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Tezde kiraat ilminin en karmasik, zor ve tartismal kavramlarindan biri olan tahrirat
baglaminda Misirh alim Ali Muhammed ed-Dabba‘in kiraat ve tahririat ilmindeki yeri ele
alinmistir. Tez ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde kiraat ilminin dogusu ve énemli
kirllma noktalar1 oncelikle degerlendirilmis; kiraat ilminin tarihi donem/evrelerine dair farkh
bakis acilar1 incelendikten sonra bir de tasnif denemesi yapilmistir. Bu tarihi donemler icinde
tahrirdt ilminin yeri irdelenirken aym zamanda tahriritin tammmna dair farkh
yorum/degerlendirmeler ele alinmak suretiyle bir neticeye varilmaya cahsilmistir. Tahrirat
ekolleri de bu bélimde degerlendirilmistir. Tezin ikinci b6lumind Ali Muhammed ed-Dabba‘in
hayat1 ve eserleri ile kiraat ilmindeki yeri olusturmaktadir. Dabba® kisa 6mriine ¢ok sayida eser
sigdirmig, yalnizca kiraat ilmine dair degil; Tecvid, resmii’l-Mushaf, addii’l-dy, &dabu
hameleti’l-Kur’an vb. Kur’an ilimlerine dair bircok alanda eser telif etmistir. O, kiraat ilminin
temel kaynaklarindan bircogunu da tahkik etmis, bunun yaninda genel yayin yonetmenligi ve
basyazarhgmm iistlendigi “Kin0z0’-Furk&n” dergisinde alana dair ¢ok sayida makale
yaymlamustir. Cok yonlii olan bu alimin ¢alismalar1 normal bir tezin simirlaim1 agsmaktadir. Bu
sebeple eserlerinin bircogu miistakil cahsmalar yapilmaya namzettir. Uciincii béliim Dabba‘in
tahrirat tirundeki eserlerine ayrilmistir. Dabba® yakin donemde yasamis olmasina ragmen ¢ogu
zaman meshur iki tahririat ekoliinden farkh bir yaklasim sergilemistir. Bunun sebebi onun
calismalarinin temelini -Arap diinyasinin ekseriyetinde oldugu gibi- Sdnbiyye’nin olusturmus
olmasidir. Onun tahrirat alamindaki bu farklihg: dikkat cekmekle birlikte giiniimiizde geri
plana itilen hatta baz1 kesimlerce gereksiz gibi gorilen tahrirat ilminin hala dinamik bir ilim
olarak canhihgim korudugunu éstermesi bakimindan son derece énemlidir.
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Ali Muhammed ad-Dabba* in The Context of Tahrirat Science and His Place in
Qiraat Science
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Our thesis examines the place of the Egyptian scholar Ali Muhammed ed-Dabba in the
science of qiraat and tahrirat, with the condition that the science of tahrirat, which is one of the
most complex, difficult and fundamental concepts of the science of qiraat, is established. Our
thesis consists of three parts. In the first part, the birth of the science of kiraat and the
important breaking points were evaluated first. After examining the different perspectives on
the historical periods/phases of the science of kiraat, a classification attempt was made. The
place of the science of tahrirat within these historical periods was also examined. Different
interpretations/evaluations on the definition of the science of tahrirat were discussed and a
conclusion was reached. Tahrirat schools were also evaluated in this section. The second part of
our thesis consists of the life and works of Ali Muhammed ed-Dabbé& and his place in the science
of qiraat. Dabba has fit a great number of works into his short life, not only on the science of
qiraat but also on many areas of Quranic sciences such as tajwid, resmii’l-Mushaf, addi ay,
adabu hameleti’l-Kuran etc. He has also investigated many of the basic sources of the science of
qiraat, and in addition, he has published many articles on the field in the journal “Kiiniizu’l-
Furkan”, of which he is the general editor and chief writer. It is naturally not possible to fit the
works of this versatile scholar into a single thesis; many of his works are candidates for
independent studies. The third section is devoted to Dabba's works in the genre of tahrirat.
Although Dabba' lived in a recent period, he often exhibited a different approach than the two
famous schools of tahrirat. The reason for this is that the basis of his works - as in the majority
of the Arab world - was formed by the Shatibiyya. Although his difference in the field of
tahrirat is remarkable, it is extremely important in terms of showing that the science of tahrirat,
which is pushed into the background today and even seen as unnecessary by some groups, is still
a dynamic science and a candidate for new studies.
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ONSOZ
Bizlere kiraat alaninda calismayi bahseden yiice Mevla’ya sonsuz hamdii
senalar olsun. Kendisine vahyedilen Kur’an’1 bize aktaran ve indigi sekliyle bize
ulagmasina vesile olan Hz. Peygamber’e, onun aline ve ashdbina salat ve selam

olsun.

Tahrirat ilminin temele oturtuldugu tez {i¢ ana bolimden olusmaktadir.
Birinci boliim kiraat ilminin tarihi siirecine ve tahrirat ilmine ayrilmistir. Ikinci
bolimde Ali Muhammed ed-Dabba‘in hayati, eserleri ve kiraat ilmindeki yeri
degerlendirilmistir. Ucglincti bolimde ise Dabba‘m tahrirat alanindaki goriis,

degerlendirme ve ¢aligmalari ele almigtir.

Tezde kiraat ilminin belli bir donemine damga vurmus ancak giiniimiizde ¢cok
da bilinmeyen/g6z 6ninde bulunmayan hatta gereksiz bir ilim gibi, statik bir
yapidaymis gibi diislinlilen tahrirat ilminin yeniden canlandirilmasi, ilim sahasinda
tekrar hak ettigi yere oturtulmast amaglanmis; bu ilmin hala canliligini korudugu

yeni/farkli tahrirat calismalarin yapilabilecegi goz oniine serilmistir.

Ayrica yakin doneme damgasini vurmus olmasina ragmen heniiz kiraat
ilminde hak ettigi yerde olmadigini diislindiigimiiz Ali Muhammed ed-Dabba“ bu tez
sayesinde {iilkemiz ilim diinyasina tanitilmis olacaktir. Dabba‘ bu alanda kiraat,
Tecvid, resmii’l-Mush&f, addii’l-dy, adabii hameleti’l-Kur’an vb. konularda g¢ok
sayida miistakil eser telif etmis, bunun yaninda miistakil kitap olacak nitelikte gok
sayida makale yayinlamistir. Ayrica Misir ilim diinyasinda s6z sahibi olan ¢ok sayida
talebe yetistirmistir. Giimiiniizde Miisliimanlarin ekserisinin okudugu Hafs (0.
180/796) rivayetine dair de ¢ok dikkat ¢ekici eserleri ve tahrirdt c¢alismalari
mevcuttur. Alana dair ¢ok sayida eseri olan, olduk¢a verimli bu miiellif hakkindaki

bu tez sayesinde yeni ve miistakil caligmalarin kapisi aralanmis olacaktir.

Tezde Isnad 2 atif sistemi kullanilmis, Arapca eser adlarinn yazimi TDV
Islam Ansiklopedisinin doniisiim tablosuna uygun olarak transkribe edilmistir.
Ayrica Arapga kelimelerde, 6zel isimlerde ve alana dair belirli kelimelerin yaziminda

TDV islam Ansiklopedisi referans alinmistir.



Xi

Uzun ve zorlu bir strecin sonunda maddi-manevi desteklerini surekli olarak
hissettigim, ayn1 zamanda kendisinden kiraat okuma imkani1 da buldugum danigsman
hocam Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kur’an-1 Kerim Okuma ve
Kiraat ilmi Ana Bilim Dali Baskam Dog¢. Dr. Recep Koyuncu’ya sonsuz
tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica siirekli olarak yapici elestiri/degerlendirmeleriyle
yolumu agan c¢ok kiymetli hocalarirm Konya II Miiftiisii Prof. Dr. Ali Oge’ye,
Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi gretim iiyeleri Dog. Dr. Ali Ciftci
ve Dog. Dr. Ali Dadan’a; bunun yaninda degerli katkilariyla tezimizin son seklini
almasim saglayan Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi dgretim iiyesi Dog. Dr.
Ahmet Gokdemir ve Aksaray Universitesi Islimi [limler Fakiiltesi 6gretim iiyesi
Dog. Dr. Suayip Karatas hocalarima; yine her turli yardim/desteklerinden dolayi
kiymetli arkadasim Dr. Halil Ibrahim Uren’e tesekkiir ediyorum. Calismam siiresince
zaman zaman ihmal ettigim ancak desteklerini hi¢bir zaman esirgemeyen, her zaman
beni gayretlendiren degerli biiyiikklerime ve aile efradima da siikranlarimi

sunuyorum.

Rabbim ilim yolunda gayretimizi daim eylesin. Gayret bizden takdir yuce
Mevla’dandir.

Fatih Dokgoz
Konya/Nisan 2025



Giris
Bu c¢alismada pek fazla bilinmeyen ve kiraat ilminin énemli konularindan

olan tahrirat ilmi baglaminda yakin donemde Misir’da yetismis olan Ali Muhammed

ed-Dabba‘in® (6.1961) ilmi sahsiyeti, eserleri ve kiraat ilmindeki yeri ele alinmistir.

Tez, Giris boliminin akabinde U¢ boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde
kiraat ilminin tarihi seyri, onemli doniim/kirilma yahut kavsak noktalar: tabir edilen
donemleri, tahrirat ilminin banisi addedilen Ibnii’l-Cezeri’ye® (6. 833/1429) kadarki
mevcut tasniflerden hareketle ve farkli bakis acilariyla degerlendirilmistir.® Ibnii’l-
Cezeri sonrasi ise onun Onderliginde baslayan ve muazzam bir kiilliyatin olugmasi

neticesini veren tahrirat ilmi ¢calismamizin birinci boliimiinii olusturmustur.

Tezin birinci bolimU Tahrirat ilmine ayrilmistir. Bu bolimde tahrirat
kelimesinin gerek liigat gerekse 1stildhi manasi ayrintili bicimde ele alinmis, yine
tahriratin kiraat ilmindeki kullanimi degil diger ilimlerde kullanimi ve bunlar
arasindaki anlam baglantis1 irdelenmistir. Kiraat ilminde tahriratin ortaya ¢ikisi,
ekoller ve bunlarin birbirinden farkliliklari ve bu konudaki baslica eserler de
calismaya konu olmustur. Ayrica tezde kiraat ilminin doniim noktalari/tarihi
evrelerine dair de bir tasnif denemesi yapilmis, burada belli bir dénemin tahrirat ilmi

i¢in ayrilmasi liizumlu goriilmiistiir.

Tezin ikinci bolumini Ali Muhammed ed-Dabba‘in hayati ve eserleri
olusturmaktadir. Miiellife nispet edilen 43 eser bulunmaktadir.* Bu eserlerin
tamaminin ona ait olup olmadigi ciddi bir kritige ihtiya¢ duymaktadir. Bu baglamda
baz1 eserlerin yanlishkla ona nispet edildigi, baz1 eserlerin kaynaklarda
zikredilmesine ragmen mevcut olmadigr tespit edilmistir. Bunun yaninda tespit
edilemeyen, bazi nedenlerden dolayi da iizerinde degerlendirme yapilamayan eserleri
mevcuttur. Ayrica kiraat ilminin basucu eserlerinin birgcogunun Dabba“ tarafindan

tahkik edilmesi onun kiraat ilmindeki yerini pekistirmektedir. Calismamiza konu

! Hakkinda bilgi icin bk. Ahmet Ozel, “Dabba‘, Ali Muhammed -, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim
30 Eylul 2020).

? Hakkinda bilgi i¢in bk. Tayyar Altikulag, “ibnii’l-Cezeri”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Ocak
2021).

® Kuraat ilminin tarihi seyri ve dénemleri igin bk. Mehmet Emin Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle
Kiraat [Imi (Ankara: Otto, 2016), 28-88.

# ealalal) el an ) @ sall @ glaall e (Erisim 25 Ocak 2021).



olan tahrirat ilmine dair eserleri {igiincli boliimiin konusu olacagi i¢in bu bélimde
ayrintili ele alinmamistir. Ayrica bu boliimde kiraatin oncekilerden 6grenilip tabi
olunan bir stinnet® oldugundan hareketle Dabbd‘in hocalar1 ve talebeleri de
irdelenmis, bunlardan yola c¢ikilarak onun tahrirat ekollerinden hangisine yakin
oldugu hususu tespit edilmeye calisilmis, bu meyanda ibnii’l-Cezeri ile irtibat1

irdelenmistir.

Tezin fiiglinci bolimii Dabba‘in tahrirat ilmindeki yerine ayrilmistir.
Miiellifin ¢aligmalarindan hareketle “Arastirma Konusu ve Problemi” boliminde
onun, bilgi verilecek olan tahrirat ekollerinden hangisini benimsedigi yahut bunlarin
disinda kendine has birtakim degerlendirmeleri varsa bunun nereye oturtulacagi
meselelerine  yogunlagilmistir. Diger yandan muellifin alana dair eserleri

nesir/manzum yahut indirac/infirad® seklinde de kategorize edilmistir.
|. Arastirma Konusu ve Problemi

Birinci bolumde tahrirdt ilminde meshur olmus ekoller ele alinmis, bu
ekollerin farklar1 lizerinde degerlendirmeler yapilmistir. Tahrirat ekolleri genelde iki

olarak siiflandirilmaktadir:
Birincisi, Ali el-Manstri’nin’ (6. 1134/1722) onderligini yaptigi ve onun
adiyla anilan ekol olup Ibnii’l-Cezeri’yi esas alan Nesr’in digina ¢ikmayan ve ruhsat

ehli olarak adlandirilan ekoldiir.?

Ikincisi ise Izmiri adiyla meshur olmus ekol olup Kuruculari olarak Y{suf

Efendizade® (6. 1167/1754) ve onun talebesi Mustafa el-izmiri® (6. 1154/1741)

> Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Ali b. Yisuf Ibnii’l-Cezeri, en-
Negr fi’l-kirddti’l- ‘asr, thk. Cemaliiddin Muhammed Seref (Tanta-Misir: Darii’s-Sahabe 1i’t-Turés,
2002), 1/20.

® indirac ve infirad kelimeleri i¢in bk. Yavuz Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sézligii (Konya:
Haciveyiszade {lim ve Kiiltiir Vakfi, 2018), 55-56.

’Ali el-Mansiri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Ahmet Gokdemir, Ali b. Siilleyman el-Mansuri ve
Meshur Misir Tariki Kurralar: (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2020).

& Muhammed el-Mitevelli, er-Ravdu n-nadir fi tahriri evciihi’l-kitabi’l-Munir, thk. Halid Hasan
Ebu’l-Cld (Tanta-Misir: Darii’s-Sahabe 1i’t-Tiiras, 2006), 49-50; Recep Koyuncu, “Yontem ve
Mahiyeti Itibariyle Kiraat ilminde Tahrirdt Gelenegi: Ibnii’l-Cezeri Ozelinde Bir Inceleme”
(Uluslararasi Ibnii’l-Cezeri Sempozyumu, Ankara: DIB Yayinlari, 2021), 672-673.

® Ylsuf Efendizade hakkinda ayrintihi bilgi icin bk. Ali Oge, 18. Yiizyil Osmanli Alimlerinden Yusuf
Efendizade 'nin Kiraat [Imindeki Yeri (Istanbul: Haciveyiszade Ilim ve Kiiltiir Vakfi, 2019).

1% Mustafa el-izmiri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Recep Koyuncu, Kiraat Ilminde Tahrirdt Mustafa
el-Izmiri ve "Umdetii’l-Irfan Adl Eseri (Konya: Hikmetevi Yaynlari, 2021).



isimleri nakledilmektedir. Bu ekol mensuplar1 Ibnii’l-Cezeri’nin eserleriyle

yetinmemisler, onun kaynaklarina giderek bu kaynaklardan nakilde bulunmuslardir.™

Yasuf Efendizade ve Mustafa el-Izmiri’yi birbirinden ayirip farkli birer ekol
olarak kabul ederek tahrirat ekollerini iige ayiran bir diger goriis de mevcuttur.”
Calismamizda mukayeseli olarak bahsi gecen isimler eserleriyle degerlendirilmis ve
tahrirat ekolleri, bunlarin sayilar1 ve birbirinden farkliliklari hakkinda bir kaniya

varilmaya ¢alisilmistir.

Tezin esas problematigini Dabba‘in tahrirat ilmindeki yeri ve mevcut/kabul
edilen tahrirat ekollerine yakinligi olusturmaktadir. Kabul edilen ekollerin iki mi Ug¢
mU oldugu bir yana Dabba“in durdugu yer ciddi 6neme haizdir. Buradan hareketle
“Dabba‘ yeni bir ekol mii olusturmus yoksa mevcut ekollerden birini benimseyerek

onun yolunu mu takip etmistir?”” sorusuna tezde cevap bulunmaya ¢alisilmistir.

Calismamizda ele alinan 6nemli bir mesele de sudur: Tahrirat ilmi Ibnii’l-
Cezeri ile dogmus daha sonra bahsi gecen ekoller ile gelismis ve onlarin takipgileri
ile zirve noktasina ulasmis ve Omriinii tamamlamis midir? Yine yakin dénemde
yazilan eserler oncekilerin bir kopyast mahiyetinde midir? Yoksa hala canliligini
koruyan; ana kaynak taramalari, farkli degerlendirme ve bakis agilariyla yeni ufuklar
acabilen/agabilecek olan dinamik bir ilim dali midir? Bu baglamda tahrirat
gelenegini devam ettirme adina giiniimiizde ne gibi ¢aligmalar yapilabilir? Dabba“in
eserlerinden hareketle bu sorulara cevap aranmais, tahrirat ilminin dinamik bir yapiya

sahip oldugu, iizerinde hala ciddi ¢alismalarin yapilabilecegi neticesine ulagilmistir.

Il. Arastirma Konusuyla flgili Kuramsal Cerceve ve Konuyla ilgili Belli

Bash Arastirmalar

Giris boliimiinde belirtildigi iizere ¢alismanin basinda kiraat ilminin Ibnii’l-
Cezeri’ye kadar olan tarihi seriiveni ele alinirken meseleyle ilgili dnemli kirilma

noktalarina yol agan kisiler/eserler; bunlarin etkileri, destekleyen yahut karsi ¢ikan

! Miitevelli, Ravdu n-nadir, 50; Koyuncu, “Yéntem ve Mahiyeti itibariyle Kiraat ilminde Tahrirat
Gelenegi: Ibnii’l-Cezeri Ozelinde Bir Inceleme”.
2 Mustafa Atilla Akdemir, “Kiraat [lminde Tahrirdt Meselesi”, Gaziosmanpasa Universitesi llahiyat
Fakultesi Dergisi 6/2 (30 Aralik 2018), 102-106.



caligmalar ve gayretler degerlendirmeye tabi tutulmustur. Konuyla ilgili 6ne ¢ikan

belli bash ¢alismalari su sekilde ele alabiliriz:

Kiraatlere dair ilk eserin Eb( Ubeyd Kéasim b. Sellam’in (6. 224/838) yazdigi
Kitdbii’l-Kirdat oldugu kabul edilir. Bahsi gegen eserde kiraat-1 seb‘a imamlarinin da

bulundugu yirmi bes kiraatten bahsedilir.”

Kiraat ilmi ve tarihi acisindan en &nemli kirllma noktalarndan birisi, Ibn
Miicahid’in (0. 324/936) kiraatleri yedi ile sinirlayan eseri ve bunun tezde
irdelenecek olan ¢esitli sebeplerle meshur olup yayginlasmasidir.** Eserin etkisi
Ibnii’l-Cezeri’ye kadar ¢ok keskin bir sekilde devam etmis, ibnii’l-Cezeri sonras1 da

onceki kadar olmasa da devam etmistir.

Her ne kadar kiraatleri yedi ile sinirlayan ibn Miicahid olsa da bu tasnifin
yayginlik kazanmasi onun takipgilerinin gayretleriyle gerceklesmistir. Konuyla ilgili
Mekki b. Ebi Talib™ (6.437/1045) ve ¢agdas1 Ebii Amr ed-Dani’nin (6. 444/1053)
eserleri'® meshur olsa da Ibn Miicahid’in tasnifinin genis kitlelere ulasmasi ve Islam
aleminin genel kabuliinii kazanmasi1 Kéasim b. Firrih es-Satibi’nin (6. 590/1194)

17 Eserden

Satibiyye adiyla meshur olmus manzum eseri neticesinde olmustur.
hareketle kiraat ilminde manzum eserlerin etkisi de degerlendirmeye tabi

tutulmustur.

Ibn Miicahid’in tasnifinin benimsenmesinin yanminda sahih kabul edilen ve
okunan bazi kiraatleri devre disi birakmasi birtakim tepkileri de beraberinde

getirmistir. Ibnii’l-Cezeri sonras1 sahih literatiir icinde yer bulacak olan ii¢ kiraati

" [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2002, 1/38.

* ibn Miicahid’in eseri igin bk. Ebibekr ibn Miicahid, Kitdbii’s-Seb'a fi’l-kirddt, thk. Cemaliddin
Muhammed Seref (Tanta-Misir: Darii’s-Sahéabe 1i’t-Trés, 2007).

> Mekki b. Ebi Talib’in konuyla ilgili 6ne ¢ikan eserleri: Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, Kitabii’t-
Tebsira fi'l-kirddti’s-seb, thk. Muhammed Gavs en-Nedvi (Bombay-Hindistan: Darii’s-Selefiyye,
1982); Ebli Muhammed Mekki b. EbT Talib el-KaysT, el-7bdne ‘an me ‘dni’l-kirdat, thk. Fergali Seyyid
Arabavi (Beyrut-Libnan: Books-Publisher, 2011).

'® Dani’nin 6ne ¢ikan eserleri i¢in bk. Ebli “Amr Osmén b. Sa‘id ed-Dani, et-Teysir fi’l-furddti’s-seb ',
thk. Feridd Muhammed b. ‘Azzlz (Beyrut-Liibnan: Daru ibn Kesir, 2013); Eb ‘Amr Osman b. Sa‘id
ed-Dani, Cdmi‘u’l-beydn fi'l-kirddti’s-seb 'i’l-meshiire, thk. Muhammed Sadi(k el-Cezairi (Beyrut-
Liibnan: Darii’l-Kiitiibii’l-Iimiyye, 2005).

v Satibiyye mahlasiyla meshur olmus eser i¢in bk. Kasim b. FirrGh es-Satbi, Hirzi’l-emani ve
vechii 't-tehdni fi’l-kiradti’s-seb ‘, thk. Muhammed Temim ez-Zu‘bi (Dimask: Darii’l- Gavsani, 2010).



icine alan onlu tasnif ilk olarak ibn Mihran en-Nisaburi (381/992) ile kiraat ilmine

giris yapmistir.'®

Ibn Miicahid’e yoneltilen elestirilerden bir tanesi de Ya‘klb el-Hadrami’nin
(6. 205/821) kiraatinin devre dis1 birakilmasi olmustur. Bu mesele hem sekizli
ihtiyar1 i¢ine alan eserlerin ortaya ¢ikmasina®™ hem de kendi takipcilerinin icinde
bulundugu bir kisim alimlerin yalnizca Ya‘kdb kiraatini ig¢ine alan miistakil

eser/risaleler telif etmesine* neden olmustur.

Ibnii’l-Cezeri ile ortaya ¢ikan tahrirat ilmi bahsedildigi {izere ¢alismamizin
birinci boliimiintii olusturmaktadir. Mesele tahrirdt olunca konunun ana temele
oturtulacak kaynaklar1 Ibnii’l-Cezeri’nin eserleri olacaktir.” Ibnii’l-Cezeri’yi tabir
yerindeyse kiraat ilminde bir zirve, sonrasindaki alimlerin tamaminin bir sekilde ona
yolunun diistiigli bir ugrak yeri kabul ettigimizde akabinde yazilan tiim eserlerin bir
sekilde tahrirat ilminin kapsamina girdigi reddedilemez. Dolayisiyla ¢alismamizin
onemli bir meselesini tahrirata dair olusmus olan bu muhtesem edebiyat kiilliyatinin
yeri ve dayandigi ekoller olusturmaktadir.”? Bu noktada karsimiza ¢ikacak tiim
miiellefatin daha once bahsi gecen iki yahut ii¢ ekolle sinirli kalip kalmayacag: ayri

bir tahlile tabi tutulmustur.

'® Ebabekr Ahmed b. Hiiseyn b. ibn Mihran, el-Gdye fi 'I-kirddti’l- ‘asr, thk. Ramazan el-Ciindf (Suudi
Arabistan: Darii’s-Sevaf, 1990).

' Sekizli tasniflerin 6nciisii olarak Ibn Galbtin (6.399/1009) gdsterilmektedir. Bk. Ebii’l-Hasan Tahir
b. Abdiilmiinim Ibn Galbin, et-Tezkira fi'l-kardati s-semdn, thk. Eymen Riisdi Siiveyd (Cidde:
Cemaatii’l-Hayriyye, 1991).

2% Konuyla ilgili en dikkati ceken 6rnek Ebti Amr ed-Dani’nin eseridir. Bk. Ebi ‘Amr Osmén b. Sa‘id
ed-Dani, Miifreddtu Ya'kith b. Ishak el-Hadrami, thk. Hatim Salih ez-Zamin (Suudi Arabistan: Déru
Ibnii’l-Cevzi, 2008).

?! fbnii’l-Cezeri’nin tahrirat ilmi calismalarinda dne cikan eserleri sunlardir: Ibnii’l-Cezeri, Nesr,
2002; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Ydsuf ibnii’l-
Cezerl, Tahbirii 't-teysir fi’l-kurddti’l- ‘agr, thk. Ahmed Miiflih el-Kudat (Urdiin: Darii’l-Furkan 1i’n-
Nesr, 2000); Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf ibnii’l-
Cezerl, Diirretii’l-mudie fi’l-firdati ‘s-seldsi’l-miitemmime [i’l-‘agera, thk. Muhammed Temim ez-
Zu'bi (Medine: Mektebetti Darii’l-Hiida, 1993); Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed b. ‘Ali b. Yasuf Ibnii’l-Cezeri, Miincidii’l-mukriin ve miirsidii t-talibin, thk. Muhammed
el-Imran, ts.; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf
ibnii’1-Cezeri, Tayyibetii n-Nesr fi’l-kirddti’l- ‘agr, thk. Muhammed Temim ez-Zu’bi (Medine: Darii’l-
Hida, 1994).

%2 Bahse konu eserler icin bk. Koyuncu, “Yéntem ve Mahiyeti itibariyle Kiraat ilminde Tahrirat
Gelenegi: Ibnii’l-Cezeri Ozelinde Bir Inceleme”, 672-674.



Tahrirat kavrami her ne kadar kiraat ilminde bir literatiir olarak yerini almig
olsa da farkli ilimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Kelimenin farkli ilim dallarinda

kullanimi da ¢alismada incelenmistir.

Calismamanin ikinci boliimiind Ali Muhammed ed-Dabba“in hayati, eserleri
ve kiraat ilmindeki yeri olusturmakdadir. Calismamizin 6zellikle Dabba“in hayatiyla
ilgili bolumiinde Isl4m Tarihi kaynaklar1 ve tabakat tiirii eserlerden yararlanilmigtir.®
Dabba‘in yakin donemde yasamis olmasi konuyla ilgili internet kaynaklarinin

taranmasim da gerekli kilmigtir.*

Tezin Gglncl bolimii Dabba‘in tahrirat ilmindeki yerine ayrilmistir.
Dolayistyla bu bolim birinci bdliimle de yakindan iliskilidir. Dabba‘in tahrirat
ilminin konusuna giren eserleri bu boéliimde incelenmis, mevcut/tespit edilen ekollere
yakinlig1 yahut farkl bir tercihi varsa bu tercihte izledigi yol mukayeseli olarak tespit

edilmeye ¢aligilmistir.

Dabba‘in eserlerinin biiyiik boliimii el-fmtd* bi-cem i miiellefiti’d-Dabba '
adiyla basilmistir.” Daha once bahsi gegen eserlerinin tamami burada mevcut
degildir. Dolayisiyla bu eserler de tespit edilmeye calisilmis ve konumuzla alakali
olanlar iizerinde ¢alisma yapilmstir.”® Konuyla ilgili belli bash arastirmalar hususuna
iki acidan bakmak gereklidir: Birincisi tahrirat ilmini temele oturtan c¢aligmalar,

ikincisi ise Ali Muhammed ed-Dabba“ hakkindaki ¢alismalar.

Ibnii’l-Cezeri sonrasinda kiraat ilminde yapilmis olan g¢aligmalarin ayni

zamanda tahrirat ilminin bir par¢asi oldugu kanaatinden hareketle bahsi gecen donem

» Hakkinda bilgi bulunan kaynaklardan bazilari i¢in bk. Hayruddin ez-Zirikli, el-‘Alam kamsu
terdcim li esheri’r-ricdli ve’n-nisdi mine’l-'arabi ve’l-miistagribin ve’l-miistesrikin (Beyrut-Libnan:
Dén'i’l-ilmii’l-Meléyin, 1986), 4/20; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii ’I-mii ‘ellifin: terdcimii musannifi’l-
kiitiibi’l- ‘arabiyye (Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’r-Riséle, 1993), 8/500.

2 eq daiia D e dall - led il le b gluall ag o e &l 2 e (Erisim 01 Subat 2021); “14 G083 .. <aa )
23Sl mao Vel Al i lunall Je 4a3al 35 (Erigim 01 Subat 2021).

> Ali Muhammed ed-Dabba®, el-fmtd " bi cem i miiellefiti’d-Dabba ‘, ed. Ibrahim el-Mezrt’1 (Kuveyt:
Vezareti’l-Evkaf ve’s-Sutinu’l-Islamiyye, 2008); Ali Muhammed ed-Dabba‘, el-fmtd" bi cem'i
miiellefati’d-Dabbd, ed. Ibrahim el-Mezri’l (Kuveyt: Vezaretii’l-Evkaf ve’s-Sufinu’l-Islamiyye,
2008).

*® Bu kiilliyatin disinda tespit ettigimiz bazi eserleri i¢in bk. Ali Muhammed ed-Dabba*, Iryddii’l-
murid il& maksudi’l-kasid fi’l-kiradti’s-seb’ (Tanta-Misir: Darii’s-Sahabe 1i’t-Tiras, 2006); Ali
Muhammed ed-Dabba‘, el-idae fi beyani usili’l-kirde (Misir: Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-TUras,
1999); Ali Muhammed ed-Dabba®, Takribiin'-nef" fi’l-kirddti’s-seb* (Misir: Mektebetli Mustafa el-
Babi el-Halebi, 1928); Ali Muhammed ed-Dabba‘, Mujtasaru Buliigi’l-Umniyye (Tanta-Misir:
Darii’s-Sahabe, 2004).



icerisinde yazilmis olan eserleri degerlendiren c¢alismalar konumuz dahilinde
sayilabilir.”’ Ancak bu calismalarin hicbiri dogrudan tahrirat ilmini temele oturtan
caligmalar olmayip eser Ozelinde birer inceleme durumundadir. Bu agidan
bakildiginda ¢alismamiz dogrudan tahrirat ilmini temele oturtan ilk doktora tezi

calismalarindan biri olacaktir.

Gerek kiraat ilminin {ilkemizde yeni sekillenmesi ve miistakil bir ilim olarak
heniliz meyvelerini vermeye baslamasi gereckse de Dabba‘in yakin donem kiraat
alimlerimizden olmasi dolayisiyla hakkinda yapilmig yeterli bir ¢alisma mevcut
degildir.

I11. Arastirmanin Onemi

“Arastirma Konusuyla ilgili Kuramsal Cerceve ve Konuyla ilgili Belli Bash
Arastirmalar” boliimiinde agiklandigi tizere iilkemizde dogrudan tahrirdt ilmini
temele oturtarak yapilmis doktora diizeyinde bir ¢alisma mevcut degildir. Dolayisiyla
[bnii’l-Cezeri sonrast kiraat ilminin durumu, mevcut tahrirat ekollerinin olusum
siireci ve simiflandirilmasi, Dabba‘in bahse konu ekollere yaklasimi ve tahrirat

ilmindeki yerinin ilim diinyasina tanitilmasi ciddi 6nem arz etmektedir.

Ali Muhammed ed-Dabba‘ son donemde yetismis Onde gelen kiraat
alimlerinden olup onu yalnizca bir doktora g¢aligmasina sigdirmak da miimkiin
degildir. Yapilacak bu c¢alisma ile Dabba‘in iilkemiz ilim diinyasinca daha yakindan

taninmasi saglanacak, boylelikle yeni ¢aligmalara kap1 aralanmig olacaktir.

7 Yoktez’den elde ettigimiz Kur’an’t Kerim Okuma ve Kiraat Ilmi bilim dalinda yapilmis ve
konumuzla alakali sayilabilecek ¢alismalardan bazilar1 sunlardir: Mustafa Tugantay, Ali el-
Mansuri'nin Kiraat Ilmindeki Yeri ve Tahriru't-Turuk ve'r-Rivayat Adl Eserin Tahlili (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2018); Kiibra
Turkmen, /bnii’l-Cezeri ve “Ed-Diirretii’I-Mudiyye” adli eseri (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist, YUlksek Lisans Tezi, 2019); Ahmet Okur, Hamdullah bin Hayreddin Efendi’nin
“Fuyizu’l-Itkdn ~ fi  Viicihi’l-Kur’dan” Adli  Eserinin  Tahkiki ve Kiraat Ilmi Agisindan
Degerlendirilmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2017); Yasar Akaslan, Tayyibetii'n-Nesr Serhlerine Dair Bir Inceleme (Miisd Cérullah Ornegi)
(Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitust, Doktora Tezi, 2017); Ali Lateef
Hammoodi, Ahmet el-Miitevelli’nin el-Viicuhu’l Miisfira fi’l-Kiradtis-Seldseti’l-Miitevatira Isimli
Eserinin Tahkiki (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitsi, 2019).



IV. Arastirmanin Amaci

Calismanin temel hedefi kiraat ilminin 6nemli konularindan biri olan ancak
hakkinda doktora diizeyinde calisma bulunmayan tahrirat ilmini derinlemesine
inceleyerek iilkemiz ilim diinyasina tanitimimi saglamaktir. BOylece tahrirat ilmi
baglaminda mevcut ekollerin olusum siireci ve tasnifi ilim diinyasina tanitilmas,

bunun yaninda farkli ekollerin mevcut olup olmadig1 degerlendirilmistir.

Ulkemizde hakkinda calisma bulunmayan Ali Muhammed ed-Dabba‘m
eserleri ve kiraat ilmindeki yeri bu tez sayesinde ilim diinyasina tanitilmigtir. Bunun
yaninda kiraat ilminin duragan degil canli bir ilim oldugu eserleri baglaminda -

Ozellikle tahrirat alaninda- tespit edilmeye calisilmistir.

Dabba‘in tahrirat ilmi baglaminda eserleri degerlendirilerek onun mevcut
ekollere yakinligi tespit edilmeye calisilmig, bunlardan farkli degerlendirme ve
tutumlar gilin yiizline ¢ikarilmistir. Bu sayede tahrirat ilminin de dinamik bir yapida

oldugu ispata ¢aligilmistir.



BiRINCi BOLUM
TEMEL MESELELERI VE TARiHi SURECi BAGLAMINDA TAHRIRAT

Bu boliimde oncelikle “tahrirat” kelimesinin ligat anlami ve farkli ilim
dallarindaki kullanimi ele alinacaktir. Daha sonra kelimenin 1stilahi manasinin
yaninda, kiraat ilmine yerlesmesi ve kiraat ilmi cergevesinde farkli bir ilim dah
olarak ortaya cikis1 incelenecektir. Ozellikle tahrirat ilminin banisi sayilan Ibnii’l-
Cezeri’nin (6. 833/1429) eserlerinde tahriratin izleri degerlendirilecektir. Tahrirat
ilminin ekollesme siireci ve bu ekoller arasindaki uygulama farkliliklar1 da bu
boliimiin konusu iginde yer alacak, ayrica tahrirat ekollerinin takipgisi olan

sahis/eserler de irdelenecektir.

1.1.Tahrirat

1.1.1. Liigat Anlam

Bu béliimde kelimenin sézliik anlami verilirken kronolojik sira icinde farkli
sOzliiklere miracaat edilecek ve -varsa- zaman i¢indeki anlam degisimlerine de yer
verilecektir. Cunku dil ve onu olusturan kelimeler de tipki canli bir varlik gibi gelisir

ve zaman i¢inde birtakim degisimlere ugrar.”®

Tahrirat kelimesi “__~" fiilinden tef'il babindan tiiretilmis bir mastar olan
tahrir kelimesinin ¢oguludur. “,~” veya “2»” kelimesi ligatte “sicaklik, ates,
susuzluk, ¢okluk, kuvvetlenme, zorluk-mesakkat, taslik/kumlu arazi, hir olma” gibi
genis ve farkli anlamlara gelmekte, ayn1 zamanda Medine-i Miinevvere’de bulunan

bir yerin ad1 olarak da kullanilmaktadir.”

Tahrir kelimesi muzaf olarak farkli kelimelerle birlikte kullanildiginda gesitli

anlamlar kazanmaktadir. “luall % jfadesi “hesabi; dogru, saglam ve hatadan

% Dilin tanim1 i¢in bk. Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi (istanbul: Bayrak Yayin, ts.), 3.

% Eb(i Abdurrahman el-Halfl b. Ahmed el-Ferahidi, Kitbii’l-'Ayn, thk. Mehdi el-Mahz(mi- ibrahim
es-Samiraf, ts., 3/23-24; Ebi’l-Fazl Cemaliddin Muhammed b. Mikerrem b. Al b. Ahmed el-Ensari
Ibn Manzur, Lisdnii’l-‘Arab, thk. Ahmed Abdiilvehhabi,, Sadik el-‘Ubeydi (Beyrut-Liionan: Daru
Thyaii’t-Tiirasti’l-*Arabi, 1999), 3/114-118; Mecdiiddin Muhammed b. Ya'kib el-Fir(izabadi, el-
KamQsu’[-muhiy, thk. Mektebii Tahkikii’t-Tiiras i Miiesseseti’r-Riséle (Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’r-
Risale, 2005), 374-375; Sevki Dayf vd., el-Mu cemii’l-vasit (Misir: Mektebetii’-s-Surikii’d-
Diveliyye, 2004), 165-166. Giinimiizde Medine’de bu bolge i¢in hala aym isim
kullanitmaktadir. ) siell 4naally 43S 5l Gl al) (gaa) Ul 3 jae 48 )l Q8 55 o ) pemn g T
(Erisim 20 Subat 2021).
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uzak yapmak™ anlamlarina gelmektedir. “48 1l 5 tabiri “kdle azat etmek”, <« a3
A4 ifadesi ise “gocugunu, Allah’a kulluk etmesi ve onun mescitlerinin hizmetinde

bulunmasi i¢in adamak” manasinda kullanilmaktadir.*

“QUSl a8 yahut  “4USY a3 5620, kelimenin 1stilahi kullanimina yakin
olacak sekilde “harfleri/kelimeleri diizenleme, tertip etme; hatalardan armdirma”
anlamma gelmekte® olup ileride bahsi gegecegi iizere farkli ilim dallarinda bu

sekliyle kullanilmaktadir.

Kur’an’1 Kerim’de bu kelime tahrir formuyla ti¢ii ayn1 ayette olmak iizere bes
yerde gecmektedir.*> Bu ayetlerin tamaminda bu kelime yukarida da verilen ¢ a3
48, geklinde gegmekte ve “kole azat etmek” anlaminda kullanilmaktadir. “,~”
sekliyle ise “hiir” manasinda iki yerde,® “sicaklik” manasinda dort yerde*
gecmektedir. “Diizenleme, tertip etme, hatadan arindirma” anlaminda Kur’an’i

Kerim’de kullanim1 mevcut degildir.

Seyyid Serif Ciircani’nin (0. 816/1413) Kitdbii 't-Ta ‘rifat’inda “taharri” olarak
naklettigi kelimeyle ilgili verdigi bilgiler tahriratin hem liigat hem de 1stilah
manasimin belirlenmesi agisindan 6nem teskil etmektedir. ilgili eserde “taharri”
kelimesi “farkli secenekler arasindan uygun ve evla olani tercih etmek/aramak”
anlamida kullanilmistir.*® Ibnii’l-Cezeri’nin ¢agdasi olan Ciircani’nin eserinde boyle
bir kelimeyi kullanmasi tahriratin Cezeri’den Onceye dayandigi izlenimi

olusturmaktadir. Bu durum ilerleyen bdliimlerde degerlendirilecektir.

1.1.2. Farkh ilim Dallarinda Kullanimi
Tahrirat kavrami her ne kadar kiraat ilminde viicut bulmus ve bir literatlr

olarak yerini almig olsa bile farkli ilim dallarinda da kullanimi mevcuttur. Ancak

% fbn Manzur, Lisdnii’l-‘Arab, 1999, 3/117-120.

*! Ferahidt, Kitdbii'l-'Ayn, 3/25; ibn Manzur, Lisdnii’I-‘Arab, 1999, 3/120.

%2 en-Nisa 4/92 (Bu ayette ii¢ defa gecmektedir.), el-Maide 5/89, el-Miicadele 58/3

* el-Bakara 2/178-187

** et-Tevbe 9/81 (Bu ayette iki defa gecmektedir.), en-Nahl 16/81, el-Fatir 35/21.

» Seyyid Serif Ciircani, Kitabii't-Ta ‘rifat (Istanbul: Matbaatii Ahmed Kamil, 1327), 40; Kasim Sulul,
“Islam Diisiincesinde Metin Tenkidi”, Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/20 (01 Aralik
2008), 32. Ciircani’nin bu eseri her ne kadar terimler sozliigii mahiyetinde olsa da eserde ilgili kelime
belirli bir ilim dalina ait terim olarak degil; Islami ilimlerin genelinde kullanilan bir ifadeymis gibi
aktarilmigtir. O ylizden bu bilginin burada nakledilmesi uygun goriilmistir. Kitdbii't-Ta 'rifat
hakkinda bilgi i¢in bk. Sadrettin Giimiis, “et-Ta’rifat”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Subat
2021).
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farkli ilim dallarindaki kullanimi kelimenin sozlik anlamimma muvafik sekildedir.
Yani 1st1ldhi olarak degil, asagida 6rnekleri verilecegi gibi “diizenleme, tertip etme,

inceleme” anlamlarina gelecek sekilde kullanilmaktadir.

Meshur fakih Ibnii’l-HUmAam (6. 861/1457) et-Tahrir fi usiili’l-fikh ismini
verdigi eserinde fikih ilminin 1stilahlarint muhtasar bir sekilde ele almaya olan
ihtiyaca binaen bu eseri yazdigini ve eserinin baslhiginda 6zellikle tahrir kelimesini
kullandigimi belirtir.*® Burada kelime bir literatiir olarak degil “diizene koyma,

inceleme” anlamlarina gelecek sekilde, sozliikk anlamiyla kullanilmistir.

Abdullah b. Ydsuf el-Cudey®  Tahriru ‘ulimi’l-hadis isimli eserinin
mukaddimesinde hadislerin Kur’an gibi olmadigini, saglamin sakimden, sahthin
sahth olmayandan ayrilmasi igin titiz bir tahkik ve tahrir ¢alismasina ihtiyag
oldugunu belirtir.*” Dikkat edilirse burada da daha ¢ok literatiir olarak degil sozlik

anlamiyla kullanilmistir.

Miisaid b. Silleyman b. Nasir et-Tayyar et-Tahriru fi usali’-tefsir isimli
eserinin mukaddimesinde Miisliimanlarin sahih olanla olmayani birbirinden ayirt
etmesinin lizumundan bahseder. Tefsir usuliiyle alakali maddelerin kitaplarda
daginik bir sekilde mevcut oldugunu, tertip ve diizene ihtiya¢ duyuldugu i¢in bu eseri

yazdigini belirtir.*® Burada da kelime sozliik anlamiyla kullanilmigtir.

Tahrir kelimesi farkli ilimlerde sozlik anlamiyla kullanilmakla birlikte
kelimenin kiraat ilmindeki kullanimina yakin olacak tarzda diger ilimlerde, degisik
tabirler de karsimiza ¢ikmaktadir. Hadis ilminde kullanilan ricalii’l-hadis ve cerh ve
ta“dil tabirleri kiraat ilmindeki tahrirat ilmiyle benzerlik gostermektedir. Rical ilmi
tabir yerindeyse ravilerin kimliklerini tespit ederken cerh ve ta“dil ilmi ise onlari

kritik ve tahlile tabi tutan ilim dalidir.* Kiraat ilminde tahriratin; kiraat vecihleri,

% Kemaliiddin Muhammed b. Abdiilvahid es-Sivast el-Ma‘raf bi-ibnii’l-HUmam, et-Tahriru fi usaili’l-
fikh (Misir: Mektebetii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1932), 3-4.

% Abdullah b. Yusuf el Cudey*, Tahriru ‘ulimi’l-hadis (Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’r-Reyyan, 2003),
1-10.

*® Miisaid b. Siileyman b. Nasir et-Tayyar, et-Tahriru fi usili t-tefsir (Suudi Arabistan: Merkezii’d-
Dirasati ve’l-Ma’ltimati’l-Kur’aniyye, 2014), 5-7.

** Hadis ilminde kullamlan bu tabirler hakkinda ayrintili bilgi igin: Subhi es-Salih, Uliimii’l-hadis ve
muszalazuhQ (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Iimii’l-Melayin, 2009), 109-111; ibrahim Hatiboglu, “Ricalii’l-
Hadis”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 22 Subat 2021); Emin Asikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Erisim 22 Subat 2021).
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isnad edilen tarikler ve istifade edilen kaynaklar olmak Uzere ¢ temele dayandigi®
g0z Onine alindiginda hadis ilmindeki bu tabirlerin tahrirata benzemekle birlikte bir
yonden eksik kaldigi ortaya ¢ikar. Ciinkii gerek rical gerek cerh ve ta‘dil ilimleri
hadislerin yalnizca senet boyutuyla ilgilenmekte metin yoniinden herhangi bir
tenkit/tahlile tabi tutmamaktadir. Oysa tahrirdt aym1 zamanda kiraat vecihlerinin

tevsikiyle de ilgilenmektedir.
1.1.3. Istilahi Anlamda Tahrirat

Tahrirat denildiginde siiphesiz ilk akla gelen Ibnii’l-Cezeri ve onun
eserleridir. Sonraki boliimlerde ele alinacagi iizere Ibnii’l-Cezeri’nin eserlerinin
biiyiik cogunlugunun yaninda Ibnii’l-Cezeri’den énce yazilmis eserlerin bir kismi da
tahrirat literatiirli ¢ercevesinde degerlendirilebilir. Ancak yapilan bu caligsmalarin
tahrirat olarak adlandirilmasi yani kelimenin kiraat ilminde bir literatur olarak ortaya

¢ikist sonraya dayanmaktadir.

Ibnii’l-Cezeri, eserlerinde giiniimiizde yerlesmis olan 1stildhi anlamiyla
olmasa da tahrirat kelimesini degisik formlariyla kullanmaktadir. Kelimenin tanimina

ge¢cmeden once bu kullanimlar1 degerlendirmek yerinde olacaktir.

Nesr’de “tahrir” kelimesine zaman zaman rastlanmaktadir. Burada kelime
“diizenleme, tertip etme” anlamina gelecek sekilde yani sozlik anlamiyla

kullanilmaktadir.**

Mukaddime’de gegen “x sl (s, a<” tabirindeki*® “muharrir” ifadesi de daha
cok sozliik anlamina yakin sekilde kullanilmistir. Meselenin daha iyi anlasilmasi i¢in
Mukaddime serhlerine bakmak faydali olacaktir: Eserin dikkat gekici serhlerinden
birisini yapmis olan Aliyyii’l-Kari (6. 1014/1605) bu beyti “ulemanin Kur’an’in
tecvidine 6nem vermesi, onu diizgiin ve saglam yapmas1” seklinde agiklamigtir.®

Muhammed b. Ali. b. YalGsa (6. 1896/1314) ise burada gecen “muharrir”

** Koyuncu, Tahrirat, 35.

*! Bir ornek icin bk. Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Ali b. Y{suf
Ibnii’1-Cezeri, Nesrii’'I-kirddti’l- ‘asr, thk. Eymen Riisdi Siiveyd (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Gavsani li’d-
Dirasati’l-Ku’raniyye, 2018), 3/242.

* Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Ali b. Yiasuf ibnii’l-Cezeri,
Mukaddime, thk. Eymen Riisdi Siiveyd (Riyad: Daru Niiru’l-Mektebat, 2006), 1.

* Ebii’l-Hasen Niriiddin ‘Ali b. Sultin Muhammed °Aliyyii’l Kari, el-Minehii I-fikriyye fi serhi’l-
Mukaddimeti I-cezeriyye, thk. ‘Usime ‘Atdya (Dimask: Darii’l- Gavsani, 2012), 68.
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kelimesinin Uzerinde 6zellikle durarak kelimenin “tahrir” kelimesinden geldigini,
tahrir kelimesinin de “bir seyi diizgiin yapma, iyice g6zden gecirme, ziyadelik ve
noksanliktan uzak yapma” anlamlarmi karsiladigini belirtir.** Ibn Yalisa’nin bu
aciklamasindan hareket ettigimizde kelimenin burada da sozlik anlamiyla

kullanildig1 anlagilmaktadir.

Orneklerde goriildiigii gibi Ibnii’l-Cezeri’nin eserlerinde “tahrir” kelimesi
sozliikk anlamiyla kullanilmistir. Bununla birlikte Nesr’de dolayli olarak tahriratin
taniminin yapildigi da belirtilmektedir. Halid Hasan EDb0’1-Cad Negr’'de gegen
“Tarikleri gruplara ayirdik, acikladik; herhangi bir karisikliga (terkib/telfik) meydan
vermeden kitaplarda gecenleri naklettik/zikrettik.” ifadesini ibnii’l-Cezeri’nin tahrirat

tanimi olarak kabul eder.*

Tahriratin kiraat ilminde bir literatiir olarak yerlesmesinden sonra onunla

ilgili gesitli tanimlamalar yapilmigtir. Bunlardan 6ne ¢ikanlar su sekildedir:

Muhammed el-Mdtevelli (6. 1313/1895) tahrirati “Kiraat vecihlerini terkibten
arindirma.” seklinde tarif eder.”® Ali Muhammed ed-Dabba‘ ‘“Hatalardan
arindirmak”,*”” Abdurrezzak b. Ali b. Ibrahim MUsa (6. 2008) ise “Kiraati her tiirlii

hatadan ve terkib ve telfikten ayirmaktir.”* diye tanimlar.

Kelimenin en kapsamli tanimlarindan birisini yapmis olan Ibrahim Said ed-
Daseri tahrirati “Mubhtelif kiraatlerin tarfk* vecihlerinin rivayet edilen Kkisi ve

kaynaklara isnad edilmesi ve tariklerin birbirinden ayrilmasi, tashihi neticesinde caiz

* Muhammed b. Ali b. Yalasa, el-Fevdidii'l-miifehhime fi serhi’l-Cezeriyyeti’l-mukaddime, Princeton
Universitesi Kiitiiphanesi, 32101014860876, 6.

* [bnii’I-Cezeri, Nesr, 2018, 3/646; Miitevelli, Ravdu n-nadir, 41. (Nasirin girisi) Nesr’'de gegen ifade
su sekildedir: <l adi ) a5 3ie 13 Lgld S il aae sa QUSH (e ol S35 3kl (e oliliad 5 olie Lo sald s,
Hasan Eb(’1-C0d burada gegen S il séziini &2 olarak agiklar ki kiraat ilminde her iki kelime de
ayni anlama gelecek sekilde kullanilmaktadir. Terkib ve telfik kelimeleri igin bk. Firat, Tecvid ve
Kiraat Ilmi Terimleri Sézliigii, 79. Bu kavramlar igin ayr1 bir baslik agilacaktir.

* Miitevelli, Ravdu n-nadir, 89.

* Dabba“, Muhtasaru Buligi’I-imniyye, 11.

*® Abdurrezzak b. Ali b. Ibrahim Musa, Teemmulat fi tahrirdti ‘I-kirdat, ts., 2.

* Kiraat ilminde tarik, herhangi bir imamin ravilerinden gelen farkli kiraat formlarim ifade eder.
Ayrintili bilgi i¢in bk. Firat, Tecvid ve Kiraat [lmi Terimleri Sézligii, 147-150; Yavuz Firat, “Kiraat
IImi ve Tarikler”, Erciyes Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/2 (01 Subat 2011), 37-55.
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ve memnu’ olanin acgiklanmasi ve vecihlerin tertib edilmesi ilmidir.” seklinde

aciklar.*

Thab Fikri’nin kaynak isnadini 6n plana ¢ikarmus oldugu tanimi su sekildedir:
“Miellefatta kiraat imamlari, ravileri ve tariklerinden nakledilen kiraat vecihlerini

denetleme, inceleme, arastirma ¢abasidir.”*

Hasan Ebii’1-Cid tahriratla ilgili bir kismini yukarida da naklettigimiz on tane
tanim1 kimisinde tanim yapanin ismiyle kimisinde ise yalnizca sira numarasi vererek
veya bazi ulemaya gore diyerek aktardiktan sonra bunlar1 bir tahlil/tenkide tabi tutar.
Bunlardan ilk bes tanesinin sozliik anlamin1 karsiladigini digerlerinin de bir yoniiniin
eksik oldugunu belirterek dikkat g¢ekici bir agiklama yapar: Bahsi gegen tarik ve
rivayetlerin Nesr’de ge¢mesi gereklidir, aksi takdirde yani Negr’de gegmeyen tarik

ve rivayetler sazdir.>

Ik bakista tiim vecihlerin bir eserle siirlandirilmis olmasi yanls bir
perspektif gibi goriinse de Ibnii’l-Cezeri’nin Nesr’de kendisine kadar ulasmis olan
tiim kiraat vecihlerini degerlendirip yaklasik bin civarinda tarik>® naklinde bulundugu

g0z Oniine alininca yukaridaki tenkidin haklilig ortaya cikar.

Hasan Ebu’l-Cad bu tahlillerinin ardindan tahrirati su sekilde tarif etmektedir:
“Negsr’'de zikredilen Kur’an kiraatlerini gézden gegirmeyi, tashih etmeyi, farkli
kiraatlerin birbirine karigmasini 6nlemeyi ve bu sekilde ortaya ¢ikmis olan tariklerin
bagkasma nispet edilmesini engelleyerek varid oldugu kisiye dayandirilmasini
saglayan ilimdir.”** Ibnii’l-Cezeri sonrasinda yapilmis tiim kiraat calismalarinin

yolunun bir sekilde Nesr’e ugradigi reddedilemez. Dolayisiyla EbG’1-Cid’un bu

*® ibrahim b. Said ed-Ddseri, Muktasaru’l- ibarat li-mu cemi mustalahati’l-kirddt (Riyad: Darii’l-
Hazére, 2008), 42.

> Thab Fikri, “et-Tahrirat fi’l-kiraat fi siyaki’n-Nesr ve’t-Tayyibe li-ibni’1-Cezer?” (Uluslararas1 II.
Kiraat Sempozyumu, Istanbul, 2018), 4.

*2 Miitevelll, Ravdu 'n-nadir, 42. (Nasirin girisi)

> Eserin muhakkiki Eymen Riisdi Siiveyd titiz incelemelerden sonra Nesr’de gegen tarik sayisini
1023 olarak belirlemistir. Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/60. (Nasirin girisi) Bu tespit Ibnii’l-Cezeri’nin
eserinde gegen 980 tarik ifadesiyle celisiyor gibi goriinmektedir. Oysa Ibnii’l-Cezeri 980 tarik
ifadesini zikrettikten sonra Kasim b. Firruh’un (6.590/1194) Sdtibiyye’si [Satibi, Hirzii’l-emani.] ve
Eb0 Amr ed-Dani’nin (6. 444/1053) Teysir’indeki [Dani, Teysir.] tarikleri de ilave edince sayinin
1000’1 agtigin1 belirtmektedir. bnii’l-Cezeri, Negr, 2018, 3/645-646. Bu da Eymen Riisdi’nin tespitini
hakl1 kilar.

** Miitevelli, Ravdu 'n-nadir, 42. (Nasirin girisi)
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tamimi tahrirdt calismalarmin Ibnii’l-Cezeri sonrasinda basladigi kabul edildigi
zaman yerinde goriinmektedir ancak Ibnii’l-Cezeri 6ncesinde de tahrirat tirli olarak
kabul edilebilecek bir¢ok c¢alisma mevcuttur. Bu mesele sonraki bdliimlerde

degerlendirilecektir.

Umdetii’l-irfan’  kaynak gosterilerek, “kiraatte sahih olarak aktarilan
vecihlerin diizenlenmesi, tetkik edilmesi, birbirinden ayrilmasi ve bir rivayetin
digerine karismasinin Onlenmesi amaciyla yapilan ¢alismalar” seklinde -tahrirat
ilminin 6nciilerinden sayilan- Mustafa el-izmiri’ye (6. 1154/1741) atfedilen bir tanim
mevcuttur.> Ancak bahsi gecen eserin gerek yazma gerekse tahkikli niishalarinda
yapilan taramalarda izmiri’ye ait boyle bir ifade tespit edilemedi. Muellifin eserin
girisinde yer alan kiraat ilminde terkibten sakinilmasi gerektigi, sahih olanla olmayan
vecihlerin birbirinden ayrilmast ve varid olan vecihlerin asil kaynagi olan kisiye
atfedilmesinin liizumu {izerine bu eseri yazdig1 seklinde agiklamalari®® muhtemelen
Hasan Eb(’1-Ctd’ un tasarrufu ve yorumlariyla Izmiri’nin tahrirat tanim olarak kabul

edilmistir.

Tiim bu tanim ve acgiklamalardan yola ¢ikildiginda tahriratin ¢aligma alani -

1stilah anlamin da daha netlesmesi agisindan- su sekilde gruplandirilabilir:
1. Kiraat vecihlerinin birbirine karismasini 6nlemek (terkib/telfik).

2. Kiraat vecihlerinin isnad edilen kisiye dogru bir sekilde ulagmasini

saglamak yani vérid olan vecihlerinin baskasina dayandirilmasini engellemek.

3. Kiraat vecihlerinin dayandirildigi kaynaklara ulagarak tahlil/tetkikini
yapmak.

4. Ayni ravi veya tarikten gelen farkli vecihler igerisinden seckide bulunmak.
1.1.3.1. Kiraat ilminde Terkib/Telfik

Tahriratin 1stilahi tanimlarinin hemen hepsinde terkib veya telfik kelimelerine
yer verilmesi sebebiyle boyle bir basligin ag¢ilmasi uygun goriilmiistiir. Bu baslik

altinda ilgili kelimelerin liigat ve 1stildhi manalarinin yaninda terkib/telfikin kiraatte

> Miitevelli, Ravdu 'n-nadir, 41. (Nasirin girisi)
*® Mustafa b. Abdurrahman el-izmiri, ‘Umdeti’l- irfan fi tahriri evciihi’l-Kur’én, thk. Muhammed
Muhammed Cabir, Abdiilaziz ez-Zeyyat (Misir: Mektebetii’1-ClindT, ts.), 2.
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ve namazdaki hiikkmii hakkinda da durulacak, ayrica iki kelimenin birbiriyle farkinin

olup olmadig tartigilacaktir.

Terkib kelimesi liigatte “<X” fiilinden tiiretilmis bir mastar olup “bir seyi
baska bir seye karistirmak” anlaminda kullanilmaktadir.”” Telfik kelimesi ise “&d”
fiilinden tiiretilmis olup “birlestirmek, yapistirmak™ anlamlarina gelmektedir.>® Yine
kiraat ilminde bu kelimelerle birlikte kullanilan “klx” kelimesi de “karistirmak,

harmanlamak, bozmak, ifsad etmek” anlamlarini karsilamaktadir.*

Ist1lahi olarak ise yukaridaki ¢ kelime de ayni kavrami karsilayacak sekilde
“tilavet esnasinda belli bir kiraatin rivayetini gézetmeden kiraat vecihlerini birbirine

karistirarak okumak” anlaminda kullanilmaktadir.®

Kiraat ilminde terkib/telfik degisik sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar basit

sekilde ii¢ maddede sinirlanabilir:

1. Bir kiraati baska bir kiraate karistirarak okumak. Ornegin Asim (6.
127/745) kiraati okurken ayni anda Nafi (6. 169/785) kiraatini de ona karistirmak
gibi.

2. Bir rivayeti baska bir rivAyete karistirarak okumak. Hafs (0. 180/796)

rivayeti okurken aymi anda EbQO Bekir Su‘be (6. 193/809) rivayetini de ona
karigtirmak gibi.

3. Bir tariki baska bir tarike karistirarak okumak. Mesela tilavet esnasinda bir
yerde medd-i munfasili iki elif okurken bagka bir yerde kasr ile yani bir elif ile

okumak gibi.**

Konuyla ilgili vecihlerin birbirine karistirilmas: seklinde Ornekler de

siralanabilir: Soyle ki Kalin’un (6. 220/835) cemi mimlerinde hem sila® hem de

>’ Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Mikerrem b. Al b. Ahmed el-Ensari ibn Manzur, Lisdnii -
‘Arab, thk. Ahmed Abdiilvehhabi,, Sadik el-‘Ubeydi (Beyrut-Liibnan: Daru Thyaii’t-Tiirasii’l-* Arabf,
1999), 5/297; Fir(zabadi, el-Kamisu I-mufiz, 91.

*® Ebii’l-Fazl Cemaltiddin Muhammed b. Mukerrem b. Alf b. Ahmed el-Ensari ibn Manzur, Lisdnii I-
‘Arab, thk. Ahmed Abdiilvehhabi,, Sadik el-‘Ubeydi (Beyrut-Liibnan: Daru Thyaii’t-Tiirasii’l-* Arabf,
1999), 12/307; Dayf vd., el-Mu ‘cemii ’[-vasit, 833.

>° Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Mikerrem b. Alf b. Ahmed el-Ensari ibn Manzur, Lisdnii -
‘Arab, thk. Ahmed Abdiilvehhabi,, Sadik el-‘Ubeydi (Beyrut-Liibnan: Daru fhyaii’t-Tiirasii’l-* Arab,
1999), 4/175; Dayf vd., el-Mu ‘cemii ’I-vasit, 250.

% Diserd, Muhtasaru l- ibarat, 42; Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 79.

61 ¢33l b (35l o Lala)”, www.alukah.net (Erisim: 24.03.2021 11:32:00 AM).
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tahkik olmak Uzere iki vechinin mevcudiyeti® goz oniine alindiginda Kaln rivayeti
okuyan bir kimsenin tilavet esnasinda bir yerde sila yapip baska bir yerde tahkik
tizere okumasi yahut Vers (0. 197/812) kiraati okuyan bir kimsenin tilavet esnasinda
medd-i bedel® uygulamas1 yaparken bir yerde kasr baska bir yerde til okumasi da
ayni sekilde terkib sayilabilir.

Kiraat ilminde terkib/telfikin hiikkmii konusunda ulemanin ittifaki olmasa da
cogunlugun goriisii caiz olmadig1 yoniindedir. Ibnii’l-Cezeri imamlarin bir kisminin
kiraat ilminde terkibe miisaade etmedigini belirtir. Konuyla ilgili bazi uleméanin
goriislerini naklettikten sonra kendi goriisiinii aktarir. Ilk olarak Alemiiddin es-
Sehavi’nin (6. 643/1245) Cemalii’l-Kurrda’smda  “Kiraatlerin =~ bazisini  bazisina
katarak okumak hatadir.” seklindeki ifadesine yer verir.”® Ancak eserde yapilan
taramalarda Sehavi’nin bdyle bir ifadesi tespit edilemedi. Nesr’in tahkikini yapan
Eymen Riisdi Siiveyd bu ifade i¢in eserinin ikinci cildi ve 529. sayfasimi dipnot
olarak nakletmektedir. Eymen Riisdi Nesr’in 5. cildinde kaynaklari naklederken
Cemalii’l-kurr@’nin  Mektebetii’z-Zahiriyye ve Darii’l-Kitiibi’l-Misriyye olmak
lizere iki farkli niishasini kullandigini belirtir.*® Eserin bahse konu her iki niishasi da
Abdiilhak Abdiiddayim Seyfii’l-Kadi’nin tahkikini yaptig1 ¢alismada kullanilmstir.®’
Eserin bu baskisinda da yapilan taramalarda boyle bir ifade tespit edilemedi.
Yukarida Eymen Riisdi’nin dipnotta verdigi sayfada da slrelerin ayet sayilar

hakkinda bilgi verilmektedir ve boyle bir ifade mevcut degildir.®

Cemalii’l-kurr@’nin ~ Abdiirrahim  et-Tarh(ni’nin tahkikiyle yaymlanmig
baskisinda @aslall Q\;\)ﬂ\ Pykiy] em‘ Olsas byl Lﬁ Ll pe aa :Uau}m O gaay U'_a\c\)ﬂ\”

%2 Cemi mimini harekesine uygun olarak med ile okumak. Sila icin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi
Terimleri Sozliigii, 143.

® [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 77.

* Meddi bedel uygulamas: ve hakkinda bilgi i¢in bk. Abdiilfettah PAIOVA, Ziibdetii’l- irfan (Istanbul:
Hanifiyye Kitabevi, ts.), 12-13; Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Séozliigii, 191.

® ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/139. Burada ibnii’l-Cezeri’nin naklettigi ifade su sekildedir: ¢ s Jali 5
Uad analgany cle) @l

* Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Ali b. Yasuf ibnii’l-Cezerf,
Nesrii’l-faraati’l- ‘asr, thk. Eymen Riisdi Siiveyd (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Gavsani li’d-Dirasati’l-
Ku’raniyye, 2018), 2/3298.

® Alemiiddin es-Sehavi, Cemalii’l-kurrd ve kemdlii’l-ikra, thk. Abdiilhdk Abdiiddayim Seyfii’l-Kadi
(Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekéafiyye, ts.), 1/66-67.

* Alemiiddin es-Sehavi, Cemalii’l-kurrd ve kemdlii’l-ikra, thk. Abdiilhdk Abdiiddayim Seyfii’l-Kadi
(Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, ts.), 2/529. Burada Kehf siiresinin dyet sayisi
hakkinda bilgi verilmektedir.
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seklinde bir baslik tespit ettik. Fakat bu bolimde baslikta “klall a2 ifadesi karsimiza

cikmis olsa da bashigin iceriginde bu konuya dair agiklama mevcut degildir.”

Taranilan niishalarda bu ifadeye rastlanmamis olmasi eserde bu bilginin kesin
olarak mevcut olmadigi anlamina gelmemektedir. Nitekim eserin 1997 yilinda
Mervan el-Atiyye ve Muhsin Hirdbe’nin tahkikiyle Darii’l-Me’min 1i’t-TUras
yayinevinden nesredilmis baskisinda “tha Usie sy Clel 8l (axy LA ¢ seklinde bir
ifade tespit edildi.”” Ancak bu ifadenin gectigi “xsaill 4 jna ) G5l zleie” isimli
baslik taranilan diger niishalarda mevcut degildir. Nasirler Mervan el-Atiyye ve
Muhsin Hirabe bu durumun eserde yer alan bazi bab basliklarinin birtakim miiellifler
tarafindan  farkli bir eser olarak kabul edilmesinden kaynaklandigim
vurgulamaktadir.”* Nitekim bahsi gecen bab muellife ait bagimsiz bir eser olarak
kabul edilmektedir.”” Her ne kadar bu eser bagimsiz bir eser olarak kabul edilse de
Ibnii’l-Cezeri’nin dogrudan Cemdlii’I-kurrd ismini zikretmesi onun kullandig:
niishada bu boliimiin mevcut oldugu anlamina gelmektedir. Aksi takdirde Ibnii’l-

Cezeri bu baslhig1 kitap adi olarak naklederdi.

Eb( Zekeriyya en-Nevevi (6. 676/1277) et-Tibydn fi addbi hameleti’l-Kur’dn
isimli eserinde yedi kiraatten herhangi biriyle Kur’an okumanin céiz oldugunu fakat
kelamin irtibat1 devam ettigi miiddetce baska bir kiraate gegmenin dogru olmadigim
belirtir. Kelamin irtibat1 kesildiginde yedi kiraatten herhangi birisiyle okumaya
devam edilebilecegini ancak evla olanin baslanilan kiraatle devam etmek oldugunu
ilave eder.” Nevevi'nin burada yedi kiraat ifadesini kullanmas1 dikkat ¢ekmektedir.
Ancak onun Ibnii’l-Cezeri’den 6nce yasamis oldugu nazari dikkate alindiginda heniiz
on kiraatin sahih olarak kabul edilmemis olmasi nedeniyle bdyle bir ifadeyi

kullanmis oldugu anlasilir.

* Alemiddin es-Sehavi, Cemadlii’l-kurrd ve kemalii’l-ikra, thk. Abdirrahim et-Tarhini (Beyrut-
Liibnan: Darii’I-Kiitiibi’l- ilmiyye, 2011), 158-159.

7® Alemiiddin es-Sehavi, Cemalii 'I-kurrd ve kemdlii’l-ikra, thk. Mervan Atiyye, Muhsin Hirabe
(Beyrut-Liibnan: Darii’l-Me’man 1i’t-Turas, 1997), 642.

"' Sehavi, Cemalii’I-kurra, 1997, 21.

72 Tayyar Altikulag, “Sehavi, Alemiiddin”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 23 Nisan 2021).

7> Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, et-Tibyan fi adabi hameleti’l-Kur’dn, thk. Muhammed el-
Haccér (Beyrut-Liibnan: Daru Ibn Hazm, 1996), 97-98; Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/139-140.
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Ibnii’1-Cezeri, eser ismi vermeden Omer el-Ca‘beri’den (6. 732/1332) yaptig1
nakilde™ kiraat ilminde terkibin reddedildigi, kabul gormedigi ancak iki kiraat
birbiriyle iliskili olursa kerahetle kabul edilebilecegi goriisiinii aktarir. Kendisi de
ulemanin ekserisinin boyle bir kiraate cevaz verdigini ve buna engel olmanin da hata

olacagim ifade eder.”

Yaptig1 nakillerin ardindan Ibnii’l-Cezeri dogru olanin orta yolu takip etmek
oldugunu vurgular ve meseleyi tafsilatli bir sekilde izah eder. Soyle ki bir kiraat
sonrastyla baglantili olarak tertipli ise bunlar1 birbirine katarak okumak céiz degildir,
bunun yaninda Arap dili ve gramerine de uygun degildir. Mesela “cal 435 ba 20l AR
ayetinde”® “»” ve “WlS” kelimelerinden her ikisini de nasb ve ref® olarak okumak

bu sekildedir.”

Bu ayette -mana yoniinden pek bir farklilik olmamakla birlikte- Ibn Kesir (a2)
kelimesini nasb (izere “IS” kelimesini de ref" lizere okur. Burada gramer agisinda
“alalS” fail “a” meful olarak goriinmektedir. Diger kiraat imamlari ise “a”
kelimesini ref”, “WIS” kelimesini nasb iizere okurlar. Bu okuyusta ise “»” fail
“cill$” meful olarak kabul edilir. ibn Kesir’in okuyusunda “Rabbinin kelimeleri
Adem’i karsiladi.” seklinde bir mana ¢ikarken diger kiraat imamlarmin okuyuslart
“Adem, Rabbinin kelimelerini karsilad1.” anlamma gelmektedir. Arap dili agisindan
her iki kullanim da ayn1 manayi karsilamaktadir. Neticede Hz. Adem bunlar1 anlanus
ve hifz etmistir.”® Yukaridaki kelimelerden birisi fail digeri meful olacak sekilde
okunmaktadir. Burada kiraatleri birbirine katarak her ikisini de nasb veya ref" iizere

okumak kesin olarak cdiz degildir ve Arap dili kaidelerine de aykiridir.

Mana ve irab yoniinden sikintis1 olmayan terkibi Ibnii’l-Cezeri rivayet

yoluyla gergeklesen ve digerleri diye ikiye ayirir. Rivayet yoluyla meydana gelen

7 Muhakkik Eymen Riisdi, Ca‘beri’nin Serhii 's-Sanbiyye’sinde bu ifadeyi tespit edemedigini ancak
baska eserlerinde mevcut olabilecegini sdylemektedir. Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/140.

” ibnii’l-Cezerf, Nesr, 2018, 3/140.

7® el-Bakara 2/37

" ibnii’l-Cezerf, Nesr, 2018, 3/140.

’® Abdurrahman b. Muhammed Ibn Zencele, Huccetii'I-Kirddt, thk. Said el-Afgani (Beyrut-Liibnan:
Miiessesetii’r-Riséale, 2014), 94-95.
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terkib cdiz degildir ancak rivayet yoluyla olmayip da tilavette meydana gelirse

caizdir ve sahthtir.”

Kanaatimizce Ibnii’l-Cezeri’nin bu soziindeki rivayet ifadesinde kiraat
kitaplar1 kastedilmektedir. SOyle ki kiraat kitaplarinda yer alan bir terkib/telfik kabul
edilemez. Ciinkii boyle bir durumda kiraat imamlarina yalan ithaf edilmis olur.
Ancak tilavet esnasinda yapilan bir terkib/telfik yukarida bahsi gecen sekilde yani

mana ve irab yoniinden sikintist olmadig1 middetce caizdir.

Neticede tahrirat ilminin ana ¢aligma alani da Cc&iz olmayan, kiraat
kitaplarinda bulunabilecek terkib/telfiki onlemektir. Bunun disinda tilavet esnasinda

ortaya ¢ikabilecek terkib/telfik zaten tahrirat ilminin alanina girmemektedir.

Konunun netlesmesi agisindan ibnii’l-Cezeri’nin Ibn Mes‘ud’dan yaptig1 su
nakil dikkat cekicidir: ibn Mesdd “Bazisin1 bazisiyla okumak (giiniimiizde
anladigimiz sekliyle terkib) hata degildir. Hata olan ondan (Kur’an’dan) olmayan bir

seyi ona katarak okumaktir.” diyerek® bu meseleye de 1s1k tutmus olmaktadir.

1.2. Tahrirat ilminin Ortaya Cikisi

Bu baslik altinda tahrirat ilminin temellerinin ne zaman atildig1 meselesi
irdelenecektir. Ibnii’l-Cezeri’den 6nce yapilan kiraat calismalarinin  tahrirat
kapsamina girip girmedigi sorusuna cevap aranacak ilgili eserlerde tahriratin izleri
degerlendirilecektir.  Yine Ibnii’l-Cezeri’nin eserlerinde tahriratin  &rnekleri
aranacaktir. Ardindan ibnii’l-Cezeri sonrasi onun eserlerinin degerlendirilmesiyle
baslayan ve ileriki zamanlarda muhtesem bir edebiyatin ortaya ¢ikmasinmi saglayan
tahrirat ilminin ekollesme siireci ele alinacaktir. Tahrirdt ekollerine ise sonraki
bolimde yer verilecektir. Ibnii’l-Cezeri dncesinde tahrirdtin mevcut olup olmadig
meselesine gelmeden Once kiraat ilminin 6nemli doniim/kirilma noktalarina yer

verilecektir.

7 ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/141.
* Ebii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu ‘cemii’l-kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-
Selefi (Kahire: Mektebetii ibn Teymiye, ts.), 9/150; ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/142.
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1.2.1. Kiraat ilminin Tarihi Dénemleri

Bu boliimde vahiy doneminden baglamak itibariyle kiraat ilminin oraya ¢ikist,
kiraatlerin dogusu ve sekillenisi, belirli kiraatlerin sohret bulmasi ve tedvin

faaliyetleri bagliklar halinde ele alinacaktir.

Kiraat ilminin donemleri hakkinda zaman/ donem/ telif edilen eserlerin
nitelikleri gibi Olgiitler dikkate alinarak farkli tasnifler yapilmistir. Bu tasniflerin

baslicalarini su sekilde siralayabiliriz:

Ahmed Halid Siikri kiraat ilmini dort merhaleye ayirir. Birinci merhale Tesis
Dénemi ‘dir. Bu dénem Kur’an-1 Kerim’in niiztliiyle baslar. Kiraatler islam iilkesinin
cesitli bolgelerine yayilmis, kiraat okul/ekolleri ortaya ¢ikmistir. Kiraat alaninda
eserler telif edilmeye baslanmis ancak herhangi bir sinirlama yahut kistas belirleme
yoluna gidilmemistir. Fezailii’l-Kur’an tiirli eserler ortaya ¢ikmis nahiv ve liigate dair
kitaplar telif edilmistir. Bu donem Hicri Ill. yiizyilin sonuna kadar devam etmistir.*!
Ahmed Halid Siikri, vahiy déneminden baslayarak Ibn Miicahid’e (8. 324/936)

kadar olan dénemi birinci merhale olarak kabul etmistir.

Ikinci merhale Intisdr Donemi’dir. Bu dénem Ibn Miicahid’in Islam iilkesinde
sOhret bulmus ve yaygin bir sekilde okunan kiraatleri derleyerek yedi ile sinirlayan
meshur eseri Kitabii’s-seb ‘a ile baglar. Bu donem kiraat ilminde sahih-saz ayriminin
yapilmaya basladigr donemdir. Ayrica yedi kiraatin yedi harf ile baglantili hatta yedi
harfin kendisi gibi kabul edilmesi yahut zannedilmesi, bunun neticesinde birtakim
itirazlarin ve farkli sayida kiraatleri kapsayan eserlerin viicuda getirilmesi de bu
donemde gerceklesmistir. Yine yedinin disinda kalan kiraatlerin saz kabul edilmesi
neticesine bu egilimde eserlerin telif edilmesi de goze c¢arpmaktadir. Ayrica bu
duruma tepki olarak sekiz, on, on dort kiraati i¢ine alan eserler de ortaya ¢ikmistir.
IhticAc olgusu bu dénemde sekillenmis ve hiiccete dair kiymetli eserler ortaya

cikmistir.®

Uciincli merhale Izdihdr (Gelisme/Parlama) Donemi dir. Siikri bu donemi her

ne kadar Ibnii’l-Cezeri ile baslatsa da aslinda birinci zirve noktasinin kiraat ilminin

8 Ahmed Halid Siikrd, “Cuhddi’l-imme fi’l-kiraati’l-Kur’ani’l-Kerim” (Cuhddii’l-Umme  fi
Hidmeti’l-Kur’ani’l-Kerim ve Uldmihi, Fas, 2011), 136-143.
% Siikrd, “Cuhddii’l-imme fi’l-kirdati’l-Kur’ani’l-Kerim”, 144-151.



22

farkli alanlarinda/farkli tiirlerde ve ok sayida eser telif edilen Hicri V. yiizyil
oldugunu vurgular.®® Bu noktadan baktigimizda onun tasnifinde ayrn

bolimlendirilmese bile iki ayr1 gelisme doneminden s6z etmek miimkiindiir.

[bnii’1-Cezeri kiraat ilminin zirve noktas1 ve Nesr de o zirveye yerlesmis olan
eserdir. Soyle ki Ibnii’l-Cezeri eserinde ona kadar ulasmis olan tiim vecihleri
toplamistir. Ibnii’l-Cezeri sonrasinda onun eserleri temele oturtularak muhtesem bir
kiilliyat olusturulmustur. Tahrirat ilmi bu dénemde ortaya ¢ikmis ayrica mitevatir,
sdz kavramlar1 literatiire saglam bir sekilde yerlesmis ve aralarindaki fark
netlesmistir. Yine bu dénemde o6zellikle vurgulanmasi gereken Ibnii’l-Cezeri ile

birlikte Turk muelliflerin ortaya cikis1 ve telif hareketine dahil olusudur.®

Dordinct merhale fhyd/llerleme Dénemi’dir. Bu dénem Hicri X1V. yiizyilda
baglamistir. Siikri bu donemin 6zelliklerinden bahsetmeden 6nce her donemin One
cikan isimlerini paylasir. Ona gore ikinci merhalenin zirve ismi Ebd Amr ed-Dant (6.
444/1053), ucuinci merhalenin zirve ismi ibnii’l-Cezeri, son merhalenin zirve ismi
ise el-Miitevelli’dir (6. 1311/895).* Bu donemde yeni eserlerin yaninda yogun bir
tahkik faaliyeti baglamistir. Yine mevcut tariklerle ciddi bir Tedrisat faaliyeti vucuda
gelmis, Islam iilkelerinde modern tarzda fakiilte ve iiniversite faaliyetleri baglamstir.
Ayrica teknoloji kullanilmaya baslanmis Mushaflarin ve renkli kiraat kitaplarinin
matbaada bAsimi yaygmlasmis, internet ortamindan da yararlanilmis boylece
insanlarin farkli mekanlarda olsalar bile kiraat egitimine ulagmalar1 saglanmistir.
Kur’an hafizlarinin sayisi artmistir. Bu dénemin 6ne ¢ikan 6zelliklerinden birisi de

kiraat alaninda kadinlarin da boy gostermeye baglamasidir.®

Muhammed el-Muht&r Veled Ebbah kiraat ilmini bes merhaleye ayirmistir.

Birinci merhale Hz. Peygamber doneminden baglayan Vahiy ve Tenzil Donemi ‘dir.

® Siikrd, “Cuhfdii’l-iimme fi’l-kirati’l-Kur’ani’l-Kerim”, 151.

# Siikrd, “Cuhfdii’l-iimme fi’l-kiraati’l-Kur’ani’l-Kerim”, 151-154.

® Miitevelli ¢alismamiza konu olan ed-Dabba‘in da kiraat silsilesinde yer almaktadir. Eserleri ve
Tahrirat [lmindeki Yeri béliimlerinde bu konu degerlendirilecektir. Ozel, “Dabba‘, Ali Muhammed -”.
8 Stikri, “Cuhidi’l-imme fi’1-kirdati’l-Kur’ani’l-Kerim”, 155-158. Bu donem kiraat ilmi agisindan
ihyd dénemi olarak kabul edilse de maalesef iilkemiz igin ayni durum sdz konusu degildir. Ozellikle
Cumhuriyet doneminde kiraat ilmi ciddi manada sekteye ugramis, ilahiyat/islami Ilimler
Fakiiltelerinde kiraat ilmine yer verilmemis, bu ilim tefsir ilminin i¢inde teorik bir ilim olarak kalmus,
kiraat denince meselenin makam/misiki ve tecvid boyutu bir nevi tashih-i hurif akla gelmistir. Bu
durum ileride daha ayrintili degerlendirilecektir.
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Ikinci merhale Tesis ve Te’sil Dénemi dir. Bu donem Hz. EbG Bekir ve Hz. Osman
donemlerindeki Kur’an-1 Kerim’in cem‘i ve istinsdhindan baslayarak Hicri II. asrin
ortalarina kadar devam etmektedir. Belirli kiraat imamlar1 ve ravileri bu dénemde
meshur olmus, Islam iilkesine yayilmustir. Ugiincii merhale Tedvin ve Ta'lil
(A¢iklama/Delillendirme) Dénemi’dir. Bu donemde kiraat Aalimleri; rivayetleri
toplama, tasnif etme, kiyaslama, mevcut farklilik/ihtilaflar1 agiklama ve kiraatleri
hliccetlendirme adina ciddi gayret sarf etmislerdir. Ebbah bu dénemi Abdullah b. Ebi
Ishak el-Hadramf (6.117/735) ile baslatir.*’” Bu kisi Basra dil ekoliiniin hatta nahiv
ilminin kurucularindan kabul edilmektedir.®® Ayrica kirdat-1 asere imamlarindan
Seyh Ya‘kb’un (6. 205/821) atalarmdandir.® ilk bakista nahiv ilminin kurucusu
kabul edilen birisinin tedvin doneminin Onciisii sayilmasi dikkati celbetse de
mellifin Me‘ani’l-Kur’an™ tarzi eserlere nahiv ilminin kaynaklik ettigi gercegini
g0z Online sermesi bir nevi cevap niteliginde olmustur. Bunun yaninda Ebbah kiraat-1
seb‘a imamlarindan EbG Amr (6. 154/771) ve Kisai’nin (6. 189/805) ravisi Ebu
Omer Hafs b. Omer ed-Dari’nin (6. 248/862 ?) bu donemin éne ¢ikan ismi oldugunu
hatta kiraat ilminin kurucusu kabul edildigini belirtir.”* Diri’nin kiraatleri ilk defa
toplayarak bir eser viicuda getirdigine dair iddialar mevcut olsa da giliniimiize ulasan
bdyle bir eser mevcut degildir. Ayrica kiraat kaynaklarinda da boyle bir eserden s6z
edilmemektedir. Diri’nin gilintimiizde bilinen tek eseri Kirddti 'n-nebi isimli

risalesidir.*?

Tedvin DOnemi nin birinci merhalesi Ibn Miicahid ile son bulmaktadir.”
Ebbah’in bu tercihi dikkat cekmektedir. Kanaatimizce ibn Miicahid’e kadar serbest

bir sekilde tedvin edilen kiraatlerin Ibn Miicahid sonras1 belirli kriterlere gore tedvin

¥ Muhammed el-Muhtar Veled Ebbah, Tariju l-kirddt fi'l-mesrik ve l-magrib (Sela-Fas: Matbaatil
Beni iznasin, 2001), 16-17.

* Hulusi Kilig, “ibn Ebt ishak”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 02 Mayis 2021).

% Seyh Ya‘'kib icin Ibn Ebi ishak’in yegenidir (Kilig, “ibn Ebt ishak™.) veya torununun torunudur
[Tayyar Altikulag, “Ya’kib el-Hadrami”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 02 Mayis 2021).] seklinde
iki bilgi mevcuttur. Mesele daha titiz bir arastirmaya muhta¢ goriinmektedir ancak konumuzla
dogrudan ilgisi olmadigi i¢in burada yalnizca mevcut bilgileri nakletmekle yetindik.

% Me‘ani’l-Kur’an ifadesi Kur’an’in kelimelerinin anlamlarini filolojik kistaslar ¢ergevesinde
belirlemeyi amag edinen ilim olarak tamimlanmistir. ismail Aydin, “Meani’l-Kur’an”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Erisim 10 May1s 2021).

°! Ebbah, Tarihu I-kirddt, 17.

*2 Tayyar Altikulag, “Dari”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 10 Mayis 2021).

* Ebbah, Tarihu I-kirdat, 17.
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ve tasnifi (sahih-saz yahut yedi kiraat ve digerleri gibi) miiellifi boyle bir ayrima
gotiirmiistiir. Ta il Dénemi’nin oncileri ise EbG’1-Ali el-Farisi (5. 377/987), ibn
Cinnt (6. 392/1002) ve Ebl Ca“fer en-Nehhas’tir. (6.338/950) el-Farisi el-Hucce fi
ileli kirdati’s-seb” isimli eseriyle kiraat ilminde huccetin Onciilerinden kabul
edilmektedir. Ibn Cinni ise onun talebelerindendir.*® Ibn Cinni daha ¢ok Arap dili ve
edebiyat1 alimi kabul edilse de kanaatimizce miiellifin onu tercih sebebi onun saz
kiraatlere dair telif ettigi el-Muhteseb fi tebyini viiciihi sevadzzi’l-kiraati ve’l-izahi
anha isimli eseridir.”> Dolayisiyla Ta /il Dénemi yalnizca bir hiiccet donemi degil
ayni zamanda Sahih-saz ayriminin da sekillendigi bir donemdir. Nehhas’in Kur’an
ilimleri ve kiraatlere dair pek ¢ok eserinin mevcut olmasi, eserlerinde sadece
nakillerle yetinmeyip ¢esitli goriisleri degerlendirip bir tercihte bulunmasi da bu
diisiincemizi desteklemektedir.” Yani bahsi gegcen dénem aslinda ta‘lilin yaninda bir

tercth donemi de kabul edilebilir.

Dordiincii merhale V. asrin baslarinda ortaya ¢ikip VII. asra kadar devam
eden Beyan ve Tahsil Donemi’dir. Bu donem islam topraklarimin Endiiliis ve
Kayrevan gibi yerlerle daha ¢ok genisledigi ve kiraat ilminin kendi iginde farkl
disiplinlerle sekillendigi bir donem olarak géze c¢arpmaktadir. Miiellif bu dénemin
Onciileri arasinda Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045), Eba ‘Amr ed-Dani, Eb(’1-Abbéas
el-Mehdevi (6. 440/1048) gibi isimleri zikreder. Bu donemde ortaya ¢ikan eserler
kiraat ilminin 6gretimi gayesine matuftur. Yani artitk olusum tamamlanmis, yeni
eserlerle mevcut yapinin daha kolay anlagilmasi ve Ogretilmesi hedeflenmistir.
Dani’nin Teysir’inin Satibi (6. 590/1194) tarafindan nazma c¢evrilmis olmasi da

muellife gore bu gayenin bir neticesidir.”’

Ebbah kiraat ilminin gelisiminin son merhalesini Tespit ve Tekmil Dénemi
olarak isimlendirir. Bu zamana kadar Ibn Miicahid’in tespiti ve Satibi’nin
gayretleriyle kabul gormiis olan yedi kiraate ibnii’l-Cezeri’nin ¢alismalar1 sayesinde

tic kiraatin daha ilavesiyle on kiraat yerlesmis ve bunun neticesinde ravi ve tarik

* Mehmet Resit Ozbalike1, “Ebt Ali el-Farisi”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 10 Mayis 2021).

% ibn Cinnf ve eserleri hakkinda bilgi igin bk. Mehmet Yavuz, “ibn Cinni”, TDV Islam Ansiklopedisi
(Erisim 10 Mayis 2021).

*® En-Nehhas, eserleri ve ilmi kisiligi hakkinda bilgi i¢in bk. Muhammet Eroglu, “Nehhas”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Erisim 10 May1s 2021).

*” Ebbah, Tarihu I-kirdat, 17.
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zincirleri de ele almarak muhtesem bir kiilliyat ortaya ¢ikmustir.”® Bu cerceveden
bakildiginda bu dénemin birinci asamasi olarak kabul edilen Tespit Donemi’ni Ibn
Miicahid’le baslatmak mantikli gériinmektedir. Dolayisiyla bu donemin baglangici,
oncekilerin devamu niteligindeki kronolojik siraya uygun diismemektedir. Boylece
miiellifin salt zaman kriterini dikkate almadigi da anlasilmis olur. Tekmil Donemi ise
mevcut ravi ve tariklere yapilan titiz ¢alismalarla yenilerinin ilave edilmesi olarak

kabul edilir ki bu ugrasin 6nciisii de siiphesiz Ibnii’1-Cezeri’dir.

Mehmmet Emin Masali, salt zaman kriterini degil de mahiyet ve keyfiyet
acisindan farkliliklar1 dikkate alarak yaptigi tasnifte kiraat ilminin tarihini Rivayet
Dénemi, Ihtiyar Dénemi, Istihar Dénemi ve Tedvin Donemi olmak iizere dort
merhaleye ayirarak inceler.” Burada dikkati celbeden nokta birinci donemin vahiy ya
da niizul dénemi degil de Rivayet Donemi olarak adlandirilmasidir. ilk bakista bu
durum bir eksiklik gibi gorinse de bahsi gegen donemin sahabenin &grendikleri
kiraatleri IslAm beldelerine yayilarak 6gretmesiyle baslatilip kiraat imamlarina kadar
gotiiriilmesi aslinda vahiy dénemini de kapsadigini gostermektedir. Ciinkii sahabe
Hz. Peygamber’den yedi harf ruhsati dahilinde &grendikleri kiraatleri insanlara
ogretmiglerdir. Bu 6grenme ise Kur’an’in indirildigi donemde ger¢eklesmistir.
Dolayisiyla burada Rivayet Donemi olarak adlandirilan donem Kur’an’in niizuliinden
baslayarak belli kiraatlerin s6hret buldugu kiraat imamlar1 donemine kadar

uzanmaktadir.'®

Masalr’nin tasnifinde ikinci dénem Ihtiyar Dénemi: Kiraat Imamlart Donemi
olarak adlandirilmaktadir. Tasnifte her ne kadar kiraat imamlar1 ifadesi yer alsa da
bahsi gecen ihtiyar/tercih hususu sahabe donemine kadar gotirtilmektedir. Nitekim
sahabe doneminde de birtakim kisiler kiraat yoniiyle meshur olmus, diger insanlar
onlardan kiraat okumus ve okuduklar1 arasindan tercihte bulunmuslardir. Bunun
yaninda esas itibariyle bu donemin temelini kiraat imamlar1 olusturmaktadir.'

Uclincti donem Istihar Dénemi: Belli Ihtiyarlarin/Kiraatlerin Séhret Kazanmasi

% Ebbah, Tarihu I-kirdat, 17-18.

9 Masali, Kiraat Ilmi, 28.

'% Masali, Kiraat flmi, 28-31.

1o Masali, Kiraat [Imi, 31-44. Thtiyar meselesinin niteligi, kiraat alaninda meshur olan sahabe, kiraat
imamlarmin ihtiyar kriterleri ve ihtiyarda bulunduklar1 sahislar bizim yapacagimiz tasnifte ele
almacagi i¢in burada yer verilmedi.
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seklinde tasnif edilmistir. Islam iilkesinin belli basl sehirlerinde belirli birtakim
sahislarin ve onlarin okuttuklar1 kiraatlerin séhret buldugu donemdir. Bu sekilde bazi
ihtiyarlarin 6ne ¢ikmasi ve sOhret kazanmasi hususu degisik acilardan izaha
calisilmig olsa da Masali’nin su ifadeleri meseleyi net bir sekilde agiklamaktadir:
“Sehirlerin bir kiraat birikimi ve anlayis1 vardir. Dolayisiyla onunla muvafakat iginde
olan, dahasi onu en iyi yansitan ihtiyarlar o sehir insanlarinin tevecciihiine mazhar

olmus ve iist diizeyde bir takip elde etmistir.”'*

Dordiincii ve son dénem Tedvin Dénemi: Ihtivarlarn/Kiraatlerin Tedvini
olarak adlandirilmigtir. Bu dénemi Hicri ti¢iincli asirdan baslatarak giiniimiize kadar
getirmek mimkin gorinmektedir. Baz1 sahislar ve karakteristik dzellikler dikkate
alinarak bu dénem de kendi iginde su sekilde boliimlere ayrilmustir: /bn Miichid
Oncesi Stiregte Ihtiyarlarin/Kiraatlerin Tedvini, Ibn Miicahid’in
Ihtiyarlari/Kiraatleri Tedvin Etmesi, Ibn Miicdhid Sonrast Tedvin Calismalar: ve
Kiraat Hareketi, Ibnii’l-Cezeri ve Somraki Siire¢ Kiraat Calismalart Uzerindeki

Etkisi.'*

Mehmet Dag, kiraat ilminin tarihsel siirecini -meseleye farkli perspektiften
bakarak ve 6zellikle kiraat ilminin cumhuriyetin ilani sonrasi tilkemizdeki durumunu
da dikkate alarak- Olusum Dénemi, Gelisim Donemi, A¢ilim Dénemi, Daralma

Donemi, Modern Donem seklinde belirlemistir.'*

Olusum Doénemi vahyin baslangicindan itibaren ilk ii¢ asr1 kapsamaktadir.
Kur’an-1 Kerim’in parga parga inmesiyle baglayan bu dénemin 6ne ¢ikan ozellikleri
yedi harf ruhsatiyla ortaya ¢ikan farkli okumalar, Kur’dn’in korunmasi gayesiyle iki
kapak arasinda toplanmasi, Mushaf’m ¢ogaltilip Islam beldelerine gonderilmesi
olarak siralanabilir. Bu donemde belli kiraatler sohret bulmus, bunun yaninda dil

ozelliklerinin 6n plana gikarildig: ihticAc tiirii eserler kaleme alinmigtir.'®

Gelisme Dénemi Tbn Miicahid ile baslayip dort asirlik siireci kapsamaktadir.

Dag bu donemi kiraat ilminin altin ¢agi olarak kabul eder. Kiraat ilminin basucu

102 Masali, Kiraat IImi, 48.

'% Masali, Kiraat [lmi, 48-96.

1% Mehmet Dag, “Kiraat ilminin Akademik Serencamu-Arastirma Mantig1 ve Bigimi Uzerine-", Ekev
Akademi Dergisi 56 (2013), 313.

105 Dag, “Kiraat {lminin Akademik Serencami-Arastirma Mantig1 ve Bigimi Uzerine-", 313-314.
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kaynaklari bu donemde kaleme alinmistir. Kiraatlerin referanslarini ortaya koyan
hiiccetii’l-kiraat tiirii eserler bu dénemde ele alinmuistir.’® Sahfh kiraatlerin sartlarina
dair ilk tasnif de bu donemde Mekki b. Ebi Talib tarafindan yapilmistir."”” Her ne
kadar boyle bir tasnif yapilsa da bu donemin belirgin bir bagka 6zelligi de sahih

kiraat kavramimin yedi kiraat ile 6zdeslestirilmesidir.*®®

Acilim Dénemi Ibnii’l-Cezeri’nin onlu tasnifinin benimsenmesiyle yogun bir
telif doneminin ve bununla birlikte darti’l-kurrélarin yayginlastig1 yaklasik iki asirlik
donemi kapsamaktadir. Ayrica bu donemde kiraat tarihi, tabakat ve kiraat

bibliyografyas tiirii eserler de telif edilmeye baslamistir.'®

Dag, bu doénemi onlu
tasnifin yayginlasmasindan baglatarak yaklasik iki asir olarak devam ettirmistir.
Ibnii’l-Cezeri’nin miladi 1429 yilinda vefatindan yola cikarak onun tasnifinin
yayginlagsmasi i¢in gerekli silireyi de dikkate aldigimizda bu dénemin 1500-1700

yillart arasini kapsadigi kabul edilebilir.

Daralma Donemi: Bu donemin baslangici igin kiraat ilminde 6n plana ¢ikan
Ibn Micahid veya Ibnii’l-Cezeri gibi sahislar yahut &n plana ¢ikan bir
calisma/olusum mevcut degildir. A¢i/im Dénemi nin bittidi tarihten itibaren iki ya da
iic asirhk dénem Daralma Donemi kabul edilmistir. Bu dénem 0Ozellikle Ibnii’l-
Cezeri’nin Tayyibe’si ve Satibi’nin (6. 590/1197) Hurzii'I-emani’si etrafinda olusmus

bir hasiye ve serhler donemi olarak da adlandirilabilir.**

Yeni Donem.: Akademik Kiraatcilik olarak adlandirilan doénem Ulkemiz
acisindan aslinda kiraat ilmi i¢in bir donem olmaktan ¢ok kiraat ilminin geri plana
itildigi hatta zaman igerisinde farkli bir ilim/disiplin olarak dahi kabul edilmeyip
tefsir bilim dali igerisinde yiizeysel bahsedildigi bir alan haline gelmistir. Bu
donemde ortaya konan eserler tefsir bilim dali 6gretim tiyeleri tarafindan ekseriyetle

Kur’an tarihi iizerine kaleme alinmigtir. Oysa kiraat daha 6nce darul-kurralarda

1% Bu dénemde huccete dair 6ne ¢ikan eserler fbn Haleveyh’in (6. 370/980) el-Hucce fi’l-kirddti’s-

seb ', EbQ Ali el-Farisi’nin (6. 377/987) el-Hucce fi 'ileli’l-kirddti’s-seb‘, Mekki b. Ebi Talib’in (0.
437/1045) el-Kesf an viictihi’I-kirdati’s-seb* ve ilelihd ve hicecihd ve Tbn Zencele’nin Huccetii’l-
kardat isimli eserleridir.

%7 Kayst, Ibdne, 150.

1% Dag, “Kiraat ilminin Akademik Serencami-Arastirma Mantig1 ve Bigimi Uzerine-", 314-315.

Dag, “Kiraat {lminin Akademik Serencami-Arastirma Mantig1 ve Bigimi Uzerine-”, 315.

Dag, “Kiraat ilminin Akademik Serencami-Arastirma Mantig1 ve Bigimi Uzerine-", 316.

109
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akademik seviyede okutulan bir ilim dalidir. Son dénemde bazi fakiiltelerde agilan
kiraat bilim dallar1 ise daha ¢ok akademik kadro kaygilariyla gerekgelendirilmistir.™*
Dag’in ozellikle kiraat bilim dallar1 ile ilgili goriisleri makalenin yazildigi tarih
itibariyle dogruluk pay1 tasisa da halihazirda bu durumun degistigini soylemek
mimkunddr. Son dénemde bazi fakiiltelerde kiraat alaninda doktora dlizeyinde
egitimler baslamistir. Bunun yaninda Istanbul, Konya gibi énemli ilim merkezlerinde
ciddi bir telif ve tahkik hareketini gérmek de mumkindir.**> Baz1 merkezlerde
yeniden faaliyete gecirilen darii’l-kurradlarda da onlu sistem esasina dayali kiraat
ilminin okutulmasi yayginlastirilmakta, yine bazi fakiilteler biinyesinde kiraat egitim
merkezleri kurulmaktadir. Yapilan bu faaliyet ve gayretler sayesinde kiraat ilmi

yeniden hak ettigi mevkiye kavusturulacaktir.

Calismamizda kronolojik bltunliik igerisinde kiraat ilminin 6nemli kirilma
noktalarini da i¢ine alacak tarzda bir tasnif denemesi yapilmistir. Burada esas maksat

tahrirat ilminin kiraat ilminin tarihi dénemleri arasinda oturtulacag yerin tespitidir.
1.2.1.1. Kiraat ilminin Tarihi Dénemleri — Tasnif Denemesi

Yapilan bu tasnif denemesinde zaman kriteri temele oturtulmus, tarihsel siireg

dikkate alinarak boliimleme yapilmistir. Kiraat ilmi i¢in alt1 donem belirlenmistir.
1.2.1.1.1. Vahiy Dénemi — Kiraat flminin Ortaya Cikisi

Bu donem igin oncelikle irdelenmesi gereken kiraat ilminin ortaya ¢ikis
zamanidir. Vahyin baglangici ile beraber kiraat ilmi de ortaya ¢ikmig midir? Yoksa
kiraat ilminin dogusu icin yedi harf ruhsatinin verilmesi mi referans alinmalidir?
Bunun yaninda Kur’an’in okunusundaki gerek fers gerek wusul bakimindan

farkliliklarin tamamu yedi harf ruhsati ¢ercevesinde mi degerlendirilmelidir? Ayrica

m Dag, “Kiraat {lminin Akademik Serencami-Arastirma Manti§1 ve Bigimi Uzerine-", 316-319.

Son dénemde telif edilen bazi eserler: Masali, Kiraat [Imi; Mehmet Emin Masali, Kur’an in Metin
Yapis: (Ankara: Otto, 2015); Firat, Tecvid ve Kiraat Iimi Terimleri SozIigii; Mehmet Unal, Kur’dn '
Anlasilmasinda Kiraat Farklhiliklarinin Rolii (Istanbul: Haciveyiszade Ilim ve Kiiltiir Vakfi, 2019);
Koyuncu, Kiraat IIminde Tahrirdt Mustafa el-Izmiri ve 'Umdetii’l-Irfan Adlh Eseri; Ali Oge, 18.
Yiizyil Osmanli Alimlerinden YQsuf Efendizade’nin Kiraat IImindeki Yeri (Istanbul: Haciveyiszade
[lim ve Kiiltiir Vakfi, 2019); Irfan Cakici, Sdz Kiraatler ve Tefsire Etkisi (Ankara: Gece Akademi,
2018). Tahkik: Hamdullah b. Hayreddin Efendi, FuyQdu 'l-itkdn fi vucithi’l-Kur’dn, thk. Mehmet Caba
(istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiiltir Vakfi, 2019); Hamid b. El-Hac Abdulfettah PalGvi,
Ziibdetii’I- irfan fi viicihi’l-Kur’an, thk. Halil Tbrahim Uren (Istanbul: Haciveyiszade Ilim ve Kiiltiir
Vakfi, 2020).

112



29

Tecvidi farkliliklar yedi harf ruhsati dahilinde midir ve de kiraat ilminin kapsama
alaninda midir? Bu tip sorulara verilecek cevaplar bizi kiraat ilminin dogus zamani

hakkinda daha bariz neticelere ulastiracaktir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki Kur’an-1 Kerim niizuliinden giinimiize kadar
hi¢cbir siipheye mahal birakmadan ve higcbir degisiklige ugramadan gelmistir. Bunu
yalnizca Isldm kaynaklar1 degil, Kur’an hakkinda ihtilaf ve eksiklik bulmak
maksadiyla tabir yerindeyse gecesini giindiiziine katarak calisan oryantalistler de
kabul etmektedir. Nitekim ana gayesi ilmi calisma olmaktan ¢ok misyonerlik
faaliyeti ve Islam’1 ve onun peygamberini itibarsizlastirmak oldugu ispat edilmis
olan*** meshur miistesrik Wilhelm Muir (6. 1905) dahi Hz. Osman tarafindan istinsah
ettirilen Kur’an niishalarinin higbir degisiklige ugramadan bize kadar intikal ettigini,
cok titiz sekilde muhafaza edildigini bunun neticesinde islam &lemine yayilmis olan
niishalarin  higbirinde mithim yahut mithim olmayan bir degisikligin mevcut

olmadigimi kabul etmek zorunda kalmigtir.***

Kiraat ilminin dogus zamanini iyi tespit edebilmek i¢in bu ilmin ne oldugu,
bunun yaninda neleri kapsadigi hususunun netlestirilmesi 6nem arz etmektedir.
Alimlerimiz kiraat ilmi i¢in degisik tamimlamalar yapmustir. Biz ¢alismamizda
bunlarin tamamin1 nakletmek yerine daha kapsamli ve farkli yaklasim tarzi bulunan

tanimlart nakledip irdelemeyi uygun bulduk.

Zerkesi (6. 794/1391) kiraat ilmini Kur’an lafizlarimin yazilisinda ve edasi
esnasinda -seddeli, seddesiz okuyus ve diger sekillerde- ortaya c¢ikan farkliliklar
olarak tanimlar.'*® Zerkesi’nin bu tanimi kisa olmasina ragmen oldukga kapsamlidir.
Ozellikle eda/keyfiyet kelimesinin kullanilmis olmasi tecvid ilminin kapsamina giren
mahre¢ ve sifat gibi ozellikleri de kapsamaktadir. Bunun yaninda anlama da
zenginlik kazandiran hareke ve noktadan ari olan yazimin miisaade ettigi

seddeli/seddesiz ve benzeri okuyuslar yedi harf ruhsatin1 akla getirmektedir.

' Cristine Woodhead, “Muur, Sir William”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 27 Ekim 2021).

" William Muir, The Life of Mahomet and History of Islam (Londra: Smith, Elder and Co Printers,
1858), 1/14-15.

> Bedriiddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’an, thk. Muhammed
Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Darii’t-Turs, ts.), 1/318.
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Kiraat ilminin tarihi seriiveninde hig siiphesiz en 6nemli kirilma noktasi yedi
harf ruhsatinin verilmesidir. Yedi harfin mahiyeti, kapsami, ne zaman verildigi gibi
hususlar yalnizca kiraat ilminin degil, Islami ilimlerin ekserisinin neredeyse en
onemli tartisma alami olmustur. Ozellikle sahdbe zamaninda okuyustaki ihtilaflarin
tartigmalara sebebiyet vermesine ragmen yedi harfin ne olduguna dair higbir
aciklamanin mevcut olmamasi problemi derinlestirmis olmasinin yaninda yapilan
tamimlamalarin da saglam zemine oturtulmasina engel olmustur. Yedi harfle ilgili
yapilan tanim ve degerlendirmeler yalnizca mevcut olan ihtilafli okuyuslarin
degerlendirilmesi iizerinden yapilmistir ancak bu ihtilaflarin tamaminin bu ruhsat
dahilinde olup olmadiginin net olmamasi meseleyi daha da karmagik hale

getirmektedir.

Kiraat ilminin en karmasik meselesi olan yedi harfle ilgili ¢ok g¢esitli
tanimlamalar yapilmistir. Bu tanimlamalardan 6nce yedi harfin ne zaman ortaya
¢iktig1 ve ortaya ¢ikmasina vesile olan sebepleri degerlendirmek gereklidir. Mekke
Donemi’nde kiraat ihtilaflarina dair hicbir rivayetin mevcut olmamasi Mekke
toplumunun tamaminin Kureys kabilesine ve Kureys leh¢esine mensup olmasina
baglanmigtir.™*® Kanaatimizce bu durumun yalmizca ayni kabileye/lehceye mensup
olmakla izah1 yedi harfin kapsamini sadece lehceye dayandirarak onu dar bir
cerceveye hapsedecektir. Mekke Donemi’nde Miislimanlarin sayisinin az olmasi
ayrica toplumun homojen bir yapiya sahip olmasinin boyle bir zarureti dogurmamis
olmast muhtemeldir. Haddizatinda toplumdaki insan sayis1 ne kadar ¢ok ise o kadar
farklilik ve cesitlilik ortaya ¢ikacaktir. Netice yalnizca fakli lehgelere sahip insanlarin
Islam’a girmesi degil IslAm toplumundaki sayinin yani cesitliligin de artmasi bdyle
bir ruhsatin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur, diyebiliriz. Nitekim Hz. Peygamber’in
kendisine Kur’an’in bir harf iizere indirildigini onun timmeti igin kolaylagtiritlmasini
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istedigini ve bunun yedi harfe kadar cikarildigini aktardigi hadisinde™” gegen
“kolaylik”  ifadesi  yalmzca  telaffuzu  kapsayan  bir ifade  olarak

degerlendirilmemelidir.

1® Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim (Istanbul: ISAM, 2019), 32.
" Ebii’l-Hiiseyn Muslim b. el-Hac ibn Miislim, el-Cdmiu ‘s-sahih, ts., 2/203.
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Yedi harf hususu bahsi gectigi iizere yalnizca lehgeleri kapsayan birtakim
farkliliklar ve miiteradif okuyuslar olarak degerlendirildiginde seddeli-sedddesiz,
gaip-muhatap yahut fail farkliligi gibi ferse dair ihtilaflar saf disi kalmaktadir.
Bunlarin yedi harf diginda degerlendirilmesi gerektigine dair goriis'*® tarafimizca
tutarli bulunmamaktadir. Bu gibi okuyuslarin Hz. Peygamber zamaninda ortaya
¢ikmis olmasi kesindir. Bunlarin Arap yazisinda hareke ve noktanin olmayis1 yahut
daha da ileri gidilerek unutkanlik vs. gibi sebeplerden kaynaklandig: iddias1 da tutarli
degildir."® Aym sekilde anlama dair cesitliligin de ortaya ¢iktig1 fersi farkliliklarin
Hz. Peygamber tarafindan tek tek okunmus olmasinin zorunlulugu goriisii**® mantikli
olmakla birlikte buradan hareketle bu okuyuslarin  ruhsat kapsaminda
degerlendirilemeyecegi dolayisiyla yedi harf degil de kiraat birikimi igerisinde kabul
edilebilecegi diisiincesi tarafimizdan uygun bulunmamistir. Yedinin say1 degil kesret
ifade ettigi gerceginden hareketle bize kadar ulasan tiim okuyuslarin yedi harf
kapsaminda degerlendirilmesi bu husustaki en mantikli yorum olarak
degerlendirilmektedir.*”* Binaenaleyh yedi harfin ne oldugu hususunda gerek Hz.
Peygamber’in gerek sah@benin higbir agiklamasinin olmamasi bizi -sdz kabul
edilenler de dahil- mevcut tim okumalarin bu kapsamda oldugu kanaatine
ulastirmaktadir. Onlar bu gercegi bildikleri i¢in bir agiklama yapmak geregi
duymamislardir, diye diigiinmekteyiz.

122 hysusu

Hz. Omer ile Hisdm b. Hakim arasinda vuku bulan kiraat ihtilafi
Hisdm’in Mekke’ nin fethinden sonra Miisliiman oldugu'? dikkate alindiginda bizi
yedi harf ruhsatinin Mekke’nin fethinden sonra verildigi neticesine ulastirmaktadir.
Dolayisiyla yukarida aktarilan Zerkesi’nin kiraat tanimindan yola ¢ikilirsa kiraat

ilminin dogusu da bu dénemden baslatilabilir.

18 Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklagim, 49-50.

Muhammed Hamidullah, Kur’an-1 Kerim Tarihi, ¢ev. Abdiilaziz Hatip, Mahmut Kinik (Istanbul:
Beyan Yayinlari, 2013), 97-98.

120 Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklagim, 72.

121 Masali, Kur’an in Metin Yapist, 344.

'?2 Ebi Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buharf, el-Cdmi ‘u’s-sahih (Kahire: Mektebetii’s-Selefiyye,
1980), 2/181; Mislim, Camiu ‘s-sahih, 2/1202.

' Mehmet Ali Sonmez, “Hisam b. Hakim”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 20 Kasim 2021).
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Ibnii’l-Cezeri kiraat ilmini “Kur’an kelimelerinin eda keyfiyetlerini ve

124 99125

ihtilaflarin1 nakledenlere isnadiyla™* inceleyen bilim dali”** seklinde tarif etmistir.
Ibnii’l-Cezeri’nin tanimi ilk bakista Zerkesi’ninki ile benzer gibi goriinse de
ihtilaflarin nakledenlere isnadi noktasinda bir ayrilik s6z konusudur. Zerkesi boyle

bir isnad ifadesine yer vermemistir.

Ibnii’l-Cezeri’nin tanimindaki nakledenlere isnad ifadesinin kiraat ilminin
dogus zaman i¢in bir farkliliga yol acip agmayacag: tetkik edilmesi gereken bir
husustur. Ibnii’l-Cezeri’nin buradaki kasti sahadbe ise pek bir farklilik ortaya
cikmayacaktir. Ancak buradan kasit tabiinden birtakim kimseler yahut kiraat

imamlart ise ciddi bir farklilik ortaya ¢ikacaktir.

Kiraatlerin nakledenlere isnadi hususu kiraatlerin kaynagi problemini de
beraberinde getirmektedir. Kiraatlerin kaynagi meselesi alimlerimizi ciddi bir
bicimde mesgul etmis, bunun yaninda miistesriklerin de dikkatini ¢ekmistir. Teodor
Noldeke’nin (6. 1930) iddia ettigi Kur’an’in hareke ve noktadan yoksun olmasinin
kiraatleri dogurdugu goriisii'*® tamamen asilsizdir. Noldeke goriisiinii desteklemek
icin baslangicta Kur’an hafizlarimin sayisinin olduk¢a az oldugunu da dile
getirmektedir.’” Ancak gercek hi¢ de onun iddia ettigi ve diger miistesriklerin de
destekledigi'”® gibi degildir. Sayet bu iddia gergek olsaydi kiraat farkliliklari
konusunda nakiller farkli sayida olmazdi. Yani ayni kelime i¢in her yerde hareke ve
noktanin olmayisindan kaynaklanan, Arap gramerinin de izin verdigi belli sayida
farkli okuyuslarin ortaya ¢ikmasi gerekirdi. Ancak bize kadar ulasan nakillerde ayni
kelimeyi bir yerde tiim kiraat imamlar1 ayni1 sekilde okurken baska bir yerde farkli

okuyabilmektedirler."”

** ibnii’l-Cezeri burada sy ifadesini kullanmistir ki bu kelime “nispet etmek, dayandirmak”

anlamlarina gelmektedir: Ebii’l-Fazl Cemaliddin Muhammed b. Miikerrem b. Al b. Ahmed el-Enséari
Ibn Manzur, Lisdnii’l-‘Arab, thk. Ahmed Abdiilvehhabi,, Sadik el-‘Ubeydi (Beyrut-Liionan: Daru
Thyaii’t-Tiirasii’l-*Arabi, 1999), 15/196.

" {bnii’1-Cezerd, Miincidii’I-mukriin, 5.

1% Teodor Noldeke, Tarihu I-Kur 'dn (Beyrut-Lilbnan: Konrad Adanaur, 2004), 559.

27 Noldeke, Tarthu 'I-Kur’'dn, 558-559.

'8 {gnaz Goldziher, Mezhebii 't-tefsiri 'I-Islami (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1955), 8.

% Konuyla ilgili detayl: bilgi ve rnekler igin bk. Alican Dagdeviren, “Kirdatlerin Kur’aniyyeti ve
Sayisina Yonelik Bir Degerlendirme”, Ekev Akademi Dergisi 68 (2016), 39-40.
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Kiraatlerin tamaminin Hz. Peygamber tarafindan okundugu, sahabenin ondan
bunlar1  dinleyip ezberledigi goriisii™® de tarihi acidan pek miimkiin
goérinmemektedir. Daha 6nce bahsi gegen yedi harf ruhsatinin Medine doneminin
sonlarina dogru verildigi gerceginden hareketle bu siire zarfinda Hz. Peygamber’in
bize kadar ulasan tiim kiraat birikimini okumasi imkan dahilinde degildir.
Kanaatimizce bu konudaki en tutarli goriis Abdussabir Sahin’e (6. 2010) aittir. Soyle
ki kiraat farkliklarinin bazist -0zellikle ferse dair okuyuslar- dogrudan Hz.
Peygamber’e dayanmaktadir. Bunun yaninda bazilarin1 dinlemis ikrar etmis,

bazilarini ise baskalarindan isitmis ve tasdik etmistir.**

Ibnii’l-Cezeri Hamza kiraatinin sened zincirini aktarirken sahabe kiraatleri
icin harf ve kiraat ifadelerini kullanmaktadir. Ozellikle ibn Mes‘Gd kiraati icin bir
yerde harf bagska bir yerde kiraat ifadesini kullanmasi dikkati ¢ekmektedir.'*
Buradan hareketle Ibnii’l-Cezeri'nin harf ve kiraat kelimelerine ayni anlami
yikledigi anlasilmaktadir. Sayet burada yalnizca harf ifadesi kullanilmig olsaydi
onun kiraat taniminda gegen “nakledenlere isnad” ifadesinden kastin sahabe sonrasi
oldugu ortaya ¢ikardi. Gelinen noktada onun taniminda da kiraatlerin dogusu i¢in Hz.

Peygamber ve sahabe zamanini baz almak mantikli goriinmektedir.

Yedi harf ruhsatiyla birlikte basladigin1 kabul ettigimiz bu donemin Hz.
Peygamber’in vefatiyla birlikte son buldugu sdylenebilir. Cilinkii onun vefatiyla
birlikte dogal olarak vahiy de sonlanmistir. Vahyin sonlanmasiyla birlikte yedi harfe
dair cesitlilik de yalmizca mevcut sekliyle kalmis m1 yoksa bir miiddet daha -

sahabenin hayat1 boyunca- devam etmis midir?

Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte yedi harf ruhsatina dair yalnizca o glne
kadar ortaya ¢ikmis, ruhsat alinmis kiraatlerin okundugunu farz edersek vahyin
kesilmesiyle birlikte bu donem de sona ermis olur. Sayet sah&benin bu ruhsati

kolaylik  cihetinden  hareketle kendi tasarruflariyla  yeni  okuyuslarla

9 Dagdeviren, “Kiraatlerin Kur’aniyyeti ve Sayisina Yonelik Bir Degerlendirme”, 37.

B Abdiissabtir Sahin, Tarihii’l-Kur'an (Misir: Nehdatii Misr, 2007), 68-69.

132 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf ibnii’1-Cezer,
Gayetii'n-ninaye fi rabakati’l-kurrd, thk. Gotthelf Begstraesser (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibii’l-
[Imiyye, 2006), 2/236.
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zenginlestirdikleri diisliniiliirse o zaman bu donemin vahyin sonra ermesinin

ardindan bir miiddet daha devam ettirilmesi gerekir.

Son derece hassas olan bu konu uzerinde mevcut verilerden hareketle bir
sonuca varmak pek de mumkiin gérinmemektedir. Ancak sah&be nakillerinde gegen
“Rasulullah bana boyle okuttu.” veya “Onun huzurunda bu sekilde okudum.”
seklindeki ifadelerden' yola ciktigimizda Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte
yalnizca onun bilgisi dahilinde olan okuyuslarin yedi harf ruhsati gergevesinde
devam ettirildigi anlagilir. Dolayisiyla vahiy donemini Hz. Peygamber’in vefatiyla

sonlandirmak Tsabetli g6riinmektedir.
1.2.1.1.2. Rivayet Dénemi — Sahabe Dénemi

Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte Kur’an Ogretme gorevi sahabeye
devredilmis oldu. Ancak heniiz o hayattayken sahabeden bir kisminin isimlerinin 6n
plana ¢iktigini miisahede etmekteyiz. Nitekim “Kur’an’i su dort kisiden aliniz:
Abdullah b. Mes‘ud, Silim, Mu‘az ve Ubeyy b. Ka‘b.”*** hadisi bu dort sahabenin
ismini o zamanda 6ne ¢ikarmakla kalmamis, ¢alismamizda daha sonra yer verilecegi
tizere bu kisiler bir¢ok kiraat silsilesinin en iist halkasini olusturmustur. Hadiste bahsi
gecen Salim’in Mevla Ebi Huzeyfe ibn Ma‘kil, Mu‘az’m ise Mu‘az b. Cebel oldugu
rivayet edilir.”** Sahabeden kiraat alaninda 6n plana ¢ikanlar yalnizca bu dort kisiden

ibaret degildir.

Ibnii’l-Cezeri, Ebi ‘Ubeyd Kasim b. Sellam’m (6. 224/838) giiniimiizde
elimizde mevcut olmayan kiraat kitabini refere ederek sahabeden kiraat alaninda 6n
plana cikan isimleri su sekilde siralar: Hz. EbG Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz.
Ali, Ubeyy b. Ka‘b, Mu‘az b. Cebel, ibn Mes‘id, Talha, ibn Abbas, Amr b. As ve
oglu Abdullah, Muaviye, ibn Ziibeyr, Abdullah b. es-Saib, Eb(’d-Derda, Zeyd b.

33 Abdurrahman Cetin, Kur’dn-1 Kerim’in Indirildigi Yedi Harf ve Kiraatlar (istanbul: Ensar

Yayinlari, 2013), 418.

** Ebai Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buharf, el-Cdmi ‘u’s-sahih (Kahire: Mektebetii’s-Selefiyye,
1980), 3/341.

B Celaliiddin es-Suy(ti, el-itkdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn (Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’r-Risale, 2008),
155.
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Sabit, Eba Zeyd, Enes b. Malik, Miicemma b. Cariye, Sa‘d, Huzeyfe, Salim, Hz.
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Ayse, Hz. Hafsa, Ummii Seleme.

Zeheb1’nin (6. 748/1348) birinci tabaka kiraat alimleri seklinde verdigi tasnif

dikkat cekmektedir. Zehebi, birinci tabaka kiraat alimlerini sdyle siralar:

1. Osman b. Affan. Ondan Mugire b. Sihab (6. 91/710) ondan da yedi kiraat

imamindan biri olan Ibn ‘Amir (5. 118/736) okumustur.

2. Ali b. Ebi Talib. yedi kiraat imamindan Asim b. Necud, Eb( Abdurrahman es-

Siilemi vasitastyla onun kiraatini okumustur.

3. Ubeyy b. Ka‘b. Ondan; Ibn Abbas, Ebti Hureyre, Abdullah b. es-Saib, Abdullah b.
Ayyas b. Ebl Rebi‘a, Ebli Abdurrahman es-Siilemi basta olmak iizere bircok kisi

Kur’an-1 Kerim okumustur.

4. Abdullah b. Mes‘Gid. Hz. Osman’la birlikte Kife ekoliiniin kurucusu sayilir.
Ondan; Alkame, el-Esved, Mesrlik, Zir b. Hubeys, Ebi Abdurrahman es-Siilem?

basta olmak tizere bir¢ok kisi Kur’an-1 Kerim okumustur.

5. Zeyd b. Sébit: Hz. Eb0 Bekir donemindeki Kur’an-1 Kerim’in cem‘i
komisyonunda yer almis, Hz. Osman donemindeki istinsah faaliyeti komisyonuna ise
baskanlik etmistir. Asim kiraati Hafs rivayeti Eb0 Abdurrahman es-Siilem?

vasitasiyla ona dayanmaktadir.
6. Eb( MUsa el-Es‘ari: Ondan, Ebl Reca el- Utaridi ve Hitan b. Abdullah er-Rakkasi
Kur’an-1 Kerim okumuslardir.

7. Eb0’d-Derda: Ondan, haniminin ve Atiyye b. Kays’n (6. 121/739) Kur’an-1 Kerim
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okudugu rivayet edilir.”*” Dikkat edilirse tiim tasniflerde hemen hemen ayni isimler

on plana ¢ikmaktadir.
1.2.1.1.3. Tercih Donemi — Belli Kiraatlerin Yayginhik Kazanmasi

Tezde tek baslik altina incelenen bu dénem (¢ farkli asamadan olusmaktadir.

Birinci agsama Hz. Osman zamaninda yapilan istinsah faaliyetine kadar olan donem.

® [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/108-109.
17 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Ma 'rifetii’l-kurrdi’l-kibar ‘ale’t-fabakati
ve’l-a ‘sar, thk. Tayyar Altikulag (fstanbul: ISAM, 1995), 1/102-126.
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Ikinci asama istinsah edilen Mushaflarin Islam beldelerine gonderilmesi ve bu
Mushaflar etrafinda olusan kiraatlerin yaygimlasmasi. Uciincii asama ise Ibn
Micahid’in kiraatleri yedi ile sinirlamasi neticesinde belli kiraatlerin 6n plana

¢ikmasi/¢ikarilmasi.

Rivayet Donemi boliimiinde bahsi gectigi {izere sahabenin hepsi ayni
derecede kiraat bilgi ve birikimine sahip degildi. Dolayisiyla kiraatiyle 6ne ¢ikan
kisiler diger sahabeye de kiraat okutmus, bu sekilde heniiz sahdbe déneminde dahi
belirli olgulerde ihtiyar ortaya ¢ikmustir. Ibnii’l-Cezeri, Abdullah b. Abbas’in
Kur’an’1 Hz. Peygamber doneminde ezberlemis olmasina ragmen daha sonra Ubeyy
b. Ka'b, Zeyd b. Sabit ve Hz. Ali’ye okudugunu nakleder.”*® Anlasilan o ki sahabe
heniiz erken donemde dahi kiraatiyle meshur olmus kisileri tercih etmis ve onlara
okuyarak kiraatlerini tashih etmistir. Yine Ibnii’l-Cezeri’nin “Abdullah b. Abbas on
sekiz harf hari¢ Kur’an’in tamamini Zeyd b. Sabit kiraatine gore okuyordu. Bu kismi
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ise Abdullah b. Mes“id kiraatine gore okuyordu. seklindeki naklinden yola

cikarak tercih dénemini sahabe devrinden baslatmak miimkiin goriinmektedir.**

Hz. Osman zamanina kadar serbest bir sekilde devam eden kiraat egitim ve
Ogretimi bu donemde gerceklestirilen istinsah faaliyeti ile yeni bir asamaya
gecmistir. Istinsah edilen Mushaflar ve bu Mushaflarla birlikte onlar1 okutmakla
gorevlendirilen kisiler bolgelere gore kiraat birikiminin olusmasina Onciilitk
etmislerdir. Yine bu donemde o zamana kadar sahislarin okuyusu tlizerinde sekillenen
kiraat artitk Mushaf iizerinde yogunlagsmis ve bolgenin Mushafina uymayan okuyuslar
terk edilmistir. Hz. Osman istinsah edilen Mushaflarin digsindaki biitin Kur’an
metinlerinin yakilmasini emretmistir.**' Hz. Osman’in bu emri olumsuz bir durum
gibi goriinse de Ummeti ihtilafa diismekten kurtarmak adina ¢ok 6nemli bir adimdir.
Buradaki amaglardan birisi de Kur’an’in nazil oldugu lehgeye -Kureys lehgesine-
gore okunmasi olmalidir. Nitekim istinsah i¢in gorevlendirdigi ekibe ihtilafa

diistiikleri noktada Kureys lehgesine gore yazma emrini vermesi de bunun bir

8 {bnii’l-Cezeri, Gayetii'n-nihaye, 2006, 2/381.

' {bnii’l-Cezeri, Gayetii'n-nihaye, 2006, 2/382.

% Ganim Kaddari el-Hamed, Ebhds fi ‘wliimi’l-Kur’dn (Amman: Daru Ammar, 2006), 38; Masali,
Kwraat IImi, 32.

" Buhart, el-Cami ‘u’s-sahih, 1980, 3/338.
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izahidir." Rivayete gore Hz. Osman’in diger niishalar1 yakma emrine sahabenin
higbiri karsi ¢ikmamig, hepsi sdyleneni yapmustir. Hatta bu durum Hz. Ali’ye
soruldugunda o, “Sayet Osman yapmasaydi ben yapardim.” seklinde cevap

vermistir."*

Medine mushafin1 Zeyd b. Sabit, Mekke mushafint Abdullah b. es-Saib, Sam
mushafini Mugire b. Sihab (6. 91/710), Kife mushafini Eb0 Abdurrahman es-
Siilemi, Basra mushafim ise Amir b. Abdi’l-Kays (6. 55/675) okutmakla

gorevlendirilmistir.***

Mushaflar ve beraberinde okutmakla gorevli kisiler gittikleri bolgelerde yeni
bir ihtiyara yol acmis o zamana kadar yaygin olan kiraatlerin Mushaf hattina
uymayan kisimlar1 kisa siirede terk edilmistir. Hz. Omer’in Kife bdlgesine Abdullah
b. Mes“0d’u kiraat Ogretmesi i¢in gondermesi neticesinde Kiife halkinin kahir
ekseriyeti Abdullah b. Mes (id’un kiraatini okur hale gelmisti.**> Ancak Muslimanlar
Hz. Osman’m istinsah ettirip Islam beldelerine génderdigi Mushaflar iizerinde icma
edince Ibn Mes’d kiraatini okuyan neredeyse kalmamustir. Nitekim A‘mes’in (6.
148/765) “Su anda Kife bolgesinde Abdullah b. Mes“Gd’un kiraati neyse onceleri
Zeyd b. Sabit’in kiraati aym sekildeydi. Bir veya birkag kisi okurdu.”**® seklindeki
ifadesinden Mushaf hattina ittiba edildigi ve hatta uymayan okuyuslarin terk edildigi

rahatlikla anlagilir.

Tercih doneminin en dikkat geken boliimii belki de kiraat ilminin en 6nemli
kirilma noktas1 Ibn MUcahid’in kiraatleri yedi ile sinirlamasi ve bunun etrafinda bir
tercih ve tedvin siirecinin olusumudur. Kiraatleri toplayan yahut sinirlayan ¢aligmalar
daha 6nce de mevcuttur. Ibnii’l-Cezeri, Kasim b. Sellam’in (8. 224/838) yirmi bes
kadar kiraati derledigini, Ahmet b. Cubeyr el-Antaki’nin (6. 282/895) ise kiraatleri

2 Buhari, el-Cdami ‘u’s-sahih, 1980, 3/337.

"3 Eba ‘Ubeyd Kasim b. Sellam el-Herevi, Fedadilii’l-Kur'an ve me ' dlimuhii ve adabuhii (Fas:
Matbaatii Fiizale, 1994), 2/98-99; Ebii’l-Fida’ Imadiddin Ismail b. Sihabiddin Omer Ibn Kesir, Kitabu
Fedailii’I-Kur’dn, thk. Eb Ishak el-Huveyni (Kahire: Mektebetii ibn Teymiye, 1995), 78.

** Muhammed Abdiilazim ez-Zerkani, Mendhilii’l- ‘irfan fi ‘uliimi’l-Kur’dn (Misir: Matbaatii isa el-
Babf el-Halebi, 1943), 1/330.

%> Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 42.

'® [bn Miicahid, Kitdbii's-seb 'a, 43.
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bes ile simirladigim belirtir.*” ibn Miicahid’in yaptig1 ¢alismanin digerlerinden farki
tasnif ettigi yedili sistemin disinda kalan kiraatlerin dogrudan yahut dolayli yollarla
yasaklanmas1 ve bir siire sonra da siz kabul edilmesidir. ibn Miicahid tasnifine

8 yonetimin giiciinii kullanarak ibn Senebiiz

birtakim hakli gerekgeler sunsa da
(6.328/939) ve Ibn Miksem (6.354/965) gibi alimlere uygulattig1 yaptirimlar ciddi
elestirilere sebep olmustur. Kaynaklarin ittifakla aktardig bilgiye gore Ibn Senebiiz
Abdullah b. Mes‘dd ve Ubeyy b. Ka‘b’a ait olan ve Mushaf hattina muhalif
okuyuslarda 1srar ediyorudu. Bundan dolayr Bagdat valisi Ibn Mukle’nin (.
328/940) ve Ibn Micahid’in de hazir bulundugu bir mecliste saz™ okuyuslari
nedeniyle Ibn Senebiiz tazir edilmis, hatta doviilmiis, neticede tevbe ettirilmis ve bu

okuyuslarindan vazgegirilmistir. Heyetin huzurunda bu okuyuslar terk ettigine dair

yemini de kayit altina alinmistir.*

Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045) ikinci ve tlgilincii asirlarda kiraatler
arasindaki ihtilafin ¢ogaldigini, dordiincii asra gelindiginde ise insanlarin Mushaf
hattina uyan, ezberlemesi kolay, giivenilir ve ilim sahibi kimselerin okuduklar
kiraatlere yoneldigini vurgulayarak yedi kiraat imamini1 zikreder. Bu isimler hen(z
Ibn Micahid tasnifini yapmadan 6nce de insanlarin tercih ve tevecciihiine mazhar
olmuslardir. Bu ihtiyarin sebebini de Arap diline kuvvetli bir vecihle uyum, Mushaf
hattina muvafakat ve timmetin iizerinde icma etmesi seklinde degerlendirir.** Bu
noktadan bakildiginda Ibn Micahid’in yapti§1 mevcut olani kayit altina almanin
Otesinde bir sey degildir. Burada Mekki b. Ebi Talib’in dikkat ¢ektigi nokta Ya‘kib
(6. 205/821) kiraatidir. Mekki, Ibn Mucahid’in tasnifinde yer almayan Ya‘kib

7 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2002, 1/38.
"“3ibn Miicahid, eserinin basinda kimilerinin Arap dilini iyi bildigini ancak baska bir bilgisinin
bulunmadigini, kimilerinin yalnizca ezberledigini ama bunun yaninda ne Arap diline vakif oldugunu
ne de manaya vakif oldugunu, kimilerinin ise manaya vakif olup lehgeleri de bildigini ancak kiraat ve
rivayet hakkinda bilgisi olmadigi i¢in daha oOnce hi¢ kimsenin okumadigi vecihleri okumaya
basladigini vurgulamaktadir. Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 22-23.

9 0 asirda saz kelimesi kiraat ilminde meshur anlamiyla kullanilmamaktadir. Kanaatimizce kaynak
gosterdigimiz eserlerdeki bu ifade miielliflerin yasadiklar1 donem itibariyle tercih ettikleri bir
kelimedir.

*% Eb( Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibii’l-
[Imiyye, ts.), 1/280; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Ma ‘rifetii’I-kurrdi 'I-Kibar
‘ale’t-tabakati ve’l-a'sar, thk. Tayyar Altikulag (Istanbul: ISAM, 1995), 2/552; Yakut el-Hamevi,
Mu ‘cemii’l-Uideba, thk. Thsan Abbas (Liibnan: Daru’l-Garbu’l-islami, 1993), 5/2324; ibnii’l-Cezeri,
Gdyetii 'n-nihaye, 2006, 2/51.

YU Kayst, Ibdne, 172.
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kiraatinin insanlar tarafindan terk edilmedigini vurgular.® Ibn Mucahid ile Mekki b.
Ebi Talib arasinda bir asirdan fazla zaman oldugu dikkate alindiginda Ya‘kib
kiraatinin hala okunuyor olmasi1 Ibn Miicahid’in tasnifinin eksik kaldig1 gercegini de
gdz oniine sermektedir. Bu eksiklik yaklasik bes asir sonra Ibnii’l-Cezeri’nin

gayretleriyle tamamlanmustir.

1.2.1.1.4. Hiiccet Donemi — ibn Miicahid’in Tasnifini Saglam Zemine

Oturtma Gayretleri

Ibn Miicahid’in tasnifi kiraat ilminde yeni bir donemin baslangic1 olmustur.
Kendisinin de ifade ettigi gibi ihtiyar donemi artik bitmis var olan1 6grenme gayreti

daha 6nemli hale gelmistir."?

Bu donemde iki husus on plana c¢ikmaktadir. Birincisi sahth kiraatin
sartlarmin netlestirilmesi ve sahth/saz ayriminin belirgin hale getirilmesi. ikincisi ise

sahth kabul edilen kiraatleri temellendirme maksadiyla ortaya ¢ikan hiiccet olgusu.

Ibn Miicahid, eserinde kiraatleri yedi ve disindakiler seklinde isimlendirmis,
her ne kadar saz ifadesini kullanmissa da bunu dogrudan yedinin disindakiler i¢in
degil genelin okudugu kiraatin hilafina olan miinferit okuyuslar i¢in kullanmigtir."
Ancak ondan yaklasik yetmis yil sonra vefat etmis olan Ibn Cinni (6. 392/1002)

15 ve bu alanin ilklerinden

yedinin disinda kalan kiraatleri dogrudan saz kabul etmis
olan el-Muhteseb’i telif etmistir. Bu sekilde sz kavraminin anlami da degisime ve

daralmaya ugramistir.**®

Sahih-sdz ayrimimin yedi ve disindakiler tarzinda sekillenmeye baslamasi
bagka bir zarureti de beraberinde dogurmustur: sahih kiraatin sartlari. Buna dair ilk

calismay1 yapan ise Mekki b. Ebi Talib olarak kargsimiza ¢ikmaktadir. Onun yedi vs.

2 Kayst, Ibdne, 173.

153 Zehebi’nin (6. 748/1348) Abdiilvahid b. Ebi Hisam’a dayandirarak naklettigi rivadyete gore bir
sahis ibn Miicahid’e neden bir kiraat ihtiyar etmedigini sorunca o, kendilerinin bir kiraat ihtiyar
etmekten cok var olan1 O0grenmeye, muhafazaya ihtiyacinin oldugunu; mevcut kiraat birikimini
sonrakilere ulastirmanin daha fazla énem arz ettigini belirtmigtir. Zehebf, Ma rifetii’l-kurrd, 1995,
2/537.

* [bn Miicahid, Kitabii’s-seb 'a, 61.

> Ebiil-Feth Osman ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viicithi sevazzi’l-kirdati ve’l-ileli ‘anhd, thk.
Ali en-Necdi Nasif, Abdiilfettah Ismail Selebi (Kahire: Daru Sezgin, 1986), 1/32.

¢ Kiraat ilminde siz kavraminin zaman igerisinde farkli kullanimlari ve ugradigr degisiklikler igin:
Mehmet Dag, “Kirdat {lminde Sazz Kavram -Kavramin Anlamsal Déniisiimii ve Gergek Anlaminin
Tespitine Dair -, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 7/2 (01 Ekim 2007), 57-110.
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seklinde herhangi bir sinirlama getirmeden Okunabilecek Kiraatler bashigi altinda
verdigi li¢ madde o0 zamandan gunumize sahih kiraatin sartlar1 olarak kabul
edilegelmistir. Bu sartlar; sahih bir senetle Hz. Peygamber’e ulasma, Arap gramerine
uyum ve Mushaf hattina muvéfakat seklinde belirlenmistir. Bu ozellikleri tasiyan

kiraatler okunabilir ve bunlarin inkar1 kifurdur.*’

Kiraat ilminde hiiccet olgusunu meseleye okuyusa bir delil-kaynak getirme
noktasindan bakildiginda Hz. Peygamber dénemine kadar gotiirmek miimkiindiir.™®
Bizim bu donem igerisinde vurgulamak istedigimiz sistematik olarak yedi kiraat

icinde yer alan okuyuslar1 ekseriyetle de gramer temelli olarak ele alan ¢aligmalardir.

Mekki b. EbT Talib’in onciiliigiinde kabul ve tasdik edilen sahih kiraatin
sartlari, yedi kiraati saglam zeminde oturtmustur, denilebilir. Yedi kiraati i¢ine alan
hiiccet tiirii calismalar ise daha once baglamistir. Ancak yedi kiraat yerlesmeden
yapilmis olan hiiccet tiirli ¢aligmalarda kiraatlerle ilgili heniiz belirli bir kistasin ve
siirin mevcut olmamasi dolayisiyla yedi kiraatin igindeki okuyuslart da igeren
birtakim elestiriler karsimiza ¢ikmaktadir. Meseleye bir 6rnek olarak Ahfes el-Evsat
(6. 215/830) Bakara s(resi 54. ayette gecen “xit .V 1558 lafzinda “aSi,l”
kelimesini hemzenin cezmiyle okumanin yanlis oldugunu, bazilarinin buradaki
tahfifi, cezm zannederek hataya diistiigiinii vurgulamaktadir.™ Ancak buray1 yedi
kiraat imamindan birisi olan EbO ‘Amr cezimli olarak okumaktadir.'®® Ahfes’in
hocast olan Sibeveyhi, (6. 180/796) Ebli ‘Amr’m buray: ihtilas'®" ile okudugunu
belirtir. Ancak bunun yaninda siirde bu tiir yerleri cezmli okuyusun da cdiz oldugunu

ilave eder.

7 Kaysi, Ibdne, 150.

1>% Mehmet Dag, tezimizin Vahiy Dénemi — Kiraat Ilminin Ortaya Cikis1 béliimiinde aktardigimiz Hz.
Omer ve Hisam arasinda vuku bulan kiraat ihtilafi hususunda gegen “4 Jsw, el J8-Bana Rasdlullah
okuttu.” ifadesini hiiccetin baslangi¢ noktas1 olarak gostermekte ancak sonraki zamanlarda bunun
“isnat” olarak sistemlestigini vurgulamaktadir. Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestivel Bir
Yaklasim, 126.

% Ebii’l-Hasen Said b. Mes’ade el-Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, thk. Hiida Mahmud Kara’a
(Kahire: Mektebetii’l-Hancl, 1990), 1/99. Konuyla ilgili ayrmtili bilgi i¢in bk. Recep Koyuncu,
“Kiraatlerin ihticAci Baglaminda Dilbilimsel Tefsirler: Ahfes’in Me*ani’l-Kur’an’t Ozelinde Bir
Tahlil”, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi 48/48 (31 Aralik 2019), 331-358.
' bn Miicahid, Kitdbii’s-seb'a, 116; Mekki b. Ebi Talib el-Kayst, el-Kesf'an viiciihi l-kirddti’s-seb'
ve ’ilelihd ve hucecihd, thk. Muhyiddin Ramazan (Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’r-Riséle, 1984), 240;
Dani, Teysir, 306.

'*! ihtilas, harekeyi hizlica ifade etmek, harekenin belli bir kismini telaffuz etmek, anlamlarina
gelmektedir. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 22.
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Eb0’1-Ali el-Farist, (6. 377/987) EbG Amr‘in buradaki okuyusu igin farkl
nakillere yer verir. Cezmli okuyusun da irab agisindan uygunlugunu izaha calisir.
Sibeveyhi’nin Eb0 Amr’in ihtilas ile okudugu nakline yer verirken ayni zamanda
onun, cezmli okuyusun da ciz oldugu goriisiinii aktarir.'®* Ibn Zencele (?) de Ebd

‘Amr’mn cezmli okuyusunu siirle hiiccetlendirir.*®®

Tezimizde bu okuyus lizerinden naklettigimiz veriler EbG “‘Amr’in boyle bir
okuyusunun mevcut olup olmadigina yahut okuyusunun dogruluguna dair bir tahlil
yapmak maksatlh degildir. Burada hedef, daha 6nce elestiriye konu olan/olabilen bir
okuyusun yedi kiraatin kabullenilmesinin ardindan birtakim hiiccet metotlariyla
delillendirildigi gercegini ortaya koymaktir. Ayrica Ahfes’in irab acisindan kabul

etmedigi okuyusu hocasi Sibeveyhi céiz gormiistiir.

Ibn Miicahid sonras: hiiccete dair 6n plana ¢ikan eserler Ibn Haleveyh’in (6.
370/980) el-Hucce fi’l-kirdati’s-seb’, Eb0’1-Ali el-Farisi’nin el-Hucce fi ‘ileli’l-
kirdati’s-seb , Mekki b. Ebi Talib’in el-Kesf' ‘an viiciihi’l-kiradti’s-seb ve ‘ilelihd ve
huceciha ve Ibn Zencele’nin Huccetii'I-kirddt isimli eserleridir. Bu klasik eserlerin
tamami yalnizca yedi kiraate dahil olan okuyuslar ele alip hiiccetlendirir. Basliga
hiiccet donemi ismini vermemiz de bu dénemde hiiccet tiirii eserlerin yalnizca sahih

kabul edilen yedi kiraati i¢ine almasi dolayistyladir.

Hiiccet tiirii galismalar ve sahth kiraatin sartlarinin sarih kurallar belirlenerek
cizgilerinin netlestirilmesi ile baslatabilecegimiz bu dénem Ibnii’l-Cezeri’ye kadar
devam etmektedir. Nadiren farkli ¢alismalar karsimiza ¢iksa da yaklasik bes asirlik
bu dénemde yedi kiraat sahth, bunun disindakiler de saz kabul edilmistir. Miiellefat

da bu anlay1s gercevesinde sekillenmistir.
1.2.1.1.5. Tahrirat Dénemi — ibnii’l1-Cezeri Sonras1 Donem

Kuskusuz Ibnii’l-Cezer kiraat ilminin zirvesi olmasinin yaninda ¢ok énemli

bir de déniim noktasidir. Oyle ki kiraat ilmini Ibnii’l-Cezeri 6ncesi ve sonrasi diye iki

12 Eb(’1-Ali Ahmed b. Hasan b. Abdiilgaffar Muhammed b. Siileyman b. Eban el-Farist, el-Hucce fi
ileli’l1-kiraati’s-seb’, thk. Muhammed Ibrahim Siinbiil vd. (Tanta-Misir: Darii’s-Sahabe, 2009), 1/320-
324.

183 ibn Zencele, Huccetii'I-Kirdat, 97.
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ana boliime ayirmak miimkiindiir. Cilinkii onun yaptig1 ¢aligmalar kendisinden sonra

Kiraat ilminin seyrini tabir yerindeyse sil bastan degistirmistir.

Kiraat ilmine c¢ok fazla emek vermis olan Ibnii’l-Cezeri’nin en 6nemli
calismasi kuskusuz en-Nesr fi’l-kirdati’l- ‘asr isimli eseridir. Eseri 6ne ¢ikaran husus
esasen sahih kiraatleri “on”a ¢ikarmis olmasi degil, eserde yer alan tarik sayisidir.
Kendisi eserinde bine yakin tarik naklinde bulundugunu belirtse*® de tezimizin bas
tarafinda da belirtildigi iizere'® yakin donemde eserin tahkikini yapmis olan Eymen

6

Riisdi Nesr’deki tarik sayisim1 bin yirmi ii¢ olarak ifade etmektedir.”®® Oyle
goruintyor ki Ibnii’l-Cezeri kendinden &nceki kiraat birikiminin neredeyse tamamina
eserinde yer vermistir. Bu noktadan bakildiginda “Nesr’de yer almayan vecih ve

99167

tarikler sazdir.”**’ seklindeki degerlendirme abartili sayilmaz.

Kiraat ilminin telif ve tedrisini neredeyse tamamen degistiren, Ibnii’l-
Cezeri’nin basyapit niteligindeki bu eseridir. Ibnii’l-Cezeri sonrasinda alana dair
yazilmis hicbir eserin yolunun ona ugramadan gectigini goremeyiz. Tarik
vecihlerinin tahlili baglaminda tahrirat ilminin dogusuna da bu eser vesile olmustur,
diyebiliriz. Ciinkii bu donemden sonra daha onceki tarzda telif edilen kiraat kitabi
sayist bir elin parmaklarin1 ge¢cmemektedir. Nesr’le birlikte ortaya ¢ikan yeni
donemde telif edilen eserlerin geneli on kiraati kapsayacak sekilde ve tahrirat ilminin

alanina girecek tarzda kargimiza ¢ikar.'*®

Ibnii’l-Cezeri’den sonra baslayan tahrirdt diye adlandirdigimiz bu dénem
giinimiize kadar devam etmistir. Nitekim tezimizin omurgasini olusturan Ali

Muhammed ed-Dabba“ (6. 1956 ?) da yakin donemde yasamis bir alimdir.

164

Ibnii’l-Cezeri, Tayyibe, 1.

% Tez,s. 15

'*® [bnii’l-Cezerf, Nesr, 2018, 3/60.

17 Miitevellf, Ravdu ‘n-nadir, 42. (Nasirin girisi)

Nadiren de olsa Ibnii’l-Cezeri sonrasi klasik tarzda ve yedi kiraati one gikaran eserler telif
edilmistir. Ayrintili bilgi icin: Fatih Dokgdz, “Sagaklizide Marasi (6. 1145/1732) Baglaminda ibnii’l-
Cezeri (6. 833/1429) Sonras1 Yedi Kiraat Thtiyarlarina Genel Bir Bakis”, Akif 51/1 (Haziran 2021),
116-134.

168
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1.2.1.1.6. Tedris/Tekrar Dénemi — Mevcut/Yerlesmis Olam1 Ogrenme
Faaliyetleri

Kur’an 6grenme ve 6gretme faaliyetleri hi¢ sliphesiz Hz. Peygamber heniiz
hayatta iken baslamistir. Konuya yalnizca tedris baglamindan baktigimizda bu
donemi vahyin baslangicindan baglatmamiz gerekecektir. Basliga ilave ettigimiz
Yerlesmis Olan1 Ogrenme Faaliyeti ifadesi donemin baslangicini biraz daha
sonralara itmektedir. ibn Miicahid’in, yeni bir kiraat ihdas etmekten cok var olani
dgrenmeye ihtiyacimiz var,'® seklindeki sozii donemin baslangicin1 Hicri dordinci

asra kadar gotirmektedir.

Ibn Micéhid sonrasinda baslayan tedris faaliyetleri ibnli’l-Cezeri’ye kadar
yedi kiraati baz alarak okutulmustur. Bu donemde 6n plana ¢ikan eserler Ebd Amr
ed-Dani’nin (6. 444/1053) Teysir’i ve Kasim b. FirrGh’un (6. 590/1194)
Satibiyye’sidir.  Ancak Ibnii’l-Cezeri bu iki eserin yedi kiraatin tamamm igine

almadigin1 yalnizca belli bir boliimiinii kapsadigini belirtmistir.'”

Ibnii’l-Cezeri sonrasi ise bu eserlere onun Tayyibe 'si de ilave edilmis bdylece

on kiraati i¢ine alacak sekilde tedris faaliyetlerine devam edilmistir.

Baslangigta camilerde baglayan Kur’an egitimi Hicri dordiincii asirdan
itibaren Darii’l-Kur’an adi verilen medreselerde devam etmistir. Selguklularda
Darii’l-Huffaz adiyla camilerin yaninda kurulan medreselerde hafizlik ve kiraat
egitimi verilirken Osmanlilarda bu miiessese Darii’l-Kurra adin1  almis ve
Cumhuriyet donemine kadar bu isimle egitime devam etmistir. Cumhuriyet
doneminde kapatilan Darii’l-Kurralar son yillarda yeniden agilmaya baglanmis ve
bazi ilahlyat ve Islami ilimler fakiiltelerinin yaninda kiraat egitimi buralarda da

verilir olmustur.*”
1.2.2. Ibnii’l-Cezeri Oncesi Tahrirat

Hig siiphesiz tahrirat denince ilk akla gelen isim Ibnii’l-Cezeri’dir. Tahrirat

ilmi baglaminda muhtesem bir kiilliyatin ortaya ¢ikmasi da Ibnii’l-Cezeri sonrasi

199 Zehebt, Ma 'rifetii’I-kurra, 1995, 2/537.

" {bnii’l-Cezeri, Miincidii’I-mukriin, 103.

! Konuyla ilgili ayrmtil bilgi igin: Nebi Bozkurt, “Dariilkurra”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Erisim 20
Agustos 2020).
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donemde gerceklesmistir. Tezimizin bu béliimiinde Ibnii’l-Cezeri éncesi dénemde
yazilmis olan eserlerde tahriratin izleri degerlendirilecektir.

Tahrirat ilmini Ibnii’l-Cezeri’nin Nesr’iyle baslatan'’? anlayisa gére bdyle bir
basligin konulmasi dahi uygun olmayacaktir. Ancak ¢alismamizin ilgili boliimiinde'”
bahsettigimiz tahrirat ilminin kriterleri (terkibi 6nlemek, dogru senet zinciriyle dogru
raviye ulagsmak ve kaynak tahlili) baglamindan hareketle birtakim eserlerin

irdelenmesi yerinde olacaktir. Bunun yaninda tahriratin oziiniin tabir yerindeyse

hammaddesinin Ibnii’1-Cezeri’nin Nesr’i oldugu bir gergektir.

Tahrirati temelde sahih ile sakimin birbirinden ayirt edilmesi yoniinde ortaya
konan ¢aba olarak degerlendiren anlayistan'’* yola ¢iktigimizda bu tiir calismalarin
baslangicinin Hz. Peygamber donemine kadar uzandigimi kabul etmemiz gerekir.'”
Eser baglamimdan hareket ettigimizde ibn Micahid’in Seb’a’s1 tahrirat ilmine dair
bir ¢alisma sayilacaktir. Ciinkii o ¢alismasinda kendince ortaya koydugu kriterlerden
hareketle kiraatleri smirlama yoluna gitmistir. ibn Miicahid’in bu ¢alismas1 her ne
kadar tahrirat ilmi kapsaminda bir ¢aligma gibi goriinse de gerek kiraatler gerek
raviler agisindan yaptigi smirlama ile sonraki donemde esas itibariyle tahriratin
oniinii kesmistir. Nitekim Ibnii’l-Cezeri’nin tahrirat ilminin 6niinii acan en 6nemli
ameliyesi tarik sayisini arttirmasidir'’® ki bu sayede o zamana kadar -birkag farkli
calisma disinda- kendini tekrar eden kiraat ilminde, yeni ¢alismalarin ve ekollerin

onii agilmistir, denilebilir.

Halid Hasan EbU’1-Cid tahrirat ilminin ortaya c¢ikisi ile ilgili dort farkl
goriise yer verir:

Birincisi tahrirdt ilminin ortaya c¢ikisini nuzill donemine kadar gotiiren
gorlstiir. Buna gore Hz. Peygamber’in Kur’an 6grenimi icin belli kisileri 6nermesi

neticesinde bu sah&beden kiraat/Kur’an 6grenilmesi, bunun yaninda terkib/telfik gibi

72 Miitevelli, Ravdu 'n-nadir, 42. (Nasirin girisi)

3 Tez,s. 16

* Koyuncu, Tahrirat, 38.

Muhammed Temim ez-Zu’bi, Ecvibetii’l-imam Ibni’l-Cezeri ‘ale’l-Mesdili t-tebriziyye fi’l-kirddt
(Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’d-Duhd, 2016), 17; Koyuncu, Tahriréat, 38.

"¢ Bu hususla ilgili sonraki boliimde ayrintil1 bilgi verilecektir.
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durumlardan kaginilmasi ve hocadan 6grenildigi sekilde okunmasi bu ilmin nuziil

doneminde ortaya ¢iktigini gosterir.

Ikinci goriise gore tahrirat ilmi Hicr? besinci asirda Dani, Ibn Siireyh, Mekki,
Ehvazi, Huzeli gibi alimlerin sayesinde tek bir hatimle tiim kiraatlerin bir arada

okunmasi yani cem‘ metodunun uygulanmaya baslamasiyla ortaya ¢ikmistir.

Ugiincii goriise gore tahrirat ilminin ortaya ¢ikisi Ibnii’l-Cezeri sayesinde
olmustur. Soyle ki Ibnii’l-Cezeri’nin el-Mesdilii 't-tebriziyye isimli eseri bu ilme dair
bazi hususlari agiklamis olmasinin yaninda bu ilmin olusmasinda da énemli bir rol

oynamustir. Ozellikle takrib*”’ agisindan bakildiginda bu goriis on plana ¢ikmaktadir.

Dordinci gortise gore tahrirat ilmine dair ilk tedvin Muhammed el-*Avfi’ye
(6. 1050 h.) aittir. Hasan Ebu’1-Cad bu gorisleri siraladiktan sonra tahrirat ilmine
dair genel ve 6zel olmak lizere iki tanim paylasir ve bu tanimlara goére de bu ilmin

baslangicina dair kendi goriisiinii aktarir:

Genel tanima gore tahrirdt ilmi Kur’an ayetlerinin makbul ve memni
vecihlerini agiklamaktadir. Bu noktadan bakildiginda tahrirat ilmi Hz. Peygamber
zamaninda ortaya ¢ikmaya baslamis ve Hicri besinci asirda yukarida bahsi gegen

alimler doneminde de zirveye ulasmistir.

Ozel tamma gore ise tahrirdt ilmi Sdnbiyye, Dirre ve Tayyibe’de gegen
vecihlerin makbul ve memn( olanlarim1 agiklayan ilimdir. Bu tanimdan yola
cikildiginda ise bu ilim Ibnii’n-Nazim ve Niiveyri gibi Tayyibe sarihleri sayesinde
heniiz Ibnii’l-Cezeri’nin yasadig1 asirda neset bulmus olsa da Tayyibe Gzerindeki ilk
ve farkli tahrirat el-*Avfi’ye aittir ve bu acgidan bakilinca bu ilmin Onciisii de el-

‘Avfi’dir.'’®

Hasan EbU’1-Cad’un tahrirat ilminin baslangicina dair bu gorislerini
degerlendirirsek Oncelikle niizul doneminde tahrirat tarzi bir durumdan séz etmek
pek mimkin gérinmemektedir. Cunki doénem itibariyle tahrirat ilminin 6nemli
sacayaklarindan eser ve sened baglami mevcut degildir. Arap gramerine son derece

hakim olan sahabi i¢in anlami1 bozacak tarzda telfik/terkib benzeri hata/yanls da sz

"7 Takrib tariki hakkinda bilgi i¢in bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozligii, 148.
'8 Miitevelli, Ravdu 'n-nadir, 46-47. (Nasirin girisi)
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konusu olamaz. Bu dénem i¢in yalnizca Kur’an’1 birtakim kisilerden okumak ve bu

okuyusa bagli kalmak tahrirat alani i¢cinde degerlendirilebilir.

Hicri besinci asirda indirac metodunun uygulanmasi ve bahsi gegen alimlerin
eserleriyle birlikte tahrirat ilmine adim atilmis sayilabilir ancak meseleye
giintimiizdeki sekliyle takrib boyutundan baktigimizda dénem icin boyle bir durum

mimkun gérinmemektedir.

Neticede tahrirat ilminin kurucusu Ibnii’l-Cezeri’dir ve sonraki dénemde
yazilan eserler onun agtig1 yolun takibi mahiyetindedir. Hasan Ebi’l-Cid’un tahrirat
ilminin kurucusu olarak gosterdigi Muhammed el-*Avfi ile Ibnii’l-Cezeri arasinda iki
asirdan daha fazla bir zaman mevcuttur. Haddizatinda Ibnii’l-Cezeri sonrasinda
ortaya konan eserlerin neredeyse tamaminda tahrirat alanindan izler gériinmektedir.
Hal boyleyken alanin kurucusu olarak el-*Avfi’nin 6ne ¢ikarilmasi da kanaatimizce

¢ok uygun diismemektedir.

1.2.3. Negr’in Tahrirat Ilmine Katkisi

Kiraat ilminin miiellefatinin seyrini Negr Oncesi ve sonrast seklinde ikiye
ayirmak ¢ok da ekstrem bir yaklagim sayilmaz. Haddizatinda eser tahlili yapildiginda

bu durum daha net anlasilacaktir.

Ibnii’l-Cezer? Nesr’de kendine kadar ulasan/kendisinin ulasabildigi biitiin
kiraat birikimini bir siizgegten gecirmis ve Sahih kabul ettigini de eserine almustir.

99179

Nitekim “Nesr’de gegmeyen kiraat sazdir. sozii fazla iddiali gibi goriinmesine

ragmen Nesr’de nakledilen tarik ve eser sayisi dikkate alindiginda haksiz sayilmaz.

Ibnii’l-Cezerl Nesr’de gecen toplam tarik sayisim1 dokuz yiiz seksen olarak
ifade ederken Satibi’yi takip eden Teysir vb. eserlerdeki tarikleri farkli kabul etmeyip
tek tarik saydiklarini aksi halde tarfk sayisinin bini asacagini da ilave eder.'®
Binaenaleyh yakin zamanda eserin en giizel tahkiklerinden birisini yapmis olan

Eymen Riisdi Siiveyd zikredilmeyen tariklerin ilave edildiginde saymin bin on sekiz

% Miitevelli, Ravdu n-nadir, 42. (Bu ifade nasirin girisi kisminda gegmektedir. Dolayisiyla burada

bahsi gegen goriis eserin tahkikini yapan Hasan Ebii’l-Cid’a aittir. )
' [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/645.
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oldugunu, ayrica Abdiilmiin‘im Ibn Galbin’un Jrsdd’mda gecen bes tarikin daha

ilave edilmesiyle bu sayinin bin yirmi ti¢e ulastigini ifade eder.

181

Yaptigimiz tespitlere gore ibnii’l-Cezeri’nin Nesr de tarik ve rivayet ahzinde

bulundugu eser sayis1 atmis tanedir. Bu eserleri de tek tek zikretmistir. Ancak

eserleri kendisince bir tertip igerisinde vermistir ki bu siralama gerek alfabetik

gerekse de kronolojik olarak uygun diismemektedir. Muhakkik Eymen Riisdi bu

tertibin esasmin neye dayandigini tespit edemedigini dipnotta belirtmistir."® Biz de

Nesr’de bahsi gecen eserleri Ibnii’l-Cezeri’nin aktardign sekliyle vermeyi uygun

bulduk. Bu eserler sunlardir:

seb’

Kasid

Ebd ‘Amr Osman b. Sa“id ed-Dani, et-Teysir fi l-kirddti’s-seb

Eb( “Amr Osman b. Sa‘id ed-Dani, Miifredetii Ya 'kiib

Eb0 “Amr Osman b. Sa‘id ed-Dani, Cami ‘u’l-beyan fi’l-kirddti’s-seb *

Kasim b. Firruh Ahmed er-Ru‘ayni es-Satibi, Hurzii 'I-emani ve vechii t-tehani
Ebi Tahir Ismail b. Halef el-Ensari, Kitdbii'I- Unvdn fi l-kirddti’s-seb

Eb( Abdullah Muhammed b. Siifyan el-Kayrevani, el-Hadi fi’I-Kirddti’s-seb *

Ebi Abdullah Muhammed b. Surayh er-Ruayni el-Isbili, el-Kdfi fi I-kirddti’s-

Eb{’1-Abbés el-Mehdevi, el-Hidaye ila mezahibii’l-kurrai’s-seb ‘a
Mekki b. Eb1 Talib el-Kaysi, et-Tebsira fi'l-kirddti’s-seb

Eb(’1-Kasim Abdurrahman b. Hasan b. Said el-Hazrect el-Kurtub?, Kitdbii’l-

Abdullah b. Libb et-Talemneki, Kitdbii 'r-Ravda
Abdiilcebbar b. Ahmed b. Omer et-Tars(s1, Kitdbii’I-Miicteba

Eb(i Ali Hasan b. Halef b. Abdullah Ibn Belime, Telhisii’l- ‘ibarat bi-latifi’l-

isdrat fi’l-kirdadti’s-seb '

' {bnii’I-Cezerf, Nesr, 2018, 3/60. (Nasirin girisi)
'8 1bnii’l-Cezerf, Nesr, 2018, 3/243.
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Ebl Hasan Tahir Abdiilmiin‘im ibn Galbtn, et-Tezkira fi’l-kirddti’s-seman
Muhammed b. Ibrahim el-Bagdadi el-Maliki, er-Ravda fi l-kirddti’l-ihda asra
El-Farist, Kitabi'I-Cami* fi’l- ‘asr

Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ebi Bekr ibnii’l-Fehham, et-Tecrid li-bugyeti’I-

miirid fi’l-kirddi’s-seb "
Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ebi Bekr Ibnii’l-Fehham, Miifiedetii Ya 'kiib
Ebi( Maser AbdiilKerim b. Abdissamed, Kitabii 't-Telhis

Eb(i Ismail M0sa b. Huseyin el-Muaddel, Kitdbii’Ravda fi’l-kirdati’l-hamse

‘asra

Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Abdilmecid es-Safravi, Kitdbii’l-'I'lan bi’l-

muhtdri min rivayati’l-Kur’an fi’l-kirddti’s-seb

Abdiilmiinim b. Ubeydullah b. Ibn Galbin el-Halebi, Kitabii'l-Irsad fi

ma 'rifeti mezahibi’l-kurrdi’s-seb

Ebd Ali Hasan b. Ali b. HurmUlz el-Ehvazi, Kitabii’l-Veciz fi serhi eddi’l-

kirdeti’s-semaniyeti eimmeti’[-emsar
Eb0 Bekir ibn Mucahid, Kitdbii's-seb ‘a fi’l-kirddt

Ubeydullah b. Omer b. Sivar el-Bagdadi, Kitabii’l-Miistenir fi’l-kidati’l-"asr
vahtiyari’[-Yezidi

Sibtii’l-Hayyat el-Bagdadi, Kitahbii I-Mubhic

Sibtii’l-Hayyat el-Bagdadi, Kitabii'l-icdz fi’l-kirddti’l-eimmeti’s-seb ‘a
Sibtii’l-Hayyat el-Bagdadi, Kitabu Iradeti’t-talib ve ifideti’r-ragib
Sibtii’l-Hayyat el-Bagdadi, Kitabu Tebsirati’-mubted?

Eb0 Mansur Ali el-Hayyat el-Bagdadi, Kitabii I-Miihezzeb fi’l- ‘asgr

Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Ali b. Faris el-Hayyat el-Bagdadi,
Kitabii’'l-Cami" fi’'l-kirdati’l- "asr
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Ebi’l-Feth Ahmed b. Osman b. Sita el-Bagdadi, Kitabii 't-Tezkar fi'l-kiraati’l-
‘asr

Ebii’n-Nasr Ahmed b. Mesrir b. Abdilvehhab el-Bagdadi, Kitdabii Miifid fi’l-
kwraadti’l- "asr

Sibtii’l-Hayyat el-Bagdadi, Kitabii’'I-Kifdye fi 'l-kirdati’s-sitte

Ebd Manslr Hasan b. Hayrin el-Attar el-Bagdadi, Kitabii’l-Midah fi’l-
kwradti’l-"asr

Eb0 Mansir Hasan b. Hayr(n el-Attar el-Bagdadi, Kitabii’l-Miftah fi'l-
kwrdaati’l- asr

Ebii’l-izz Muhammed b. Hiiseyin el-Kalansi, Kitdbii -Irsdad fi’l-kirdati’l- ‘asr
(Irsddii’I-miibtedi ve tezkiretii’l-miintehi fi’l-kirdati’l- ‘asr)

Ebii’l-izz Muhammed b. Hiiseyin el-Kalansi, Kitabii Kifdyeti’l-kiibrd fi’l-
kwrdaati’l- asr

EbU’l-A‘la  el-Hemedani, Kitabii Gayeti’l-ihtisar  fi’l-kwrddti’l- ‘agrati
eimmeti’[-emsar

Eb(d Ca‘fer Ahmed b. Halef b. el-Bazis el-Ensari el-Girnati, Kitabii’'l-Tknd"
fi'l-kirdati’s-seb

Ahmed b. Huseyin b. Mihran en-Nisabiri, Kitabii'I-Gaye fi’l-kirdati’l- ‘asr

Ebl’l-Kerem Ali b. Fethan es-Sehrezlri el-Bagdadi, Kitabii’'l-Misbdh fi’l-
kurdati’l- ‘asr (€l-Misbdhu z-zahir fi’l-kirdati’l- ‘asri’[-bevahir)

Ebi’l-Kasim Muhammed b. Ukayl el-Huzell, Kitabii’l-Kdamil fi’l-kirdati’l-
‘asr

Ebt’l-Fadl Muhammed b. Ca‘fer el-Hiiza“1, Kitabii’'l-Miinteha fi’l-kiradti’l-
‘asr (Ibnii’l-Cezeri eserin ismini bu sekilde zikretse de esasen kitap on bes kiraati
igerecek sekilde yazilmis ve Kitdbii'l-Miintehd fi’l-kirdati’l-hamse ‘agrate ismiyle

bilinmektedir. Kitapta meshur on kiraatin disinda EbG Bahriyye, Sellam et-Tavil,



50

Eyylb b. Mutevekkil, Eb0 Hatim es-Sicistani ve Ebt Ubeyd’in ihtiyarlar1 yer

almaktadir.'®)

Eb( Nasr Mansur b. Ahmed el-Iraki, Kitabii'I-Isdre fi’l-kiraati’l- ‘asr

Muhammed b. Ibrahim el-Hadrami, Kitabii’l-Miifid fi l-kirddti’s-seman
(Kitabii'I-Miifid, Hiddyetiin [i’[-miibtedi ve tezkiratiin [i’l-mu ‘id)

Abiilmiimin ibnii’1-Vecih el-Vasiti, Kitabii'[-Kenz fi 'l-kirddti’[- ‘asr
Abiilmiimin ibnii’1-Vecth el-Vasiti, Kitabii'[-Kifaye fi l-kiraati’l- ‘agr

Ebld Abdullah Ahmed b. Muhammed el-Mavsili el-ma‘raf bi-Su‘le, Kitabii's-

Sem ‘a fi’l-kirdati’s-seb ‘a

Ebii’l-Hasan Muhammed b. Ebi Said ed-Divani el-Vasiti, Kitabii Cem i ’l-usil

fi meshuri’l-menkil fi’l-kiradti’l- asr

Ebi’l-Hasan Muhammed b. Ebi Said ed-Divani el-Vasiti, Kitabii Ravzati't-

takrir fi hulfi beyne’l-irsadi ve 't-teysir

Ebd Hayydn Muhammed b. Yasuf el-Endelusi, Kitabii ‘Ikdi’l-leali fi’l-
kirdati’s-seb i’l- ‘avall

Ebd Hayyan Muhammed b. YdOsuf el-Endelusi, Gayetii’l-matlib fi kirdeti
Ya 'kib

Ebl Hayyan Muhammed b. YOsuf el-Endelust, el-Matl(b

Serefeddin Hibetullah Ibrahim b. el-Barizi, Kitdbii’s-Siir ‘a fi 'l-kirdti’s-seb ‘a

Ebii’l-Hasan Ali b. Abdilgani el-Husri, el-Kasidetii'I-husriyye fi kirdeti Nafi*

Ebii’l-Hasan Ali b. Omer b. Ibrahim el-Kettani el-Kaycati, Kitabi
Tekmileti’l-mifide li-hdfizi 'I-kaside

Ebt Bekr Abdullah b. Aydogdu es-sehir bi-Ibni’l-Clndi, Kitdbii’I-Bustan fi

kirdati’s-selds ‘asra (Bustanii’l-hiida fi ihtildfi’l-eimmeti r-ruva)
Alemuddin es-Sehavi, Cemalii’l-kurrd ve kemalii’l-ikré&

Ebl Muhammed Abdii’1-Bari es-Saidi, Mifredetii Ya ‘kiub™®

'8 [bnii’l-Cezeri, Negr, 2018, 3/333.
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Eserde yukarida bahsi gecen atmis eserden yararlanilmig olmasi tabii ki son
derece Onemlidir. Bunun yaninda bu eserlerden bir kisminin giiniimiize kadar
ulagsmamis olmasi yahut ulasmis olsa da heniiz tespit edilememis olmasi Nesr’in

onemini bir kat daha arttirmaktadir.

Nesr’de mevzubahis olup da elimizde mevcut olmayan eser sayisi on dort
tanedir. Bu eserler Eb(’l-Abbas el-Mehdevi’nin el-Hiddye ild mezdhibii’l-kurrdi’s-
seb‘a’sy, Eb(0’1-Kasim Abdurrahman b. Hasan b. Said el-Hazreci el-Kurtubi’nin
Kitabii’l-Kasid’1, Abdullah b. Liibb et-Talemneki’nin  Kitdbii 'r-Ravda’si,
Abdilcebbar b. Ahmed b. Omer et-Tarstsi’nin Kitdbii'I-Miictebd’sy, Sibtii’l-
Hayyat'in [rddeti’t-talib ve ifadeti’r-ragib’i, Eb Mansur Ali el-Hayyat el-
Bagdadi’nin Kitabii'l-Miihezzeb fi’l- ‘agr’1, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Ali b.
Faris el-Hayyat el-Bagdadi’nin Kitabii’l-Cami* fi’l-kirdati’l-‘asr’1, Ebii’l-Feth
Ahmed b. Osman b. Sita el-Bagdadi’nin Kitdbii't-Tezkar fi’l-kirdati’l- ‘asr’1, Ebii’n-
Nasr Ahmed b. Mesrir b. Abdilvehhab el-Bagdadi’nin Kitdbii Miifid fi’l-kirdati’l-
‘asr’1, Ebli Manstr Hasan b. Hayrlin el-Attar el-Bagdadi’nin Kitdbii’[-Miidah fi’l-
kiraati’l-‘asr’y ve Kitabii’l-Miftah fi’l-kiradti’l-‘asr’1, Ebl Hayyan Muhammed b.
Yasuf el-Endelusi’nin Gdyetii’[-matlitb fi kirdeti Ya'kib’u, ve el-Matlib’u, Ebt
Muhammed Abdii’l-Bari es-Saidi’nin Miifredetii Ya kitb’udur.

Ulemamizin titiz ¢aligmalar1 neticesinde bu eserlerden bir kismi ilerleyen
zamanlarda belki bulunacak ve ilim diinyasiin istifadesine sunulacaktir. Nitekim
daha 6nce elimizde olmadig ifade edilen Abdiilmiinim Tahir b. Galbin’un /rsdd’1**
Eymen Riisdi Siiveyd’in titiz ve yogun arastirmalari neticesinde Italya’da tespit

edilmis ve ilim diinyasina kazandirilmigtir.**

Nesr’in tahrirat ilminin ortaya ¢ikisina sebep/vesile olmasi baglaminda soyle
bir soru akla gelebilir. ibnii’l-Cezeri’nin Nesr’i yazma amaci sahih ile sakimin
birbirine karigmasini 6nlemek ve ekseriyetle terk edilmis olan sahih/meshur kiraatleri

yeniden kiraat ilmine kazandirmak iken ve bunu yaparken de en basta muttasil/sahih

184

[bnii’l-Cezeri’nin Nesr’de yararlandign kaynaklar hakkinda bilgi igin bk. Ibnii’l-Cezeri, Nesr,
2018, 3/243-352.

185 Masali, Kiraat IImi, 88.

*® {bnii’l-Cezerf, Negr, 2018, 3/298.



52

¥ hatta hadis¢i kimliginin de etkisiyle ali isnad'®®

senet hususunu 6ne ¢ikarmisken
gayesiyle hareket etmigken tahrirat ilminin dogusuna ne sebep olmustur? Onun
eserinde yer verdigi tiim rivayet ve tarikler zaten sahih degil midir? Hatta daha dnce
naklettigimiz'®® ve iddiali kabul edilebilecek “Nesr’de gegmeyen rivayet veya tarik
sdzdir.” ifadesine ragmen sonraki dénem ulemasini bdyle bir titiz ¢alisma igerisine

sokan sebep nedir? Bu gibi sorularin cevabini Tahrirat [lminin Dogusuna Sebep Olan

Amiller bashig1 altinda aramaya ¢alistik.

1.2.4. Tahrirat ilminin Dogusuna Sebep Olan Amiller

Yukaridaki sorularin cevaplarina ge¢gmeden oOnce bir hususu goz ardi
etmemek gerekir. Tahriratin olugsmasinin en 6énemli sacayaklarindan birisinin Negr
oldugu bir gercektir. Ancak bu alanda Negr yalmz degildir. Ozellikle Satibiyye'® ve

191

Tayyibe

gibi manzum eserler de bu edebiyatin/bilim dalinin olusmasina neden

olmustur. Dolayisiyla bu baslikta bu iki durum da degerlendirilecektir.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki tahrirat ilminin maksad: yalnizca sahih ile
sakimi birbirinden ayirt etmek degildir. Farkli kiraat vecihlerinin ve ravi ve tariklerin
hangi kaynaklarda yer aldig1 tahrirat sayesinde anlasilir. Bunun yaninda ayrintisina
dair hiikkmiin yetersiz oldugu hususlarin kaynagina da yine tahrirat sayesinde

ulagilir.”

Siiphesiz  tahrirat ilminin kurucusu Ibnii’l-Cezeri’dir. Onun eserini
olustururken yaptig titiz calisma, kaynaklara ulasmakla kalmayip onlar1 elestirel
bakis agisiyla incelemesi, siizgegten gegirip sahih kiraat sartlarini tagiyanlari eserine
alarak nakletmesi tahriratin olusmasina zemin hazirlayan 6nemli etkenlerden biridir.
Ibnii’l-Cezeri’yi boyle bir calismaya sevk eden sebep kendi ifadesiyle sahih

kiraatlerin ekseriyetinin terk edilmesi, unutulmas1 Saubiyye ve Teysir'® disindaki

**” [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/233.

'8 Hadis ilminde alf isnad meselesi icin bk. Rasit Kiigiik, “isnad”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim
11 Agustos 2022).

8 Tez, 5. 47

%% Satibi, Hirzii'l-emani.

! [bnii’I-Cezeri, Tayyibe.

Koyuncu, Tahrirat, 45.

Koyuncu, Tahrirat, 44.

Danf, Teysir.

192
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eserlere itibar edilmemesi, yalniz bu iki eserdeki kisitli kiraat bilgisiyle amel

edilmesi ve dolayisiyla kiraat ilminin kaybolmaya yiiz tutmasidir.™

Ibnii’1-Cezert Nesr’de on kiraat imamindan her biri igin iki ravi her ravi igin
iki tarik her tarfk icin de yine iki tarik daha belirlemistir.”®® Ornek verecek olursak
Nafi i¢in iki ravi Kalin ve Vers olarak belirlenmistir. Kalun i¢in iki tarik Ebii Nesit
ve Hulvani, Ebi Nesit icin iki tarik Ibn Biiyan ve ve el-Kazzaz, Hulvani igin iki tarik
Ibn Ebi Mihran ve Ca‘fer b. Muhammed; Vers icin iki tarik Ezrak ve Isbehani,
Ezrak icin iki tarik Ismail en-Nehhas ve Ibn Seyf, Isbehani icin iki tarik Hibetullah b.
Ca‘fer ve el-Mutavvi‘1.”” Mamafih imam ve ravilerle birlikte toplam tarik sayis1 yiiz
elliye ulagsmaktadir. Kiraat ilminin talim boyutu dikkate alindiginda bu kadar tarikin
tamaminin okunmasi/okutulmas1 kolay goriinmemektedir. Binaenaleyh sonraki
donem ulemas: talebe okutabilmek i¢in tabir yerindeyse bu derya i¢inden segkide
bulunmak zorunda kalmistir ki bunun da tahrirat ilminin olusumunda 6nemli bir roli

vardir.

Tahrirat ilminin gayelerinden birisi de ayn1 imam, ravi veya tarik i¢in birden
fazla sahih okuyus varsa bunlar arasindan referans aldigi kaynak mucibince tercihte

198

bulunmaktir. Mesela “Li=" kelimesindeki ismam'*® okuyusu hakkinda imam
Hamza’nin (8. 156/773) ravisi Hallad (6. 220/835) i¢in Ibnii’l-Cezeri kaynaklarini1 da

belirterek dort farkli nakilde bulunur. Bu nakiller su sekildedir:

1. Yalmzca Fatiha siresindeki birinci “kly=" kelimesinde ismam yapar.
Ibnii’l-Cezeri’nin bu rivayet icin referans aldigi kaynaklar, Teysir, Sdtibiyye ve
Tecrid’dir

2. Yalnizca Fatiha sOresindeki iki “bl =" kelimesinde ismam yapar. Bu

rivayet i¢in referans alinan kaynaklar, Unvan ve Mustenir’dir.
3. Kur’an-1 Kerim’deki 1am-1 tarifli biitin “bl <" kelimelerinde ismam
yapar. Ibnii’l-Cezerl Iraklilarin tamaminin “Csdl 2l ) sees” bu sekilde okudugunu

ifade eder.

% [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/233.
' [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/233.
%7 ibnii’1-Cezert, Nesr, 2018, 3/235.
198 Ismam igin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 43.
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4. Higbir yerde ismam yapmaz. Bu rivayet icin refere edilen kaynaklar,

Tebsira, Kaff, Telhis, Hidaye ve Tezkira’dir.'*

Ibnii’l-Cezeri’nin kaynaklariyla naklettigi bu vecihlerin tamami sahihtir.
Ancak okuma/uygulama esnasinda bir tercihte bulunmak da zaruridir. Dolayiyla
tahrirat ameliyesi sayesinde miiellif refere ettigi kaynagi baz alarak bir tercihte
bulunabilmektedir. Nitekim Palavi®® (6. 1173/1759)  Hallad icin ki ="
kelimesindeki ismam okuyusunu kelimenin yalnizca Fatiha sOresindeki birinci

gectigi yere hasreder.”®* PAlivi’nin bu uygulamasi da tahriratin bir 6rnegidir.

Kaynaklarda  -0zellikle ~de  manzum  olanlarda- tam  olarak
aciklanmayan/miiphem birakilan yahut ayrintisina dair malumatin yetersiz oldugu
durumlar da tahrirat neticesinde aciga kavusur. Ibnii’l-Cezeri Kaln’a (6. 220/835)
ait cemi mimlerindeki sila aplikasyonlarina dair nakilleri verirken iki vechin yani sila
ve adem-i sila vecihlerinin bir arada oldugu uygulama hakkinda mukaddem olan
vechin hangisi olduguna dair bilgi vermemistir.””> Bu noktada tahrirat ilmi devreye
girmis ve Istanbul Tariki’ne gére sila vechi mukaddem, Misir Tariki’ne gore ise
adem-i sila/tahkik okuyusu mukaddem kabul edilmistir®™® ki bu da bir tir tahrirat

ameliyesi sayilabilir.

Benzer bir durum Vers’in (6. 197/812) medd-i bedel* uygulamasinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Ibnii’l-Cezeri; Nesr’de, Vers’in medd-i bedel okuyusuna dair
rivayetleri ayrmtili sekilde nakletmektedir.”® Aym sekilde taklil/beyne beyne®*
uygulamalar1 da ayrintilhi sekilde aktarilmaktadir. Ancak medd-i bedel ve taklil
okuyusu ayni pasajda bir araya geldigi zaman®” yapilacak uygulamaya dair bir
aciklama bulunmamaktadir. Burada tahrirat ilmine basvurmadan yalnizca bu

aciklamalarla uygulama yapmaya kalksak Vers i¢in alt1 vecih karsimiza ¢ikacaktir.

% {bnii’l-Cezeri, Negr, 2018, 2/767-768. (Bahsi gecen eserler, miellifleri ve tam isimleriyle énceki

bolimde aktarildigr i¢in burada sadece kisa adiyla vermeyi uygun bulduk.)

2% geyyid Hamid b. el-Hac Abdiilfettah PalGvi

201 palavi, Ziibde, 13. Palavi bu tercihinde Satibi’yi baz almustir: Satibi, Hirzi I-emant, 9. (109.
beyit)

2% bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/872.

2% palivi, Ziibde, 13.

?%* Medd-i bedel igin: Firat, Tecvid ve Kiraat IImi Terimleri Sozliigii, 191.

?% [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1090-1093.

2% Taklil/ beyne beyne igin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat [Imi Terimleri Sizliigii, 62-63.

207 31 il grnegindeki gibi (el-Bakara 2/37)
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Feth ile kasr, beyne ile kasr; feth ile tevessut, beyne ile tevessut; feth ile tdl, beyne ile
tdl. Yapilan tahrirat neticesinde burada Vers i¢in beyne ile kasr ve feth ile tevessut
uygulamasinin cdiz olmadigi ve dort vechin céiz oldugu anlasilmistir.’® Bu tip

ornekler tahrirat ilminin faydasini ve liiziimunu daha fazla 6n plana ¢ikarmaktadir.

1.2.5. Tahrirat Ilminin Sistematiklesmesi- Tahrirat Ekollerinin Ortaya
Cikasi

Tezimizin ilerleyen boliimlerinde ele alinacag: tlizere belli sahislar ve tercihler
baglaminda tahrirat ekollerinin sekillenmesi ile ibnii’l-Cezeri arasinda yaklasik 300
yillik bir zaman vardir. Dolayisiyla tahrirdt ekollerine ge¢cmeden once bu siire
zarfinda kiraat ilminin telifit ve Tedrisat agisindan nasil bir egilim/gelisme
gosterdiginin, ayni sekilde kiraat egitiminde nasil bir tercih ve uygulama yapildiginin

irdelenmesi yerinde olacaktir.

1.2.5.1. ibnii’l-Cezeri Sonras1 ve EKollesme Doneminden Once Kiraat
Imi

Bu baghik altinda tahrirat ekolleri ortaya ¢ikmadan once eldeki veriler
cercevesinde kiraat ilminin durumu ele alinacaktir. Doneme 151k tutmasi igin bu
zaman araliginda telif edilen eserlerin spesifik ozelliklerinin mitalaa edilmesi
gereklidir. Burada sunu ozellikle belirtmek gerekir ki tahrirat ekolleri ileride bahsi
gececek olan sahislar ile dogmus degildir. Nitekim bu sahislar, bu ilmi hocalarindan
almis ve sonraki nesillere aktarmistir. Dolayisiyla bu zaman araliginda telif edilen
eserler de aslinda bugiinkii anlamda bildigimiz tahrirat ekollerinin tabir yerindeyse

filizlenen tohumu mahiyetindedir.

Tespit edebildigimiz kadariyla bu zaman araliginda kiraat alaninda telif edilen

eserler sunlardir:**

Sihabliddin Ahmed b. Muhammed er-Remli (6. 844 h. ), Nazmii l-kirdadtii ’s-

seldsii ’z-zdide ale’-seb "

2% Palavi, Ziibde, 32.
?% Buradaki maksat anilan dénemdeki kiraat egitimine ve mantalitesine dair bilgi edinmek oldugu igin
tek bir kiraate ya da raviye veya Kur’an ilimlerine dair yazilmis olan eserleri dahil etmedik.
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Muhammed b. Muhammed en-Nuveyri (0. 857), Serhii’t-Tayyibe: Niveyri
Ibnii’l-Cezeri’nin talebelerindendir. Kendi ifadesiyle iistattan bir miktar Kur’an
okumus, bunun yaninda Nesr, Takribii n-nesr ve Tayyibe’yi de ondan okuyarak

icazet almistir.”*

Eserde on boliime ayrilmis uzun bir mukaddime boliimii mevcuttur. Burada
miellif Kur’an ve kiraate dair onemli hususlara deginir. Birinci bdliimde Ibnii’l-
Cezeri hakkinda bilgi verir.** Son bélimde ise Tayyibe nin bi¢cim ozelliklerinden
bahseder. Kasidenin yazildigi aruz kalibi, vezin hatalar1 vs.”’> Bunun yaninda
Tayyibe’nin igeriginden de Ovgiiyle bahseder. Kisa hacmine ragmen iistadin esere
meharicii’l-hurlf, Tecvid, vakf ve ibtida dahil ¢ok sey sigdirdigini anlatir.””® Eser
gelenege bagli olarak 6nce metin ardindan serh olarak metin “sad” (u=) harfiyle serh

ise “sin” (%) harfiyle baslamak s(retiyle kaleme alinmistir.”**

Eser Tayyibe serhi oldugundan dolayi kiraat ve tahrirat alanina dair farkli bir

yaklagim sergilememektedir.

Osman b. Omer en-Nasiri (6. 848 h), [zdhu Diirretii’I-mudie: Miellif eserin
basinda Ibnii’l-Cezeri’den 6vgiiyle s6z eder. Kiraat alaninda yeterli bilgiye sahip
olmak isteyen kisinin onun Miincidii’l-mukriin adli eserini okumasi gerektigini
belirtir. Kendisinin genis bir cemaat toplulugu karsisinda Diirretii’l-mudie’yi ona
okudugunu da ilave eder.”* Eserde kisa bir mukaddime béliimii bulunmaktadir, daha
sonra klasik tarzda once orijinal metinden ilgili boliim verilmis akabinde bu metnin

serhi yapilmistir. Miiellif Dirre’nin ilk beyitlerinde isimleri gegen®® ve Ibnii’l-

% Ebii’l-Kastm Muhammed b. Ali en-Niiveyri, Serhii’t-Tayyibetii'n-nesr fi’l-kirddti’l- ‘asr, thk.

Mecdi Muhammed Suirdr (Beyrut-Liibnan: Darii’1-Kiitiibii’1-[lmiyye, 2002), 1/68.

' Niiveyri, Serhii't-Tayyibe, 1/33-36.

2 Aruz vezni ve kaliplari hakkinda ayrintili bilgi igin: Nihat M. Cetin, “Artz”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Erisim 18 Eylil 2022).

B Niiveyri, Serhii't-Tayyibe, 1/70-80.

% Serhin yazim tarzi hakkinda baslangictaki 6rnek icin: Niveyri, Serhii’t-Tayyibe, 1/81. islami
gelenekte serh yazimi hakkinda: Abdiilhamit Birsik, “Serh”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 18
Eylil 2022).

> Osman b. Omer en-Nasiri, 1ddhu Diirretii’l-mudie, thk. Abdiirrezzak b. Ali b. Ibrahim Musa
(Tanta-Maisir: Darii’z-Ziy4, 2003), 99.

*1® {bnii’I-Cezeri, Diirre, 13.
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Cezeril sayesinde yerlesmis olan {i¢ kiraat imaminin kiraatleriyle ilgili 6zel bir

agiklama yapmaz. Sadece bu imamlar hakkinda bilgi verir.””

Buraya kadar bahsi gecen eserler ve miiellifler Iibnii’l-Cezeri’nin daha
hayattayken dahi kiraat ilmine nasil bir yon verdigini ve kiraat alanindaki kiyamete

kadar surecek olan muazzam etkisini goz dniine sermektedir.

Muhammed b. Halil el-Kabakibi (6. 849 h), I[zdhu r-riimiiz ve miftahii’l-
kiindz: Eser on dort kiraate gore telif edilmistir. Ibnii’l-Cezeri’nin yapmis oldugu
tasnif ve imam/ravi tertibine gore on kiraatin imam ve ravilerinin ardindan dort kiraat
daha siralanmistir. Bunlar sirasiyla ibn Muhaysin (6. 123/741), ravileri Bezzi (6.
250/864) ve Ibn Senebiiz (6. 328/939). A‘mes (6. 148/765) ravileri Mutavvi‘i (6. 371
h ) ve Senebizi (6. 388 h ). Hasan Basri (6. 110/748) ravileri Belhi (6. 190 h ) ve
Dart (0. 248/862 ? ). Yezidi (0. 202/817) ravileri Suleyman b. el-Hakem ve Ahmed

b. el-Ferah.*®

Burada dikkati celbeden mesele miiellifin on kiraat imamini ravileriyle
birlikte zikretmis olmasina ragmen Yezidi haric on kiraate ilave ettigi diger
kiraatlerin Hz. Peygamber’e kadar olan sened zincirini de ayn1 zamanda nakletmis
olmasidir. Bundan maksat -kanaatimizce- bu kiraatlerin de sahih kiraat oldugu

izlenimi uyandirmak olabilir.

Kabakibi eserde imam ve ravileri nakletmesinin ardindan her ravi i¢in iki
tarik ve her tarik icin de yine iki tartk daha belirlemistir. Bu tasnif Ibnii’l-Cezeti’nin

Nesr’de naklettigi ravi/tarik zincirinin aynisidir.
Nafi kiraati:

Kalln, Ebi Nesit ve Hulvani. Eba Nesit, ibn Biyan ve Kazzaz. Hulvani,
fbn Ebi Mihran ve Ca‘fer b. Muhammed.

Vers , Ezrak ve Isbehani. Ezrak, Nehhas ve Ibn Seyf. isbehani, Hibetullah b.

Ca‘fer ve Mutavvii,.

ibn Kesir kiraati:

*Y Nasiri, 1dahu Diirretii’l-mudie, 101.
*® Muhammed b. Halil el-Kabakibf, Tddhu r-rumiiz ve miftahu 'I-kun(iz, thk. Ahmed Halid Siikri
(Urduin: Daru Ammar, 2003), 64-70.
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Bezzi, Ebli Rebia ve Ibnii’l-Habbab. Ebl Rebia, Nakkas ve ibn Bunan.
[bnii’l-Habbab, Tbn Salih ve Vahid b. Omer.

Kunbul, ibn Miicahid ve Ibn Senebiiz. ibn Miicahid, Samiri ve Salih b.

Muhamed. Ibn Senebiiz, Eb(’l-Ferac es-Satavi.
Eb( Amr kiraati:

Dar?, Eb(’z-Za‘ra ve Ibn Ferah. Eb(’z-Za‘ra, Ibn Miicahid ve Muaddel. Ibn
Ferah, Ibn Ebi Bilal ve Mutavvi‘i.

SQsi, ibn Cerir ve ibn Cumhir. Ibn Cerir, Abdullah b. Hiiseyin ve Ibn

Habes. ibn Cumhur, es-Sezai ve Senebiizi.
fbn Amir kiraati:

Hisam, Hulvani ve Daclni. Hulvani, Abdullah el-Cemmal ve ibn Abdan.**

Dacdni, Zeyd b. Ali ve es-Sezai.

Ibn Zekvan, Ahfes ve Sari. Ahfes, en-Nakkas ve Ibnii’l-Ahrem. SQOri, er-

Remli ve Mutavvi‘i.
Asim kiraati:

Ebii Bekr Su‘be, Yahyad b. Adem ve ‘Uleymi. Yahya b. Adem, Suayb ve

Ebf Hamddn. “Uleymi, er-Rezzaz ve ibn Huley*.”

Hafs, Ubeyd b. Sabbah ve Amr b. Sabbah. Ubeyd b. Sabbah, Hasimi ve Eba
Tahir. Amr b. Sabbah, Fil ve Ziir‘an .

Hamza kiraati:
Halef, idris. idris; Ibn Osman, ibn Miksem, Ibn Salih ve Mutavvii.
Hallad; Ibn Sazan, ibn Heysem, Vezzan ve Talhi.

Kisal kiraati:

' bnii’l-Cezeri’nin tasnifinde Ibn Abdan 6nce Cemmal sonra gelmektedir. Kabakibi bu sekilde

aldig1 i¢in boyle naklettik. Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Ali b.
Yasuf Ibnii’l-Cezeri, Negsrii’l-kirddti’l-'asr, thk. Eymen Riisdi Siiveyd (Beyrut-Liibnan: Daru’l-
Gavsani li’d-Dirasati’l-Ku’raniyye, 2018), 1/466-470; Kabakib, 1déhu r-rumiz, 74.

% ibnii’l-Cezeri’nin tasnifinde Ibn Huley® 6nce er-Rezzaz sonra gelmektedir. [bnii’l-Cezeri, Nesr,
2018, 1/513-518.
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Eb0’1-Haris, Muhammed b. Yahya ve Seleme b. Asim. Muhammed b.

Yahya, el-Batti ve el-Kantar. Seleme b. Asim, Sa‘leb ve Ibn Ferac.

Dari, Ca‘fer en-Nusayyibi ve Eb( Osman ed-Darir. Ca‘fer en-Nusayyibi,

Ibn Ciilenda ve ibn Dizeveyh. Ebli Osman ed-Darfir, ibn Ebi Hasim ve es-Sezai.
Eb( Ca‘fer kiraati:

1sa b. Verdan, el-Fadl ve Hibetullah b. Ca‘fer. el-Fadl, ibn Sebib ve ibn

Harln. Hibetullah b. Ca‘fer, el-Hanbeli ve el-Hammamf.

Ibn Cemmaz, el-Hasimi ve Dari. el-Hasimi, Ibn Rezin ve Ezrak el-Cemmal.
Dari, ibn Neffah ve ibn Nehsel.

Ya’kib kiraati:
Ruveys, Temmar. Temmar; Nehhas, Ebl Tayyib, ibn Miksem ve Cevheri.

Ravh, Ibn Vehb ve Ziibeyri. ibn Vehb, Muaddel ve Hamza b. Ali. Ziibeyrf,

Gulam b. Senebiiz ve ibn Hubsan.
Halef kiraati:

Ishak, ibn Omer. ibn Omer, Stsencerdi ve Bekr b. Sazan. Ayn bir tarik

olarak Ishak’tan oglu Muhammed b. ishak ve ondan da el-Bursati.
Idris; es-Satti, el-Mutavvi‘i, Ibn Biyan ve el-Kati‘i***

Kabakibi, yukarida bahsi gegen kiraatleri cem usuliiyle okudugunu
belirttikten sonra eserinde faydalandigi kaynaklari da su sekilde siralar: el- ‘Unvan
(Ismail b. Halef el-Endulist, el-Unvén fi’l-kirddti’s-seb”), et-Teysir (Eb0 Amr
Osman b. Said ed-Dani, et-Teysir fi'l-kirddti’s-seb "), es-Sdtibiyye (Kasim b. FirrGh
es-Satbi, Hirzii’'l-emdni ve vechii't-tehdni fi’l-kiradti’s-seb), el-Muibhic (Sibtii’l-
Hayyat el-Bagdadi, Kitdbii'l-miibhic fi’l-kirddtis semdn), el-Mistenir (ibn Sivar el-
Bagdadi, el-Mustenir fi'l-kirdati’l-‘asr), el-Cami® (Ebii’l-Hasan Ali b. Faris el-
Hayyat el-Bagdadi, el-Cami' fi’l-kirddti’l-‘asr ve kirddti’l-A'mes) , el-Ihtiydr
(Sibtii’l-Hayyat el-Bagdadi, el-Ihtiyar fi'l-kirdati’l-‘asr) , el-irsadeyn (EbG Tahir

Abdiilmiinim Ibn Galbin, el-frsdd fi ma ‘rifeti mezahibi’l-kurrdi’s-seb ‘a ve Ebii’l-‘1z

22! Tarfk zinciri icin bk. bnii’l-Cezerf, Negr, 2018, 1/353-644; Kabakibf, iddhu r-rumdz, 70-80.
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Muhammed b. Huseyin el-Kalansi, lrsddii’l-miibtedi ve tezkiratii’l-miintehi fi’l-
kirddti’s-seb ), et-Tezkird (Eba Tahir Abdiilmiinim ibn Galbin, et-Tezkira fi’l-
kirddti’s-seman ve el-Gaye (Ahmed b. Huseyin b. Mihran en-Nisabdri, el-Gdaye fi’l-
kiraati’l-‘asr), Mifredati Ali el-Ehvazi ve Miifredatii Ibn Seddad.” Kabakibi’nin
kaynak ahzinde Ibnii’l-Cezeri’nin eserlerine yer vermemis olmasi dikkat

cekmektedir. Bunda onun ibnii’l-Cezeri’nin ¢agdas1 olmasinin etkisi de olabilir.

Mecmau ’s-stiriir ve’l-hiibiir ve matla ‘u’s-stimiis ve’l-budar: Kabakibi’nin bu
eseri de on dort kiraate gore telif edilmistir. Eser manzumdur. Toplam 1509 beyitten
olusmaktadir.”? Eserin Kabdkibiyye adiyla sohret bulup Osmanli déneminde on

plana ¢iksa da sonralari 6nemini yitirdigi rivayet edilmektedir.?**

Kabakibi, ibnii’l-Cezeri’nin ¢agdasi olmasi ve onun izinden gitmemesi
nedeniyle ¢ok dne ¢ikmamis olsa da kiraat ilminde 6nemli yere sahip alimlerimizden
birisidir. Bunun yaninda onun adiyla anilan ve sonralari terk edilmis olan bir tarikin
varlig1 da 6ne siiriilmektedir.””® Anilan hususlardan dolay1 onun hakkinda miistakil ve

ciddi ilmf galigmalar yapilmasi elzem goriinmektedir.

Muhammed b. ibrahim es-Savedi (6. 861 h.), Fukdhetii’l-basar ve’s-sem " fi
ma rifeti’l-kirdeti’s-seb": Eserin Kkiitliphanelerimizde tespit ettigimiz iki yazma
niishasinin goriintiileri -ulastigimiz tarih itibariyle- mevcut degildir.”*® Berlin’deki
Almanya devlet kiitliphanesinde eserin temiz bir yaziyla yazilmis el yazmast bir
niishasini tespit ettik.”*” Yedi kiraate gore telif edilen eserin basinda miiellif eserin
muhteviyatt hakkinda bilgi vermistir. Buna gore ilk basta Kur’an okumanin
faziletleri, Kur’an karisinde bulunmasi gereken ozellikler ve tilavet adabina

deginmistir. Ikinci bélimde yedi kiraat imami hakkinda bilgiler verilmis, iiciincii

*22 Kabakibi, Tddhu r-rumiz, 81.

* Semsiiddin Muhammed b. Halil el-Kabakibi, Mecma ‘u’s-sur(ir ve matla’i ‘s-sumiis ve I-budiir fi’I-
farddti’l-erba ‘a ‘asra (Kahire: Mektebetli Kurtuba, 2005).

2% Ayrintili bilgi igin bk. ihsan Siitsurup, “Ibnii’l-Kabakibi’nin Mecma‘u’s-Siirtir ve Matla‘u’s-
Siimis ve’l-Biidar Adli Eseri”, Diizce Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (30 Haziran 2019),
48-66.

% Ahmet Gokdemir, “Osmanli’nin Kayip iki Tariki: Kabakibi ve Mahir Tarikleri”, Usul Islam
Arastirmalar: 32/32 (20 Ekim 2019), 165-182. Bu husus tezimizin ilerleyen/ilgili bélimlerinde daha
detayl1 sekilde degerlendirilecektir.
*2%«http://www.yazmalar.go.tr/pbl/katalog_tarama_sonuc?page=1&eseradi=Fukahatu%27I-
Basar%20ve%27s-Semi%20f%C3%AE%20Ma%27rifeti%271-K%C4%B1ra%27%C3%A2ti%27s-
Seb” (05 Ekim 2022).

7. B. B. Developers, Fukahat al-Basar wa- ’s-sam ‘ (Erisim 05 Ekim 2022).
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boliim ise fers ve usule dair kiraat ihtilaflarini ihtiva etmistir.””® Eserde yararlanilan
kaynaklardaki bilgilerin naklinin ardindan miiellif kendi goriislerini de sunmustur.
Bu da eserin 6nemini artirmaktadir. Cesitli kaynaklar icinden birtakim gerekgelerle

tercihte bulunulmas: eserin tahrirat tiirii bir eser oldugu izlenimi uyandirmaktadir.?”

Ahmed b. Ismail Molla Girani (6. 893 h.), Kesfii'l-esrdar ‘an kirddti’l-
eimmeti’[-ahyar: Eser Ibnii’l-Cezeri’nin on kiraate Ion Muhaysin, Hasan Basri ve
A‘mes kiraatlerinin eklenmesiyle olusturdugu Nihdyetii’l-berere fi’l-kirddti’s-selas
ez-zdide ‘ale’l-asere (el-Kirdatii's-sdzze) adl1 455 beyitten olusan eserinin serhidir.”*
Miiellif eserde kisa bir giris boliimiiniin ardindan serhe baslar. Giris boliimiinde
eserde sahih kiraatlere ilave edilen Ibn Muhaysin, Hasan Basri ve A‘mes
kiraatlerinin sahth kiraat olmadigint vurgular. Tecvid, kiraat ve vakf konulariyla ilgili

veciz aciklamalar yapar.

Omer b. Kasim en-Nessar (6. 907 h), Biidiru’z-zahire fi’l-kuirdati’l- asri’l-
mtevatire: Eser on kiraate gore telif edilmistir. Miiellif eserin basinda kolay anlagsilir
bir kiraat eserine olan ihtiyagtan ve dolayisiyla eseri yazma gayesinden bahseder.
Akabinde on kiraat imami ve ravilerini tanitir. Besmeleye gegmeden 6nce alisilmisin
disinda olarak istiazenin sekiz farkl seklini delilleriyle nakleder. Daha sonra sirastyla

sGreleri ele alir.”**

el-Miikerrer fi md tevdtera mine’l-kirddti’s-seb 'i ve teharrar: Nessar bu eseri
neden yedi kiraate gore yazdigina dair bir bilgi vermemektedir. Mukaddime

boliimiinde eseri neden yazdigina ve neleri isledigine dair agiklama yapar; ayni

228 “https://digital.staatsbibliothek-

berlin.de/werkansicht?PPN=PPN730562689&PHYSID=PHYS 0007&DMDID=DMDLOG _0001"
(05 Ekim 2022).

229 “https://digital.staatsbibliothek-

berlin.de/werkansicht?PPN=PPN730562689&PHYSID=PHYS 0007&DMDID=DMDLOG_0001"
(05 Ekim 2022).

2% Ahmed b. ismail Molla Giirani, Kesfii’l-esrar an kird ‘Gti’l-eimmeti’l-ahyar, Manisa il Halk
Ktuphanesi, 4542, 6.

21 «“Budfiru’z-zahire”, chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.alukah.net/manu/files/manuscript_3679/m
akhtot1.pdf, ts.
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zamanda okuyucuya ayrmtilt bilgi i¢cin Sdtibiyye serhlerine, kiraat alimlerinin

senedleri hakkinda ayrmtili bilgi i¢in ise Nesr’e bakmalari salik verir.*

Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suy(ti (6. 911 h), Elfiyye fi'l-kirdati’l- ‘asr:
Suyiiti’ye ait bdyle bir eserden bahsedilse’® de yaptigimiz tiim arastirmalara ragmen

esere ulasamadik.

Serhii’s-Satibiyye: Suy(ti’nin Satibiyye icin yazdigi serhtir. Eser kisa bir
mukaddime boliimiiniin ardindan dogrudan serhe geger. Miiellif 6zel olarak/6zgiin
bir seyler katmak yerine kisa bir hamd boliimiimiin ardindan dogrudan serhe
baslamay: tercih etmistir. Eserde 6nce Satibiyye’nin ilgili beyti nakledilir ardindan da

o boliimiin serhine yer verilir.”**

Ahmed b. Muhammed el-Kastallani (6. 923 h.), Letaifii’l-isarat fi fiiniin’l-
kiraat: Kastallani’nin Kur’an ilimleri ve kiraat ilmine dair yazmis oldugu bu eser
olduk¢a hacimlidir. On kiraate sirasiyla Ibn Muhaysin, Yezidi, Hasan Basri ve

235

A‘mes kiraatlerinin de eklenmesiyle on dort kiraate gore telif edilmistir®> ancak

miiellif, bu dort kiraatin saz kategorisinde oldugunu ayr1 bir bashikta ifade ve

kategorize ederek belirtmistir.”*®

Miiellif eserini olustururken ¢ok sayida kaynaktan
faydalanmis ve buna bagli olarak ¢ok sayida tarik ahzinde bulunmustur. Soyle ki -bir
ornek olarak- Kaltn i¢in iki tarik EbG Nesit ve Hulvani, Eb Nesit i¢in igin yine iki
tarik Ibn Bliyan ve Kazziz, ibn Bilyan i¢in de yedi tarik nakletmistir. Hatta yine
bunlar icinden son olarak zikrettigi Ahmed el-Farazi icin de yedi tarik naklinde
bulunmustur. Mellifin bu tarikleri naklederken aldigi kaynaklari da vermis olmasi
eserin tahrirat tiirii bir eser oldugu izlenimi olusturmaktadir.”®” Kastallani’nin burada

verdigi tarikler Ibnii’l-Cezeri’nin Nesr’de naklettigi tariklerin -alindig1 kaynaklar da

dahil- bire bir aymisidir. Yalnizca ibn Biiyan’1n tarikleri nakledilirken Ibnii’l-Cezeri

2 Omer b. Kasim en-Nessar, el-Miikerrer fi md tevitera mine’l-kirddti’s-seb i ve teharrar, thk.

Ahmed Mahmud Abdiissemi’ (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 2001), 16-25.

3> Mohamed Kalou, “Tarih Boyunca Kur’an Okumalar1 Uzerine Yazilmis Olan Eserlerin Kategori
Ozellikleri ve Tasnifi”, ERUIFD 2/19 (2014), 129.

24 Celaluddin es-SuyQti, Serhii’s-Sanbiyye, thk. Ebd Asim Hasan b. Abbas (Misir: Mektebetii
Kurtuba, 2003), 11.

?** Nessar, Miikerrer, 182-184.

%® Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ebibekr el-Kastallani, Lesdifii'l-isdrdt li-fiinini l-kirddt
(Suudi Arabistan: Mektebetii’l-Garbiyye, ts.), 1/352.

7 Kastallani, Letdifii ‘I-isarat, 1/199-202.
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Ali b. el-Allaf’1 tgiincii sirada Eb( Bekir b. Mihran’t ise dordiincii sirada

zikretmistir.”*®

Kastallani’nin siralamasinda ise EbQ Bekir b. Mihran tgiincu Ali b.
el-Allaf” ise dordiincii siradadir.”®® Kastallani’nin Ibnii’l-Cezeri’yi zikretmemis
olmast da ayrica dikkati cezbetmektdir. Tahrirat alaninin da Onciilerinden

sayilabilecek eser lizerinde ayrintili ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Aliyyii’l-Kari (6. 1014 h.), Serhii’s-Satibiyye: Aliyyii’l-Kari eserin basinda
Satibiyye’den ovgliyle s6z ederken eserin gerek kisa olmasi gerekse i¢inde bir¢ok
kapali hususun mevcudiyeti, dolayisiyla da anlayabilen kisi sayisinin sinirli olmasi
nedeniyle bu eseri telif ettigini belirtir.*® Eser klasik bir Satibiyye serhidir. Once
ilgili beyitler verilip akabinde serhi yapilmistir.

Muhammed b. Ahmed el-Avfi (6. 1049 h.), el-Cevahirii’l-mukellele limen
rame 't-turuku’-mikemmele: Miellif mukaddimesinde kitabinin Bahrii’l-me ‘dni ve
kenzii’s-seb 'u’l-me'ani isimli eserin kisaltilmis hali oldugunu sdyler.”*" ‘Avfi’nin
tahrirat ilminin kurucusu olduguna dair bir goriis de mevcuttur ki bu durum 6nceki

boliimlerde degerlendirilmisgti.**

Sultan el-Mezéhi (6. 1075 h. ), Mukaddime fi mezdhibi’l-kurrdi’l-erba ‘ati’z-
zdideti ‘ale’l-‘asra: Eser on kiraate ilave edilen Ibn Muhaysin, Hasan Basri, A‘mes
ve Yezidi kiraatlerine dair yazilmigtir. Dikkati ¢ceken nokta eserde yalnizca bu dort
kiraate yer verilmesidir. Yani sahih olan on kiraat eserde mevcut degildir. Miellif

eserin mukaddimesinde Ibn Muhaysin icin Sibl’den®” nakille Bezzi ve Ibn Senebiiz,

244

Hasan Basri icin 1sa es-Sekafi’den®** nakille Belhi ve Dari, A‘mes igin Ibn

245

Kudame’den** nakille Seneblizi ve Dari tariklerine dair rivayetleri nakletmistir.

23 bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 1/354-355.

% Kastallani, Ledifii I-isdarat, 1/201.

20 Aliyyii’l-Kari, Serhii’s-Sanbiyye, thk. Abdiilhakim Enis (Dubai: Mektebetii Aliike, 2012), 29.

> Muhammed b. Ahmed el-Avfi, el-Cevahirii'I-miikellele limen rame t-turuku ’I-mikemmele, Darii’l-
Kitiibi’l-Katariyye-Katar Halk Kitliphanesi, 718, 4.

2 Tez, s. 46/47

2 Sibl b. Abbad. ibn Muhaysin’in talebelerinden ve onun kiraatini nakledenlerden birisi bk. Tayyar
Altikulag, “Ton Muhaysin”, TDV Isldam Ansiklopedisi (Erisim 25 Mayis 2020).

** Eba Omer isa b. Omer es-Sekfi. Hasan Basri’nin talebelerinden olup kendisinden arzen ve
semaen kiraat okumus ve nakletmistir. Tevfik Ibrahim Damra, Celal Basri fi kirdeti ’I-Hasani’I-Basri
(Urdiin: Daru ‘Ammar, 2010), 8.

**Bahsi gegen bu kisinin A*mes’in talebelerinden Zaide b. Kudame oldugunu diisiinmekteyiz.Ebii’l-
Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf ibnii’l-Cezeri, Gayetii n-
nihdye fi rabakdti’l-kurrd, thk. Gotthelf Begstraesser (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
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Yezidi icin ise sahis ismi vermemis Jfisar’dan*® nakille Silleyman b. el-Hakem ve

Ahmed b. el-Ferah tariklerine yer verdigini belirtmistir.**’

Muhammed b. Kasim el-Bakari (6. 1111 h.), el-Kavdidii’I-mukarrara ve'l-
fevaidii’l-muharrara®®: Eser yedi kiraate dair telif edilmistir. Eserde imam sirasi
bilinenden farklidir. Ilk sirada Ebi Amr ardindan Ibn Kesir ve sonra da Nafi gelir.
Diger imamlarin siralamalarinda ise herhangi bir degisiklik yoktur. EbG Amr
kiraatini ilk siraya almasini hocalarindan bu sekilde okumast ve bulundugu bolgede
(Misir) -dénem itibariyle- Eb0l Amr kiraatinin yaygin olmasiyla izah etmektedir.**
Bakari, Musir tarikinin oncilerinden olan Abdurrahman b. Sehazetii’l-Yemeni’nin

talebelerindendir.?®

Ahmed b. Muhammed el-Benna ed-Dimyati (6. 1117 h.), Ithafu fudaldi’l-
beser bi’l-kiraati’l-erbe ‘ati’l-‘ager: On dort kiraate gore telif edilen eserin
mukaddimesinde miiellif ilk basta Ibnii’l-Cezeri’nin Nesr, Tayyibe ve Takrib’inden
bahseder ve ondan 6vglyle s6z eder. Bunun yaninda daha 6nce bahsi gegen®!
Niiveyri’nin Serhii’t-Tayyibe’sini ve yine bahsi gecen Kastallani’nin Letaif’ini**?

zikreder. Ardindan hocas1 Sebramellisi’yi*>* de kendisinden dvglyle stz ederek anar.

Eserine on kiraate ilave olarak dort kiraati (Ibn Muhaysim, Yezidi, Hasan Basri ve

2006), 1/286. Zaide b. Kudame kiraatgiliginden ¢ok hadis¢i kimligiyle 6n plana ¢ikmistir. A*mes’ten
ve baska muhaddislerden hadis rivayetlerinde bulunmus ve rivayetleri sahih hadis kitaplarinda yer
almistir. Hakkinda bilgi i¢in bk. Hayati Yilmaz, “Zaide b. Kudame”, TDV Isldam Ansiklopedisi (Erisim
26 Ekim 2022).

*%® Bahsi gegen eser Eb0’l-A‘1a el-Hemedani’nin (6. 569 h.) Gadyetii'l-ihtisdr fi’l-kirddti’l-asr li-
eimmeti’l-emsar adli eseri olmalidir. Eser i¢in bk. Ebu’l-A’1a el-Hemedani, Gdyetii’l-ihtisar fi’l-
kardati’l-asr li-eimmeti’l-emsar, Melik Suud Universitesi Kitiiphanesi, 688.

27 Sultan b. Ahmed b. ismail el-Mezahi, Mukaddime fi mezdhibi I-kurrdi’l-erba ‘ati’z-zdideti ‘ale’l-
‘agra, Ravzatii Hayri Pasa, 859, 6.

% Eser degisik yerlerde Metnii 'I-Bakariyye fi'l-kirddti’s-seb ' veya Kavdidii'I-Bakariyye fi l-kurddti’s-
seb * sekillerinde isimlendirilmis olsa da biz miellifin eserin girisinde verdigi isimle aktarmay1 uygun
bulduk. Muhammed b. Kasim b. Ismail el-Bakari, el-Kavd ‘idii’I-mukarrara ve’l-fevdidi’I-muharrara,
thk. Muhammed b. Fazil b. Ibrahim el-Meshedani (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 2005), 258. Bilgi igin
bk. Dokgdz, “Sacaklizdde Marasi (6. 1145/1732) Baglaminda Ibnii’l-Cezeri (6. 833/1429) Sonrasi
Yedi Kiraat Thtiyarlarina Genel Bir Bakig”, 120-121.

**° Bakari, Kava ‘id, 258.

**° Bakarl, Kava id, 99-100.

»! Tez, s. 56

2 Tez, s. 63/64

3 Ebii’z-Ziya Naruddin Ali b. Ali es-Sebramellisi (6. 1087/1676) . Hakkinda bilgi i¢in bk. Abdullah
Kahraman, “Sebramellisi”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 01 Kasim 2022).
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A‘mes) de aldigini, her ne kadar bu kiraatler ittifakla saz kabul edilse bile tedvinin

céiz oldugunu ilave eder.”*

Benna, eserin basinda kiraatin tanimini yapar. Kiraatlerin kabul sartlarini,
kiraatlerde tevatiir olgusunu ve saz kiraatleri okumanin Caiz olmadigini genis bir
sekilde izah eder.” Eserde kiraat-i asere imamlarinin yirmi ravisi i¢in toplamda
seksen tarfk nakledilmistir.”® Kalan dort imam igin ise ikiser raviyi kaynaklarini
zikrederek aktarmistir. Soyle ki ibn Muhaysin kiraati icin Sibtii’l-Hayyat’in
Mibhic’inden ve Mifredatu Ehvazi’den®’ yararlanmustir. Yezidi kiraati i¢in Mibhic
ve Ibn Sivar el-Bagdadi’nin el-Miistenir’inden, A‘mes icin yine Mibhic’den, Hasan

Basrf icin ise Mifredatu Ehvazi’den*® yararlanmigtir.”

Ithdf'ta dikkati ¢eken noktalardan bir tanesi de miiellifin kiraat ilmindeki
senedini zikretmis olmasidir. Bennd’nin kiraat okudugu hocast Sebramellisi’dir.
Senedi ise su sekildedir: Sebramellisi, Abdurrahman b. Sehazetii’l-Yemeni’den; o,
Ahmed b. Abdulhak es-Sinbati’den ve babasi Sehazetii’l-Yemeni’den; Sehéazetii’l-
Yemeni, Eb(’n-Nasr et-Tablavi’den; Tablavi Zekeriya el-Ensari’den; Zekeriya el-
Ensarf, Burhan el-Kalkili ve Ridvan Ebi Nuaym el-Ukbi’den; bu ikisi ise Ibnii’l-
Cezeri’den kiraat okumustur.”*® Benna’nin kiraat ilmindeki senedi bu sekilde Ibnii’l-
Cezeri’ye ve dolayisiyla Ibnii’l-Cezeri vasitasiyla da Hz. Peygamber’e kadar

ulagmaktadir.

Muhammed Nuri es-Sefékusi (0. 1118 h), Gaysii'n-nef" fi’l-kirdati’s-seb:
Eser Ibnii’l-Késth’in (6. 801-1399) Sirdcii’I-Kari isimli Satibiyye serhi olan eserinin
serhidir. Her ne kadar eserin adindan hareketle yedi kiraate gore yazildig: izlenimi

dogsa da miiellif on kiraatin de tevatiirle bize kadar ulagtigimi ifade etmektedir.**

>* Ahmed b. Muhammed el-Benna, Jthafu fudaldi’l-beser bi’l-kirddti’l-erbe ‘ati’l-‘aser, thk. Saban

Muhammed [smail (Beyrut-Liibnan: * Alemii’1-K{itib, 1987), 1/64-65.

2> Benna, fthaf, 1987, 1/69-71.

2% Benna, Irhaf, 1987, 1/79.

7 56z konusu eser Ebi’1-Ali el-Ehvazi’nin Kiraati Ibn Muhaysin’1 olmalidir.

Burada bahsi gecen Eb(0’l-Ali el-Ehvazi’nin Kiradti’l-Hasan Basri ve Ya'kib isimli eseri
olmalidir. Yusuf Sevki Yavuz, “Ahvazi, Hasan b. Ali”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Erisim 03 Kasim
2022).

*> Benna, Ithaf, 1987, 1/80.

20 Benna, fthaf, 1987, 1/79-80.

! Ebi’l-Hasan Ali b. Salim b. Muhammed es-Sefakusi, Gaysii'n-nef* fi’l-kirddti’s-seb", thk.
Muhammed ez-Zehrani (Suudi Arabistan: Vakfiyyetli Emin Gazi, 2005), 3/8.

258
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Yedi kiraatin One c¢ikarilmasi eserin dolayli olarak Sa#ibiyye serhi olmasindan
kaynaklanmaktadir. Eser yedi kiraat temeline oturtulmus olsa da eserde on kiraate

hatta daha fazlasina dair nakillere yer verilmistir.*®*

Buraya kadar Ibnii’l-Cezeri sonrasinda tahrirat ekollerinin olusum siirecine
kadar yazilmis eserlerden metinlerine ulagabildiklerimiz zikredilmistir. Metinlerine

ulasilamayan eserler bu bdliime alinmamustir. %

1.2.5.2. Tahrirat Ekolleri

Kiraat ilminde tahrirat her ne kadar dnceki donemde de varmis gibi goriinse
de Ibnii’l-Cezeri’nin énderliginde sahaya tamamiyle inmis ve yaygin kabul gorerek
sonraki donemde muhtesem bir kiilliyatin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Tahrirat
ilmi sistematik olarak Ibnii’l-Cezeri ile baslamis olmakla birlikte kendinden sonra
orataya ¢ikan tahrirat ¢aligmalar1 tamamen onun eserleri tGzerinde -6zellikle Nesr ve
Tayyibe- yogunlagmustir. Ibnii’l-Cezeri kiraat alaninda -tabiri caizse- kendisinden
once sahth olan ne varsa tamamini eserlerine almig boylece sonraki déoneme yeni bir
ufuk agmustir. Onceki bdliimde ulasabildigimiz kadarini naklettigimiz eserler ve ilgili
donemde tahrirat ¢alismalar1 serbest bir sekilde idame ettirilirken ilerleyen donemde
iki ismin 6n plana ¢iktig1 ve eserlerin de bu sahislarin izinden gittigi goriilmektedir.
Bu boliimde oncelikle iki isim etrafinda meshur olan tahrirat ekolleri incelenecek,

daha sonra farkli ekollerin varligina dair goriis ve iddialar analiz edilecektir.

1.2.5.2.1. Mansuri Ekolu

Musir tariki diye anilan kiraat 6gretim metodunun onde gelen kurralarindan*
ve bu tarikin Anadolu’ya intikalinde énemli bir rolu olan Ali b. Stleyman b. Abdulah
el-Mansri’ye (0. 1134/1722)*° nispetle anilan ekoldiir.

262

Eser hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Dokgdz, “Sagaklizade Marasi (6. 1145/1732) Baglaminda
Ibnii’l-Cezeri (6. 833/1429) Sonras1 Yedi Kiraat Ihtiyarlarina Genel Bir Bakis”, 122-123.

23 Bu donemde yazilmis eserlerin listesi i¢in bk. Abdurrahman Cetin, “Kiraat ve Tecvid Ilimleri
Bibliyografyas1”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/1 (01 Ocak 1987); Kalou, “Tarih
Boyunca Kur’an Okumalar1 Uzerine Yazilmis Olan Eserlerin Kategori Ozellikleri ve Tasnifi”.

?** Muhammed Emin Efendi (6. 1859) Umde’nin basinda verdigi kiraat ilminin tarik ve mesleklerine
dair tabloda Sehazetii’l-Yemeni ile baglattigi Misir tarikinin tiim kollarmni Manstri’de birlestirir.
Sonraki nesillere de yine ondan dagitir. Ali el-Manstri 6nceki ve sonraki nesiller arasinda bir nevi
koprii gorevi géormektedir. Buradan da anlasilmaktadir ki Manstiri, Misir tarikinin kurucusu olmasa da
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Ali el-Mansiri ile baslayan bu ekoliin en 6nemli 6zelligi ruhsat cihetini tercih
etmesidir. Ali el-Manstri ve sonraki siiregteki takipgileri yaptiklar1 tahrir
calismalarinda Dani’nin Teysir’i, Ibnii’l-Fahham’m (6. 516/1123) Tecrid’i ve
Satibi’nin Hurzii’l-emani’si  disinda Ibnii’l-Cezeri’nin yararlandigi kaynaklarin
higbirisine miiracaat etmemisler,”®® onun tercihine tam bir sadakat gostererek kaynak
gosterdigi eserleri tetkik etme geregi duymadan ve tarik ahzinde de bulunmadan
tahrirat ¢alismalarm gerceklestirmislerdir.®” Bu ekoliin énemli temsicileri olarak
Mansiri disinda en-Nebtiti, el-Mihi, el-Ubeydi, el-Echiri, el-Ukbavi, et-Tabbah, el-

Ebyari- es-Sintavi, el-Mditevelli, el-Halici gibi isimler on plana gikmustir.**®

Burada akla su sorular gelebilir. Bu ekoliin temsilcilerinin yaptiklar1 yalnizca
[bnii’l1-Cezeri’yi dogrudan taklit etmek midir? Eger boyleyse bu ¢alismalar bir ekol
olarak degerlendirilebilir mi? Ayrica boyle bir durumda yeni eserler telif etmek

mantikli midir?

Bu sorulara cevap anlaminda Ali el-Mansiri ve onun takipgilerinin yaptiklari
tahrirat caligmalar ile ilgili goz ardi edilmemesi gereken onemli bir husus vardir:
Soyle ki bu ekoliin temsilcilerinin yaptiklari ¢alisma Nesr’in yahut Tayyibe’nin
birebir kopyasin1 eserlerine alarak aktarmak degildir. Boyle bir sey olsaydi zaten
yeni eserlerin yazilmasi da abes olurdu. Onlar yaptiklari tahrirat: Ibnii’l-Cezeri’nin
eserleri icerisinden gergeklestirmis, Ibnii’l-Cezeri’ye tam bir sadakat gostererek
iistadin isim vererek yararlandigi kaynaklari tetkik etme gayretine girmemislerdir. Bu

ekole ruhsat cihetinin yakistirilmasi da bu sebebe bagli olmalidir.

Bunun yaninda ruhsat ehli olan bu ekoliin mensuplar1 arasindaki ihtilafin yok
denilecek kadar az olmasi1 da dikkat ¢eken hususlardan birisidir. Hasan Eb(’1-Cld bu
durumu “( 2als daS a¢IS Y358 5)- Bu sahislarin hepsi tek bir kisi gibidir.” seklinde

ifade etmekte ve sebebini de Ibnii’l-Cezeri’nin tahriratin1 yeterli gérmeleri, tariklerle

onde gelen kurrilarindan birisidir. Muhammed Emin Efendi, ‘Umdeti’l-hullan fi 1dahi Ziibdetii’l-
irfan, Princeton Universitesi Kiitiphanesi, 32101073507822, 1.

%% Tam isim ve vefat tarihi Hayriiddin ez-Zirikli’nin tercihine gére almmustir. Zirikli, el-'Alam, 1986,
4/292.

2% Muhammed b. Abdurrahman el-Halici, Serhii Mukarribii t-tahrir li'n-Negsr ve't-Tahbir, thk. Thab
Fikri, Halid Hasan Eb(’°1-C0d (Kahire: el-Mektebetii’l-islamiyye, 2009), 54.

7 Miitevelli, Ravzu n-nazir, 49-50(Nasirin girisi); Halici, Serhii Mukarribii’t-tahrir li'n-Nesr ve't-
Tahbir, 54-55; Masal1, Kiraat IImi, 93-94; Koyuncu, Tahrirét, 30.

2%% Halicl, Serhli Mukarribii't-tahrir i 'n-Nesr ve t-Tahbir, 54; Musa, Teemmiilat, 15.
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ilgili bir tetkik gayreti i¢inde olmamalariyla ve Nesr’in usuliine tam bir vukufiyetle

izah etmektedir.?®

Bu ekoliin temsilcileri ibnii’l-Cezeri’ye tam bir baghlik igindedir. Oyle ki
Ibnii’l-Cezeri’nin yalnizca Nesr’in mukaddimesinde bahsettigi ancak eserinde tarfk
ahzinde bulunmadigi Ehvazi’nin Kitdbii’l-Veciz’inden?””®  yahut Ibnii’l-Bazis’in
Kitdbii’I-Iknd 'mdan®”* yararlanmak hususunda herhangi bir sakinca gérmemislerdir.
Onlar icin Ibnii’l-Cezeri’nin bir kaynaktan tarfk ahzinde bulunmas: sart degildir,
Nesr’in mukaddimesinde miicmel olarak herhangi bir eserden bahsetmis olmasi

272

yeterlidir.

1.2.5.2.2. Izmiri Ekolii

En kuvvetli temsilcisi Mustafa el-izmiri’ye (6. 1154/1741) nispetle Izmiri
ekolii olarak anilan bu ekol azimet ehli olarak da adlandirilir.?” Azimet ehli
ifadesinden de anlasilacag iizere bu ekoliin temsilcileri yaptiklart tahrirati dogrudan
Ibnii’l-Cezeri’nin eserlerinden degil; onun tarik ahzinde bulundugu kaynaklara

ulagarak bunlar iizerinden gergeklestirmislerdir.””*

Bu ekoliin 6nde gelen temsilcileri arasinda Izmiri’nin ardindan Semerkandi,
Paltvi, Ibnii’l-Kerim, Seyyid Hasim ve Miitevelli gibi isimler zikredilebilir.””
Miitevelli’nin her iki ekolde de zikredilmesi dikkat ¢ekmektedir. Baslangigta ruhsati
tercih ederek Mansri ekoliine bagh kalan ve bu sekilde eser telif eden Miitevelli
daha sonra azimet cihetine gecmis ve Izmiri ekoliine tabi olarak eserlerini yazmistir.

Yararlandigimiz kaynaklar Miitevelli igin 6nce ve sonra seklinde iki donem

29 Miitevell, Ravdu 'n-nadir, 49-50. (Nasirin girisi)

27 ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 1/299.

*"! [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 1/322.

2" Halici, Serhii Mukarribii t-tahrir li 'n-Nesr ve 't-Tahbir, 55.

* Halicl, Serhii Mukarribii't-tahrir li'n-Nesr ve t-Tahbir, 55.

" Musa, Teemmiildt fi tahrirdti’l-kirdat, 15; Miitevelll, Ravzu 'n-nazir, 50(Nasirin girisi); Masal1,
Kiraat ITmi, 94; Koyuncu, Tahrirat, 31.

> Musa, Teemmiildt fi tahrivdti’l-karddt, 15; Mutevelli, Ravzu’n-nazir, 50(Nasirin girisi). Bu iki
kaynak da Izmiri ismiyle verdigimiz ekol i¢in Ydsuf EfendizAde’ye tabii olanlar seklinde bir ifade
kullanmakta ve ilk olarak Izmiri’nin ismini zikretmektedir. Izmiri’nin de hocasi olan Ydasuf
Efendizdde (Koyuncu, Tahrirat, 52.) Mansiri’nin tahrirat anlayisina karsi ¢ikmasiyla bu ekoliin
olusmasina dnciiliik etmis olabilir ancak Izmirf ile arasinda bircok ihtilaf bulunmakta, bunun yaninda
ekoliin takipgileri ekseriyetle izmiri’nin tahriratina tabii olmaktadir. ilaveten Yasuf Efendizade ekolii
ismiyle ayr1 bir ekoliin mevcudiyeti gibi bir goriis de mevcuttur ki bu hususlar sonraki bélimde daha
ayrintili degerlendirilecektir.
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belirlemis, &nce olarak Manshri’ye sonra olarak da Izmiri’ye tabiiyetini ifade

etmistir.”’®

Izmiri ekoliiniin temsilcileri az birka¢ husus disinda ibnii’l-Cezeri’ye tam bir
baglilik i¢inde olmamuslar, onun yararlandigi1 kaynaklara ulasarak gerek tarik gerekse
de vecihler agisindan ciddi bir tetkik calismas1 yapmuslar ve eger Ibnii’l-Cezerf ile
kaynaklar arasinda ihtilaf mevcutsa tercihlerini  bu kaynaklardan yana

77" Ancak bunun yaminda kaynaklar ile Ibnii’l-Cezeri arasinda bir

kullanmiglardir.
tendkuz oldugunda kimi zaman da tercihlerini Ibnii’l-Cezeri’den yana
kullanmuslardir. Soyle ki Izmiri’nin Ibn Sivar el-Bagdadi’nin el-Miistenir’inden
birgok niisha ile karsilastigini ve bir tanesi hari¢ tamaminda Bakara sdresinin
basindaki “ <5 ¥ ifadesinde Halef ve Hallad igin tevessut okuyusunun mevcut
olmadigim1 ifade ettigi ancak buna ragmen kendilerinin Ibnii’l-Cezeri’ye itimat
ederek burasi icin tevessut okuyusunu tercih ettiklerini, taradigi niishalarda hata
oldugunu diisiindiigii aktarilir.”’’ Buradan da anlasilmaktadir ki Izmiri ve onun

takipgileri de aslinda Ibnii’l-Cezeri’yi 6rnek almakta ancak bu konuda biraz daha titiz

davranmaktadir.

Hasan Eb(’1-Cld s6z konusu ekoliin 6zelliklerini kisaca bes maddeyle ifade
eder ki bunlar su sekildedir:

1. Dogrudan Nesr’1 taklit.

2. Ibnii’l-Cezeri’nin nakilde bulundugu eserlere ulasamadiklar1 zaman onun

tercihine itimat.

3. Ibnii’l-Cezeri ile onun kaynaklari arasindaki tenakuz durumunda ikisi
arasmda tercihte bulunmak. (Yani bazen Ibnii’l-Cezeri’yi bazen kaynaklari tercih

ediyorlar.)

4. Med mertebelerinde Satibi ve Ibnii’l-Cezeri’nin tercihine muhalefet.

’® Musa, Teemmiilat, 15; Miitevelli, Ravdu 'n-nadir, 49-50.

27 Musa, Teemmiildt fi tahrirdti’l-kirddt, 15; Mutevelli, Ravzu 'n-nazir, 50; Halicl, Serhii Mukarribii 't-
tahrir li'n-Nesr ve 't-Tahbir, 55(Nasirin girisi).

*’® Bakara 2/2

%% Miitevelll, Ravzu 'n-nazir, 50(Nasirin girisi).
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5. Nesr’de mevcut olup ancak kaynagi belli olmayan veya miiphem olan

vecihleri kaynaklarina ulagarak tespitini yapmak.**

Halict, Izmiri ekoliiniin/okulunun ydntemini veya dne ¢ikan 6zelliklerini biraz

daha tafsilatli olarak dort maddeyle agiklar:

1. Az birkag yer disinda Ibnii’l-Cezeri’nin tercihine itimat etmemisler,

hiikiimlerini ulastiklar1 kaynaklardan ¢ikarmigslardir.

2. Kaynak eserler ile Ibnii’l-Cezeri arasinda bir ihtilaf s6z konusu oldugunda

tercihlerini kaynaklardan yana kullanmiglardir.

3. Ibnii’l-Cezeri’nin kaynagmi tam olarak agiklamadigi ve senedini de
nakletmedigi ancak kendisinin bu sekilde hocalarindan alip okudugunu ifade

vecihlere de genel olarak itimat etmemisler, kaynaklardan tetkik yoluna gitmislerdir.

4. Tbnii’l-Cezeri’nin Nesr’in mukaddimesinde miicmel olarak bahsettigi ancak
eserinde tarik naklinde bulunmadigi, tafsili olarak agiklamadigi kaynaklardan
yararlanma yoluna gitmemislerdir. Bundan dolay: Ibnii’l-Bazis’in fknd 1 ve Sibtii’l-

Hayyat’mn /htiydr’indan hiikiim ¢ikarmamislardir.?

1.2.5.2.3. Tahrirat Ekolleri Baglaminda Y Gsuf Efendizade’nin Durumu
Bu bélimde Ydsuf Efendizade’nin mevcut tahrirat ekolleriyle baglantis1 ve
farkl1 bir ekoliin 6nciisii olup olmadig1 hususu degerlendirilecektir.

Ekol kelimesi dilimizde “Bir bilim ve sanat kolunda ayri nitelik ve 6zellikleri

bulunan yoéntem veya akim, okul?*

anlamlarina gelmektedir. Kelimenin anlamindan
hareketle Ylsuf Efendizade’nin ayri bir ekoliin kurucusu/temsilcisi olup olmadigi
hususunda iki farkli noktanin irdelenmesi gereklidir. Birincisi farkli bir yontem
benimsemis midir? Ikincisi ise boyle bir ydntemi/durumu varsa bunun takipgileri var
midir, varsa kimlerdir? YGsuf Efendizade’nin Izmiri’nin hocalarindan oldugu ayrica

Mansiri ekoliine ve Niiveyri’nin Tayyibe serhine bir tepki olarak Izmiri ekoliiniin

*% Mutevelli, Ravzu n-nazir, 51-52(Nasirin girisi).

Halicl, Serhll Mukarribii’t-tahrir Ii’'n-Nesr ve’t-Tahbir, 57-58. Halici esasen bes madde olarak
aciklasa da dordiincii maddede bu ekoliin temsilcilerinin bazen bahsi gecen yonteme sadik kaldiklarini
bazen ise dogrudan Ibnii’l-Cezeri’ye itimat ettiklerini belirtir. Biz bu maddeyi farkli bir metot olarak
degerlendirmedigimiz i¢in dort madde ile aktardik.

%82 «ekol ne demek TDK Sézlitk Anlami” (Erisim 01 Ocak 2023).

281
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yesermesine vesile oldugu daha 6nce belirtilmisti.”®* Hal boyleyken kendisinden daha
fazla Izmiri’nin 6ne ¢ikarilmasi ve hatta ekoliin izmiri’nin adiyla anilmas1 noktas: da
tizerinde durulmasi gereken baska bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ekol kelimesinin yukaridaki anlamindan hareketle YQsuf Efendizade’nin

%% cok tutarl

tahrirat alaninda diger ikisinden farkli bir ekoliin kurucusu oldugu fikri
gorinmemektedir. Kelimenin akim/okul anlamindan hareketle sonraki donemde
Yasuf Efendizade’nin takipgisi denilebilecek sahis/eser mevcut degildir. Dolayisiyla
onun kendine has bir tercih ve uygulamasi mevcut olsa da farkli bir ekol olarak

degerlendirmek kanaatimizce uygun degildir.

Ysuf EfendizAde’nin Izmiri’nin hocas1 olmasi cihetinden yola ¢ikarak Izmiri
ekoliiniin  kurucusu olarak onu gdsteren anlayis® da kabul edilebilir
gorinmemektedir. izmiri ondan her ne kadar iistad olarak bahsetse?®® de bu durum
onu elestirmesine engel olmamustir. Nitekim Izmiri Beddi ‘u’l-burhan isimli eserini
Ali el-Mansari ve Yasuf Efendizade’nin hatalarina dikkat ¢ekmek i¢in yazdigini

soylemektedir.”®

Hilasa YUsuf Efendizade Mansiiri ekoliine bir tepki olarak farkli bir tahrirat
ekoliiniin olugmasina énciiliik etmistir ancak sonraki donemde kendisi degil izmiri ve
onun goriisleri 6n plana ¢ikmis, dolayisiyla da ekoliin adi Izmiri ekolii olarak

adlandirilmistir.

1.2.5.3. Kiraat ilmi Uygulama ve Ogretim Metotlari-Tarikler

Bu boéliimde ilkemizde yayginlasmis olan kiraat ilmi okuma/okutma
yontemleri Gzerinde durulacaktir. Mevcut/bilinen uygulamalarin yaninda daha once
uygulanan/okutulan ancak giinlimiize kadar ulasmamis veya bu sekilde iddia olunan

tarikler iizerinde de durulacaktir.

Ibnii’l-Cezeri sonras1 dénemde kiraat ilminde tarikler uygulama metotlar1 ve

bunlarin keyfiyetleri agisindan degisik adlarla anilmis ve farkli sekillerde tasnif

% Tez,s. 69

% Akdemir, “Kiraat ilminde Tahrirat Meselesi”, 103-104.

*% Mitevelli, Ravdu 'n-nadir, 50. (Nésirin girisi)

?%¢ Mustafa b. Abdurrahman b. Muhammed el-izmiri, Beddiu I-burhén fi serh-i ‘Umdetii’I-irfan
(Mektebetii’s-Samile, 2020), 2.

*%7 [zmiri, Beddiu ‘I-burhan, 2.
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edilmistir. Tilavet usulii a¢isindan indirac ve infirad tariki; okutulan kiraatlerin sayisi
yoniinden seb‘a ve asere tariki; kullanilan kaynaklar agisindan Teysir, Sdtibiyye ve
Tayyibe tariki ve okutulan beldelere nispetle Istanbul ve Misir tariki seklinde

tasnifler karsimiza ¢ikmaktadir.”®®

Indirac ve infirad kelimeleri kullanim acisindan birbirinin ziddidir. Infirad her
bir kiraat imami igin ayr1 bir hatim yapmak anlamina gelirken indirac ise tek bir
hatimde tiim kiraatleri okumaktir.”® Hicri besinci asira kadar kiraat taliminde infirad
metodu kullanilmistir. Yani her bir kiraat imami ve hatta ravisi i¢in ayr1 ayr1 hatim
yapilmaktaydi. Bu tarihten sonra ise indirdc/cem metodu uygulanmaya baslandi.
Yani tiim kiraat imamlari ve ravilerinin uygulamalari bir hatimde tedris edilir oldu.*”
Suy(ti cem yontemiyle yapilan hatimde iki metodun 6ne ¢iktigini vurgular: Birincisi
kelime iizerinde cem. Yani okurken bir kelime kiraat ihtilafi varsa tim vecihler
okunduktan sonra diger kelimeye gecilir. Medd-i munfasil gibi sonrasi ile baglantil
bir durumda ise sonraki kelimeye gecilerek uygulama yapilir. Tedris agisindan kolay
olsa da bu uygulama yonteminde kiraatin giizelligi kaybolur. Ikincisi ise vakf ile cem
metodudur. Yani vakf yapilincaya kadar okunur daha sonra buradaki farkli okuyuslar
talim edilir. Bu oncekine gore daha mesakkatli ve dikkat isteyen bir yontemdir,
dikkat edilmesi gereken noktalar1 ve birtakim incelikleri vardir. Bunlar hiisnii’l-vakf
yani dogru yerde durmak, hiisnii’l-ibtida yani uygun yerden devam etmek, hiisnii’l-
eda gilizel ve dogru sekilde uygulama yapmak, ademii’t-terkib yani farkli kiraat
vecihlerinin birbirine karigmamasina dikkat etmek, ri‘ayetii’t-tertib/ tertibe ridyet
etmek yani kiraat kitaplarinda aktarildigi sekliyle Nafi, Ibn Kesir, Ebd ‘Amr ...

selindeki sirayla gitmek.”*

Ibnii’l-Cezeri yukarida bahsi gegen dort sart1 saydiktan sonra tertibe ridyetin
kiraatin sartlarindan olmadigimi ancak hocalarindan bu sekilde okuduklarini belirtir.
Hatta hocalarin tertibe ridyet etmeyen Karileri isinin ehli/mahir saymadiklarin1 da
ifade eder. Bunun yaninda bazilarimin bir¢ok konuda diger ravilerden ayrildigi ve

okuyusundaki hulflerin cesitliligi sebebiyle ilk sirada Vers’in Ezrak tarikiyle

% Nihat Temel, Kiraat ve Tecvit Istilahlart (Istanbul: IFAV, 2009), 128-129.

% {smail Karagam, Kur’dn-1 Kerim 'in Niiziilii ve Kirdati (Istanbul: [FAV, 2016), 248.
%0 Suyiitt, ftkan, 216.

5! Suy(tt, Jtkan, 216-217.
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basladiklarini vurgular. Ezrak tariki ile okumaya baslandiginda Isbehani tariki onun
arkasindan gelmektedir. ibnii’l-Cezeri bu tarz bir okuyus i¢in yalniz bir hocasindan
okudugu enteresan bir imam siras1 da nakleder. S6yle ki bahsi gecen tarza bir sirayla
baslayan okuyusta Ezrak ve Isbehani’den sonraki sira su sekildedir: Kaltn, EbG
Ca‘fer, ibn Kesir, Ebl ‘Amr, Ya’kib, ibn ‘Amir, Asim, Hamza, Kisai, Halef. ibnii’l-
Cezeri bu noktada énemli bir hususa da dikkat ¢ceker. Tertibe ridyet hocadan alinarak
takip edilen bir yoldur. Ogrenilen sekliyle de muhafaza edilmelidir.®> Buradan
hareketle tertibe ridyet hususunun statik bir yapida olmadigi esasen hocalardan
ogrenildigi sekline ridyetin daha 6nemli oldugu soylenebilir. Calismamizda daha
once bahsi gegen el-Bakari’nin imam sirasinda yaptigi degisikligi hocalarindan bu
sekilde 6grendigi seklindeki ifadesi de daha iyi anlasilmis olur.”®”® Bu agiklamalar
bize kiraat ilminde naklin ne kadar 6nemli bir yerinin oldugunu bir kez daha

goOstermektedir.

Kiraat tedrisatinda onceleri her bir kiraat i¢in ayr1 ayr1 hatim yapilirken daha
sonra okutmadaki zorluk ve siirenin uzunlugu dikkate alinarak tek bir hatim i¢inde
tim sahih kiraatleri okutma gayreti 6n plana ¢ikmistir. Bu durum da ayn1 zamanda

birtakim uygulama metotlar1 gelistirilmesine vesile olmustur.

Kiraat ilmi tedrisatinda giintimiize kadar ulasmis ve hala okutulan/canliligin
koruyan iki tiir uygulama vardir. Bunlar Istanbul ve Misir tariki olarak
adlandirilmaktadir. Bunlarin disinda daha onceleri okutulup glnumiize kadar
ulagmamis bazi tariklerin varligina dair ipuglari da bulunmaktadir ki bu ayri bir

baslik altinda degerlendirilecektir.

1.2.5.3.1. istanbul ve Musir Tarikleri

Bu iki tarike dair uygulama metotlarinin ve tedrisatin giinimiizde de devam
ediyor olmasindan dolayr bunlari ayr1 bir baglik altinda degerlendirmeyi uygun
bulduk. Bolgelere nispet edilmesinden dolay: tariklere bu isim verilmistir. Ancak
verilen isimler memleketimizde meshur olsa da esasen Istanbul tarikine Tayyibe,
Misir tarikine ise Satibiyye isimleri verilmis, Islim aleminde bu sekilde meshur

olmustur. Giinlimiizde de Arap aleminde bu tarikler i¢in Satibiyye/Diirre ve Tayyibe

2 ibnii’1-Cezeri, Nesr, 2018, 3/2101-2103.
23 Tez,s. 65
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4

isimleri kullanilmaya devam etmektedir.”®* Muhammed Emin Efendi evvelde
Istanbul tariki igin Teysir, Misir tariki icin ise Satibiyye tariki isimlerinin
kullanildigin1 daha sonra istanbul ve Misir nAmmin sdhret buldugunu belirtir.**
Palivi'nin Zibde’de Istanbul ve Misir tariki ifadelerini herhangi bir aciklama
yapmadan, dogrudan kullanmasi bu isimlerin ondan 6nce meshur oldugunun delili
mahiyetindedir.®® Palavi’den yaklasik otuz yil dnce vefat etmis olan el-Mar‘asi’nin
(6. 1145/1732) ise eserinde “mesayihi Misriyyin” seklindeki bir ifadesinin

yaninda®”’

vecihler icin Teysir ve Satibi/Satibiyye seklindeki isnatlar1 da dikkat
cekmektedir.”®® Bunun disinda Palvi’ye yakin donemde telif edilmis olan eserler
lizerinde yaptigimiz taramalarda Istanbul-Misir tariki seklindeki ifadelere
rastlayamadik. Ayrica Mar‘asi’nin yukaridaki ifadesi de bu isimlendirmelerin dénem
itibariyle tam olarak yerlesmemis oldugu intibai uyandirmaktadir. Bu noktadan
hareketle -mevcut veriler cihetiyle- eser baglaminda bu ifadeyi ilk kullananin Palavi
oldugu kanaatindeyiz. Ancak lafiz olarak 6dnceden kullaniminin yayginlagmis olmasi
da tabii olarak gereklidir.

Istanbul ve Misir tariki arasindaki farklar uyulamalardaki birtakim takdim

299

tehir vb. tarzdaki farkliliklardir. Ornegin Kaliin’un cemi mimlerinde hulflii*®* olarak

3% ye ademi sila vecihlerine bakilirsa Istanbul tarikinde sila vechinin,

uyguladig sila
Misir tarikinde ise adem-i sila vechinin mukaddem oldugu goriiliir.*®* Ayni sekilde

Vers’in medd-i bedel’” uygulamalarinda Istanbul tarikinde tdl, tevessut, kasr

% Bir 6rnek igin: Mitevelli, Ravdu n-nadir, 48. (Nasirin girisi)

** Muhammed Emin Efendi, ‘Umde, 32101073507822, 5-6.

2% Konuya dair bir 6rnek icin bk. Palavi, Ziibde, 11.

7 Muhammed b. Ebf Bekr el-Mar“asi, Tehzibii'l-kirddr, thk. Halid Abdiisselam Berekat (Dimask:
Darii’l- Gavsani, 2012), 1/150.

% Mar-asi, Tehzibii I-kurdat, 1/151.

*% Hulf, bir imam veya ravinin kendi kendi kiraat veya rivayetinin disinda diger imam veya ravilere
muvafakat ettigi ikinci vecih anlamindadir.Firat, Tecvid ve Kiraat [lmi Terimleri Sozligii, 108.

*® Sila kelimesi yalnizca cemi mimlerinde yapilan med i¢in degil ayn1 zamanda miifred miizekker
gaib zamirlerinde yapilan med icin de kullamilir. Bilgi i¢in bk. Firat, Tecvid ve Kiraat [lmi Terimleri
Sozligi, 143.

*°1 palvi, Ziibde, 13.

*® Medd-i bedel, hemzenin med harfinden énce gelmesi durumunda ortaya ¢ikan medde verilen addir.
Tim imamlar burada kasr uygulamasi ile med yapar. Ancak Vers buna tevessut ve tllu da ilave eder.
Bu noktadan hareketle medd-i bedel uygulamasini sadece Vers’e hasretmek ¢ok dogru olmaz. Medd-i
bedel hakkinda bilgi icin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Iimi Terimleri Sozligii, 191.
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seklindeki siralama takip edilirken Misir tarikinde kasr, tevessut, tl seklinde

uygulama yapilir.*®

1.2.5.3.2. GUnumuze Ulasmayan/Gunumuzde Okutulmayan Tarikler-
Mihir ve Kabakibi Ornekleri

Kiraat ilminin egitim ve Ogretiminde baslangictan beri farkli metotlar
kullanilmistir. {lk donemlerde kiraat imamlarinin etrafinda toplanan ders halkalari
daha sonra onlarin Ogrencileri vasitasiyla genis Kkitlelere ulasmistir. Zamanla
sistematiklesen kiraat tedrisatinda tabir yerindeyse gilinlimiize kalburiistiinde kalan

onceki boliimde bahsi gecen iki tarik dinamik bir sekilde varligini stirdiirmektedir.

Istanbul ve Misir tarikleri uzun yillardir memleketimizde kiraat
Tedrisatindaki yerini korumustur. Bunun yaninda Mahir ve Kabakibi tariklerinin de
yakin zamana kadar okutulduguna dair elimizde 6nemli bilgiler mevcuttur ancak bu

tariklerin metot/igeriklerine dair yeterli veri bulunmamaktadir.

Mahir ve Kabakibi tarikleri farkli bir tarzda ve basli basina okutulan iki tarik
gibi gosterilmektedir.*® Onceki zamanlarda bunlar farkli birer tarik olarak okutulmus
olabilir. Ancak Hocazade Ahmed Hilmi’nin (6. 1914 m.) ifadesinden anladigimiza
gore bu iki tarik yalmzca on kiraate ilave edilen dort saz kiraati (Ibn Muhaysin,
Yezidi, Hasan Basri, A‘mes) eda ve tilavet i¢in kullanilmaktadir. Yani bir talebe
Istanbul yahut Misir tarikine gore hatmini tamamladiktan sonra bunlara, kalan dort
kiraati Mahir ve Kabakibi tariklerinden birine gore ilave ederek bu tarikler igin de
icazet alabilmektedir. Hocazdde Ahmed Hilmi dénem itibariyle bu iki tarikte ve
takrib tarikinde icazet alanlarin sayisinin yok denecek kadar azaldigini da ifade
etmektedir.*® Hem takrib tarikinin hem de bahsi gecen bu iki tarikin icazetli
sayisinin o donemde yok denecek kadar azalmasina ragmen giiniimiizde takrib tariki
canliligimi korurken bu iki tarikin unutulmasi da bize bir fikir vermektedir. Soyle ki
bu iki tarik dort saz kiraati degil de tiim kiraatleri kapsayacak sekilde okunsaydi
ulemamiz takrib tarikinde oldugu gibi bu iki tarike de sahip ¢ikardi ve teberriiken

dahi olsa bunlar okutulurdu ve unutturulmazdi: kanaatindeyiz. Bunun yaninda

*% palvi, Ziibde, 18.
** Gokdemir, “Osmanl’mn Kayp iki Tariki”, 173-178.
%% Hocazade Ahmed Hilmi, “Ravdatii’l-Kurrd”, Sirdz-1 Mustakim 6/148 (07 Temmuz 1911), 275.
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tariklerin okutulmasindaki giigliik de tabii olarak -azimet ve ruhsat cihetinde- bir terk

nedeni olabilir.

Kabakibi Mecmau ’s-siiriir ve’l-hiibiir ve matla 'u’s-stimiis ve’l-buddr adli -
Nesr’den daha anlasilir olarak yazdigini iddia ettigi- eserinde Nesr’e dort kiraati daha

6

ilave ettigini belirtmektedir.>* Buradan hareketle aslinda Kabakibi’nin ibnii’l-

Cezeri’nin yolundan gittigi anlami1 da ¢ikar ki bu da yukaridaki savimizi destekler.

1.3. Giiniimiizde Tahrirat Ilmi- Farkh Yaklasimlar

Tezimizde daha once bahsi gectigi lizere lilkemizde cumhuriyet doneminde
unutulma noktasina gelen kiraat ilmi son zamanlarda 6zellikle akademik diizeyde
yeniden canlanmigtir.> Bu ilmin yeniden dogusu ve hareketlenmesiyle birlikte yine
unutulmaya ylz tutan tahrirat ilmi de yavas yavas bilimsel ¢alismalarda kendine yer

bulmaya baslamigtir.>*®

Ulkemizde durum bdyleyken Arap diinyasinda canliligini koruyan tahrirat
ilmiyle ilgili son zamanlarda farkli yaklagimlarin sergilendigi gozlemlenmektedir.
Tahrirat ilminin lizumu ve faydasi {izerine yorumlar yapilirken tam tersi yoniinde

gerekli olmadig1 ve zorlugu tizerinde de goriisler karsimiza ¢ikmaktadir.

Abdurrahman el-Halici’nin (6. 1390/1970) Serhii Mukarribii’t-tahrir isimli
eserinin tahkikini yapan Thab Fikri ve Hasan Ebii’l-Cad esere yazdiklari
giris/mukaddime bdliimiinde giliniimiizde tahrirat ilmiyle ilgili iki farkli yaklagimin
mevcut oldugundan bahsederler. Abdulfettdh el-Kadi ve Muhammed Salim
Muhaysin gibi bazi alimler tahrirat ilmini -giiniimiiz sartlar1 agisindan- kabul
etmemekte ve lizumlu olmayan bir ilim olarak goérmektedirler. Bu goriise itimat
eden Ezher Universitesi de miifredatindan Tayyibe iizerine yapilan tahrirat derslerini

cikarmistir.>®

3% Kabakibi, Mecma u’s-surr, 67. Eser hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Siitsurup, “Ibnii’l-

Kabakibi’nin Mecma‘u’s-Siirlir ve Matla‘u’s-Stimis ve’l-Biidr Adl1 Eseri”.

37 Tez, s. 44

*%® Bu hususta bazi ornekler: Koyuncu, Tahrirat; Akdemir, “Kiraat Ilminde Tahrirat Meselesi”;
Gokdemir, Ali b. Silleyman el-Mansuri ve Meshur Misir Tariki Kurralar.

*% Halici, Serhli Mukarribii’t-tahrir Ii n-Nesr ve t-Tahbir, 62. (Nasirin girisi) Tahrirat ilminin faydasi
ve liizumuna dair ileri siirdiikleri ikinci goriise burada yer vermedik. Ciinkii daha dnce tahrirat ilminin
faydasi ve liizumu iizerine zaten bilgi verilmisti. Ilgili eserde giiniimiiz sartlar1 agisindandan Tahrirat
ilmini gereksiz gorenler arasinda Muhammed Salim Muhaysin’in ismi de zikredilmektedir. Ancak biz
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Abdulfettah el-Kadi tahrirat ilminin sonradan ortaya ¢iktigini lizumlu bir ilim
olmadigini savunmaktadir. Ebi Amr ed-Dani’nin nakille Vers’in medd-i bedel ve
zi’l-ya mevcut olan ayetlerde tevessut ile taklil okuyusunun aktarilmis olmasinin
tevessut ile fetih okunamayacagi anlamina gelmedigini belirtir. Ona gore netice
itibariyle Vers’ten hem fetih hem de taklil okuyusu nakledilmistir. Dolayisiyla da her
iki okuyus medd-i bedelin tim vecihlerinde (kasr-tevessut-tul) okunabilir. Kadi bir
adim daha oOteye giderek kiraatleri birbirine katarak okumanin (terkib) sakincasinin
bulunmadigimni misalen Nafi kiraati ile okumaya baslayan bir kisinin Eba ‘Amr
kiraati ile devam edebilecegini savunur. Ciinkii Hz. Peygamber’den kiraatler ayri
ayr1 nakledilmemistir. Ya da o okurken bdyle bir ayrima gitmemistir.**° Kadi’nin
medd-i bedel-fetih/taklil konusundaki fikirleri nispeten kabul edilebilir ancak terkib
konusundaki goriisleri kanaatimizce sakincali bulunmaktadir. Cilinkii 6zellikle
fersii’l-hurGf noktasinda yapilacak terkib manayi bozabilir hatta ters manaya dahi
gelebilir. Haddizatinda Hz. Peygamberin boyle bir okuyusta bulunmasi da miimkiin
degildir.

Abdulgafir Mahmut Mustafa Ca‘fer de Vers’in medd-i bedel ve fetha
uygulamalarindan 6rnekler vererek tahrirat ilmi iizerindeki tartigmalara deginir. Ve
kendisi son soz olarak tahrirdtin ulemanin ekserisi tarafindan terk edildigini belirtir.
Sebebi olarak da tahrirdtin zorlugundan dem wvurur. Ayni zamanda tahriratin
rivayetlerden bir ciizii olusturdugunu Kur’an’in Hz. Peygamber zamaninda tam
olarak, belirli bir metot/yontem dahilinde kurrd tarafindan ezberlendigini,
okundugunu belirtir. Bunun yaninda Kur’an tilaveti icin rivayet ve tariklere ihtiyac

olmadig: seklinde ilging bir fikir de éne sirer.**!

Tahrirat ilminin zorlugu kabul edilen bir realitedir. Ancak rivayet ve tariklere

ihtiya¢ olmadig seklindeki ifade kanaatimizce ¢ok tutarli goriinmemektedir. Bunun

Muhaysin’in taradigimiz eserlerinde bdyle bir ifadeye rastlayamadik. Hatta onun el-Miihezzeb fi'l-
kardati’l- ‘agr isimli eserinde gecen bir ifadeden hareketle onun tahrirata karst olmadigi anlami da
cikarilabilir. Muhaysin eserin girisinde usul ve ferse dair farkliliklar1 tahrirata ve tariklere karsi
durmadan agikladiginmi belirtmektedir. Muhammed Salim Muhaysin, el-Mihezzeb fi'l-kirddti’l-‘asr
(Misir: Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-TUras, 1997), 4.

*1% Abdiilfettah el-Kadi, 4 ‘malii’l-Kamile li’s-seyh Abdiilfettdh el-Kadi (Ebhds fi’l-Kur'ani’l-Kerim)
(Cidde: Mahedii’l-imami’s-Satibi, 2014), 5/404-406.

3 Abdulgafir Mahmud Mustafa Cafer, el-Kurrd ve’l-kwrddt ve’l-ahrufi’s-seb‘a (Kahire: Darii’s-
Selam, 2008), 99-100.
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yaninda bu ilim zaten Kur’an okuyan herkes icin zaruri olan bir ilim degildir. Ancak
gunimizde dahi Kur’an ilimleriye ugrasan zevatin bu ilimden haberdar olmasi ve bu

ilimle ugragmasi tarafimizca elzem olarak goriilmektedir.
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IKINCi BOLUM
ALIi MUHAMMED ED-DABBA‘-HAYATI VE KIRAAT iILMINDEKI YERI

2.1. Hayati

Kaynaklarda 10 Kasim 1886 olarak verilen dogum tarihi tarafimizca tutarh
bulunmamustir.**? Ciinkii Dabba‘ Mukaddime fima yiktebl ‘ale’/-Mushaf fi ahirihi ve
‘alamatii’l-vakfi ve z-zabti vemd yenbegi lehit min ddab isimli eserini 17 Muharrem
1308°de (Hicr) tamamladigini ifade ediyor.*® Bu da miladi olarak 2 Eylil 1890
tarihine tekabiil etmektedir. Eserini 4 yasinda yazmis olamayacagina gore dogum
tarihinin daha once olmasi gereklidir. Bermavi, Dabba‘in kendi ifadelerinden®* yola
cikarak dogum tarihinin Hicri 1300-1313 yillar1 arasinda olmasinin muhtemel
oldugunu kaydeder.**® Bermavi’nin verdigi tarih araligi da miladi olarak 1882-1896
yillar1 arasina tekabiil etmektedir. Ancak bu tarih de yukaridaki eseri yazabilmek i¢in
uygun bir yas araligi sunmamaktadir. Mukaddime’nin muhakkiki Eb{’1-Hasan el-
Hifzi, Dabba“in eserini heniiz on bes yasinda yazdigini kabul edersek dogum
tarihinin Hicri 1292 (miladi 1875/1876) yili olabilecegini belirtir.**® Bu bilgilerden

yola ¢iktigimizda dogum tarihinin 1870-1875 yillar1 civarinda olmas1 muhtemeldir.

Kiigiik yaslarda Kur’an’1 hifzetmistir.**” Heniiz kiiciik yaslarda (daha Kur’an’1
hifzetmeden) Misir seyhii’l-mekarisi Miitevelli’nin (6. 1313/1896) dikkatini ¢ekmis
ve kiz kardesinin oglu veya enistesi olan Hasan el-Kiitiibi’den onunla ilgilenmesini,
hafizligin1 yaptirmasini ve ona kiraatleri 6gretmesini 6liimiinden sonra da kitaplarini
ona vermesini tembih etmistir.>’® Dabba‘ c¢ok kiiciikk yaslarda olmasma ragmen

Miitevelli’nin bu sekilde davranmasini onun ferasetine, kendisinin ileride Kur’an’a

12 Ozel, “Dabba‘, Ali Muhammed -”.

> Dabba“, Imta’, 2008, 3/393.

3% Bermavi Dabba‘m “Ben heniiz daha Kur’an’1 ezberlememis kiiiik bir cocukken Misir’in seyhii’l-
kurrast Miitevelll dmriiniin sonlarindaydi.” ifadesinden yola ¢ikarak Miitevelli’nin hicri 1313 yilinda
vefat ettigini de g6z Oniine alarak bdyle bir tarih araligini sectigini ifade etmistir. Ahmed Hasan b.
Siileyman el-Bermavi, Imta ‘u’I-fudald bi terdcimi’l-kurra (Riyad: Daru’n-Nedve, 2000), 2/236.

> Bermawi, Imtd ‘u’l-fudala, 2/236.

*1° Dabba“, Imta’, 2008, 3/393.

*'7 Ali Muhammed ed-Dabbé*, el-Idde fi beydni usiili’l-kirde, thk. Tevfik ibrahim Damra, isam Faris
el-Harestant (Amman: Daru Amméar, 2016), 6. (Nasirin girisi)

3% Bermavi, Imtd ‘u’l-fudald, 2/232.
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yapacagi hizmetleri ve seyhii’l-mekarilik gorevine getirilecek olmasii bilmesine

baglar.*”

Ali Muhammed ed-Dabba‘ yasadigi donemde Kur’an ilimleri ve kiraat
alanmin en 6nde gelen ismidir. Misir seyhii’l-mekarisi olmasinin yaninda tecvid,

kiraat, resmii’l-Mushaf, ‘addii’l-ay vb. bir¢ok alanda eser telif etmistir.**°

Ayrica donemin kurrdsinin istegi ve bu noktadaki boslugu da doldurmak
gayesiyle ekseriyetle Kur’an ilimleri ve kiraat alaninda yaymn yapan “Kiiniizii’l-
Furkdn” dergisinin ¢ikarilmasinda biiylik gayretleri olmus ayni1 zamanda uzun yillar
derginin genel yaym yonetmenligini de yapmustir.>** Makalelerinin biiyiik gogunlugu

da -ileride incelenecegi tizere- bu dergide yayinlanmistir.

Dabba“ hayatt boyunca resmi ve gayriresmi bir¢ok gorev de iistlenmistir.

Hamdullah Hafiz es-Safti tistlendigi gorevleri su sekilde siralar:
Sultan Hasan Céamii seyhii’l-mekariligi
Seyyid Rukiyye (ra.) Camii seyhii’l-mekariligi
Seyyid Zeynep (ra.) Camii seyhii’l-mekariligi
Misir Mushaf Komisyonu Bagkanlig1
Kur’an Muhafaza Cemiyyeti Uyeligi
“Kiiniizii’l-Furkan” dergisi miidiirliigli ve genel yaym yonetmenligi
Radyo kurrasi segme komisyonu baskanlig1
Misir seyhii’l-kurrd ve mekariligi**?

Dabba‘in 6liim tarithi hakkinda da farkli bilgiler bulunmaktadir. Mersafi ve
Bermavi 6lum tarihini Hicri 1376 (miladi 1956/57) olarak verirler.*”> Buna karsilik

Hayruddin ez-Zirikli ve onu takip eden Omer Riza Kehhale ise vefat tarihini 1961

> Bermawi, Imtd w’l-fudala, 2/232.

20 Abdiilfettah es-Seyyid Acemi el-Mersafi, Hiddyetii'l-kri ild tecvidi keldmi’l-bari (Medine:
Mektebetii’t-Tayyibe, ts.), 1/680.

**! Hamdullah Hafiz es-Safti, Makdldtii’d-Dabbd * (Urdiin: Darii’l-Feth, 2015), 15-16.

322 Saftl, Makdldtii'd-Dabbd ‘, 10-11.

3 Mersafi, Hiddyetii'I-kari, 1/683; Bermavi, Imtd ‘u’l-fudala, 2/240.
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(miladi) olarak kaydeder.>* Safti 1376 senesinin yanlslikla verildigini vefat tarihinin
4 Recep 1380 Pazartesi oldugunu aktarir.>” Bu da Hicri olarak 23 Aralik 1960
tarihine denk gelmektedir. Muhammed Ali Halef el-Hiiseyni ise Dabba‘in vefat
tarihini 2 Ocak 1961 olarak verir. Bu da Hicri 14 Recep 1380 tarihine Ts&bet
etmektedir. Iki veri arasinda 10 giinliik bir fark vardir. Ancak birinci gériis kabul
edildiginde oOlim yili 1960 ikinci goriis kabul edildiginde ise 1961 olarak
gorinmektedir. Birinci goriis dogru bile olsa 1961 yilina yalmizca sekiz gun
kalmaktadir. Buradan hareketle vefat yilinin ekseriyetin goriisii de dikkate alinarak

1961 olarak kabul edilmesi daha Tsabetli gérinmektedir.

2.1.1. Hocalan
Dabba“m ilk akla gelen hocasi siiphesiz Miitevelli’nin vasiyeti lizerine onunla
ilgilenen Hasan b. Yahya el-Kiitiibi’dir. Dabba“ ondan Satibiyye tarikini ve Nesr’de

yer alan baz1 tarikleri okudugunu ifade etmistir.>*®

Bir bagka hocast Ahmed b. Muhammed b. Mansiir es-Siikkari’dir. Dabba“ ona

Satibiyye tarikine gore Kur’an’1 bastan sona okudugunu belirtmektedir.*”’
Tayyibe tarikini okudugu hocasi ise Abdurrahman b. Hiiseyin el-Hatib’dir.**®

Bunlarin disinda Dabba‘in Semirii ‘t-talibin isimli eserin Mukaddime’sinde o
giin i¢in hayatta olan ve Ovgiiyle soz ettigi iki kisi vardir: Bunlar Ezher Seyhi
Muhammed Mustafa el-Meragi ve Seyhii’l-kurrd ve’l-mekari Muhammed Ali Halef
el-HuseynT el-ma‘rif bi’l-Haddad.*”® Dabba‘in -ders aldigimi belirtmese bile-
“mevlamiz, tistddimiz, hocamiz” gibi 6vgii dolu ifadelerle bahsettigi bu kisilere de

talebelik yapmis olma ihtimali vardir.

32 Hayruddin ez-Zzirikli, el-'Alam kamQsu terdcim i esherir-ricdli ve’n-nisdi mine’l-‘arabi ve’l-

miistagribin ve’l-miistesrikin (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Ilmii’l-Melayin, 1986), 5/20; Omer Riza
Kehhédle,  Mu ‘cemii’l-mii ellifin:  terdcimii  musannifi I-kiitiibi’l- ‘arabiyye  (Beyrut-Libnan:
Miiessesetii’r-Riséle, 1993), 2/500.

3% Safth, Makaldtii'd-Dabba , 11.

32° Dabba“, Imta’, 2008, 2/251.

%7 Dabba“, Imta’, 2008, 2/251.

2% Dabba*, Imza’, 2008, 2/251.

** Dabba“, Imta’, 2008, 3/16.
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Yapilan taramalar neticesinde bunlarin disinda Dabba“in kiraati asereyi
Tayyibe tariki tzerinde Mahmut Amir Murat es-Sebini’den okudugu da tespit
edildi.**

2.1.2. Talebeleri
Ali Muhammed ed-Dabba‘in sadece Misir’da degil islam aleminin bircok
beldesinde talebeleri vardir. Bu noktada miiellefatinin yaninda talebeleri ile de amel

defteri kapanmamuistir.

O giiniin sartlar1 goze alindiginda Dabba‘in talebelerinin tamamini tespit
etmek miimkiin gérinmemektedir. O, hayatin1 Kur’an’a adamis Sliinceye kadar da
gerek eser telif ederek gerek talebe yetistirerek Kur’dn’a hizmet etmeye devam
etmistir. Yaptigimiz kaynak taramalar1 neticesinde ulasabildigimiz kadariyla

isimlerini tespit ettigimiz talebeleri sunlardir:
Ibrahim Atve ivaz
Ibrahim es-Semenndid?
Ahmed b. Abdllaziz ez-Zeyyat
Abdiilaziz b. es-Seyh Muhammed Ali es-Stid (Sam seyhii’l-kurrasi)
Ahmed b. Hamid er-Ridi et-Tici (Mekke seyhii’l-kurrasi)
Ahmed Malik el-Fti es-Senegali
Mahmut Halil Husart
Muhammed Siddik Minsavi
Mustafa Ismail
Abdulbésit Abdiissamed
Taha el-Fesini
Abdulfettah el-Kadi

Abdilfettah b. Medk{r®*

** Dabba*, Idde, 7. (Nasirin girisi)
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2.1.2. Kiraat Ilmindeki Silsilesi

Ali Muhammed ed-Dabba Tezkiretii’I-ihvan isimli eserinde Asim kiraati Hafs
rivayetini Satibiyye tariki lizerine Mansur es-Siikkari’den, yine Satibiyye tariki ve
Nesr’deki bazi tarikler Gzerinden Yahya el-Kiitiibi’den, Tayyibe tariki iizerine ise

332

Hiseyin el-Hatib’ten okudugunu belirtmistir.™* Yahya el-Kiitiibi disinda diger iki

hocasindan okudugu tarik/ravi silsilesini paylasmistir. Bu kiraat silsileleri su

sekildedir:

Satibiyye tariki: Ahmed b. Muhammed b. Mansur es-Siikkari, Seyyid el-
Hayyat es-Sebini, Ali b. Ham(de el-Meyhi, Celebi et-Tandetai, Siileyman es-
Siihedavi, Mustafa el-Meyhi, Ali el-Meyhi, Ismail el-Ezheri, Muhammed es-
Semennaddi el-Muanir, Ali er-Remili, Ahmed er-Residi, Ahmed b. Recep el-Bakarf,

Muhammed b. Kasim el-Bakari.**?

Tayyibe tariki: Abdurrahman b. Huseyin el-Hatib, Muhammed b. Ahmed el-
Miitevelli, Ahmed ed-Diirri es-sehir bi’t-Tehami, Ahmed b. Muhammed el-ma‘raf
bi-Selmiine, Ibrahim el-*Ubeydi, Abdurrahman b. Hasan b. Omer el-Echarf, Ahmed
b. Recep el-Bakari, Muhammed b. Kasim el-Bakari, Abdurrahman el-Yement,
Sehazetii’l-Yemeni, Nasir et-Tablavi, Zekeriya el-Ensari, Ridvan b. Muhammed el-
“Ukbi, Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed ibnii’1-Cezer?.**

2.2. Kiraat ilmindeki Yeri

Ali Muhammed ed-Dabba“ iki diinya savasimin gerceklestigi, cok ¢alkantili
bir donemde yasamis olmasina ragmen oldukga yetkin bir alimdir. Kisa omriine
cesitli alanlara dair -kiraat, tecvid, resmii’l-Mushaf, Kur’an tarihi, Kur’an ilimleri

gibi- bircok makale ve kitap sigdirmstir.

Bu bolimde Dabba‘in kiraat ilmine katkilari, eserlerinden yola ¢ikilarak

degerlendirilecektir. Kur’an’la ilgili ilimlerin tamami kiraat ilmi baslig1 altinda ele

3! Mersafi, Hiddyetii’l-kari, 1/680-681; Bermavi, Imid u’l-fudala, 2/237-238; Dabba‘, Idde, 7-8;
Hasan Halef el-Hiiseyni, [thdfii’l-beriyye bi tahrirati’s-Satibiyye (Tanta-Misir: Darii’s-Sahabe 1i’t-
Tiiras, 2003), 5-6; Saftl, Makaldtii 'd-Dabba , 9-10.

2 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/251.

3 Dabba*, Ima’, 2008, 2/251.

34 Dabba’, Imta’, 2008, 2/251-252.
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alindig1 i¢in buraya bdyle bir basliklandirmayr uygun gordiik. Ancak bu boliimde

sadece kiraat ilmine dair degil diger Kur’an ilimlerine dair eserleri de incelenecektir.

Miiellifin yalnizca tahrirat ilmine dair eserleri ise bu boliimde degil tahrirat
ilmine katkilar1 baglaminda ¢aligmamizin iiglincli boliimiinde ele alinacaktir. Ancak
baska alanlarla birlikte tahrirattan izler tasiyan eserler farkli bakis agilariyla hem

burada hem de son boliimde degerlendirilecektir.
2.2.1. Kiraat ilmine Dair Eserleri

Dabba“ kiraat ilmine dair ¢ok sayida eser telif etmistir. Bunlarin bazisi
yalnizca bir veya birka¢ kiraat imamini kapsarken bazilar1 sahth kiraatlerin tamamini
ele almaktadir. Miiellifin serhlerinin yaninda alana dair mistakil eserler telif etmis

olmasi da dikkati ¢cekmekte ve onun alandaki 6nemini arttirmaktadir.

2.2.1.1. el-Idae fi beyani usiili’\-kirde
Kiraat ilminin usul ve esaslarinin ele alindigi bu eser Dabba‘in alandaki
onemli eserlerinden birisidir. Tezimizde biz eserin Daru Ammar yayinlarindan

cikmis olan tetkikli nesrini kullandik.**

Dabba“ eserin basinda eserin ii¢c ana bolimden olustugunu belirtir. Onun
ifadesiyle giris bolimi Kur’an karisinin bilmesi gereken onemli bilgilerden
olugmakta, daha sonra kiraat ilminin usul ve esaslarina dair bilgi verilmekte son

337

0limde ise her kiraatin usul ve esaslar1 Satbiyye U 0zeli
bolimd her kiraat 1 1 tbiyye®® ve Dirre*” ozelinde

aktarilmaktadir.®®

Dabba“ eserin mukaddimesinde kiraat ilminin semeresi/meyvesi olarak
Kur’an’in hatalardan ari olmasmi gosterir.>*® Burada akla sdyle bir soru gelebilir.
Kur’an zaten Allah’in himayesinde olmasina ragmen insanlarin bu gayretinin sebebi
ne olabilir? Yahut alimlerimiz bu derece titiz davranmasaydi Kur’an gunimuze

kadar bu sekliyle ulagmayacak miydi?

%> Dabba‘, fmta’, 2008, 2/251-252.
% Satibi, Hurzii'l-emant.

>’ 1bnii’l-Cezeri, Diirre.

%8 Dabba*, Idde, 10-11.

3% Dabba’, Idde, 12.
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Stiphesiz Kur’an kiyamete kadar en ufak bir siipheye mahal birakilmadan
indirildigi sekliyle Allah tarafindan muhafaza edilecektir.>® Haddizatinda
ulemamizin gayreti Kur’an’in tahrif olmasina engel olmak degil ona hakkiyla hizmet

edebilme yarisinda rol oynayabilmektir.

Dabba“ yine eserin mukaddimesinde kari, mukri kelimelerine deginir. Bunun
yaninda hilafii’l-vacib ve hilafii’l-cdiz kavramlarindan bahseder. Ozetle herhangi bir
imamin ravisi ve tarikleri arasindaki ihtilaflarin hepsinin okunmasi gereklidir. Aksi
halde kiraatte eksiklik meydana gelir. Bu hilafii’l-vacib olarak adlandirilir. Ancak
herhangi bir kiraati okurken mevcut olan farkli vecihlerden (medd-i arizdaki tdl,
tevessut, kasr gibi) bir tanesini tercih ederek okumakta ise bir sikint1 yoktur. Kiraatte
bir noksanlik meydana gelmez. Bu hilafii’l-caizdir. Bahusus Dabba‘in buradaki
goriislerinde Ibnii’l-Cezeri’nin ciddi bir bigimde etkisinde kaldigmi miisahede

etmekteyiz. Hatta bazi ifadeler dogrudan Negr’den aktarilmigtir.***

Dabba“ istiazeden bahsederken farkli birgok rivayeti nakletmesine ragmen
Dani’nin mubhtelif eserlerini refere ederek dort tanesini One c¢ikarir. Bunlar su

sekildedir:
(e DV Oapl) e Ly 35 1)
(pn oV Slasil) (g ailall el il 35 )
(rn ) sl (e aalaall il 352 )
(pa ) Ul e el sand) il damia)

Dabba‘in da eserinde One ¢ikardigi, yukarida verilen istidze big¢imlerini
Dani’nin Cami 'u’l-beyan’inda tespit ettik.>*” Dabba“ bunlarin disinda on farkli istidze
bicimini de nakleder. Bunlar icerisinde tercih edilenin Kur’an-1 Kerim’de de gegen®*

“asall GUasdll e Al 321 ifadesi oldugunu vurgular.?* Dani’nin Teysir’ini de

0 Hicr 15/9

**! [bnii’l-Cezert, Negr, 2018, 3/2092-2093; Dabba*, Idde, 14-15. Idde’deki  O\S 4ia (o (s )l JA) 5l
Ll (H Ll ifadesi oldugu gibi Nesr'den alinmugtir. Hilafi’l-vécib ve cdiz kavramlari hakkinda
ayrintil bilgi igin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 108-111.

*2 Dani, Cdmi ‘u’l-beyan, 145-147; Dabba*, Idde, 16.

3 Nahl 16/98

* Dabba’, Idde, 16.
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referans gostererek ehl-i edanin tercihinin bu oldugunu, bu ifadenin kitap ve siinnete

muvafik oldugunu da ilave eder.>*

Dabba“ besmele hususunda ise Fatiha slresinden 6rnek vererek onemli bir
meseleye dikkat ¢eker. Strenin baginda bulunan besmele ibn Kesir, Asim, Hamza ve
Kisai kiraatlerine gore ayet, Nafi, EbG ‘Amr, Ibn Amir ve Ya’kab kiraatlerine gore
ise ayet degildir. Buradan hareketle Fatiha sdresini, besmeleyi ayet kabul eden
kiraatlerden birisine gore okuyan bir kisinin sfrenin basinda besmele okumamasi

346

caiz olmaz.** Mamafih giiniimiizde Miisliimanlarin kahir ekseriyeti Asim kiraati

okudugu i¢in namazin basinda besmelenin unutulmamasi elzem bir durumdur.

Dabba“ yine eserin girisinde kiraat ilminde med, kasr, izhar idgam, feth,
beyne, iméale gibi hususlar icin ifade edilen usil kavrami yerine “muttaride”; Kur’an
kelimelerin farkli okunus keyfiyetlerini izah i¢in kullanilan fers kelimesi yerine ise

347

“miinferide” ifadelerini kullanmaktadir™" ki bu, glinlimiiz kiraat ilmi agisindan ¢ok

da yaygin bir kullanim degildir.

Dabba‘n bu isimleri kullanilmasi esasen kelimelerin anlamlartyla da
baglantilidir. Muttaride kelimesi lugatte uymak, tabi olmak, diizen iginde olmak

anlamlarina gelir.>*®

Ustle dair kavramlarin birgogunda imamlar birbirine uymakta,
tabii olmakta ve bu kurallar sistematik/diizenli olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Miinferide kelimesi ise liigatte yalniz kalma, tek kalma/olma anlamlarina
gelmektedir.**® Ferse dair farkliliklarin da belli bir diizen iginde olmamasi, miinferit
olarak karsimiza c¢ikmasi da bu kullanimin mana yoniinden uyumuna isaret

etmektedir.

Dabba“ uzunca bir Mukaddime boliimiiniin ardindan usilii’l-kiraat ifadesinin
tanimiyla esere giris yapar. Daha Once bahsi gecen mutarrid ifadesini burada da
tekrarlayarak us@l dairesinde kiraat ihtil&flarinin otuz yedi asla dayandigini ifade

eder. Bunlar su sekildedir:

** Danf, Teysir, 212; Dabba‘, idde, 16-17.

*** Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said Ibn Hazm, el-Mukhalld bi’l-dsdr, thk. Abdiilgaffar Siilleyam
el-Bendari (Darii’1-Kiitiibii’l-IImiyye, 2003), 2/283; Dabba*, Idde, 21.

**7 Dabba“, Idde, 22.

**® 1bn Manzur, Lisdnii’l-‘Arab, 1999, 4/2652.

** ibn Manzur, Lisdnii’l- ‘Arab, 1999, 5/3374.
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Izhar, idgam, iklab, ihfa, sila, med, tevessut, kasr, isba‘, tahkik, teshil, iki
tiriiyle ibdal, iskat, nakl, tahfif, feth, imale, taklil, terkik, tefhim, tagliz, ihtilas,
tetmim, irsal, tesdid, teskil, vakf, sekt, kat®, iskan, revm, ismam, hazf, izafet yas1 ve
zaid ya.* Burada ihfanin iki defa zikredilmis olmas1 dikkat ¢ekmektedir. Bu durum
yanlighiktan dolay1 degildir. Dabba“ ihtilas konusunda ayrica ihfidan bahseder ki bu
bildigimiz ihfidan biraz farkli degerlendirilmektedir. Ilgili konuda bu hususa

deginilecektir.

Eserde yukarida bahsi gecen ustile dair kavramlar benzer 6zellikleri dikkate
alarak ortak basliklar altinda toplanip degerlendirilmistir. Mesela izhar, idgam,
iklab, ihfa kavramlarmin yahut med, tevessut, kasr kavramlarinin tek baglik altinda

toplanmasi gibi.***

Dabba“ med-tevessut-kasr bashigi altinda 6nemli bir noktaya dikkat ¢eker.
Kasr sebebe ihtiya¢ duymaz. Ama med ve tevessutun sebebe ihtiyaci vardir.*®* Bunun
yaninda med harfleri ve lin {izerindeki med sebebe bagli olsa bile asli meddir.
Dolayisiyla uygulamada yapilacak eksiklik lahn kabul edilir®*® Kanatimizce
Dabba‘in buradaki kastt bu harfler iizerinde yapilan med hakkinda ittifak
bulunmasidir. Yoksa Arap dilinde Kur’an’daki sekliyle asli unsur kabul edilecek bir

med uygulamasi miimkiin degildir.

Dabba® med harfleri disindaki tiim harflerin mahreglerinin esit olduguna
isaret eder.> Bu hususa daha onceleri Aliyyii’l-Kari’nin (6. 1014/1605) ardindan da

355

onu referans gostererek Mar‘asi’nin (6. 1145/1732) degindigi dikkati cekmektedir.

Tabii medde ziyade yapilmasi neticesinde ortaya ¢ikan feri med iki sebebe
baglidir. Hemze yahut siikiin. Dabba“ hemzenin siikiinden daha giiclii bir med sebebi
oldugu gortisiindedir. Ancak siikiinun daha giiclii oldugunu ifade eden goriise de yer

verir. Buna gore siiklin olan yerde med yapmadan harfin hakkin1 vermek miimkiin

% Dabba’, idde, 23.

*! Dabba’, Idde, 23-29.

2 Dabba*, Idde, 30.

>3 Dabba*, Idde, 30.

>* Dabba", Idde, 30.

5 *Aliyyii’l Karf, Minepii 'I-fikriyye, 78; Muhammed b. Ebi Bekr el-Mar‘asi, Ciikdii’l-mukill, thk.
Salim Kaddrf el-Hamed (Urdiin: Daru *Ammar, 2008), 124.
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%6 Miiellif burada Semenntdi’den 6rnek verir. Ancak Semenntidi medd-i

degildir.
lazzim ve muttasili beraber, ariz, munfasil ve bedeli de beraber vermistir. Buradan
hareketle siikinu kuvvetli kabul ettigi gibi bir yargiya ulasmak ¢ok kolay
gorinmemektedir. CUnki lazimin yaninda muttasil, arizin yaninda munfasil

zikredilmistir.*’

Medleri bazisinin on, bazisinin on dort, bazisinin bazisinin on alti, bazisinin
yirmi, bazisinin otuz doérde ayirarak inceledigini belirten Dabba“ eserde medlerin

yirmi iki nevinin oldugunu soyler.>*®

Dabba‘in tasnifine gore medler su sekildedir: meddii’l-muttasil, meddii’l-
munfasil, meddii’r-revm, meddii’t-ta‘zim, meddii’t-tebrie, meddii’l-hacz, meddii’l-
fark, meddii’l-hafi, meddii’l-“aniz 1i’l-idgam, meddii’l-ariz 1i’1-vakf, meddii’t-temkin,
meddii’l-bedel, meddii’l-hecd el-lazim, meddii’l-heca el-lazim (et-tabi‘1), meddii’l-
lin, meddii’s-sila, meddii’t-tabi‘l, meddii’l-ivaz, meddii’l-lazim el-kelime, meddii’l-

asl, meddii’l-miimekkin, meddii’l-miitevassit.>*®

Dabba“ meddii’l-muttasil i¢in meddii’l-biinye adinin da kullanildigini ¢iinkii
kelimenin med lizerine bina edildigini soyler.>®® Bu ifade muttasil igin ¢ok yaygin
olan bir kullanim degildir. Medd{i’l-munfasil i¢in Dabba‘in verdigi “e&m\ Kl

ornegi de dikkat ¢ekmektedir.*®* Nitekim burasi yalnizca cemi mimini sila ile
okuyanlar icin gecerli bir durumdur.**
«“s3 " grnegindeki gibi kelimelerde med harfinden sonra gelen hemzeyi

363

teshil ile okumaya meddii’r-ravm ismi verilmektedir.**® Bunun diginda “Jsl - ve

*** Dabba", Idde, 34.

**7 Ibrahim Ali es-Semenniidi, Tuhfetii 's-semenn(diyye, ts., 47. Buradaki ilgili beyit su sekildedir:

Jud Jlasi) 28 (a jlad Juail Lad e)"zl 3 gaall ‘_5)5\

%% Dabba’, Idde, 34.

*9 Dabba’, Idde, 34-42.

*0 Dabba’, Idde, 35.

**1 Dabba“, Idde, 35.

%2 Cemi mimini sila ile okuyanlar Kalan, Ibn Kesir, Ebi Ca‘fer’dir. Vers ise cemi miminden sonra
hemze gelirse onlara muvéfakat eder. ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/871-872.

3% Dabba‘, Idde, 35. Burada ikinci hemzeyi teshil ile okuyanlar Kélin, Ebd Amr, Hisam ve Ebi
Ca‘fer’dir.Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1132-1133.
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“& ¢ kelimelerinde Eb( Ca‘fer’in teshil ile okuyusu®** da bu med grubuna

girmektedir.

“¥) 4l ¥” formuyla baglayan ifadelerdeki med, meddii’t-ta‘zim yahut meddii’l-
miibalaga olarak adlandirilir.*® Burada dikkat ¢eken husus bu sdz gruplarinda zaten
meddii’l-munfasilin bulunmasidir. Meddii’l-munfasilda zaten ziyade med mevcuttur.
Dolayisiyla bu sekildeki adlandirma munfasili kasr ile okuyanlar i¢in gecerli
olmalidir.**® Ibnii’l-Cezeri bdyle yerlerdeki med sebebini “manevi” olarak adlandirir.
Ciinkii buradaki med lafizda mevcut bulunan hemze sebebinde ziyade nefiydeki

miibalaga, dua ve yakaris kastiyla alakalidir.>

«Z55 ¥ ve « s i ¥ orneklerinde Hamza’nin yaptig1 ziyade medde
meddii’t-tebrie ad1 verilmektedir.**® ibnii’l-Cezeri bunu da manevi med sebebi olarak
sayar. Ancak oOzellikle buradaki meddin isba derecesinde olmadigini tevessut
seviyesinde olmasi gerektigini de vurgular. Ayrica kendisinin yalnizca “iy ¥
kelimesinde Hiibeyre tariki ile Hafs’in da med yaptigim el-Kifdye fi 'I-kirdati’s-sitt®®
adli kitaptan okudugunu belirtir. Lakin bu tarik Nesr’in tarikleri arasinda mevcut
degildir.*”°

“ddle J 3l agi NI gibi kelimelerde iki elifin arasmi ayirmak maksadiyla yapila
medde meddii’l-hacz denmektedir. Burada gerek “a&)dle” seklinde tahkik ile
okunsun gerekse de “asidial” seklinde teshil ile okunsun fark etmez her ikisi de

meddii’l-hacz diye adlandirilir. Ayrica bu medde el-meddii’l-fasil ve meddii’l-adl

*** [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1259.

%% Dabba’, Idde, 36.

3% Meddii’l-munfasili kasr ile okuyanlar Kalan, Isbehan tariki ile Vers, Ibn Kesir, Eba Amr, Hulvani
tariki ile Hisaim, Amr b. Sabbah tarikiyle Hafs, Ebl Ca‘fer, ve Ya‘kab’tur. Ibnii’l-Cezeri, Negr, 2018,
2/1029-1038. Konuyla ilgili ravi ve tarik boyutlarinda farkli nakiller ve rivayetler mevcuttur. Bunlar
sonraki boliimlerde ilgili yerlerde ele alinacaktir.

**7 [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1107.

*%® Dabba’, Idde, 36.

9 Yaptigimiz arastirmalar neticesinde bahsi gegen eserin Sibtii’l-Hayyat’a ait (541/1146) el-Kifaye
fi'l-kardati’s-sitt oldugu kanaatine vardik. Eserde yaptigimiz incelemede Hafs igin kabul edilen
tariklerden birisi de Hubeyre tarikidir. Ebd Muhammed Abdullah b. Ali el-Bagdadi el-ma’raf bi-
Sibtii’l-Hayyat, el-Kifdye fi’l-kirddti’s-sitt, thk. Ahmed b. Humeyyid er-Ruveyni (Beyrut-Lubnan:
Miiessesetii’d-Duhd, 2021), 45. Ancak eserin bas tarafi/ usul kismi eksik oldugu igin yukarida bahsi
gecen bilginin dogrulugunu tam olarak teyit edemedik. Neticede, eser adinin tutmasi ve Hiibeyre
tarikinin de eserde mevcut olmasi bu bilginin dogru oldugu kanaatini giiglendirmektedir.

%" [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1109-1111.
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isimleri de verilmektedir.?”*

bnii’l-Cezeri bunun miktarinin bir elif oldugu
hususunda icma bulundugunu sdyler.’”” “ala  cpllall¥ 9 gibi kelimelerde ortaya ¢ikan
medde de meddii’l-hacz adinm verildigi belirtilmektedir.>”* Ancak bunun ¢ok yaygin

olmadig1 miisahede edilmektedir.

“OVIT A o SAI gibi drneklerde istifham hemzesi ile haber arasini agmak

icin yapilan medde meddii’l-fark ad1 verilir. Bunun 6lgiisii ii¢ elif miktaridir.*”*

“aiila <l )1 gibi kelimelerde “ra” (L) veya “he” (») harflerinden sonra gelen
hemzeyi elife cevirerek okumaktan ibaret olan medde el-meddii’l-hafi denilmektedir.
Bunun miktari da ¢ eliftir.’”> Meddi’l-hafi ile ilgili “rd” (L) veya “he” (o)
harflerinden sonra gelen hemze tespiti Dabba‘a aittir. Taradigimiz baska kaynaklarda

bu ifadeye rast gelmedik.

Dabba“ meddii’t-temkin ifadesini “Iske 5 15l veya “Caes & Orneklerindeki
gibi art arda gelen iki “s” veya iki “s” harfinin birbirini karismasmi Onlemek
maksadiyla yapilan med i¢in kullanmaktadir. Burada idgdmdan sakinmak maksadiyla
iki harfin arasi1 agilirken sekte yapmamaya da dikkat edilmelidir.*”® Temkin ifadesi
yukaridaki kullaniminin yaninda kasr i¢in yani tabii med i¢in ayrica tiim arizi medler

icin de kullanilabilmektedir.*”’

Meddii’l-hecd el-lazim ifadesi sdre baslarindaki ti¢ harften olusan heca
harfleri i¢in kullanilan bir tabirdir. Bu harflerin ortasindaki harf med harfidir. Dabba“

3

bu harflerin sayisinin “» & J » o= & O harflerinden olusan yedi harf oldugunu
bazilarinin buna “ayn” (&) harfini de ilave ederek sayiy1 sekize ¢ikardigini sdyler.
Buna “sabit” ismi de verilmektedir. Ciinkii tim kurranin buradaki med hususunda

icma1 vardir. Meshir olan goriise gére med miktan da ii¢ eliftir.>”®

1 Dabba*, Idde, 36.

*” [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1133.

7 Ebii’l-Kasim Muhammed b. Ukayl el Hiizeli, el-Kamil fi’l-kirddti’l- ‘asr ve'l-erba ‘ine’z-zaideti
‘aleyhd, thk. Cemal b. es-Seyyid b. Rufai es-Sayib (Misir: Miiessesetii Sema, 2007), 422; Firat, Tecvid
ve Kiwraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 193.

7% Dabba“, Idde, 317.

37> Dabba“, Idde, 317.

%7® Dabba“, Idde, 38.

7 Yakut el-HameVi, el-Kavdid ve l-isdrdt fi usiili’l-kirddt (Suriye: Dérii’l-Kalem, 1986), 43.

*"® Dabba’, Idde, 38.
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Dabba‘, slire baslarinda kasr ile okunan “, » k" gibi harfler i¢cin Meddii’l-
heca el-lazim (et-tabil el-harfi ) seklinde farkli bir bashk a¢mustir.’”® Bu diger
kaynaklarda ¢ok da rastlanan bir durum degildir.

Dabba“, tahkik, teshil, ibdal, iskat ve nakl kelimelerini tek baslik altinda
toplar. Bunun nedeni bu istilahlarin tamaminin hemze ile ilgili olmasidir. Bunun
yaninda tahkik okuyusunun hemzeyi tam olarak sifatlarina ridyet ederek ¢ikarmak
oldugunu vurgulayip bunun da Hiizeyl ve Temim lehgelerinde bu sekilde
uygulandigmni vurgular.*®* Dabba‘in vermis oldugu bu bilgi kiraatlerin bdlgelere gore

dagilisinda lehgelerin etkisini gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Teshil kavramini ele alirken Dabba“ 6nemli bir hususa isaret eder. Soyle ki
teshil yapayim derken fetha {izerine okunan bir hemzeyi »‘ya ¢evirmekten sakinmak
gerekir. Buradaki teshilden maksat hemzeyi hemze ile elif aras1 bir sesle okumaktir.

381

Teshil uygulamasi Kureys, Sa‘d b. Bekr ve Kays lehgelerine ait bir durumdur.

Ibdal kavramim bazilarinin harfi kendisinden sonraki harfe tebdil etmek
seklinde dgrettigini sdyleyen Dabba“ bu tarifin hemze i¢in dogru olacagini ancak bu
sekilde genel bir agiklama yapilirsa farkli harflerde de ibdal uygulamasi varmis gibi
bir anlam ¢ikacagini vurgular. Bu sekilde kabul edilirse iftidl babinda “_aadl”
kelimesinde oldugu gibi “<’nin “k”ya tebdil edilmesi vb. drnekler de ibdal olarak

kabul edilmelidir ki bahsi gegen ibdalde maksat bu degildir.**?

Dabba“® naklden s6z ederken 6nemli ve titiz caligmanin {iriinii olan tespitlerine

de yer verir. Hemze ile ilgili tespitleri su sekildedir:

Kur’an-1 Kerim’de istithdm hemzesinin varlifinda kiraati agere imamlarinin
ittifak ettigi yer sayisi yirmi {igtiir. Bu kelimeler Bakara ve Yasin sOrelerinde gegen
“agioyle”; Bakara, Furkan, Vakia, ve Naziat s(relerinde gecen “die”: Ali Imran
stiresinde gecen “&alliz” ve “&5:8e”: Maide ve Enbiya slrelerinde gecen “clile”;

Yasuf sdresinde gegen “&G5le”; fsra stiresinde gegen “23.1:; Neml siiresinde gegen

*”° Dabba’, Idde, 39.

% Dabba“, Idde, 42-43.

1 Dabba“, Idde, 44.

**2 Dabba*, Idde, 45. Dabba‘n buradaki ifadesinden “Bazilari bu sekilde dgretiyorlar.” seklinde bir
anlam ¢ikmaktadir. Buradan hareketle bunun kaynaklarda gegen bir ifade degil de bir 6gretim metodu
oldugu, sifahi olarak bu sekilde anlatildig1 anlasilmaktadir.
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«:&sle”: Yasin sOresinde gegen “3i2”; Miucadele sresinde gegen “si&sle”: Zuhruf
sOresinde gecen “Gigllz”; HOd stresinde gecen “iz”: Miilk stiresinde gegen “aislz”;
En‘am, Neml ve Fussilet sirelerinde gecen “&&&; Su‘ara slresinde gegen “& &i;
Neml sdresinde gegen “ale”; Saffat sOresinde gecen 138 &l &, il ol <&,
Kaf stresinde gecen “Gi 132”; Ali imran sOresinde gecen “:&i%”; Sad slresinde

gecen “J_3:”; Kamer siiresinde gecen “cllz kelimeleridir.

Istifham ve haber noktasinda imamlar arasinda ihtilafli olan yerleri miifred ve
miikerrer seklinde ikiye ayirir. Miifred olanlar Kur’an-1 Kerim’de on bir yerde
gecmektedir. Bunlar sunlardir: Ali Imrén sOresinde gecen “3t & Araf sOresinde
gecen “0asl & A & <l 5 Araf, Taha ve Suara s(relerinde gecen “&3al”; YQsuf
siresinde gegen “Zalisi &Y &le”: Meryem slresinde gecen “Giw W 1327 Fussilet
stresinde gecen ““<£ls”; Zuhruf slresinde gegen “Is3%&”; Ahkaf sresinde gecen
“ia”; Vakia sresinde gegen “G 4554 U”; Nan sdresinde gegen s Ja 1 G& &
ifadeleridir. Mukerrer olanlar ise dokuz slrede on bir yerde gegmektedir: Ra‘d
stiresinde gegen “Ule Ul5% UK 1312; fsra slresinde iki yerde gegen « ia}; Wikae UK 13z
Ule”; Mimindn sOresinde, Saffat siresinde iki yerde ve Vékia stiresinde gegen < Ui 1
Ule il 3 W5H €57 Neml stresinde gecen Uil Gl G55 & 1315 Ankebdt stresinde
gecen <Al & A 28 ve «0al (48 & Secde sOresinde gecen « 4 Ul 132

Ule L 5¥1; Nazi‘at sresinde gegen “G& 13z (10) 52881 _a & 53 53541 Gl ifadeleridir.®®

IstifhAm hemzesinden sonra vasl hemzesinin geldigi yerleri de istifham
hemzesi konusunda ittifak olanlar ve ihtilaf olanlar seklinde ikiye ayrir. ittifak
olanlar1 da istithAm hemzesinin mevcudiyetinde ittifak olanlar ve hazfinde ittifak
olanlar seklinde iki grupta toplar. istithAm hemzesinin mevcudiyetinde ittifak olan
yerler alt1 ayr1 yerde ve toplamda ii¢ kelimededir: Bunlar En‘am sQresinde iki yerde
gecen UUSJ\ Yunus sOresinde iki yerde gecen «i ve “& o & ve Neml
sCresinde gegen “a 4P ifadeleridir. Hazfinde ittifak olan yerler G¢ tanedir. Bunlar
Sebe sdresinde gegen “Gi 4 e s 5#” Sad sliresinde gegen “cu & ve Miinafikdn

shresinde gegen “a&) &5 jfadeleridir. Istifhdm ve haber arasinda ihtilafli olan

3% Dabba‘, Idde, 48-49.
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yerler U¢ tanedir. Bunlar Yunus slresinde gecen “)sll 4 Saffat slresinde gecen

“cilidl Jilaial” ve Sad sdresinde gegen “G_iw U3 ifadeleridir.®®

Feth, imale ve taklil kelimelerini tek baslik altinda toplayan Dabba‘in bu
hususta da 6nemli degerlendirmeleri dikkati ¢gekmektedir. Feth Hicazlilarin lehgesine
aittir ve sedid ve miitevassit seklinde ikiye ayrilmaktadir. “Sedid” ifadesi fethte
asirtya gitmek, agzi sonuna kadar agmak seklinde aciklanabilir. Bu Kur’an-1
Kerim’de de Arap liigatinde de mevcut degildir. Bu sekilde Kur’an-1 Kerim okumak
da caiz degildir.*®* Dabba“ bu sekilde Kur’dn-1 Kerim okunmasinin iz olmamasini
bu okuyusun Arap dilinde mevcut olmamasina baglar. Oysa Dani bunun caiz
olmamasimin sebebini bu sekilde okuyan bir kiraat imaminin mevcut olmayisina
dayandirir.*® Sonugta her iki goriis ayn1 noktaya ¢iksa da Dani’nin tercihinde imama
ittibain/naklin 6nemi, Dabba‘in tercihinde ise Arap diline muvéafakatin énemi 6n

plana ¢ikmaktadir.

Dabba“® “tetmim” kelimesinin farkli anlamlarini bir kenara birakarak kelimeyi
istilahi olarak yalmizca cemi “mim”ini sila yaparak okumak seklinde nakleder.*
Bunun yaninda farkli kaynaklarda kelimenin teskil (J&%) anlamina geldigi ifade

edilmektedir.’®

Dabba“in “irsal” kelimesi ile ilgili yaptig1 aciklama elestiriye maruz kalmistir.
Dabba“ irsil kelimesini izafet “yA”sin1 harekeli okumak seklinde agiklamigtir.*®
Ist1lahi olarak kelimeye bu sekilde bir anlam vermenin sozliik anlamina da aykir

390

oldugu vurgulanmaktadir.”™™ Kelimenin sozliik anlamina dikkat edilirse elestirinin
hakli yanlarinin oldugu da ortaya c¢ikar. Ciinkii kelime sozliikte “atmak, ihmal
etmek” anlamlarimi karsilamaktadir.®* Ilk donem eserlerine dikkat ettigimizde de

kelime izafet yasinin harekesini atmak, iskan ile okumak anlaminda kullanilmaktadir

*** Dabba", Idde, 50.

%% Dabba’, Idde, 52.

%% Ebt *Amr Osman b. Sa‘id ed-Dani, et-Tahdid fi I-itkani ve t-tecvid, thk. Ganim Kadddrf el-Hamed
(‘Umman: Daru ‘Ammar, 2010), 99.

**7 Dabba“, Idde, 57.

% Hamevi, Kavdid ve'l-isdrat, 49; Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 67.

%% Dabba“, Idde, 57.

390 Firat, Tecvid ve Kiraat ITmi Terimleri Sozligii, 38-39.

! Dayf vd., el-Mu ‘cemii’l-vasi, 344.
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ki bu sozliik anlamina daha uygun diismektedir.>*> Hal bdyleyken Dabba‘m kelimeye
bu sekilde bir anlam vermesinin izahi kolay degildir. Bunun bir yanls anlasilma
dolayisiyla bu sekilde ifade edildigi diisiincesi bdyle bir alim i¢in olasi
goérinmemektedir. Kelimeye neden bu sekilde bir anlam verdigine dair agiklama

yapmamis olmasi da saglikli bir degerlendirme imkani sunmamaktadir.

Vakf-sekt-kat® kelimelerini tek ana baslik altinda ve alt gruplara ayirarak
inceleyen Dabba“ ozellikle sekt siiresi hakkinda bir¢cok goriisii naklettikten sonra
ulemanin ekserisinin gorlisiine gore sektin siiresinin vakfin siiresinden daha az
olmasi gerektigini vurgular. Ancak bu siire de sabit degildir. Tahkik, tevessut ve hadr

okuyuslarina gore siiresi degisecektir.*”

Vakf hususunda Aliyyii’l-Kari’nin (6. 1014/1605) goriisiine yer veren Dabba‘
aynt zamanda onu elestirmekten de geri durmaz. Aliyyii’l-Kari’nin vakf icin
“Kelimenin sonunda belirli bir zaman siiresince sesi kesmektir.” seklinde
cevirebilecegimiz ifadesine yer verir. Ozellikle kelimenin sonu ifadesine dikkati
ceken Dabba“ konuyu dilbilimsel olarak ele alarak Kur’dn’daki imla ile ilgili
hususlara ters diigebilecegini vurgular. Soyle ki “L JS” ifadesinde Iam kelime
sonunda bulunmaktadir. Ancak Kur’dn’da bu kelime “WIS” geklinde yazilmustir.
Dolayisiyla bu ifadede kelime sonunda bulundugu kabul edilse de 1am harfi {izerinde

durmak resmii’l-mushafa aykiri oldugu i¢in caiz degildir.**

Yaptigimiz incelemelere gore Dabba‘in Aliyyii’l-Kari’ye yonelttigi elestiriler
tutarli goriinmemektedir. Aliyyii’l-Kari bu ifadeyi vakf ve sekt arasindaki fark: ifade
ettigi boliimde kullanmistir. Kanaatimizce buradaki “kelime sonu” ifadesini vakf ile
sektin farkini izah edebilmek i¢in kullanmistir. Nitekim bu ifadenin hemen akabinde
sektin tanimim verirken “4lSll AP ifadesinin kullanmayarak vakfin sadece kelime

sonunda yapilabilecegini, sektin ise yalnizca kelime sonuna hasredilemeyecegini

*2 Ebubekr Ahmed b. Hiiseyin ibn Mihrén, el-Mebs(y /i I-kirddti I- ‘asr, thk. Hamza Hakimi (Dimask:
Mecmau’l-liigati’l-arabiyye, ts.), 219.

** Dabba‘, Idde, 59.

** Dabba‘, Idde, 58. Yaptigimz taramalar neticesinde Dabba‘m bu alintiyr Aliyyii’l-Kari’nin
Minehu’l-fikriyye 'sinden aldig1 sonucuna ulastik. Dabba“ onun ifadesini 4elSll AT &guall alad o)l
Ul ) &uea 5ll seklinde nakletmistir. Ancak Minehu I-fikriyye’de _lsie 3l AT vie <& guall alad g il )
o4l e geklinde gegmektedir. Bunun niishalar arasindaki yazim farkindan kaynaklandigimi
diigiinmekteyiz. “Aliyyii’l Kari, Mineh I-fikriyye, 263.
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vurgulamak istemis olabilir.™ Dolayisiyla yalnizca buradaki ifadeye bakarak bir

yargiya varmak tam yerinde bir durum kabul edilemez.

Dabba‘in sekt hususundaki su tespiti oldukca dikkat cekicidir: Sekt,
dinlemekle ve nakille sinirlidir.**® Diiz bir mantikla bakildiginda bu ifade ¢ok derin
manalar ifade etmiyor gibi goriinse de esasen vakf ve sekt arasindaki farki net bir
sekilde ortaya koymaktadir. Buradan hareketle iki 1stilah arasindaki farklar su sekilde
degerlendirilebilir:

397

1. Sekt hususu manaya bagl degildir.™" Dogrudan nakille ilgilidir. Vakf ise

tam anlamiyla manaya baglhdir. Vakfta nakille ilgili hususlar sinirlidir.

2. Sektin nakille ilgili olmasi1 neticesinde bir kari kendi ictihadi ¢ercevesinde
sekt yapamaz. Ancak vakfta boyle bir durum séz konusu olamaz. Kéari mana
bozulmadigi middetce kendi icmar cercevesinde uygun olan her yerde vakf

yapilabilir.

3. Vakf uzmanlk gerektirir. S6yle ki Arap dilinin kurallarina, manaya ve
kiraat ilmine hakim olmayan birisi vakf hususunda yeterli olamaz. Sekt ise boyle bir

ilm1 derinlikten ziyade ezbere ve nakle dayanir.

Vakf denilen olgu dilde (giinlik kullanim) olagan bir keyfiyettir; bir yonuyle

zorunluluktur sekt ise olagandisidir; her zaman kullanilan bir sey degildir.

Dabba‘in eserde diger konulara nazaran vakf konusuna daha fazla egildigini
ve ihtimam gosterdigini miisahede etmekteyiz. Kendisi vakf hususunun karinin
bilmesi gereken onemli noktalardan birisi oldugunu, bu konunun hataya miisaade

etmedigini vurgular.®®

Vakf hususunda bilinmesi gereken iki 6nemli nokta vardir. Bunlardan
birincisi nerede ve nasil duracagmi bilmek. ikincisi ise vakf yapilan yerlerde ortaya

¢ikan vecihler hakkinda bilgi sahibi olmak. Birinci husus tecvid ilmiyle alakalidir.

% Aliyyii’l Karf, Minehii I-fikriyye, 263.

%% Dabba“, Idde, 61.

**" Hafs rivayetine gore Kur’an’da dort yerde yapilan sekt (Kehf 18/1, Yasin 36/52, Kiydme 75/27,
Mutaffifin 83/14) esasen mana ile de ilgilidir. Ancak kanaatimizce bu okuyuslar mana ile ilgili olsa
da naklen gelmistir. Yani Hafs’in kendi ihtiyar1 olmasi s6z konusu olamaz.

**® Dabba‘, Idde, 61.
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Bununla ilgili gerek tecvid ilmine dair telifatin igerisinde bagimsiz boliim olarak
gerekse de miistakil olarak eserler olusturulmustur. Dabba‘ bu konuda 6ne ¢ikan
alimleri su sekilde siralar: EbG Ca‘fer en-Nehhas (6. 338/950), Eb( Bekr Ibnii’l-
Enbari (6. 328/940), Zeccaci (6.337/940), Dani (6. 444/1053), Ebd Muhammed el-
Ummani (?), Ebl Ca‘fer es-Secavendi (6.560/1165), Ibnii’l-Cezeri (6.833/1429),
Zekeriyya el-Ensari (6.926/1520), en-Nikzavi (6. 683/1234), el-Esmini (6.918/151)

Vd 399

Ca‘fer en-Nehhas’in (6. 338/950) Ibnii’l-Enbari’den (6. 328/940) once
zikredilmis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Dabba“ her iki miiellifin vefat tarihlerinin
yakin olmasindan dolay1 bdyle bir tercihte bulunmus olabilir. Her iki muellif de vakf
ve ibtidaya dair birbirine yakin isimlerle miistakil eser telif etmistir. Nehhas’in eseri
Kitdbii’l-Kat" ve’l-i'tinaf yahut Kitabii’l-Vakf ve’l-ibtida adlariyla anilmaktadir.*®
[bnii’l-Enbari’nin eseri ise Kitdbii Izdhi’l-vakf ve’l-ibtida adiyla bilinmektedir.***
Burada ayrica dikkati ¢eken nokta Zeccaci’nin (6. 337/949) zikredilmis olmasidir.
Arap dili ve edebiyat1 alimi olarak bilinen Zeccaci’nin vakf alanina dair dogrudan ve
mistakil bir eseri su ana kadar tespit edilmis degildir. Buna ragmen burada isminin
gecmesi Kur’an’daki kelime ve harfler iizerine yazdigi eserlerden ve Arap dilinin
kaidelerine dair eserlerinden dolay1 olmalidir.*”® Nitekim vakf hususu daha énce de
bahsi gectigi lizere Arap dilinin kaidelerine vakif olmay:1 da gerektirmektedir. Eb{
Muhammed el-Ummani ilmi g¢evreler tarafindan fazla taninmasa da Hicri 3. yilda
yasamis ve alana dair oldukga hacimli el-Miirsid fi’l-vakf ve ’l-ibtida isimli eseri telif
etmistir. Muhammed el-Ezveri tarafindan eser iizerine bir doktora ¢aligsmasi yapilmis
ve eser tahkikli olarak nesredilmistir.*® Eb0 Muhammed en-Nikzavi (6. 683 h.) el-
Iktida fi ma ‘rifet’I-vakf ve l-ibtida isimli eseriyle 6ne ¢ikmis, AbdiilKerim el-Esmini
ise  Mendrii’l-hiidda fi beyadni’l-vakf ve’l-ibtida isimli eseriyle alanda kendini

gostermistir.

** Dabba’, Idde, 61-62.

*% Eroglu, “Nehhas”.

! Isik Emin, “ibnii’l-Enbari, Ebt Bekir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 09 Kasim 2023).

*? Hakkinda bilgi igin bk. Musa Y1ldiz, “Zeccaci, Ebii’l-Kasim”, TDV Islim Ansiklopedisi (Erigim 09
Kasim 2023).

% Ebl Muhammed Hasan b. Ali el-Ummani, el-Miirsid fi’I-vakf ve’l-ibtida, thk. Muhammed el-
Ezveri (Mekke: Ummii’l-Kura Universitesi, 2002).
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Dabba‘in vakf ve ibtidaya dair belirttigi ikinci husus daha ¢ok kiraat ilminin
konusuna girmektedir ve iskan, revm, ismam, hazf ve ibdal olmak iizere bes vechi

mevcuttur.*®

Dabba“ eserde vakf hususuna uleméanin ekseriyetinde oldugu tizere 6zel bir
thtimam gostermistir. Cesitli 6rneklerle ve biiyliklerin sozleriyle de destekledigi
goriisiine gore vakf ve ibtiddyr bilmeden Kur’dn okumay1 cdiz gérmemektedir.*®
Dabba“in goriisii bu noktada fazla iddiali gibi goriinse de esasen manaya delalet eden
bir husus oldugu ve yanlis yerde yapilan vakfin manay1 bozacag: hatta ters anlama
gelecek sekilde neticelere sebep olacagi diisiiniildiigiinde haksiz olmadigi ortaya
¢ikar. Bunun yaninda Sicistani’nin (0. 255/869) “Vakfi bilmeyen Kur’an’it da

99406

bilmez*™ ifadesine de yer vererek bu konudaki ihtimaminin bir nevi agiklamasini da

yapmis olur.

Vakf ibtidanin basta kiraat olmak iizere tefsir, nahiv, belagat, fikih ve kelam
gibi diger ilimlerle irtibat1 s6z konusudur.*”” Nitekim Dabba‘ bu dogrultuda vakf ile
ilgili dikkat cekici bir nakilde de bulunur. Yerinde yapilan vakf ayni zamanda
ehlislinneti mutezileden ayiran bir 6zellik olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Dabba‘
bunun icin Kasas sdresi 68. ayeti de delil olarak sunar. Soyle ki ayette “ Gl &g
408 TG 5 ¢l seklinde vakf yapmak, yaratma ve segcme hakkinin dogrudan Allah’a
ait oldugunu kabul etmek vechiyle anlam yoniinden ehlisiinnet akaidine uygun

diismektedir.*®

Dabba“ kat® hususunda asrisaadetten dikkat ¢ceken bir 6rnege yer verir. Buna
gore Hz. Peygambere iki kisi gelerek “Kim Allah ve rasuliine itaat ederse o
kurtulmugtur kim de isyan ederse...” mealindeki sozii sOylemis, Hz. Peygamber ona
kizarak “Sen ne kotii bir hatipsin!” seklinde uyarida bulunmustur. Buradaki ifade

orijinal sekliyle “lLegary (s b, 3 alsu )y 4l ooy 00" geklinde gegmektedir. Bu

“ Dabba", Idde, 62.

“® Dabba, Idde, 62-63.

406 Sicistani’ye ait oldugu ifade edilen bu iddial1 ifadeyi onun eserlerinde yaptigimiz taramalarda tespit
edemedik.

*7 Recep Koyuncu, Teoriden Pratige Vakf ve Ibtidd (Konya: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir Vakfi,
2023), 191-203.

“%® Kasas 28/68

“® Dabba", Idde, 63.
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sekliyle sozii kesmek yanlis manalara delalet etmektedir.*® Bu dikkat cekici drnek
bize Cuma hutbesi sonunda okunan Nahl sresi 90. dyette * iyl Jadl A4 a &)
s ) 2 s85” seklinde yanlis duraklamay1 hatirlatmaktadir. Ulkemizde siklikla
yapilan bu hata kanaatimizce son zamanlarda kiraat ve tecvid ilimlerine verilen
ehemmiyetin neticesinde kismen diizeltilmistir. Giiniimiizde ayet tek nefeste
okunmakta yahut manaya uygun olarak ilk ciimlenin sonu olan “_&" kelimesinde

vakf yapilmaktadir.

Dabba‘in verdigi baska bircok kaynakta da gegcen bu ornek dikkat g¢ekici
olmasina ragmen maalesef konuyla tam uyumlu degildir. Yaptigimiz tiim taramalara
ragmen Sahih hadis kaynaklarinin hi¢ birisinde hadisi bu sekliyle tespit edemedik.
Taradigimiz kaynaklarin tamaminda bu ifadenin sonunda “ss 2 seklindeki ifade
mevcuttur ve Hz. Peygamberin elestirisi “lgazy” kelimesinedir. Soyle ki Allah ve
kulunun -Peygamber dahi olsa- ayni zamir ile ifade edilmesi esitlik durumu ifade
edecegi i¢cin Hz. Peygamber tarafindan uygun goriilmemistir.*** Hal bdyleyken
Dabba‘in bu yorumunun sebebi konusanin burada sozii kestigini diisiinmesinden
ziyade meseleyi bu sekilde veren ve bizim ulasamadigimiz bir kaynaktan

yararlanmasi olabilir.**?

Dabba“ vakfin kisimlarindan bahsederken alisilmisin disinda  “ta rifi”
seklinde bir tiirden bahseder. Bunun 1ztirari ve ihtiyari vakfin birbirine karismasindan

miirekkep oldugunu belirtir. Ancak bunun nasil olacagi hakkinda bilgi vermez.**

Tam, kafi, hasen, kabih gibi vakf tiirlerini ihtiyari vakfin boliimleri olarak

kabul eden ve bu sekilde nakleden Dabba“ ulemamizdan nakillerle bu konuyu genis

1 Dabba', Idde, 64.

1 Ebil-Huseyn Mislim b. el-Hac ibn Mislim, Sahihu Muslim bi-serhi’n-Nevevi (Kahire:
Matbaatii’l-Ezheriyye, 1929), 159-160. Zemaseri (0. 538/1144) de ss¢ 23 Lgary (s ifadesinden
hareketle esitlik bildirecegi icin Allah ve rasuliiniin tek zamirle ifade edilmesinin Hz. Peyggamber
tarafindan uygun goriilmedigini ifade eder. Ebii’l-Kasim Carullah Muhammed b. Omer ez-Zemahseri,
el-Kessdf an hakdiki’t-tenzil ve ‘wyiini’l-ekdvil fi viiciihi’t-te’vil (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Ma’rife,
2009), 20/788.

"2 Esmini hadisi Dabba‘m verdigi sekliyle nakleder. Ancak hadisin bu sekliye zayif oldugunu da
aktarir. Bunun yaninda hadisin kaynagma dair bir agiklama da yapmaz. Ahmed b. Muhammed b.
Abdilkerim el-Esmani, Mendrii’l-hiidd fi beyani’l-vakf ve’l-ibtida (Misir: Mektebetii Mustafa el-Babi
el-Halebf, 1973), 6.

* Dabba', Idde, 65.
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ve ayri ayri inceler. Her alimin tasnifine de ayr1 ayri yer verir.** Muellifin sadece

nakillerle yetindigi bu boliim fazla uzatmamak adina ¢alismamiza dahil edilmemistir.

Dabba“ vakfta ortaya ¢ikan vecihlerden bahsederken ismam ve revm ile ilgili
dikkat cekici bir nakilde bulunur. Soyle ki bilinen manasiyla revm ve igsmam
Ferra’nm (6. 207/822) ve Ibn Keysan (6. 320/932?) disindaki Basrali nahivcilerin
goriisiine tercihine géredir. Ibn Keysan ve Kifeliler ise bilinenin aksine revm ve

ismami birbirinin yerine kullanirlar.*®

Ibnii’l-Cezeri, Mekki b. Ebi Talib’in Kisai’nin goriisii olarak bahsedilen
durumu aktardigini bildirir.*** Mekki revm ve ismamdan bahsederken yaygin bilinen
sekliyle anlamin1 nakleder ve bunun Basralilarin tercihine gore oldugunu ifade eder.
Akabinde Kisai’den rivayetle Kdfelilerin bu ikisini birbirinin yerine kullandiklarini

aktarir.*"’

Bu noktada iizerinde durulmasi gereken husus, Kifelilerin kiraatte Islam
alemindeki agirligina ragmen revm ve ismam hususunda Basralilarin tercihinin
benimsenmis olmasidir. Buna somut bir agiklama getirmek kolay géziikmemektedir.
Basra dil ekoliiniin digerine agir basmasi; daha kati, kuralct olmasi; Kife dil

ekoliiniin daha esnek olmasi belki de bu duruma neden olmus olabilir.**®

Dabba“ bazi fiillerin meghtl sigasinda (J# gibi) yapilan igmamdan
bahsederken yine Arap lehgelerinden dem wvurur. Buna gore kelimeyi ismam ile
okuyanlar Esed, Kays ve Ukayl lehceleridir. Tam bir kesra ile okuyanlar lehgeler
Kureys ve Kenane’dir. Kelimeyi “J s seklinde merfu ve vavi da harekesiz olarak
okuyan bazi lehgeler vardir ki miitevatir kiraatler icerisinde Kur’an’da bu sekilde bir

okuyus mevcut degildir.*”

' Dabba’, Idde, 65-74.

*° Dabba*, Idde, 79.

**° fbnii’1-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1863.

"7 Kaysi, Tebsira, 337.

*® Konuyla ilgili ayrintihi bilgi igin bk. Recep Koyuncu, “Sibeveyh-Kisai Ozelinde Kiraat Dil iligkisi
Uzerine Bir Tahlil”, Hicri Ikinci Asirda Islami Ilimler 1 (Ankara: Iksad Uluslararas1 Yaynevi, 2022),
160-175.

¥ Dabba', Idde, 83.



100

Izafet yas1*®® hususunda Dabba‘ 6nemli istatistiksel bilgilere yer verir. Soyle
ki Kur’an-1 Kerim’de 876 tane izafet yasi vardir. Bunlardan 566 tanesi siikiin 98
tanesi ise fetha olmak {izere 664 tanesinde kurranin ittifaki vardir. Kalan 212 tanesi

icin ise fetha ve siikin noktasinda kurrd arasinda ittifak yoktur.***

Bunun yaninda
idgaml1 olarak okunan “ya”lar1 yaygin olan tercihe gore fetha lizere okumak evladir.
“lsal, (e kelimelerinde oldugu gibi. Ancak bunu da kesra {lizere okuyanlar vardir.
Bu, Beni Yerb(® liigatine goredir.*” Bu agiklamaya muvafik olarak Hamza kiraatine

gore “ A yaa*? kelimesinde vasl halinde ya kesrali olarak okunur.***

Kiraat ilminde ustle dair 1stilahlar1 tamamlayan Dabba“ daha sonra tek tek on
kiraatin usuliine dair bilgiler verir. Burada dikkati ¢eken husus, kiraat imamlarina
klasik sira ile yani bilinen sekliyle Nafi ile baslamaz. Asim ile baslar. Bunu da
yasadigi doénem itibariyle gerek Misir’da gerekse de Islam aleminin biiyiik
b6lumiinde bu kiraatin egemen olmasina/okunmasina baglar. Ancak bundan sonra da
siraya tabii olmaz. Asim’dan sonra Hamza kiraatine geger. Onu Kufe’nin ikinci
siradaki kiraat imami olarak tanitir. Bu noktadan sonra bolgeleri dikkate alarak
devam eder. Yani Hamza’nin ardindan Kisai, daha sonra Halef gelir. Buradan sonra
Basra bolgesine gecerek once Ebi Amr’1 arkasinda Ya’k{ib’u zikreder. Sonra Medine
bolgesine gecer. Burada ilk olarak Ca‘fer kiraatinin usuliinii sonra Nafi kiraatinin
usuliinii ele alir. Akabinde Mekke kiraat imami ibn Kesir son olarak ise Sam kiraat

imami Ibn Amir gelir.*”

Ginimiizdeki Kur’an tilavetindeki yeri nedeniyle béliime Asim kiraatiyle
baglanmasi mantikli goriinmektedir. Daha sonra Hamza ve diger Kife kiraat
imamlarinin nakledilmesi ayni bdlge olmasi agisindan uygun kabul edilebilir. Ancak
bunlardan sonra Basra kiraat imamlarim1 zikretmesi, Medine kiraat imamlarindan
bahsederken ilk olarak Ebl Ca‘fer ile baglamasi dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda

Asim kiraati disinda yaptig1 siralama tercihi igin bir gerekge gdstermemesi de

20 jzafet yalar1 hakkinda ayrintihi bilgi igin bk. Recep Koyuncu, Kiraat limi Takrib Usilii (Konya:
Haciveyiszade Ilim Kiiltiir Vakfi, 2021), 162-168.

*! Dabba’, Idde, 85.

22 Dabba’, Idde, 85.

*2 {brahim 14/22

24 palavi, Ziibde, 178; Dabba’, Idde, 85.

*2 Dabba*, Idde, 90-184.
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konuyla ilgili somut bir agiklama yapmay1 giig¢lestirmektedir. Eb0 Ca“fer’in Nafi’in

hocas1 olmas1 yukaridaki durumun bir gerekgesi olabilir.

Dabba“ Hafs’in kiraatteki usuliinden bahsederken onun medd-i muttasil ve

munfasili Satibi tarikine gore dort hareke, Teysir tarikine gore ise bes hareke olarak

426 427

uzattigim ifade eder.””® Iki harekenin bir elif oldugundan hareketle*”” buradaki med
miktarlari iki elif ve iki buguk elif olarak karsimiza ¢ikmakta ve dikkati ¢cekmektedir.

Bu husus ¢alismamizin son boliimiinde degerlendirilecektir.

Hafs’1n kiraatteki usuliinden bahseden boliimiin sonunda Dabba“ dikkat ¢eken
bir agiklamada bulunur. Buradan sonra bahsedecegi kiraat imamlarinin usulii i¢in
yalnizca Hafs’a muhalefet ettikleri hususlardan bahsedilecek, ona muvafakat ettikleri
noktalar tekraren agiklanmayacaktir.*® Burada da esasen Dabba‘mn kiraat ilmindeki
imam sirasm  dikkate almadigi, giiniimiizde IslAm A4leminin ekseriyetinin
tercihi/tevecctiiht olan Hafs rivayetini merkeze koydugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
noktadan hareketle onun tercihi, kiraat ilminde kaliplasmis/klasiklesmis imam
sirasina ridyet etme hususunun olmazsa olmaz bir kuralmis gibi gosterilmesinin
zorunlu olmadigina dair bir degerlendirme gibi algilanabilir. Yahut bu durum kiraat

imamlar sirastyla ilgili yeni/farkli tercihlerin ortaya ¢ikmasina yol acabilir.

Eserin buradan sonraki boliimleri genel olarak tahrirat alanina dahil oldugu
icin bunlar tezimizin {igiincii boliimiinde degerlendirmeye alinacaktir. Dogrudan

tahrirat alan1 iginde yer almayan hususlar yine bu boliimde ele alinacaktir.

Dabba® Hamza kiraatinde kelime sonunda bulunan hemze iizerinde vakf
hususunda resmii’l-mushaf konusunu da i¢ine alan 6nemli bir noktaya isaret eder.

Kelime sonunda hemze “s s 1 harflerinden hangisi Uzerine resmedilmisse sahih

*2 Dabba', Idde, 92.

*7 iki harekenin bir elif oldugu hususu kaynaklarda medd-i tabiiden hareketle su sekilde izah
edilebilir: Yasuf Efendizdde (6. 1167/1754) meddi tabiinin med miktar1 i¢in iki hareke ifadesini
kullamir.Yusuf EfendizAde, Risdletii’l-Meddat, thk. Ibrahim Muhammed el-Ciirmi (Amman: Daru
Ammar, 2000), 25. Aynm1 déonemde yagsamis olan Abdiilfettah Paltivi (6. 1173/1759) ise aynisi igin bir
elif ifadesini kullanmaktadir. PalGvi, Ziibde, 14. Medd-i tabilnin med miktar1 hususuda ittifak
olduguna gore bu ikisi birbirine esittir. Yani iki hareke bir eliftir.

*%* Dabba", Idde, 98-99.
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kiraatin sartlarina uygun olarak®”

hemzeyi o harfe ibdal eder. Yani elif (!)
uzerindeyse elife ()’e, “vav” (s) Uzerindeyse “vav” (s)’a, “ya” (g) Uzerindeyse “ya”
(»)’ya ibdal eder. Bunlarin disinda sdyet hemze resmii’l-mushafta resmedilmemisse
bu durumda da hazf yapar.**® S6z konusu uygulama, resmii’l-mushafa ve Arap diline

muvéfakat hususunda giizel bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.1.2. Irsadii’l-miirid ilé maksiidi’l-kasid:

Bir Satibiyye serhi olan eserin baginda Dabba“ eserin yazilis gerekgesini bazi
arkadaslarinin  kendisinden muhtasar bir Sdfbiyye serhi yazmasini istedigini,
kendisinin de bu istege icabet ederek bu eseri yazdigim ifade eder.”' Eser yedi
kiraate gore telif edilmistir ki bunun gerekgesi de Sdrnbiyye serhi olmasindan ve
Dabba‘in serhini yaptigi esere tamamen bagli kalmasindan kaynaklanmaktadir.
Yoksa miiellifin donem itibariyle yedi kiraat ihtiyarinda bulunmasi gibi bir durum

s6z konusu degildir.*

Eserin basinda Imam Satibi'nin Dani’ye kadar ulasan kiraat silsilesi
nakledilir. Silsile su sekildedir: Ebi’l-Hasan Ali b. Huzeyl en-Nablusi, Davud b.

Suleyman b. Necah ve Ebi Amr Osman b. Said ed-Danf.**

Dabba“ eserin Mukaddime boliimiinde kiraat ilmine dair genel kavramlardan,
kari, mukri kelimeleri ve bunlarin adabindan bahseder. Karinin 4dabindan bahsettigi
bolim dikkat cekicidir. Kur’an karisi Misliiman, biilug ¢agina ermis, akli yerinde,
giivenilir, hifz1 saglam, halis niyetli bir kisi olmalidir. Kur’an’t yalnizca Allah’in
rizasi i¢in okumali, insanlarin kendisine ilgisi i¢in yahut diinyalik bir karsilik i¢in
okumamalidir. Bu noktada Eb0 Hanife’nin Kur’an okuma karsiliginda bir {icret
almaya cevaz vermedigini, diger mezhep imamlarmin sartli olarak buna cevaz

verdigini de aktarir. Bunlarin disinda karide bulunmasi gereken 6zellikleri uzun uzun

2 {1k donemlerden itibaren bir kiraatin sahih olabilmesi icin li¢ sart ortaya konulmustur: Bunlar sahih

bir sened, Arap gramerine uyum ve Hz. Osman Mushaflarina muvafakat. Kaysf, /hdne, 133-135. Bu
noktada Dabba‘in Hamza kiraati iizerindeki vurgusu Mushaf’a muvafakat lizerinedir.

% Dabba*, Idde, 107.

! Dabba’, Irsddii’I-mirid, 3.

2 Sanbiyye’nin yedi kiraate gore yazilmis olmasina ragmen bazi serhlerde mukaddimede yahut eserin
genelinde on kiraate yer verildigi dikkat ¢ekmektedir. Yukaridaki ifade bu nedenle kullanilmistir.
Konuyla ilgili bilgi igin bk. Dokgdz, “Sagaklizdde Marasi (6. 1145/1732) Baglaminda Ibnii’l-Cezeri
(6. 833/1429) Sonras1 Yedi Kiraat Thtiyarlarina Genel Bir Bakis”, 122-124.

3 Dabba’, Irsddii’I-murid, 4.
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anlatir. Bunlar arasinda dikkatimizi ¢ekenler sunlardir: Elbisesinin temiz olmasinin
yaninda beyaz olmasi, oturacagi yere ulastiginda iki rekat namaz kilmasi. Bunun
yaninda erteleme hastaligimin aldaticiligina kanmamali stirekli olarak 6grenme
gayreti icerisinde olmalidir. Ciinkii bu 6grenmenin afetlerinden birisidir.*** Buradaki
elbisenin beyazlig1 ifadesi dikkat ¢ekmektedir. Dabba‘, beyazin temizligi, safligi
ifade etmesinden hareketle boyle bir tercihte bulunmus olabilir. Erteleme
konusundaki goriisii, gliniimiiz insaninin 6grenme siirecindeki en 6nemli engel olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Miiellifin bu noktadaki ifadesi takdire sayandir.

Kur’an’1 ii¢ kiraate gore okuyabilenler ona gore “miibtedi”, dort veya bes
kiraate gore okuyabilenler “miitevassit”, kiraatlerin ekserisini okuyabilenler ise
“miintehi” olarak siniflandirilmaktadir.*® Miibtedi olabilmek i¢in bile en az ii¢ kiraati
okuyabilmek gilinlimiiz sartlar1 dikkate alindiginda oldukca iddiali bir yaklagimdir.
Ancak bu ifadeyi siradan vatandas i¢in degil de kiraat talebeleri icin seklinde
algilamak daha dogru goriinmektedir. Ayrica bu ifadeden hareketle —tlkemizde
mecut olmasa bile- kiraat egitimi noktasinda infirdd usiliiniin bir gekilde devam

ettigini sdylemek de miimkiin gériinmektedir.

Karinin hocasina karsi dikkat etmesi gereken hususlar ve uymasi gereken
kurallardan bahsettigi yerde dikkati ¢eken noktalar su sekildedir: Hocas1 yasca
kendisinden kii¢iik dahi olsa, ondan nesep, sohret vs bakimindan daha geride bile
olsa ona hiirmet ve saygida kusur etmemelidir. Her tiirlii isinde onunla istisare
etmelidir. Kendi rizasindan ¢ok onun rizasini gozetmelidir. Hocasinin bulundugu
mecliste az ve ancak liizumlu hallerde konusmali, sesini yiikseltmemeli, zaruret
halleri disinda ders halkasinin ortasina oturmamalidir. Mecliste tlim dikkatini

hocasina vermeli, onu dinlemeli, etrafiyla mesgul olmamalidir.**

Dabba‘in talebenin mecliste halkanin ortasina oturmamasi ifadesi farkli
noktalardan da 6rnek alinabilir. S6yle ki bir mecliste talebe; gérevi, durumu, konumu
ne olursa olsun hocast varken sohbetin kendi etrafinda donmesine misaade

etmemeli, oturanlarin dikkatini ve sohbetin yoniinii hocasina ¢evirmesini bilmelidir.

** Dabba’, Irsddii’l-mirid, 5-8.
* Dabba“, frsddii’I-mirid, 7.
¢ Dabba’, Irsddii’l-murid, 7-8.
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Eserin basinda yapilan bu acgiklamalarin ardindan Dabba‘ eserin serhine
baslar. Eserde ilk basta ilgili beyit verilir. Arkasindan da serhe gegilir. Calismada
Sdatibiyye’nin tertibine bagli kalinmistir. Yani siirdeki misralar sirasiyla verilmis
ardindan serhi yapilmistir. Boliim basliklarinda da yine siirin sirasina/tasnifine riayet

edilmistir.

Eser bir serh c¢alismasi oldugundan dolay1r genel olarak Satibiyye’nin
ihtiyarlarina bagh kalinmis, maksada uygun olarak siir dilinin miiphemligi, az s6zle
anlatmaya calistig1 ¢ok sey daha sade, anlasilir sekilde okura iletilmeye calisilmistir.
Calisgmamizda Dabba‘in Sdnibiyye’den ayrildigr yahut kendi gorislerini kattig
kisimlar tahlil edilmeye g¢alisilmis, bunun disindaki ayrintilara girilmemistir. Eser,

hacmi ve tiirli nedeniyle miistakil bir ¢aligma yapilmaya adaydir.

Sanbiyye’nin 116. beytinde gegen « 48 s padll g o 5ol apkady HuSll ale sl el
a3 jfadesi®’ dikkat ¢ekmektedir. Dabba® burada idgAmi kebir noktasinda kiraat
imam1 Ebli Amr’1in ismi zikredilse de bu konunun onun ravisi Siisi’ye ait oldugunu
hatirlatir. Bu ifadeden her iki ravinin de (Dari ve Sasi) idgdmi kebir uygulamasi
yaptig1 gibi bir yanlis anlasilmanin hasil olmamasi gerektigi hususunda bizi ikaz

eder.

Alemuddin es-Sehavi idgami kebir konusunda Satibi’nin nazmindaki “Sés3”
ifadesini daha genis kapsamli olarak anlar ve aktarir. Ona gore tabir yerindeyse
idgami kebir uygulamasinin menbai ve kaynagi Ebl ‘Amr’dir. Yani bu
uygulama/okuyus ondan diger alimlere, imamlara yayillmistir. Nitekim Hasan el-
Basri, Ibn Kesir, ibn Muhaysin, Talha b. Masarrif, Tsa b. Omer ve Mislime b.
Muharib gibi alimler ondan nakilde bulunmuslardir.**®* Burada Stsi degil de Eb
Amr’n zikredilmesindeki kasit -yukaridaki s6zden de yola ¢ikarak- her iki ravi degil

1dgami kebirin diger alimlere EbG Amr vasitasiyla yayilmis olmasidir.

Eserde Hasan Halef el-Hiiseyni’nin Jthdfii’l-beriyye bi-tahrirdti’s-Satibiyye

isimli eserinden sik sik alintilar yapan Dabba‘in bu eserin etkisi altinda kaldig1 net

7 Satibi, Hurzii'I-emant, 10.
% Alemiiddin es-Sehavi, Fethii’l-vasid fi serhi’l-kasid, thk. Muhammed el-idrisi (Riyad:
Mektebetii’r-Riisd, ts.), 2/221-222.
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bir sekilde goriiliir.**® Bahsi gecen eserin Sdtbiyye iizerine yapilmis bir tahrirat
calismast olmasi Dabba“in tahrirdt alanindaki tercihlerine dair ipuglari da

vermektedir. Konuyla ilgili sonraki bolimde daha ayrintili tahlillere yer verilecektir.

Dabba‘in eserde zaman zaman resmii’l-Mushaf hususunda 6nemli bilgiler
verdigini gozlemlemekteyiz. “Vakfu Hamza ve Hisam ale’l-hemz” baslig1 altinda
hemzenin resmedilmesi hususunda bu konuya ciddi sekilde egilir. Yaptigi
aciklamalardan Hamza’nin yaptigi vakf uygulamalarinin aslinda resmii’l-mushafla
ciddi bir ilgisinin oldugu da anlasilmaktadir. Ayn1 husus Idde’de de dile getirilmisti
ancak burada daha tafsilath bigimde ele alindig1 goriilmektedir. Eliften sonra gelen
hemzeler igin resmii’l-mushafta yazilisi sekli su sekilde agiklanmustir: Sayet
hemzenin harekesi kesra olursa “w” harfi, zammeli olursa “s” harfi Uzerine
resmedilmistir. Hemzenin harekesi fetha olursa veya sonrasinda kesrali  ya” (@)
yahut zammeli “vav” () harfi bulunursa bu defa hemze resmedilmez.**® Bu noktada
Hamza’nin bu sekildeki kelimelerde yaptig1 vakf uygulamalarinin aslinda resmii’l-

mushafla ilgili oldugu da ortaya c¢ikar.

Ayni sekilde Dani “Ls " ve buna benzer kelimelerde hemzenin yazilista
hazfedildigini belirtir.*** Dabba‘ bu yazim seklinin tercih edilme nedeninin iki “vav”
(s) harfinin yan yana gelmesinden dolayr misleyn gibi anlagilma korkusundan
kaynaklandigini1 yahut “rd” (L) harfinin eski donemdeki Mushaflarda yazilisinin
“vav” (s) harfine benzemesinden kaynakli olarak harflerin birbirine karigsma
endisesinden dolay1 oldugunu belirtir.**> Ancak Eb{ Ca‘fer kiraatinde bu kelimenin
idgamli olarak - “ya”(c)’nin seddesiyle- okundugu dikkate alindiginda**® Dabba‘mn
bu aciklamasinin ¢ok da yerinde olmadigi diisliniilebilir. Zira Mushaf yazilirken

boyle bir endisenin taginmasi i¢in sahih kiraatlerde bu okuyusun mevcut olmamasi

gerekirdi. Burada Eb( Ca‘fer kiraati Ibnii’l-Cezeri’nin gayretiyle sahth kiraatler

% Bir ornek icin bk. Dabba‘, Irsddii’l-murid, 56. Dabba‘ burada medlerle ilgili kendi goriislerine

destek ve meselenin daha kolay anlasilmas1 amaciyle dogrudan eserin adini zikrederek ilgili boliimleri
nakletmistir. Eserden alinan béliim igin bk. Hiiseyni, Izhdfii I-beriyye, 3-4.

*% Ebf *Amr Osman b. Sa‘id ed-Danf, el-Mukni ' i ma ‘rifeti mersiimi mesdhifi ehli’l-emsar, thk. Nura
bnt. Hasan b. Fahd el-Hamid (Riyad: Darii’t-Tedmdriyye, 2010), 335-336; Dabba‘, frsddii’I-miirid,
88-89.

“ Dani, Mufni ', 331.

*2 Dabba’, frsddii’I-mirid, 90.

3 palavi, Zibde, 167.
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arasinda sayilmistir, Onceleri sahih kiraatler arasinda sayilmamaktaydi, gibi bir
diisiince akla gelebilir. Unutmamalidir ki Eb( Ca‘fer kiraati ve ibnii’l-Cezeri’nin
gayretleriyle sahih kiraatler arasinda yerini alan diger iki kiraat bastan beri sahih
kiraatler arasindadir. Ibnii’l-Cezeri’nin yaptig1 bu gercegi ortaya ¢ikarmaktir. Yoksa

o yeni bir sey ihdas etmis degildir.***

Dabba“ bunlarin yaninda yukaridaki beyitlerden sonra hemzenin resmii’l-

mushafta yaziligi ile ilgili hususlara ayrintili bigimde deginir.**

Dabba‘in eserde zaman zaman Satibi’yi elestirdigine de sahit olmaktayiz.
“Uaaly J8 8 Sy amy ogaiy 4 Cadall (3 )ies” beytinde®® Hamza’min hazfli
okuyusunda hem kesra ile hem de zamme ile okunabilecegi gibi bir anlamin
¢ikabilecegini oysa kesra ile hazf okuyusunun kiyasen de rivayeten de mumkin
olmadigint bunun yaninda bu sekilde okuyusun zamirin kaybolmasina da neden

olacagmi belirtir.*’

Sdanibiyye’nin Hamza ve Hisdm’in hemze iizerine vakf hususundaki beyitlerini
aciklarken Dabba“ iizerinde hocas1 Miitevelli’nin ciddi bir etkisi gdze ¢arpar. Birgok
yerde onun beyitleriyle Satbiyye’deki ifadeleri desteklemeye yahut agiklamaya

caligir.**®

Dabba® Vakfu Hamza ve Hisam bahsinde -yukarida da bahsedildigi gibi-
resmii’l-mushaf konusuna 6zellikle deginir. Yapilan uygulama/vecihlerin ¢ogunun da
hemzenin yazim sekilleri ile ilgili oldugunu iddia eder. Hatta Hisdm’mn Hamza’ya
muvéfakat etmedigi “Y 13le »” kelimesini tek hemze ile tahkik iizere okumasinin
nedenini S&m Mushafindaki imlaya dayandirir.**® Bu noktada Dabba‘in konuya farkli
bir yaklasim tarzi getirdigine, bunun yaninda resmii’l-Mushaf noktasinda da ciddi bir
bilgi birikimine sahip olduguna sahitlik etmekteyiz. Ilgili beyitlerdeki aciklamalari
Resmii’l-Mushaf’la ilgili Eserleri bahsinde ayrica degerlendirilecektir.

** Dokgoz, “Sacaklizdde Marasi (6. 1145/1732) Baglaminda ibnii’l-Cezeri (6. 833/1429) Sonrasi
Yedi Kiraat Thtiyarlarina Genel Bir Bakis™, 119.

3 Dabba’, Irsddii’l-murid, 87-95.

247, Beyit.Satibi, Hurzii'I-emani, 20.

*7 Dabba’, Irsdadii’l-murid, 95-96.

*® Dabba‘, [rgddii’l-mirid, 97-100-101. Miitevellii’nin ilgili eseri: Muhammed el-Mitevelli,
Tavdihi’l-makdm fi’l-vakfi ‘ale’l-hemzi li-Hamza ve Higdm (Tanta-Misir: Darii’s-Sahabe, 2009).

* Dabba’, Irsddii’l-murid, 103.
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Dabbé&‘in imale konusunda da Miitevelli’ye bagvurdugunu miisahede
etmekteyiz. Bazilarinin  badl] diaall Ladl) ¢l bl gibi elif ile yazilan kelimelerde
imale yapilmamasi gerektigine dair goriislerinin oldugunu ifade eden Dabba“ buna

Miitevelli’nin beytiyle karsilik verir ve imale yapilmasi gerektigini soyler.**°

Bakara s(resi ile birlikte eserde fersii’l-hurGf boliimi baglamaktadir. Bununla
ilgili Dabba‘in farkli goriis, degerlendirme ve nakilleri 3. bdlimde

degerlendirilecektir.

2.2.1.3. el-Behcetu'l-marziyye serhii'd-Durretd’l-mudie
Ibnii’l-Cezeri’nin, Ca‘fer, Ya’kab ve Halef kiraatlerinin 6zelliklerini anlattig1
641 beyitten olusan Diirretii’l-mudie fi’l-kirdadti’s-seldsil’l-miitemmimeti [i’l- ‘asera

isimli eserine yazilmis olan bir serhtir.

Eserin basinda kisa bir mukaddime boliimiiniin ardindan dogrudan serhe
gecilir. Dabba“® eserin basinda maksadinin  Diirretii’I-mudie nin  anlagilmasini
kolaylastirmak oldugunu sdyleyerek Allah’tan yardim ve liituf dileklerinde bulunur.
Ibnii’l-Cezeri’yi de 6verek onun kiraat ilmindeki ali yerine isaret eder, onun igin

bagiglanma diler.”!

Dabba“ eserin hemen basinda Ibnii’l-Cezeri’nin de dikkat ¢ektigi bir hususa
aciklik getirir. Eserde bahsi gecen bu ii¢ kiraat Ibnii’l-Cezeri’ye gore de miitevatir
yedi kiraatin i¢inde mevcuttur. Bilindigi tizere Ebli Ca‘fer Nafi’in hocasidir. Ya‘kib,
Eb0’l-Miinzir’den kiraat okumustur. O ise Ebli Amr’in talebesidir. Halef ise

Siileym’den (Siileym b. Tsa) okumustur. Siileym ise Hamza’nin talebedir.**>

“Blall Gl S5 a8 e ,s” misramin serhine dair Dabba‘m  agiklamasi

olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Bu ii¢ imam i¢in yukarida bahsi gegen ii¢ kiraat-i seb‘a

"9

imaminin remizleri kullanilmaktadir. Nafi ve ravileri i¢in kullanilan “z! remzi aym
leri kullanilmaktadir. Nafi 1 kullanilan *

zamanda Eb( Ca‘fer i¢in kullanilacaktir. Eb(i ‘Amr ve ravileri i¢in kullanilan “1as”

% Dabba‘, lrsddii’l-mirid, 119. Dabba‘in bazilan seklinde ifade ettigi ancak haklarinda bilgi
vermedigi i¢in bu gorlis sahiplerinin kim oldugunu tespit edemedik. Dabba‘in paylastigi
Miitevelli’nin konuyla ilgili beyti su sekildedir: <28 4ie Sae Jay ey Lawsy AVL L5 oY) ada L,
Ancak yaptigimiz taramalarda bu beytin nerede gegtigini tespit edemedik.

1 Ali Muhammed ed-Dabba‘, el-Behcetii'l-mardiyye serhii’d-Diirretii’I-mudie (Tanta-Misir: Darii’s-
Sahabe li’t-Tiras, 2002), 4.

*2 Dabba*, Behcetii'I-mardiyye, 9.

**3 {bnii’1-Cezerf, Diirre, 13,
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remzi ayni zamanda Ya’klb ve ravileri i¢in kullanilacaktir. Hamza ve ravileri i¢in
kullanilan “&<=#” remzi ise ayn1 zamanda Halef ve ravileri i¢in kullanilacaktir. Buna
gore remizler su sekildedir: (') Eb( Ca‘fer,(=) Ibn Verdan, (z) Ibn Cemmaz; (¢)
Ya’ktb,(&) Ruveys, () Ravh; (<) Halef, (u=) Ishak, (&) Idris.*** Burada su hususa
dikkat cekmek gerekir. Burada imamlara verilen remizler bu esere mahsus bir
durumdur. Yoksa on kiraate samil bir eserde yahut bir ¢calismada bu sekilde kullanim
mumkin degildir. Clinkii boyle bir kullanimda kiraatlerin birbirine karigma durumu
s06z konusu olacaktir. Nitekim eserde bahsi gecen imamlarin kullandiklari remizlerin
esas sahiplerine muvafakat ettikleri zaman isimlerinin zikredilmedigi, muhalefet
ettikleri zaman zikredildigi belirtilmistir. Halef i¢in durum biraz farklidir. Ciinki
Halef ayn1 zamanda Hamza’nin birinci ravisidir. Bu noktada Halef’in Hamza’nin
ravisi olarak nakline muhalif okuyuslar1 zikredilmis ancak muvéfakat ettigi zaman o

da zikredilmemistir.*>®

Dabba“ besmele hususunda da dikkati ¢eken bir agiklamada bulunur. Eb0Q
Ca‘fer ve Halef'ten “aa il (Uasill (3 4l 35e)” lafzina ilaveten “adell mandl 6 il o7
soziiniin de okunduguna dair rivayetlerin bulundugunu ancak Ibnii’l-Cezeri’nin
eskiden beri meshur/miitevatir sekilde okunan aslina ridyet ederek bunu
nakletmedigini belirtir.”® Esasen diger kiraat imamlarindan da istidzenin farkli
sekillerine dair rivayetler mevcuttur. Meshur olan ve kabul goren sekliyle tim

457

kiraatlerin de ortak nakliyle mevcut okuyus yayginlasmistir." Buradan anlasildig:

kadariyla Ibnii’l-Cezeri’nin tercihi bu imamlara 6zel bir durum degildir.

Eserde siirin siras1 takip edilmis bu noktadan sonra Dabba® kendinden
herhangi bir sey eklememis, siir dilinde kisa ve kapali verilen bilgiler agiklanmaya
calisilmigtir. Besmele boliimiinden sonra eserde konu dagilimi su sekildedir: idgam
ve tekbir, haii’l-kindye, med ve kasr, hemzeteyn, hemzetii’l-miifred, nakil ve sekt,
idgadmii’s-sagir, tenvin ve sakin nln, feth ve imale, rd ve 1am’a dair hususlar, izafet
yast. Bu bablarin ardindan fersii’l-hurdf bahsi gelmektedir. Eserde Gasiye slresine

kadar her bir slre miistakil olarak ele alinirken buradan sonra kalan sdreler « & sw

** Dabba*, Behcetii'I-mardiyye, 9.

*° Dabba*, Behcetii'I-mardiyye, 10.

*° Dabba*, Behcetii'I-mardiyye, 12.

*7 Konuyla ilgili ayrmtil bilgi igin bk. Ibnii’l-Cezeri, Negr, 2018, 2/795-817.
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Ol AT 486> seklinde tek baslik altinda nakledilmistir. Dabba® da bu tasnife

sadik kalmistir.**®

2.2.1.4. Katfii’z-ziiher fi’l-kirdti’l- ‘asr

Dabba‘in bu eseri Kuveyt Vakiflar Idaresi tarafindan el-Imtd 'bi cem'i
miiellefdti’-d-Dabbd* adiyla basilmis olan kiilliyatin ikinci cildi igerisinde
bulunmaktadir.”® Eserin basinda Dabba‘ yazilis gerekcesini bazi arkadaslarmimn
kendisinden kiraati asereyi muhtasar bir sekilde agiklayan, anlasilmasi ve okunmasi
kolay bir kitap yazmasim istediklerini bu nedenle de kendisinin de Satibiyye ve
Dirre isimli eserleri merkeze alarak bu ise koyuldugunu belirtir. Eserde dikkat ¢eken
bir bagka husus Hafs rivayetinin temel alinmasidir. Giliniimiizde Hafs rivayetinin
Miisliimanlar arasinda yaygin olmasindan dolay1 boyle bir tercih yaptigini belirten
Dabba“ Hafs rivayetine gore eseri telif ettigini, diger kurranin ona mubhalif oldugu

yerleri eserine dahil ettigini belirtir.*®

Eserin mukaddime béliimiinde kiraat ilmine dair hususlar aciklanir. Ozellikle
kiraat ilminin faziletinden bahsederken Allah’in kelamiyla ilgili olmasindan dolay1

kiraat ilminin serd ilimlerin en sereflisi oldugu vurgusu dikkat gekmektedir.***

Kiraat imamlar1 arasinda usule dair hususlardaki ihtilaf yirmi dort baglik
altinda incelenmektedir.*”® Bunlar besmele, med, kasr, isba‘, izhar, idgdm, kalb,
bedel, hazf, teshil, tahfif, sila, nakl, tahkik, feth, imale, taklil, tethim, tagliz, terkik,
revm, ismam, ihfa, ihtilas seklindedir. Bu hususlarda kiraat imamlar1 arasinda ittifak
varsa bu Hafs rivayeti altinda verilecektir. Sayet kiraat imamlar1 arasinda ihtilaf
varsa 0 zaman her kiraat imami ayri olarak kendi usuliinden bahsedilen boliimde

zikredilecektir.*®®

Dabba“ eserde Hafs rivayetinin med mertebeleri i¢in -medd-i muttasil ve

medd-i munfasil i¢in- iki nakilde bulunur. Birincisi “imamimiz Satibi’nin tercihiyle”

% Dabba*, Behcetii'I-mardiyye, 16-125.
*° Dabba’, Imtd’, 2008, 2/567-717.

9 Dabba‘, Imtd’, 2008, 2/567-568.

1 Dabba‘, Imtd’, 2008, 2/569.

42 Tez, s. 87

%3 Dabba*, Imta’, 2008, 2/570-572.
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ifadesiyle dort hareke yani iki elif miktar1 ikincisi ise Teysir’de zikredildigi sekliyle
bes hareke yani iki buguk eliftir.***

Eserde bilinen kiraat kitaplarindan farkli bir metot izlenmistir. Once
belirtildigi gibi ilk basta usule dair Hafs’a ait 6zellikler nakledilmistir. Ardindan
fersii’l-hurdf basligi altinda yine Hafs rivayetinin 0zellikleri sdre sdre aktarilmustir.
Fersti’l-hurtf bolimiinde diger kiraat imamlar1 ile Hafs arasinda ihtilaf bulunan
kelimeler ele alinmis ancak diger kurranin okuyusu verilmemis yalnizca Hafs

rivayetinin okunusu aktarilmstir.*®

Fersii’l-hurGf boliimiiniin ardindan eserde Su‘be’nin Hafs’a muhalif oldugu
okuyuslar ve usule dair hususlar nakledilmistir.**® Bu boliimiin ardindan eserin
sonlandig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu noktada kanaatimizce eserin tamamlanamadigi
diisiiniilmektedir. Nitekim Babii’t-Tekbir bashigi altinda bu hususun yalnizca Ibn
Kesir’e ait bir durum oldugu ve bunun onun kiraatinin 6zelliklerinin agiklandig:
boliimde verilecegi bilgisi vardir. Burada ilgili boliime gegemeden Dabba‘in vefat

467

ettigi bilgisi de dipnotta aktarilmaktadir.™ Dabba“in bu eseri tamamlanabilseydi
muhtemelen kiraat ilminde yeni bir metodun ortaya ¢ikmasina vesile olacakti. Hafs
rivayetinin temele oturtularak diger kiraat imamlariin ilaveten verilmesi glinlimiiz

kiraat ilmi agisindan da farkli ve daha etkili bir ydontem olacak gibi gériinmektedir.

2.2.1.5. el-Cevherii’l-mekn(n fi rivayeti KalGn

Dabba“ tarafindan yazilmis olup Vers ve Kéalin arasindaki farkliliklari ele
alan el-Cevherii’l-mekniin fimd hdlefe fihi Vers Kalin adli 32 beyitlik manzim
risalenin®® gerhidir. Tezimizde eserin Dabba‘in kendi el yazisiyla yazilmig olan
niishasinin Muhammed Abdurrahman es-Saghl tarafindan yapilmis olan tahkikli

nesri kullanilmistr.*®

“** Dabba, fmtd’, 2008, 2/580.

“* Dabba*, fmtd’, 2008, 2/607-710.

“*® Dabba*, Imtd’, 2008, 2/711-717.

*7 Dabba‘, Imta’, 2008, 2/710.

% Dabba’, Imtd’, 2008, 2/399-402. Eser i¢inde bu manzum risaleye de yer verildigi icin ayr1 bir
baslik altinda manzumeye yer verilmeyecektir.

% Ali Muhammed ed-Dabba*, el-Cevherii'I-mekn(n fi rivayeti Kal(in, thk. Muhammed Abdurrahman
es-Sagil (Misir: Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-TUras, 2006).
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Nagir eserin basinda Dabba“ ile ilgili ayrintili bir biyografiye ve ulemanin

Dabba‘ hakkindaki 6vgii dolu ifadelerine de yer vermistir.*”

Eser kisa bir mukaddime bdliimiiyle baglamaktadir. Burada Dabba“ Kalin ve
Vers arasindaki ihtilaflar1 aktarmak i¢in kendi yazdigi manzum risaleye muhtasar bir
serh yazma geregi duydugu i¢in bu eseri telif ettigini belirtir. Akabinde Nafi, Vers ve
Kaltn hakkinda kisa bir biyografiye yer verir.*”!

Eser Beyne’s-Streteyn ve Ummii’l-Kur’an bashigiyla devam eder. Ardindan
Haii’l-Kindye ve Med ve Kasr, Hemzeteyn, Hemzetii’l-Miifred, R4, Lam ve izafet
Yasi, Zaid Ya bolimlerinin ardindan kisa bir Fersii’l-HurGf bolimiyle hitame

472

ermektedir.

2.2.1.6. el-Ferdidii’l-mUrettebe ale’l-feviidi’l-mihezzebe

Hafs rivayetinin Tayyibe tarikine gore hulflii okuyuslarinin ele alindigi kiigiik
bir risaledir. Dabba“ eserde ilk olarak manzum bir sekilde konular1 el almis, ardindan
da bunu agiklama yoluna gitmistir. Eserde kisa bir Mukaddime boliimiiniin ardindan
Hiikmii’t-Tekbir, Medd-i Muttasil ve Munfasil, Hiikkmii’s-Sakin Kable’l-Hemz,
Hikkmii’n-Nunu’s-Sakineti ~ ve’t-Tenvini  ‘inde’l-Lam  ve’r-R&  bolimleri
bulunmaktadir. Ardindan hulflii okuyuslar1 bulunan birtakim kelimeler iizerinde

durulmustur.*”

2.2.1.7. el-Kavlii’l-mu ‘teber fi’l-evciihilleti beyne’s-siver

Sdre aras1 gegisleri anlatan eserin basinda Dabba‘kendisinden boyle bir eser
yazilmas1 yoniinde ciddi taleplerin oldugunu ancak kendisini bu konuda yeterli
gormedigi i¢in yazmak istemedigini sonunda israrlara dayanamayarak yazmak
ihtiyact duydugunu belirtir. Kendi ifadesiyle eserde yedi kiraat imaminin sdre arasi

vecihleri tespit edilmeye ¢alisilmig, bunun 6tesine gegilmemistir.*’*

% Dabba, Cevherii’l-mekn(n, 7-25.

! Dabba, Cevherii’l-mekn(n, 27-29.

2 Dabba®, Cevherii’I-mekniin, 31-50.

3 Ali Muhammed ed-Dabba‘, el-Ferdidii’l-miirettebe ‘ale’l-fevdidi’l-milhezzebe (Tanta-Misir:
Mustafa el-Babi el-Halebi, 1928).

% Ali Muhammed ed-Dabba‘, el-Kavli'l-mu ‘teber fi’l-evciihilleti beyne’s-siiver (Tanta-Misur:
Matbaatii Mustafa el-Babt el-Halebi, 1936), 2.
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Dabba“ eserin mukaddime bdliimiinde bu konuda 6ne ¢iktigini diisiindiigii
Abdurrahim b. Hasan el-Iraki, Omer b. Kasim el-Ensari, Kastallani, Emintddin b.

M(s4, Tbnii’1-Ciindi isimlerini nakleder.*”

Eser sre aras1 vecih sayilarin1 derleyen/istatistiksel bir kitap mahiyetindedir.
Her iki sOre arasinda yedi kiraat imami ve ravilerine dair vecihlerin sayisi eserde
nakledilmistir. Bu noktada eserlerin medlerle ilgili meratib-i erba‘a, mertebeteyn*”

veya her ikisini icermesine gore vecih sayilar1 da degismektedir.

Dabba“ eserinde Iraki’nin el- ‘Adedii’[-mu ‘teber mine’l-evciihi beyne’s-Suver,
el-Ensari’nin el-Miikerrer fimd tevdtera mine’s-seb ‘i ve teharrar Ve Biidiiru z-zahire
fi'l-kiradti’l- ‘agri’l-mitevatire, Emintdddin b. MU0s@’nin ismini zikretmedigi bir
risilesinden yola ¢ikarak yedi kiraat imaminin ve ravilerinin iki slre arasindaki vecih
sayilarin1 derlemistir. Mesela Fatiha ile Bakara sOresi arasinda toplamda -i¢ ige
geemis vecihler hari¢*”’- 168 vecih mevcuttur. Dabba“ bunun ardindan her imam ve

ravi igin ayr ayr vecih sayilarini i¢ ige gegmis olanlari da agiklayarak ifade eder.*”

Dabba“ bu sekilde iki sOre arasi vecihleri meratib-i erba‘aya gore
tamamladiktan sonra sQre arasi vecihlerle ilgili genel bilgiler verir. Gegmiste her bir
imam igin ayri hatim yapilmasindan dolayr vecih sayisinin ¢oklugunun goéze
batmadigini ancak sonradan tek bir hatimle tiim kiraatlerin okunmasi neticesinde tek

7% diisme

seferde ¢ok fazla vechin okunmasi zorunluluguna bunun yaninda terkibe
sikintisinin ortaya ¢ikabilecegine dikkat ¢eker. Daha sonra kendi ifadesiyle Sefakusr,

Nebti, Meyhi, Tabbah gibi alimlerin tercihlerinden yola ¢ikarak ve Satibi’ye ve

47 Dabba“, Kavlii’lI-mu ‘teber, 3.

*’® Bu iki kavram Kur’an tilavetinde medd-i muttasil ve medd-i munfasilla ilgili ihtiyarlar1 ifade etmek
icin kullanilmaktadir. Mertebeteyn medd-i muttasil i¢in iki mertebe, li¢ elif ve bes elif, meratib-i
erba’a, medd-i muttasil i¢cin dort mertebe 2-3-4 ve 5 elif miktarlarini ifade eder. Ayrintili bilgi i¢in bk.
Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozligii, 202-203.

*7 Burada i¢ ice geemis vecihlerden kasit birden fazla ravinin ayni vecih iizerinde ittifak etmis
olmasidir. Misal Kéliin’un herhangi bir okuyusuna muvafakat eden diger imamlar ve raviler ayr
sayllmamis bu Kalin’un vechi i¢inde kabul edilmistir. Hepsi ayr1 ayr1 sayilsa vecih sayisi ¢ok daha
artacaktir.

478 Dabba“, Kavlii’lI-mu ‘teber, 3-4.

7% Terkib ile ilgili birinci bolimde verilmisti. Tez, s. 16/21
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Ibnii’l-Cezeriye de muvafik olarak mertebeteyn tercihine gore sre arasi gecis

vecihlerini tekraren nakleder.*°

2.2.1.8. Takribii’n-nef" fi’l-kirdati’s-seb

Dabba“in bu eseri Satibiyye iizerine yazilmis bir hasiye niteligindedir. Eserin
basinda kendisi eseri tertip ederken ekseriyetle Satibiyye tlizerinden hareket ettigini
belirtir.*** Bu ifade aym1 zamanda miiellifin neden yedi kiraat ihtiyar1 iizerinden

yiiriidiigiinii de aciklar mahiyettedir.

Eserin mukaddimesinde Dabba“ kiraat ilmiyle ilgili hususlar1 muhtasar bir
sekilde acikladiktan sonra yedi kiraat imamin1 ve ravilerini vefat tarihleriyle birlikte
nakleder. Akabinde ayri bir baslik altinda bu on dort ravinin tariklerini nakleder.
Ancak kendi ifadesiyle EbG ‘Amr ed-Dani (6.444 h) ve Satibi’den (6. 590 h)
yararlanarak Halef disinda her ravi i¢in bir tarik aktarmistir. Halef icin ise iki tarik
nakletmistir. Aktardig: tarikler su sekildedir: Kalin icin EbGi Nesit (6. 258 h), Vers
i¢in Ezrak (6. 260 h), Bezzi i¢in Ebsi Rebi‘a (6.293 h), Kunbul i¢in ibn Miicahid (6.
324 h), DOri icin Eb0’z-Ze ra (6. 284 h), Sisi i¢in Ibn Cerir (6. 316 h), Hisdm igin
Hulvani (6.250 h), Ibn Zekvan igin Ahfes (6. 292), Ebl Bekir Su‘be i¢in Yahya b.
Adem (6. 203 h), Hafs icin Ubeyd b. Sabbah (6. 230 h), Halef igin**” ibn Biyan (6.
344 h) ve Idris el- Haddad (6. 292), Hallad igin Ibn Sazéan (6. 286 h), Eb0’1-Haris icin

483

Muhammed b. Yahya (307), Diri icin Ca“fer en-Nusayyibi.

Dabba‘in bu ihtiyariin tablo ile gdsterilmis sekli asagiya ¢ikarilmistir:

*0 Dabba®, Kavlii’'l-mu ‘teber, 39-82.

**! Dabba*, Takribiin -nef", 2.

*? Burada Halef'ten kasit Hamza’mn ravisidir. Eser zaten yedi kiraat temeline oturtuldugu igin
Halef’in kiraat imamu olarak disiinlilmesi miimkiin degildir.

* Dabba*, Takribiin -nef", 5-6.
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Dabba‘in bu tercihi Dani’nin Teysir’indeki kiraat isnatlariyla uyusmaktadir.*®
Ancak giiniimiiz sartlar1 disiiniildiglinde Dabba‘in tercihi ¢ok da yerinde
gorinmemektedir. Yerlesmis bir ravi/tarik zincirinden bir kismint bir nevi tahrirat

adiyla kiraat silsilesinden ¢ikarmak dogru bir yaklasim gibi goriinmemektedir.*®

Imam-ravi-tarik isnatlarindan sonra Dabba‘ kiraat ilmiyle ilgili kavramlar
lizerinde durur. Hilafii’l-cdiz ve hilafii’l-vacib®® kavramlan 6zelinde 6zellikle vakf
halinde miibtediler i¢in ortaya cikacak giiclik nedeniyle Hamza’'nin birtakim
vecihlerinin terk edilebilecegi ifadesi ozellikle dikkat cekmektedir.**” Vakia
Hamza’nin bu vecihleri ihtilafii’l-vacib grubundadir. Kanaatimizce Dabba‘in ve sair
ulemanin bu sekildeki ifadesi vecihlerin ¢oklugu ve zorlugundan kaynakl

gorinmektedir.

Bu noktada Kur’an’i hatmetmekle ilgili agiklamalar1 dikkat gekmektedir.
Hicri besinci asra kadar her imam igin ayr1 ayr1 hatim yapilirken bu donemden
itibaren tek bir hatimle tiim kiraatler okunmaya basglanmistir. Bu uygulama sagladig:
birtakim kolayliklarin yaninda dikkat edilmesi gereken hususlari da iginde
barindirmaktadir. Dabba‘ cem® metodunda dikkat edilmesi gereken dort husus
oldugunu belirtir. Bunlar vakf ve ibtidaya ridyet, hiisnii’l-eda ve terkibten
sakinmaktir.*® Dabba“ giintimiizde -6zellikle de (lkemizde- cok ©Onemsenen ve
Uzerinde durulan tertibe yani imam sirasina ridyet meselesinin ulemanin ekserisine
gore sart olan bir durum olmadigmmi vurgular. Dolayisiyla bu konuya kiraatin
olmazsa olmazi gibi bakilmasi yahut bunun kiraatin birinci 6nceligi gibi goriilmesi

cok da tutarli degildir.

Cem‘ metodunun nasil uygulanmasi gerektigi noktasinda ulema arasinda

ihtilaf ortaya ¢ikmistir. Dabba“® bu konuda ii¢ yontemin benimsendigini belirtir.

% Danf, Teysir, 191-210.

* Dabba‘ burada ulemanm Dani’nin tercihinden yola ¢ikip ve Satibiyye iizerinde de bir tahrirat
caligmas1 yapmasi neticesinde bu, ravi tarik zincirinin ortaya ¢ikarildigini belirtir. Dabba“, Takribiin -
nef", 6.

**® Her imam, ravi veya tarik icin terki miimkiin olmayan vecihler vécib, terki miimkiin olan vecihler
caiz olarak adlandirilir. Ibnii’l-Cezer?, Nesr, 2018, 3/2089-2093; Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri
Sozligii, 108-111.

**7 Dabba*, Takribiin -nef", 6-7.

*% Dabba*, Takribiin -nef", 8. Dabba*Vakf ve ibtiday: iki ayr1 madde kabul ettigi icin dort husus
ifadesini kullanmustir.



116

Birincisi baglanilan kiraatle uygun yerde vakf yapincaya kadar okumak akabinde tiim
imam ve ravileri bu sekilde tamamlayip devam etmektir. Ikincisi kelime kelime cem*
metodudur. Bu yontemde her kelime iizerinde durularak kiraat imamlarinin kelime
tizerindeki okuyuslari tamamlanip diger kelimeye gecilir. Sayet okuyus medd-i
munfasil, sekt gibi birden fazla kelimeyi ilgilendiriyorsa ikinci kelimede durup tum
vecihler tamamlandiktan sonra devam edilir. Dabba® bu yontemin daha kolay
oldugunu Misirhilarin tercihinin de bu yonde oldugunu vurgular. Ugiincii metot ise
bahsi gecen her iki tarzin miirekkep bir sekilde uygulanmasidir ki Ibnii’l1-Cezeri’nin

tercihi bu yondedir.**

Yukarida bahsi gecen ikinci metot yani kelime kelime tiim vecihler okunarak
yapilan cem® metodu esasen ciddi sakincalar1 barindirmaktadir. Ozellikle ciimlenin
biitiinligli noktasinda, anlamin dogru anlasilmasi i¢in tamaminin okunmasi gereken
pasajlarda bu durum daha net ortaya ¢ikacaktir. Konuya bir érnek olarak * (» éﬁ.\ i

el 435%% jfadesini ele alirsak “»” kelimesinin sonunu zammeli olarak okursak
“Gll&” kelimesinin sonunu kesrali okumak gerekmektedir. Aymi sekilde ‘a3
kelimesinin sonunu fethali olarak okursak “<WS” kelimesinin sonunu zammeli
olarak okumak gerekmektedir. Bu noktada kelime kelime yapilacak bir cem® metodu

uygun gorinmemektedir.**

Bu bélimlerden sonra eserde Satibiyye ile de uyumlu olarak istidze, besmele,
ummi’l-Kur’an, idgamii’l-kebir, haii’l-kinaye, med ve kasr, hemzeteyn, hemzetii’l-
miifred, nakl ve sekt, vakfii Hamza ve Hisam, izhar ve idgdm, mahreci yakin harfler,
tenvin ve sdkin ninun halleri, feth ve imale, babii’r-raat, babii’l-lamat, babii’l-vakf
ala merstimi’l-hatt, izafet yas1, zaid ya basliklar1 mevcuttur.** Ardindan fersii’l-hur(f
boliimii gelmektedir. Eserin tahrirat alanina giren kisimlart {giincli boliimde

degerlendirilecektir.

*® Dabba*, Takribiin -nef", 9-10.

*% E]-Bakara 2/37.

1 Ayette a3 kelimesinin sonunu fethali S kelimesinin sonunu zammeli olarak okuyan ibn
Kesir’dir. bunun diginda kalan kiraatler ise bahsi gecen diger sekilde okumaktadir. Bilgi igin bk.
Ibnii’1-Cezeri, Nesr, 2002, 1/140-141.

2 Dabba*, Takribiin -nef", 8-88.
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2.2.1.9. Serhii Risdleti Kaliin

Eser Dabba‘in kendi ifadesiyle Muhammed b. Suiidi’nin Vers ve Kalin’un
Sanbiyye tarikine goOre birbirine muhalefet ettikleri hususlart topladigt manzum
risdlesinin serhidir.””® Eserde Once risalenin ilgili beyti verilmis, akabinde bunun
serhi yapilmustir. Iki bdliimden olusan eserde ilk basta Babii’l-Usul bashig altinda
usule dair ihtilafli hususlar, daha sonra Babii Fersii’l-HurGf bashigi altinda ferse dair

ihtilaflar nakledilmistir.

Eserde usul boliimiine gegmeden 6nce Nafi, Vers ve Kaliin’a dair kisa bilgi
verilir.** Dabba‘in yukaridaki agiklamasindan hareketle Nafi’in iki rvisinin ihtilafl
hususlarini ele almasi beklenen eser tam olarak bu sekilde degildir. Vers rivayetinden
eserde fazlaca bahsedilmemektedir. Kalin’un ona muhalif oldugu hususlar
anlatilmaktadir. Bu yoniiyle eser sanki Vers rivayeti okuyan bir kisiye Kalin’un

ondan farklarini anlatmak i¢in yazilmis izlenimi uyandirmaktadir.

2.2.1.10. Tezkiretii’l-ihvan bi-ahkdmi rivayeti’l-imam Hafs b. Stleyman

Dabba“ eserin basinda -kendi ifadesiyle- Kife kiraat imamlarinin evveli, zabt
ve itkdniyla meshur olmus imam Asim’in Ravisi Hafs b. Siileyman’m -giiniimiizde
Islam Aaleminin ekserisinin okudugu ve Mushaflarin da buna muvafik sekilde
basildigi- kiraatini telfik ve iltibas*® gibi hatalardan korumak ve insanlarin geneline
hitap edecek sekilde bu kiraatin tecvid kurallarini agiklamak igin boyle bir eseri

yazma gereksinimi duydugunu belirtir.**®

Eserin takdim kismina Dabba“ meseleye tecvid kelimesinin liigat ve 1stilah
manalarin1 vererek baslar. Bu noktada namazda Kur’an okurken bir harfin baska
harfe tebdil edilmesi yani mahre¢ ve sifat bakimindan bagka bir harf gibi telaffuz
edilmesi su orneklerde namazin sihhatine zarar verir: “al” kelimesinde “z” harfini

“¢” gibi okumak. “xa kelimesinde ¥ harfini “<” gibi okumak. “c szl

3 Ali Muhammed ed-Dabba‘, Serhii Risdletii Kalin (Misir: Mektebetii Muhammed Ali Sabih, ts.), 2.
* Dabba*, Serhii Risdletii Kalan, 3-4.

** Karigiklik, karmasiklik

*® Dabba°, Imtd’, 2008, 2/195. Dabba‘in eserlerinin bir kismu el-imzd " bi-cem i miiellefiti’d-Dabba’
adiyla Kuveyt Vakiflar idaresi tarafindan basilmistir. Dolayisiyla onun bu kitaplarin i¢indeki eserleri
ayni dipnot altinda verilecektir.
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kelimesinde “¢” harfini “z> gibi yahut “=" harfini “%” gibi okumak.*”” Dabba‘in bu
ornekleri genel olarak yerinde olmakla beraber son oOrnekte belki de farkinda
olmadan o da “u=" harfinin telaffuzu konusundaki tartismalara dahil olmustur.
Nitekim “u=" ve “L” harfi arasindaki telaffuz farklihigi-yakinligi hususu tarih
boyunca ciddi tartismalar dogurmustur. Ozellikle Mar‘asi’nin bu konudaki goriisleri
son donemde On plana ¢ikmis ve bunun iizerinde ciddi miinakasalar yapilmistir.
Mar‘asi bu iki harfin telaffuzu arasinda pek bir fark olmadigin1 hatta uzaktan isiten
bir kiginin bu iki harfi birbirinden ayirt edemeyecegini savunmaktadir. Ancak o da
bunun bir ses benzerligi oldugunu bu iki harfin mahre¢ ve sifatlarinin az ¢ok
birbirinden farkli oldugunu kabul etmektedir.**® Hal bdyleyken bu harfler arasindaki
telaffuz benzerlik-farkliliginin namaz ifsat ettigine dair sdylemin ¢ok iddiali oldugu
da soylenebilir. Nitekim Ibnii’l-HUmam (6. 861 h.) “u=" harfinin “%” gibi telaffuz

edilmesinin ulemanin ekserisine gore namazi fesat etmeyecegini vurgulamaktadir.*”’

Eserin ilk boliimiinii meharici’l-hurdf, sifatu’l-hur0f ve tecvid ilmine dair
istilahlar olusturmaktadir. Bununla ilgili farkli/dikkati celbeden goriisleri sonraki

béliimde degerlendirilecektir.>®

Imam Hafs’tan bahseden béliimde Hicri on birinci asirdan baslamak kaydiyla
giiniimiize kadar IslAm aleminin genelinde ekseriyetle onun kiraatinin okundugu
bilgisi dikkat ¢gekmektedir. Bu noktada Dabba“ ifadesine kaynak gostermese de Hafs
rivayetinin Hicri on birinci asirdan Islam Aleminin geneline yayildigi bilgisi
aragtirmacilar i¢in 6nemli bir dayanak teskil etmektedir.>*!

Dabba*“ bu béliimde kendisinin Hafs kiraatindeki silsilesini de nakleder. ilgili

boliimde bunun hakkinda bilgi verilmisgti.>*

Dabba‘in 6zellikle med konusundaki fikirleri burada da dikkat ¢cekmektedir.
Med konusunda kasr icin bir elif, tevessut i¢in iki elif ve isba i¢in {i¢ elif miktar

uzatmak gerektigi goriisindedir.”

*7 Dabba’, Imta’, 2008, 2/196-197.

8 Mar*asi, Ciihdii’lI-mukill, 168-139.

9 Kemaluddin Muhammed b. Abdiilvahid es-Sivast el-Ma‘rif bi-ibnii’l-HUmam, Serhi Fethii I-kadir
(Beyrut-Liibnan: Darii’1-Kiitiibi’l-IImiyye, 2003), 1/332.

>% Dabba“, fmta’, 2008, 2/206-250.

>t Dabba*, fmza’, 2008, 2/251.

2 Tez s, 84
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Idgamii’l-kebir boliimiinde Dabba“ Hafs’1n iki yerde idgami kebir uygulamasi
yaptigini belirtir. Bunlar Kehf® s(iresindeki “&z L 06 « ve Y@suf*™ siresindeki « &
45 ¥ & ifadeleridir.

Dabba“ eserde ozellikle Hafs G6zelinde medler konusunda onemli bilgiler

sunmaktadir.’”’

Eserde usille dair hususlar tamamlandiktan sonra fersii’l-hur(f bolimi
gelmektedir.>® Dabba‘mn bu noktadaki titiz ¢alismalar1 tahrirat alaninin kapsamina

girdigi i¢in liglincii boliimde degerlendirilecektir.

2.2.1.11. Sdrihu’n-nds fi’l-kelimati’l-muhtelif fihd ‘an Hafs
Eserin basinda Dabba“® gunumizde Tayyibe tarikine gore Hafs rivayetinin
Islam aleminin ekserisi tarafindan okundugunu ancak bunun yanina telfik ve iltibas

gibi hatalarin da ¢ok yaygin oldugunu belirterek eseri yazma gerekgesini agiklar.”

Mukaddime boliimiinde Ibnii’l-Cezeri &zelinde Hafs’in tarikleri ve bu
tariklerin alindig1 eserler ayrintili bigimde verilmistir.>*® Sonraki bélimlerde ise bu
tarikler arasindaki ihtilafli hususlar ele alinmistir. Bu eser kanaatimizce tahrirat
alaninda yalnizca Hafs rivayetini ele alarak yazilmis olan en 6nemli/kiymetli
eserlerden birisidir. Eserin sonunda Hafs’in tarikleri arasindaki ihtilaflar1 igeren bir

tablonun mevcudiyeti eserin kiymetini daha da arttirmaktadir.

2.2.1.12. el-Kavlii’l-esdak fima halefe fihi’l-Isbehini Ezrik
Miuellif Mukaddime béliminde eseri el-kaviii’l-esdak fi beyani ma halefe
fihi’l-Isbehdni Ezrdk seklinde isimlendirdigini belirtmektedir.™ Ancak Imtd ‘da

yukarida verilen sekilde isimlendirildigi i¢in biz eserin adini bu sekilde aldik.

°% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/268.

>% el-Kehf 18/95.

*% el-Y@isuf 12/11.

*% Dabba’, Imtd’, 2008, 2/270.

> Dabba“, Imta’, 2008, 2/272-276.
>% Dabba“, Imta’, 2008, 2/306.

>% Dabba‘, Imta’, 2008, 2/459-460.
>1% Dabba*, fmza’, 2008, 2/461-466.
> Dabba’, Imtd’, 2008, 3/405.
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Eser Dabba‘in kendisinden 6vgiiyle sz ettigi hocast Muhammed b. Ahmed
el-Miitevelli’nin (6. 1313/1895) el-Manzimetii'l-Isbehdni adiyla meshur olmus
Isbehani ve Ezrak arasindaki ihtilaflara dair yazdig1 62 beyitlik manzum eserinin

serhidir.>”

Dabba“ Isbehani’nin ve Ezrak’in kiraatlerinin tanmtildign béliimde Ibnii’l-
Cezeri’nin Nesr’ine gore bu ikisinin tariklerine ve bu tariklerin ahzedildigi
kaynaklara ayrintili bicimde yer verir. Burada dikkati ¢ceken nokta Ibnii’l-Cezeri’nin
Isbehani’nin tariklerini yirmi alt1 olarak vermesine ragmen Dabba‘in bunu yirmi ii¢
olarak kabul etmesidir.*”* Dabba® bunu el-Misbah, Ravdatii’I-muaddel ve el-/‘1an adl
eserlerdeki tariklerin ayni olmasina ve aralarinda okuyus itibariyle de herhangi bir

ihtilafin bulunmamasina baglar.

Eserde Isbehani ve Ezrak tarikleri arasindaki ihtilaflar ayrintili bicimde ve
ilgili kaynaklar da verilerek aktarilmistir. Ekserisi tahrirat alanina giren bu hususlar

liclincii boliimde degerlendirilecektir.

2.2.1.13. Hidayetii’l-murid il rivayeti Ebi Said
Imam Miitevelli’nin Vers kiraatine dair yazdigi 234 beyitlik manzum

eserinin®*

muhtasar serhidir.>”® Dabba‘in eserde ravi igin meshur olan sekliyle Vers
degil de EbG Said ismini kullanmas1 dikkat ¢cekmekte ise de eserin adinin birinci

boliimiiyle ses uyumu i¢in bdyle bir tercihte bulundugu sdylenebilir.

*2 Eser icin bk. Muhammed el-Miitevelli, el-Manzimetii’l-Isbehani, thk. Muhammed Ali ibad

(Alukah. net, 2023).

>13 Ibnii’l-Cezeri, Negr, 2002, 1/392; Dabba*, Imtd’, 2008, 3/409. Bunun yaninda Nesr’in muhakkiki
Eymen Riisdi Siiveyd isbehani’nin tarik sayisinin esasen yirmi yedi oldugunu belirtir.Ibnii’l-Cezerd,
Nesr, 2002, 1/392. Ona gére Ibnii’l-Cezeri’nin Ebi’l-Hiiseyn el-Farisi’nin Kitabii t-Tecrid’inden bir
tane olarak verdigi Hammami tariki (Vers-Isbehani-Hibetullah-Hammami) esasen iki tariktir. Bu
yiizden tarik sayis1 yirmi yediye ulasmaktadir. Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2002, 1/387. Farisi (6. 456 h) el-
Cami‘de ismail b. Ca‘fer — Zeyd seklinde verdigi tariklerde Zeyd igin iki tarik (Hibetullah ve Ibn
Miicahid) belirlemistir.Ebii’l-Hasan Ali b. Faris Bagdadi, el-Cdmi‘ fi’l-kirddti’l- ‘asr ve kirdati’l-
A ‘meg, thk. Halid Hasan Ebii’l-Ctid (Daru Ibn Hazm, ts.), 82. Kanaatimizce burada Hammami’nin tek
tarik sayilmasi daha dogrudur. Dolayisiyla ibnii’l-Cezeri’nin tercihi daha yerinde gdriinmektedir.
Sayet Hammami-Zeyd-ibn Ferah... seklinde giden silsileyi ayri bir tarik kabul edersek Eymen
Riisdi’nin tercihi kabul gorecektir.

*** Miitevelli’nin ilgili eseri igin bk.
“https://ketabonline.com/ar/books/103108/read?part=1&page=1&index=4659515" (25 Subat 2024).
*'* Dabba‘, fmtd’, 2008, 3/447.
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Dabba“ eserin baginda manzumeyi muhtasar serh ederken Sultan Ahmed el-
Mezzahi’nin (0. 1075/1664) tercihini dikkate aldigini belirtmektedir ki bu da onun
kiraat alaninda Misir tarikini 6ne c¢ikardigi/tercih ettigi izlenimi uyandirmaktadir.

Clnki el-Mezzahi Misir tariki kurralari arasinda zikredilmektedir.**®

Eserde klasik serh geleneginden farkli olarak manzumenin beyitleri asil
metinde verilirken Dabba‘in serhi dipnot seklinde verilmistir. Bu yoniiyle eser daha
cok bir hasiyeyi andirmaktadir. Bunun yaninda eser yalnizca Vers kiraatinin
Ozelliklerini ele alir sekilde yazilmamistir. Hafs ve Vers rivayetleri arasindaki

ihtilafli hususlari ele almistir. Miitevelli bunu eserde su sekilde ifade etmektedir:
17N and Liada 4 iy 5 Callay La oS3 4 alaill 3¢ 2y 57

Eserde ilk basta iki ravinin kiyas edilmesi sQretiyle slre arasi1 gegis vecihleri
aciklanmaktadir. Daha sonraki boliimler su sekildedir: Haii’l-Kinaye, Med ve Kasr,
Hemzeteyn, Hemzetii’l-Miifred, Nakl, Idgdm, imale ve Taklil, Raat, Lamat, YAaatii’l-

[zafet, Yaatii’z-Zevaid ve son olarak Fersii’l-Hur(f.

Dabba“‘in ozellikle Vers’in meddi bedel uygulamasina dair yaptigi vecih

tespitleri dikkati cekmekte olup bu husus {igiincii boliimde ele alinacaktir.

2.2.1.14. el-Matliib fi beyini’l-kelimdti’l-muhtelif fihd an Ebi Ya ‘kiib
Eserin baghigindaki Ebi Ya“kib ifadesi Yakib kiraatini akla getirebilir ancak
buradaki kasit Vers’in tariki olan Eb( Ya’kab el-Ezrak’tir. Burada da muhtemelen

ses ahengi/kafiye nedeniyle bu isim tercih edilmistir.

Dabba“ eserin basinda Misir’in bir boliimiinde ve Fas ve Sudan bolgelerinde
Ozellikle bu kiraatin (Nafi kiraati Vers rivayeti Ezrak tariki) okundugunu
vurgulamaktadir.®™® Bu bilgi donem itibariyle bolgelere gore kiraatlerin yayilimi

acisindan 6nemli bir belge niteligindedir.

*1® Ali Yiiksel, “Ibnu’l-Cezeri’nin *Tayyibetu’n-Nest’i ve Ozellikleri”, Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 7-10 (14 Ocak 2014), 299.

> Dabba‘, Imta’, 2008, 3/448.

*1® Dabba, Imtd’, 2008, 3/507.



122

Dabba‘in bu eseri Ezrak tarikine dair tahrirdt alaninda miistakil olarak telif
edilmis dénemli bir ¢alisma niteligindedir. Eserde Ibnii’l-Cezeri’nin Nesr’i temele

oturtulmus, bunun yaninda verilen tariklerin kaynaklar1 da ifade edilmistir.

Eserde Dabba‘in Ezrak tariki igin Ibnii’l-Cezeri’nin kaynaklarina bagl kalip
dogrudan bu kaynaklar1 naklettigini, farkli kaynak ahzine gerek duymadigim

miisahede etmekteyiz. Bu durum onun tahrirat noktasindaki tercihine dair de ipuglari

vermektedir.>*

2.2.1.15. UrcOze fim& hélefe fihi’l-Kisai Hafsen

Kisal kiraatinin Hafs rivAyetinden farkliliklarinin anlatildigi manzum bir
eserdir. Eserin basinda Mukaddime veya benzeri bir bdliim bulunmamaktadir.
Dogrudan hamd ve salatii selam ile manzume baslar. Eserin ilk boliimii Haii’l-

Kinaye’dir. Ardindan gelen boliimler su sekildedir:
el-Med ve’l-Kasr ve’l-Hemzeteyn min Kelime
el-Hemzii’1-Mufred
el-izhar ve’l-idgam
el-Feth ve’l-Imale
Imaletii Haii’-Te’nis vema Kableha fi’l-Vakf
el-Vakfii ala Merstimi’l-Hatt
Yaatii’l-izafe
Y aatii’z-Zevaid
Fersii’l-Hur(f>*

2.2.1.16. Risile fima halefe fihi’l-Imdm Ebii Muhammed el-Yezidi
ihtiyarihi Hafs ‘an Asum min tariki’s-Satibiyye

Adindan da anlagilacag: lizere eser on dort kiraat imamindan birisi kabul
edilen EbG0 Muhammed Yahya b. Mibéarek el-Yezidi’'nin (6. 202/817) Satibiyye

tarikine gore Asim kiraati Hafs rivAyetinden farkliliklarini konu edinmektedir.

>' bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 1/378-387; Dabba*, Imtd’, 2008, 3/509.
>2% Dabba, mtd’, 2008, 3/219-238.
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Eserde Yezidi icin Ibnii’l-Hakem el-Hayyat ve Ibn Ferah tarikleri referans

alinmustir. Eserin boliimleri su sekildedir:

Ma Cée Beyne’s-SUrateyn

Stratii immii’l-Kur’an

Idgamii’l-Kebir

Idgamii’s-Sagir

Hai’l-Kinaye

el-Med ve’l-Kasr

el-Hemzeteyn min Kelime

el-Hemzeteyn min Kelimeteyn

el-Hemzii’1-Mufred

en-Nakl ve’s-Sekt

el-Feth ve’l-Imale

el-Vakf “ala Merstimi’l-Hatt

Yaatii’l-izafet

Y aatii’z-Zevaid

Fersii’1-Hur(f**

2.2.3. Tecvid Tlmine Dair Eserleri

Yasadig1 dénemin Ibnii’l-Cezeri’si kabul edilen Ali Muhammed ed-Dabba‘in
tecvid alanina kayitsiz kalmasi da beklenemezdi. Bu noktada dikkati celbeden nokta
tecvid ilmine dair eserlerinin miistakil olmayip serh niteliginde olmasidir. Dabba’in

tecvid ilmine dair tespit ettigimizi iki eseri de Stleyman el-Cemziri’nin (h. 1198’den

sonra®*?) Tuhfetii’I-etfal adli eserine yazilmis serh niteligindedir.

> Dabba“, Imta’, 2008, 3/565-615.

*?2 Cemzuri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Recep Koyuncu, “Kur’an Egitiminde Manziim Tecvid
Gelenegi: Cemziri ve Tuhfetii’l-Etfal Adlh Manz0m Eseri”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 21/3 (15
Aralik 2017), 1497-1533.
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2.2.3.1.Minhatii zi’l-celdl fi serhi Tuhfetii’l-etfal

Eser yukarida da bahsedildigi gibi Cemziri’nin Tuhfetii’[-etfal’ine yazilmig
bir serhtir. Bu agidan Dabba“in eserinden bahsetmeden 6nce Tuhfetii’I-etfal hakkinda
bilgi vermek yerinde olacaktir.

Tuhfetii’l-etfal Hicri on ikinci ylizyilda yazilmis olan ve giliniimiizde Arap

diinyasinda olduk¢a yaygin olan bir manzum tecviddir.>”

Eser 61 beyitten
olusmaktadir. ik bes beyit giris boliimiinii olusturmaktadir. Alt1 ve on altinci beyitler
arast tenvin ve sakin nlGnun halleri; on yedinci beyit seddeli mim ve nlnun
hikUmleri; on yedi ve yirmi Uctinct beyitler sakin mimin hikidmleri; yirmi dort ve
yirmi dokuzuncu beyitler arasi hiikkmii’l-lam; otuz ve otuz dordiincii beyitler arasi
misleyn, miitekaribeyn ve miitecaniseyn; otuz bes ve kirk birinci beyitler arasi
meddin kisimlari; kirk iki ve kirk yedinci beyitler aras1 meddin hiikiimleri; kirk sekiz

ve elli yedinci beyitler aras1 meddi lazimin hiikiimleri; elli sekiz ve atmis birinci

beyitler ise hatime seklindedir.**

Cemzri’nin eserini ¢ocuk yastakilere tecvid ilminin ana hatlarin1 6gretmek
icin telif ettiginden dolay1 eser kisa ve ozlii goriinmektedir. Arap diinyasindan hala
yaygin bir sekilde tedris edildiginden dolay1 eserin sanal ortamda cok fazla

5

seslendirmesine rastlamaktay1z.>”® Miiellif eserin basinda hocast Meyhi’den

ogrendigi konular1 aktardigini ifade ederek ondan 6vgiiyle sz eder.>*®

Dabba“ eserde serhe baslamadan once tecvid ilminin tanimindan ve bu ilme
dair 6nemli kavramlardan bahseder. Tecvid ilmini klasik sekilde tanimlarken
climlenin basina yerlestirdigi “Allah Teala’nin Hz. Peygamber’e indirdigi sekle gore
Kur’an-1 Kerim’i tilavet etmek” ifadesi dikkat ¢ekmekte ve bu ilme dair farkli/giizel

bir tanmimlama olarak zihnimize yerlesmektedir.*”’

> Koyuncu, “Kur’an Egitiminde Manziim Tecvid Gelenegi”, 1502.

> Dabba® serhin basinda biitiin halinde manzumeyi nakletmistir. Ali Muhammed ed-Dabba‘, Min/atii
zi’l-celdl fi serhi Tuhfetii’I-effal (Misir: Darii’l-Alemiyye, 2020), 5-9.

*%> Konuyla ilgili ayrintili bilgi iginbk. Koyuncu, “Kur’an Egitiminde Manzim Tecvid Gelenegi”,
1506.

*?® Manzumenin dordiincii beyti su sekildedir: JuSll 3 emall Uand e JuhY) diaky 4w Dabbi’,
Minhatii zi’l-celal, 5.

**’ Dabba‘, Minhatii zi’l-celal, 11.
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Bunun yaninda harflerin sifatlar1 ve mahregleri hususu da serhe baglamadan
once eserin basinda kendine yer bulmustur. Dabba‘ harflerin mahreglerini on yedi
olarak belirtir. Dabba‘in bu tespiti Ibnii’l-Cezeri’nin ve daha sonra gelen Mar‘asi’nin

(6. 1145/1732) goriisleriyle uyum i¢indedir.>*®

Bu noktada dikkatimizi c¢eken Dabba‘in mahreclere dair Onceki
miiktesebattan hi¢c bahsetmeyerek dogrudan ibnii’l-Cezeri’nin goriislerini aktarmasi
hatta baska kaynaklardaki farkli goriislere hi¢ yer vermemesidir. Oysa Sibeveyhi’nin
bas1 cektigi selef ulemas: mahreglerin sayisinin on alti oldugu goriisiindedir.*”
Ibnii’1-Cezeri sonrasinda mahreglerin sayisinin on yedi oldugu gériisii kabul gorse de
daha oOnceki tercih de ekseriyetle literatiirde yer bulmustur.”®* Hal boyleyken
miiellifin bu noktada Ibnii’l-Cezeri’ye kayitsiz bagliligi, farkli goriislere hicbir
sekilde yer vermemesi hususu bize onun tahrirat alanindaki tercihi noktasinda da

ipuglar1 vermektedir.

Dabba“ mahrecleri siralarken cevf (karin) ile baglayip sefeteyn (dudaklar) ile
bitirir. Burada da mahregleri verme sistematigi ibnii’l-Cezeri’nin Mukaddime’si ile
birebir aynidir.>®* Bu da miiellifin yukarida bahsi gegen Ibnii’l-Cezeri’ye baglilig

goriistint desteklemektedir.

Sifatlar konusunda da Ibnii’l-Cezeri’yi takip eden Dabba‘® Mukaddime’deki

siralamay takip ederek on yedi sifat1 verir.>*

Mahrecler ve sifatlara dair agiklamalardan sonra Dabba“ eserin serhine geger.
Klasik serh gelenegine uygun olarak dnce nazmin ilgili beyitleri yukarida verilirken

akabinde beytin/beyitlerin serhi yapilir. Burada dikkati ¢eken nokta siirin gramer

>?® [bnii’l-Cezeri, Mukaddime, 1; Mar‘asi, Ciihdii’l-mukill, 121.

> Ebd Bisr ‘Amr b. Osman b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitab, thk. ‘Abdiisselam Muhammed Har(n
(Kahire: Mektebetii’l-Hanct, 1982), 4/433; Dani, Takdid, 102; EbO Muhammed MekKkT b. Ebi Talib el-
Kaysl, er-Ri'dye li tecvidi’l-kirdeti ve tahkiki lafzi t-tilave, thk. Ahmet Hasan Ferhat (‘Umman: Daru
‘Ammar, 1996), 144.

>*® Mar‘asi mahreglerin sayisint on yedi kabul etse de on alt1 kabul eden alimlerin goriislerine yer
vermistir. Mar‘asi, Ciihdi’l-mukill, 122; Fatih Dokgtz, Muhammed Bin Ebi Bekir El-Mar'asi ve
Ciihdii’I-Mukill Adli Eserinin Tecvid Ilmindeki Yeri (Konya: Necmeddin Erbakan Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitust, 2018), 57.

** [bnii’1-Cezerl, Mukaddime, 1-2; Dabba®, Minhatii zi I-celal, 13-15.

>3 ibnii’l-Cezeri, Mukaddime, 2-3; Dabba®, Minhatii zi’I-celal, 16-18.
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yoniiyle de incelenmesidir. Beyit verildikten sonra Dabba“ beyti olusturan kelimeleri

gramer agisindan inceler, sonra anlama iliskin agiklamalara gecer.**

Cemziri’nin eserine verdigi ismi aktaran beyitle ilgili Dabba“ dikkat c¢ekici
bir agiklama yapmaktadir. Soyle ki eserde gecen “Jihl” kelimesinden kasit ¢ocuk
degil bu ilimde yani tecvid ilminde yeterli seviyeye/kemal derecesine ulagsmamis
kisilerdir.>* Buradan hareketle eser sadece c¢ocuklara degil tecvid ilmi agisindan
miibtedilere yani bu ilimde vyeterliligi olmayan kisilere hitap etmektedir.

Kanaatimizce bu tespit giizel ve yerinde gérinmektedir.

Cemz0ri tenvin ve sékin ndnun hallerini dort olarak verir, ayrintiya girmez.
Dabba“ bu dort halin izhar, iki kisimdan olusan idgdm, iklab ve ihfd oldugunu
belirttikten sonra Ca‘beri’nin (6. 732/1332) goriisiine de yer verir. Caberi’nin tenvin
ve sakin nlinun héallerini ii¢ olarak kabul ettigini iklab1 ihfanin icinde kabul ettigini
aktarir.”® Burada dikkati ¢eken nokta Ca‘beri tenvin ve sakin niindan bahsederken
Cemz(ri gibi dogrudan say1 vermez. Ancak o manziimesinde Dabba‘in da bahsettigi

Uzere idgam, ihfa ve izhardan bahseder ancak iklabdan bahsetmez.>*

Izhar bahsinin serhinde Dabba‘ izhar harflerini “3 bl JAel” olmak iizere
li¢ kisma ayirir. « &7 ve “o” “ Jel” “g” ye “z” “hugl” “¢” ve “&” ise “ S seklinde
gruplanmistir. Bu noktada “g”ve “z” Uzerinde Ebld Ca‘fer’in ihfd yapmasina da
kendince agiklik getirmis olur. Bu iki harf izhar harflerinin tabir yerindeyse en zay1fi

olmasinin yaninda mahregleri de “3” ve “&” harflerine ¢ok yakindir.**

Iklabdan bahseden kisimda da Dabba“ dikkat c¢eken bir uyarida bulunur.

Iklabin mevcut oldugu yerde kari “»” harfinin telaffuzu esnasinda dudaklari

*3Bir érnek icin: Dabba*, Minhatii zi I-celal, 22.

*** Dabba‘, Minhatii zi’l-celal, 23.

*** Dabba‘, Minhatii zi’l-celal, 25.

>3 Burhaniiddin ibrahim b. Omer el-Ca’beri, Ukiidu'l-ciimén fi tecvidi’l-Kur’an (Misir: Miiessesetii
Kurtuba, 2005), 58.

**" Dabba®, Minhatii zi’I-celal, 29. & ve ¢ harfleri mahreg yeri bakimindan edne’l-halk sayilirken &
ve 4 harfleri ise aksa’l-lisan harfleridir. Yani ikisinin bitig yeri diger ikisinin baglangi¢ yeri gibidir. Bu
noktadan hareketle mahre¢ yerlerindeki yakinliktan da soz edilebilir. Ebii’l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Ali b. Yasuf Ibnii’l-Cezeri, et-Temhid fi ‘ilmi’t-tecvid,
thk. “Ali Huseyin el-Bevvab (Riyad: Mektebetii’l-Ma‘arif, 1985), 106. Bu agidan bakilinca Dabba“
hakli goriinmektedir.
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blizmemeye dikkat etmelidir. Boyle yapildiginda sesin genizden ¢ikmasi ve bunun

neticesinde de yapilanin iklabdan ¢ok ihfiya benzemesi sakincasi ortaya ¢ikar.>*

Dabba® ihfa konusunda da 6nemli bir ihtarda bulunur. Thfa yaparken dilin st
damak/dis bolgesine yapistirllmamasi gereklidir. Bu ciddi bir hatadir. Bu sekilde

yapilan bir uygulama ihfa sayilmaz. Ayrica bunu bilmemek de 6ziir sayillmaz.>*

Seddeli “ & ve “#” harflerinde gunne yaparken medden sakinmak gereklidir.
Dabba‘a gore giinimizde “c &7 kelimesini “od &7 seklinde yahut L
kelimesini “l” seklinde okuyan miistebit/zorba birtakim kurra tiiremistir. Bu agik

bir hata olmanin yaninda Allah’in keldmina ilave yapmaktir.>*

Dabba‘in med o6l¢iileri noktasindaki farkli goriislerinin bu serhte de ortaya
¢iktigini miisahede etmekteyiz. Medd-i muttasil i¢in imamlara gore naklettigi med

mertebeleri su sekildedir:
Vers ve Hamza igin tig elif
Asim icin iki ve iki bucuk elif
ibni Amir ve Kisai®* icin iki elif

Kalan, Ibn Kesir, Ebd Amr iki elif ve bir buguk elif**

Dabba“ med mertebelerine dair goriislerini naklettikten sonra bunun nedenine
dair yerinde bir agiklama da ilave eder. Med mertebeleri de kiraat gibi “tabi olunan
bir siinnet”tir. Yani hocadan nasil talim edildiyse o sekilde de devam eder.>®
Buradan hareketle Dabba“in medlere dair farkli goriisleri de agiga kavusmus olur.

Anlasilan o ki Dabba“ hocalarindan bu sekilde okumus ve bunu da nakletmistir.
Medd-i munfasil i¢in med mertebeleri:
Vers ve Hamza igin g elif

Asmm igin iki ve iki buguk elif

** Dabba‘, Minhati zi’l-celal, 37.

** Dabba*, Minhatii zi’l-celal, 43.

**% Dabba*, Minhatii zi’l-celal, 45.

>*' Dabbé burada ibn Amir i¢in es-Sami ve Kisai igin Ali isimlerini kullanmustir. Dabba‘, Minhatii
zi’l-celal, 68. Biz karigikliga mahal vermemek i¢in meghur olan isimleriyle nakletmeyi uygun bulduk.
**? Dabba*, Minhatii zi’l-celal, 68.

** Dabba*, Minhati zi’l-celal, 68.
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ibni Amir ve Kisai igin iki elif
Kalln ve Dar1 icin bir elif ve bir buguk elif
bn Kesir ve Stisi icin bir elif**

Muttasil ve munfasila dair mertebelerin naklinin ardindan Dabba® iddiali
aciklamalarda bulunur. Medd-i muttasilin ve munfasilin ziyadesinin alti harckeden
yani ¢ eliften fazla olmasi, ayn1 sekilde medd-i muttasilin ti¢ harekeden yani bir
buguk eliften medd-i munfasilin ise iki harekeden yani bir eliften az olmasi céiz
degildir.>*

Tiim nakil ve goriislerinde ibnii’l-Cezeri’ye tam olarak baghiligi goriilen
Dabba“‘in medler konusundaki nakillerinde bu kadar keskin ve farkli olmasi dikkat
cekmektedir. Oysa Ibnii’l-Cezeri medler hususunda ¢ok farkli nakillerde bulunmus,
asir1 olanlar disinda (alt1 elif miktar1 gibi) kars1 bir goriis de belirtmemistir.>*® Bu
noktada Dabba‘in bir tercihte bulunmasi dogaldir. Ancak 6zellikle muttasilin {i¢
eliften fazla olmasimin céiz olmadig1 noktasindaki kati ifadesi tarafimizca ¢ok tutarl
gorilmemektedir.  Halihazirda bunca nakil mevcutken bunlarin  yok
sayllmasi/géormezden gelinmesinin bir agiklamasi olmalidir. Ancak Dabba‘in bu
ifadesine bir delil’/kaynak gdstermemesi mantikli bir agiklama imkan1 da

birakmamaktadir.

Cemziri bunlarin ardindan dua igeren bir hatime ile manzumesini tamamlar.

Ancak Dabba“ serhini burada bitirmez. Ona gore karinin siddetle bilmesi gereken li¢

*** Dabba‘, Minhatii zi’l-celal, 79.

**° Dabba*, Minhatii zi’l-celal, 70.

>* fbnii’l-Cezeri Nesr’de meddi muttasil ve munfasilin mertebeleri i¢in kasrdan baglayarak tiila kadar
elif miktar1 da belirterek cok cesitli nakillerde (yedi mertebe) bulunmustur. Onun Nesr’e aldigi
nakillerden yalnizca alt1 elif miktar1 olana ifrata kagtigi noktasinda karst ¢iktigini digerleri igin
olumsuz gériis beyan etmedigini miisahede ediyoruz. Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1029-1054. Bunun
yaninda Ibnii’l-Cezeri kendi tercihi igin ise med miktar1 belirtmeden kasrdan baslayarak dort mertebe
ilave eder.ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1077. Bu noktada her bir mertebe igin bir elif miktar:
arttirdigimizda bes elif miktarina ulasiriz. Her bir mertebe i¢in bir hareke (yarim elif miktarr)
arttirdigimizda ise {i¢ elif miktara ulasiriz ki bu onun goriisii i¢in daha tutarli gériinmektedir. Ancak
yine onun alt1 elif miktart disindaki nakillere karst ¢itkmamasina ragmen Dabba“mn ¢ elif miktarinin
tizerindeki uzatmalarin caiz olmadigi seklindeki —yukarida da belirtilen- kati ifadesi kanaatimizce
uygun gorilmemektedir.
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husus daha vardir. Bunlar tethim ve terkik, vasl hemzesi tlizerinde ibtida, vakf ve

kisimlaridir. Bunlar hakkinda da bilgi verdikten sonra serhi tamamlar.>"’

2.2.3.2. Ekrabu’l-akvil ald fethi’l-akfal bi-gerhi metni Tuhfetii’l-etfal

Eser Suleyman el-Cemziiri’nin kendi eserine yazmis oldugu Fethu [-akfal bi-
serhi Tuhfetii’l-etfél isimli serhine yazilmis bir hasiyedir. Dabba“ burada da oncelikle
manzumeyi irab yoniiyle ele alir. Ancak bunun yaninda zaman zaman igerige girerek
gorlslerini de aktarir. Bu noktada 6zellikle mahre¢ noktalari ile ilgili zaman zaman
da yerleri hakkinda tereddiit ortaya ¢ikan “ 2" ve “ <81 kelimeleri 6zelinde dikkat
cekici bir agiklama yapar. Ornegin bogazla ilgili “3” kelimesi bogazin agza en
yakin kismi “<=8” kelimesi ise agza en uzak karmna en yakin kismi ifade eder.
Ciinkii insan i¢in bas kismindan baslanip ayaga dogru inilir. Tersi sz konusu

degildir. Aym durum mahreg noktalari tarifinde de gegerlidir.>*®

Cemzri ayn1 kelime iginde sakin niin’dan sonra gelen ya ve vav harflerinde
idgdm yapilmamas1 gerektigini harflerin izhar yapilarak ayri ayn telaffuz edilmesi
gerektigini anlatirken “0) sia () 58 (s Lia” kelimelerinin yanina “0)s=” kelimesini de
ilave eder. Ancak bu kelime Kur’an’da yoktur. Dabba“ bu kelimeyi ilave etmesinin
sebebini bu kuralla ilgili olarak Kur’an kelimeleri ile diger kelimeler arasinda bir
farkin olmadigini vurgulamak olarak izah eder.>” Dabba‘in agiklamalarindan da
yola ¢ikarak bizim buradan anlayacagimiz bahsi gegen kuralin yalniz bu kelimelere
miinhasir olmadigi, Kur’an’da bu kurala uygun 6rnek olacak kelimelerin bunlar
oldugudur. Yani “¢ls=” kelimesi Kur’an’da ge¢mis olsaydi o da bu kurala dahil
olurdu. Aksi olarak Arap dilinde tecvid kurallarinin varhigindan s6z etmek miimkiin
degildir.

Bu agiklamadan sonra Dabba‘in uzun béliimler boyunca eserde yalnizca
kendisince kapali gordiigii noktalarda kisa agiklamalar yapmis, bunun disinda

Cemziri’nin ifadelerini sadece irab yonuyle irdelemistir. Ancak mahregler ve sifatlar

> Dabba‘, Minhatii zi I-celal, 88-94.
>* Dabba“, Imta’, 2008, 2/55.
> Dabba, Imta’, 2008, 2/60.
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konusunda  Ibnii’l-Cezeri'nin  Mukaddime’sinden de faydalanarak  genis

aciklamalarda bulunmustur.*®

Cemziri kendi eserini serh ederken medd-i muttasilin miktar1 hakkinda dikkat
c¢ekici agiklamalarda bulunur. Tezimizin kapsami dahilinde olmasa da Dabba’in daha

once verdigimiz Minhatii zi’l-celal’ inde naklettigi med miktarlariyla>*

yakinlik arz
ettigi i¢in bunlar1 buraya alma geregi duyduk. Cemzlri’ye gore imamlar nezdinde

medd-i muttasilin miktarlar1 su sekildedir:

Eb( Amr, Kalin ve Ibn Kesir bir bucuk elif veya bir elif iizerine yarim

hareke>>
fbn Amir ve Kisai iki elif
Asim iki buguk elif
Vers ve Hamza ii¢ elif>>

Gerek Cemziri’nin gerekse de Dabba‘in medler hususundaki goriigleri
gercekten dikkat ¢ekicidir. Ayrica kiraat imamlarinin med miktarlar1 konusundaki
yaygin dgretinin de disina ¢ikmaktadir. Dogrudan ¢alismamizla baglantist olmayan

bu hususun uzman bir ekip nezdinde titizlikle irdelenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Bunun yaninda hem Cemz{iri hem de Dabba her iki eserde de yedi kiraat
imaminin ismini zikretmis, diger ti¢ sahih kiraat imaminin isminden bahsetmemistir.

Bu da dikkat ¢ceken baska bir noktadir.

2.2.4. Resmii’l-Mushaf’la Tlgili Eserleri

Resmii’l-Mushaf’1a*** ilgili Dabba‘in bagimsiz eserler telif ettigini bunun
yaninda kiraatle ilgili eserlerinde de konuya degindigini gérmekteyiz. Bu konudaki
eserlerine gegmeden o6nce Irsddii’l-mirid adli eserinde resmii’l-Mushaf’la ilgili

karsimiza ¢ikan hususlar degerlendirilecektir.

** Dabba, Imtd’, 2008, 2/80-85.

! Tez, s. 127/128

>*? Cemziri buray1 dortte bir olarak ifade etmistir. Bu da matematiksel olarak 1.25°e tekabiil eder. Biz
1.25 elif yerine bu sekilde bir ifadeyi uygun bulduk.

>3 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/96.

*** Resmii’l-Mushaf ifadesinden Hz. Osman tarafindan istinsah edilip islim beldelerine gonderilen
Mushaflarin hatt1 kastedilmektedir. Ayrintili bilgi icin bk. Firat, Tecvid ve Kwraat Ilmi Terimleri
Sozligii, 119.
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Irsadii’lI-murid’de ilgili boliimde ekseriyetle resmii’l-Mushaf kiraat iliskisi
lizerinde durulmustur. Yazmnm kiraatlere etkisi de bu baglamda ele alinmistir.>
Dabba“in burada iki hemzenin yan yana gelmesi durumundaki yazim sekillerini ele
aldigin1 miisahede ediyoruz. Miiellif ilk olarak Ali Imran stiresindeki “aSissl J&°6”
kelimesini ele alir. Bu kelimede iki hemze yan yana gelecekken birincisi elif ile
ikincisi ise vav ile resmedilmistir. Ancak buna ragmen vakf halinde tahkik ve teshil
okuyuslar1 cdiz iken hatta uyarak vav’a ibdal cdiz degildir. Bunun yaninda Hac
stresinde gecen “ 7 &&&ilal 34 kelimesinde goriildiigii sekliyle vav le bir yazilis soz

konusu degildir. Kiraat vecihleri agisindan her ikisi de ayn1 hiikiimlere tabiidir.>*®

Dabba“ ilgili boliimde genel olarak iki hemzenin yazilis sekilleri Uzerinde
tafsilath bicimde durur. ki hemzenin yan yana geldigi durumlarda birincisinin elif
ile ikincisinin ise vav ile yazilmasi hususunda elifin hemzeyi gostemek icin yazildigi
vavin ise ziyade oldugu goriisiine kars1 ¢ikan Dabba“ esasen vav’in hemze yerine

yazildigin elif’in ziyade oldugunu savunur.

« {sall &% kelimesinde hemzeyi resmetmek maksadiyla “< harfine elif
bitistirilerek yazilmistir. Oysa burada sonra gelen “s” harfi hemzeyi resmetmek igin
yeterlidir. Dolayisiyla elif burada tipki “4” kelimesinde oldugu gibi zaiddir.>®
Ibnii’l-Cezer? « 4™ ve “sglal %2 kelimelerinin yazimu iizerinde durur. Bunlarda
elifin zaid olarak bulundugunu lafzi agidan elifin varlig1 veya yoklugu noktasinda bir

farkin olmadigini vurgular.>®

Dabba“ Kur’an’da iki yerde bu sekilde yazilan “4<**” kelimesinin yazimi
Uzerinde de durur. Kelimede “J” harfinin 6ncesinde de sonrasinda da “V”

resmedilmemistir. Miiellif bunun nedenini kiraatleri icermesi olarak ifade eder. Vakf

> Dabba*, frsadii’l-murid, 98-99.

> Ali imran 3/15.

*>7 el-Hac 22/72.

>*8 Dabba’, frgddii’l-miirid, 98. ibnii’l-Cezeri bu kelimeye dair imamlarin okuyus sekillerini ayrintili
bicimde verir. Bunun yaninda Ca‘beri ve bazi miitekaddimin ulemanin naklettigi vava ibdal
okuyusunun caiz olmadigini da belirtir.ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1511-1515.

*>% el-Kalem 68/6.

>% Dabba*, frsadii’l-mirid, 99.

**! el-Bakara 2/259 vd.

*%% gl-Kehf 18/23.

>% ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1460.

*%* es-Suara 26/176; Sad 38/13.
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halinde kelime Gzerinde yapilacak nakl uygulamasinda ise herhangi bir degisiklik
yoktur>® Bu kelime giiniimiiz Mushaflarinda ise “4<4” geklinde hemze ile

resmedilmektedir.

2.2.4.1. Semirii’t-tdlibin fi resmi ve zabti’l-kitdabi’l-Mubin

Dabba‘in resmii’l-Mushaf hususuna dair yazdig: 6énemli eserlerden birisidir.
Eserin basinda arkadaslarindan bir kisminin kendisinden bu ilme dair bir eser kaleme
almasini istediklerini ifade eder. Ancak o kendisini bu alanda yetersiz gérdiigii i¢in
uzun bir zaman bekledigini, bu ilme dair yeterli birikiminin olmadigini diisiindiigiinii
ve neticede miistakil bir eser yerine alanda ©on plana c¢ikmis ¢ eseri
birlestirerek/6zetleyerek kendi eserini olusturdugunu belirtir. Bahsi gegen bu eserler
Ebld Amr ed-Dani’nin (6. 444/1053) Mukni'i, EbQ Davud Siileyman b. Necah’in (0.
496/1103) Tenzil’i, Kasim b. Firrth es-Satibi’nin (6. 590/1194) AKile’sidir. Bunun
yaninda Dabba‘ Harraz’m Mevrid’i ve Ibn Asir’in (6. 1040/1631) Mevrid serhi olan
Mervi’sinden de yararlandigini ifade eder.”®® Bu yoniiyle Dabba‘in ¢alismasi -kendi
ifadelerinden de yola ¢ikildiginda- alanda 6ne ¢ikan belli basli eserleri mezcetmis,

muhtasar bir eser hiiviyetinde gériinmektedir.

Dabba® eserini her ne kadar muhtasar bir eser gibi gosterse de hemen
ardindan zayif ve illetli rivayetleri eserine almadigini da ilave eder.”” Bu noktada
eserin yalnizca alanda 6ne ¢ikmis literatiirdeki nakilleri iceren bir hiilasa olmadigi

titiz bir ¢alisma neticesinde ortaya ¢ikmis oldugu anlasilir.

Ebd Amr ed-Dani, Ebi Davud Siileyman b. Necah ve Ebii’l-Kasim es-
Satibi’nin ortak olarak naklettigi hususlari Dabba“ eserine dogrudan almistir. Bunun
yaninda eserde kendi ifadesiyle “Lgi=” veya “xdaill  tabirlerini kullanmissa buradan
maksat Dani ve Siileyman b. Necah’tir. Eserde herhangi birine ait bir hiikmii

vermisse ve burada bagska imamlarm hulflii bir kiraati varsa onlar1 da nakletmistir.>*®

>® Dabba*, frsadii’l-mirid, 99.
>%® Dabba“, Imta’, 2008, 3/16.
>’ Dabba‘, Imta’, 2008, 3/17.
*%% Dabba’, Imtd’, 2008, 3/17.
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Eserde dipnotlarda “z&) J& ifadesiyle bilgiler ve ilaveler bulunmaktadir.
Bundan kasit Dabba“in kendisidir.>® Bu 6zelligiyle eser daha ¢ok tahkik hiviyetine
bilirlinmiigtiir. Dipnot kisminda bu ifade altindaki agiklama/ilave vs. ifadeler
Dabba“in kendisine aitken ana metindeki boliimler yukarida bahsi gegen miielliflerin

eserlerinden bir secki/derleme olarak anlasilmaktadir.

Eser Mukaddime, Maksadi’l-Evvel: Fi Fenni’r-Resm, Maksadii’s-Sani: Fi

Fenni’z-Zabt ve Hatime olmak tlizere dort boliimden olusmaktadir.

Mukaddime boliimiinde Dabba“ ilk basta genel olarak yazinin 6zelde de Arap
yazisinin kaynagina dair bes rivayet aktarir. Birincisine gore Arap yazisinin kaynagi
Adem (as.)’dir. Ancak Nuh (as.) tufanindan sonra ilah bir ilhamla her kavim kendine
ait bir yazi bulmus ve onu gelistirmistir. Ikincisine gére bu yazinin kaynag Hiad
(as.)’dir. Ondan Meramir b. Mirre, Eslem b. Sidre ve Amir b. Cidre bu yaziyi
O0grenmisler, onlardan Enbar halki 6grenmis, Enbar halkindan da Irak bolgesine
yayilmistir. Daha sonra Dlmetii’l-Cendel sehrinden Bisr b. Abdiilmelik isimli birisi
onu Ogrenmis, ticaret yoluyla da bu yazi Mekke’ye ve Kureys halkina intikal
etmistir. Uciincii goriise gore bu yazmin kaynagi Ismail (as.)’dir, ondan ve
evlatlarindan yayilmistir. Dordiincii goriise gore altt Medyen meliki kendi isimlerine
gore (Ebced, Hevvez, Huttl, Kelemen, Sa‘fes, Kuriset/Kureset) bu yaziy1 icat etmis
ancak bu harfler Arap harflerinin tamamini1 karsilamadig: i¢in daha sonra bunlara
€5 ve “ada’® kelimeleri de ilave edilmistir. Besinci goriise gore ise bu yaziyi ilk
kullananlar Yemen ehlinden Himyerilerdir. Ancak Dabba‘ bu goriise bir elestiri
getirir. {1k kullanandan maksat icat eden midir? Yoksa onlar baskalarindan 6grenerek

bu yazinin bilinen ilk kullanicilart midir?*™

Yaziin/Arap yazisinin ortaya cikist ile ilgili iddialara baktigimizda agirlikl

olarak yazinin tevkifi oldugu fikri One c¢ikmaktadir. Nitekim mahiyeti tam

*% Bir 6rnek igin bk. Dabba“, Imtd’, 2008, 3/18.

>’® Bu iki kelimenin Tiirkge okunusu zor oldugu igin Arapga asli ile verilmistir.

' Dabba‘, Imtd’, 2008, 3/18-20. Dabba® burada esasen Arap yazisiun kaynagmna dair farkls
kaynaklardaki iddialar1 bir araya getirmis ancak kaynak ahzinde bulunmamistir. Arap yazisinin
kaynagina dair ayrintili bilgi i¢in bk. Masali, Kur’an’in Metin Yapisi, 21-27.
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bilinmemekle birlikte Kur’an’da gegen “O, levh-i mahfiizda bulunan sani yiice bir
Kur’an’dir.”*"* ifadesi de bir yoniiyle yazinin tevkifiligini destekler mahiyettedir.
Yaziyla ilgili goriislerin aktarilmasinin ardindan eserde Kur’an ile ilgili tarihi
stre¢ Uzerinde durulur. Kur’an’m Hz. Eb( Bekir dénemindeki cem‘i, Hz. Osman
donemindeki istinsdh1 vb. Bu konularla ilgili 6ne ¢ikan/dikkat ¢eken noktalar

sunlardir:

Hz. EDbG Bekir doneminde toplanan Mushaf yedi harfi igerisinde
barindirmaktadir. Hz. Osman donemindeki istinsah faaliyetinde ise niishalar Kureys
lehgesine gore yazilmistir.””® Dolayisiyla yedi harfle ilgili ruhsatin biiyiik ¢ogunlugu
budanmistir. Buradan hareketle yedi harfin ilk déonemde verilmis bir ruhsat oldugu
henliz hulefa-i rasidin doneminde kaldirildigi1 s6ylenebilir. Ancak giiniimiizde kiraat
farkliliklarinin bir kismimin da yine yedi harfin Hz. Osman Mushaflarinda kendine

yer bularak bize kadar ulagsmis kiiciik ¢aptaki yansimalar1 kabul edilebilir.

Hz. Osman istinsah faaliyeti icin Hz. Ebl Bekir doneminde cem edilmis olan
ve Hz. Hafsa’da bulunan mushafi getirtmis, istinsah faaliyetinden sonra da tekrar ona
iade etmistir. Islam iimmetine ellerindeki Mushaflar1 yakmalarini kendi Mushaflarini
bolgelere gonderilen yeni Mushaflara goére yazmalarini emretmistir ancak Hz.
Hafsa’daki Mushaf kalmistir. Dabba“ bu noktada ¢ok da kabul gérmeyen/farkli bir
rivayete yer verir. Halife Mervan® bu Mushaf’1 ondan istetmis ancak Hz. Hafsa
Mushaf’1 ona vermeyi reddetmistir. Onun vefatinda cenazesine katilan Mervan bu
Mushaf’1 kardesi Abdullah’tan istemis ve Mushaf’in yedi harfi icermesinden dolay1

insanlar arasinda ihtilafa yol agacagimi diisiindiigii i¢in bu Mushafi yaktirmistir.>”

Dabba‘in eserin basinda bahsettigi klasik tabir edebilecegimiz eserlerin
hicbirisinde bdyle bir bilgiye rastlanmamaktadir. Dabba® bu bilgiyi ¢ok sonra
yasamis olan Ibn Asir'in Mevridi’z-zam’dn serhi olan Fethii'l-menndni’l-

mervi’sinden almistir.””® Tlgili eserde Ibn Asir bu konuda Hz. Osman’in Mushaf’1

>’ el-Burlic 85/21/-22

>”3 Dabba‘, Imtd’, 2008, 3/29-30.

*’* Emevi halifesi I. Mervan. (Mervan b. Hakem b. Ebi’l-As)

>’ Dabba°, mta’, 2008, 3/30-31.

°’® Abdiilvahid b. Ahmed ibn Asir, Fethiil-menndni’l-mervi bi-Mevridi z-zaman, thk. Abdiilkerim
Bigazale (Darii ibnii’l-Hafsi, 2016), 1/414.
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tekrar Hz. Hafsa’ya iade ettigi ve ondan bunu yakmasini istedigi ve onun da bu emri
yerine getirdigi seklindeki farkli bir rivayete de yer vermektedir.>”” Hal boyleyken
Dabba‘in yalnizca bir rivayete yer vermesi onun bu konuda bir ihtiyarda bulundugu

izlenimi uyandirmaktadir.

Hz. EbQ Bekir Mushaf’inin akibeti kesin bilinmemekle birlikte yakilmasi ile
ilgili rivayet klasik kaynaklarda bulunmamaktadir. Nitekim Masali, bu bilginin ilk
donem kaynaklarinda ge¢medigini bunu yalnizca Ibn Sebbe (6. 262/876) ve talebesi
fbn Ebi David es-Sicistini’nin (8. 316/929) naklettigini belirtmektedir. Ilgili

8 Bu durumda

kaynaklardaki bilgiler de birtakim tutarsizliklar igermektedir.”’
Dabba‘in islam aleminde kabul gérmemis, asilsiz oldugu kuvvetle muhtemel boyle
bir bilgiyi eserinde aktarmasi kanaatimize ¢ok da tutarli gériinmemektedir.

Hz. Osman doneminde istinsah edilen Mushaflarin sayisin1 Dabba“ ulemanin

> alt1 olarak verir. Bunlar Mekke,

kahir ekseriyetinin de tercihi dogrultusunda
Medine, Kife, Basra ve Sam Mushaflaridir. Altinci niisha ise Hz. Osman’in sahsina
aittir. Nishalar kagit ilizerine yazilmisken Hz. Osman’a ait olan Mushaf ceylan
derisine yazilmistir.”®® Oysa Dabba‘in calismasinin basinda isimlerini zikrettigi
eserlerde bu hususta degisik bircok rivayet mevcuttur.®® Bu durum bize bu
calismanin kendisinin bahsettigi gibi dogrudan bir tahkik/derleme olmadigini
Dabba“in eserin i¢inde bizzat var oldugunu ve kendi ihtiyarlarini esere yansittigin

diisiindiirmektedir. Buradan hareketle ilgili ¢alisma resmii’l-Mushaf alanina dair

bagimsiz bir eser izlenimi uyandirmaktadir.

Dabba® Kur’an’in yaziminda resmii’l-Mushaf’a uyum noktasinda sair
ulemamiz gibi ¢ok titizdir. Kur’an yazacak kisinin bu konuda ¢ok titiz olmasi

gerektigini evvel nasil yazilmigsa o sekilde yazmanin 6nemini vurgular. Neticede

>"7 ibn Asir, Fethii’I-mennan, 1/414.

>’® Masal, Kur'an'in Metin Yapist, 59-60.

Masali, Kur’an'in Metin Yapisi, 76. Bu konuda farkli goriisleri aktaran Masali ulemanin
¢ogunlugunun istinsah edilen Mushaflarin sayisinin alt1 oldugu hususunda birlestigini bildirir. Nitekim
Mekke, Medine, Kife, Basra ve Sam Mushaflar1 olarak kaynaklarda birtakim bilgilerin/nakillerin
aktarilmasi da bu goriisii desteklemekte; Hz. Osman’in kendine ayirdigi Mushafla birlikte say1 alti
olmaktadir.

> Dabba“, Imta’, 2008, 3/33.

*%! Dani, Mukni‘, 122-123; Siileyman b. Necah, Mujtasaru -tebyin li-hecdi '+-tenzil, thk. Abmed b.
Muammer Sersdl (Medine: Mecmau’l-Melik Fahd, 2000), 1/138; Ibn Asir, Fethii’l-mennan, 1/437-
438.
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Mushaf yaziminin insan eliyle de olsa -Cebréil (as.) vasitasiyla- tevkifi olduguna ve
buna uyumun da zaruri olduguna kanaat getirir. Ayni kelimenin/formun farkl
yerlerde farkli sekillerde yazilmasi kesinlikle bir hata degil yazim isinin tevkifi
oldugunun delilidir.**

Maksadii’l-Evvel: Fi’r-Resm boliimiinde yazi ilmine dair bilgiler verir. Bunun
“kiyasi” ve “istilahi” olmak tizere iki tiirlii oldugundan bahseder. Onun agiklamasi
mucibince basit sekliyle kiyasi, alfabeye ve yazim kurallarina uygun sekilde yazilmis
olan seylerdir. Istilahi ise ekseriyetle kiyasi yazima uygun olmakla birlikte bazi
noktalarda farkliliklar gosteren Resmii’l-Osmani diyebilecegimiz Kur’an yazisidir.

Sahabe bu yaziy1 muhafaza etmis ve buna 6zenle bagh kalmistir.>®

Kiyasi ya da resmii’l-kiyasi Arap yazisinin genel kaidelerine uygun olarak
yazmak oldugu icin Dabba“ bu konu {izerinde durmaz ancak 1stilahi yazinin kiyasi
yazidan farklarini ayrintili bi¢imde ele alir. Resmii’l-1stilahi’nin resmii’l-kiyasiye
mubhalefet ettigi hususlar sunlardir: “) 5 ve ¢ > harflerinin hazfi gibi noksanliklar, )
5 Ve ¢ 7 harflerinin fazlaligi gibi ziyadelikler, “s ve ¢ ™ harflerininin elife tebdili
gibi doniistim/degisiklikler, vasl ve fasl noktasindaki farkliliklar, haii te’nisin ta ile
yazilmasi gibi vakf noktasindaki farkliliklar. Buradan hareketle genel olarak resm
hususu alt1 baglikta incelenir. Bu basliklar; hazf, ziyade, bedel, hemze, vasl ve fasil,

iki farkli kiraat ve yazimdan birisini tercih.>**

Dabba“ hazf hususunda 6zellikle de elifin hazfi hususunda ayrintili bicimde
durur. Ancak burada dikkati ¢ceken bu kismin daha ¢ok faydalandigi kaynaklardaki
nakillerden olusmasidir. Yani Dabba“® bu bdliimde esere fazla miidahil olmaz.

Nakillerle yetinir.>®

Eserin ikinci bolimu Maksadii’s-Sani fi Fenni’z-Zabt bashigiyla karsimiza

[3

cikar. Dabba“ oOncelikle “zabt” kelimesinin liigatteki anlamindan ve 1stildhtaki
karsiligindan bahseder. Istilahi anlamda “zabt” kelimesinin alami harflerin noktali-

noktasiz vb. yazilis sekilleri; asli, ferl gibi Arap harflerinin smiflaridir. Burada

>%2 Dabba“, Imta’, 2008, 3/36-44.
>% Dabba°, fmza’, 2008, 3/44-46.
> Dabba“, Imta’, 2008, 3/48-49.
>% Dabba’, Imta’, 2008, 3/50-109.
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Dabba® Arap harflerinin noktalanmasi, harflerin sirast bunlarin ortaya ¢ikis

sekil/zamani hakkinda ayrmtili agiklamalara yer verir.>*
Dabba“ bu boliimii de on bir baslik altinda inceler. Bunlar:

Uc hareke, tenvin vb. ait hiikiimler.

Ihtilas, Ismam, imale vb.ye ait hiikiimler.

Sukdn ve hikumleri.

Tesdid ve hiikiimleri.

Med ve hikumleri.

Izhar ve idgama ait hiikiimler.

Hemzeye ait hukimler.

Elife ait vasl ve nakl noktasindaki hiikiimler.

Hazf.

Ziyade.

Lam elife ait hukuimler.*®

Dabba*“ eserin hatime boliimiinde Adabu Tilaveti’l-Kur’an vema Yete“allaku
Bizalike bashig altinda Kur’an yaziminda dikkat edilmesi gereken hususlar, Kur’an
yazmanin adabi ve bu hususta One cikan meselelerle ilgili ulemanin gorislerini
aktarir. Ik olarak ele alinan husus besmelenin yaziminda “w<” harfinin bulunup
bulunmadig ile ilgilidir. Farkli goriisleri aktarsa da kendisi bir ihtiyarda bulunmaz.

Bunun disinda ele alinan/6ne ¢ikan meseleler su sekildedir:

Kur’an yaziminda harfler ne kiiciik ne de biiyiikk olmali orta yol takip

edilmelidir.
Necis bir seyle Kur’an yazimi céiz degildir.

Altin ile Kur’an yazimi hususunda ulemanin ihtil&fi s6z konusudur.

Yazilmasini kerih gorenler oldugu gibi céiz oldugunu savunanlar da vardir.

>% Dabba*, Imza’, 2008, 3/153-163.
*%” Dabba’, Imta’, 2008, 3/166-167.
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Kur’an’1 herhangi bir kab igerisine yazip sonra o yaziyt yikayarak suyunu
hastaya icirmek hususunda da ulema ihtilaf etmistir. Kerih oldugunu séyleyenler

oldugu gibi céiz olduguna kanaat getirenler de mevcuttur.

Kur’an ile diisman topraklarina seyehat etmek céiz degildir. Cilinkii Kur’an’in

diisman eline ge¢mesi tehlikesi vardir.
Gayrimiislimlere Kur’an satmak caiz degildir.

Deliye ve heniiz Kur’dn’a gereken ihtimami gosteremeyecek derecedeki

cocuga Kur’an vermek cdiz degildir.

Herhangi bir levhaya/esyaya Kur’an yazilmigsa -az ya da ¢ok olsun fark

etmez- o da Mushaf hitkkmiindedir. Ayni ihtiram1 gostermek gerekir.*®

Eserin Tetimme bdliiminde Dabba® Allah’a hamdii send edip Hz.
Peygambere salavat getirdikten sonra eserini Hicri 1357 senesinin Zilhicce ayimnin 24.

gecesi tamamladigini belirtir.*®

2.2.4.2. I'lamii’l-ihvan bi-eczdi’l-Kur’in
Dabba“ bu eseri arkadaslarindan bir kisminin kendisinden talebi iizerine
Kur’an-1 Kerim’in -Mushaf ulemasinin ihtilaf ettigi- cuzleri, hizbleri Gzerine

yazdigini belirtir. Ancak Semirii t-talibin’de°

de belirttigi gibi kendisini bu alanda
yeterli gormedigini bu ylizden bu alana kaynaklik edecek kiraat ve tefsir eserlerini
taradi@in1 ve bunun neticesinde eserini yazdigimi ifade eder. Burada bahsi gegen
eserler kisa kiinyeleriyle ve sirasiyla su sekilde verilmigtir: ¢ hawall adill Cue Caildall)

Caatall juadll Js8 lull Gaasd olasy) 91

Eserde bahsi gecen kaynaklarin tam adlar1 ve kimlere ait olduklar
verilmemistir. Biz yaptigimiz taramalar neticesinde bu kaynaklar ve yazarlarinin
sunlar oldugu kanaatine ulastik: Abdilkerim el-Kuseyri’'nin (6. 465/1072) Letaifii’l-
isardt’, Muhammed NQr7 es-Sefakusi’nin (6. 1118/1706) Gaysii 'n-nef"i, Celaleddin

es-Suylti’nin el-ftkan fi ‘ulimi’l-Kur’an, Muhammed b. Ahmed el-Miitevelli’nin

>% Dabba‘, Imta’, 2008, 3/220-228.
>% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/228.

> Tez,s. 132

> Dabba’, Imta’, 2008, 3/231.
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(6. 1313/1895) Tahkiksi 'I-beyan’s, Ridvan b. Muhammed el-Muhallati’nin (6.
1311/1895) el-Kavlul veciz fi fevdsili kitabi’l-Aziz’i, ve Ibn Cinni’nin (6. 392/1002)

el-Munsif’i.

Yaptigimiz taramalarda yukarida verilen Dabba‘in kaynaklar1 arasinda
saydigi  “—aall” jsimli  bir eseri tespit edemedik.** Dolayisiyla burada
matbaa/miistensih hatasinin mevcut oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda Semin el-
Halebi’nin (6. 756/1355) el-Kaviu’l-veciz fi ahkdmi’l-kitabi’l-‘Aziz isimli bir eseri
mevcuttur. Ancak eserin Ahkdmii’l-Kur’dn ismiyle meshur ve daha ok ibadet,
muamelat ve ukubatla ilgili ayetlerin tefsirini konu almis olmas1®® bizi bahsi gegen

eserin Muhallati’ninki olmasi kanaatine ulastirmistir.

Dabba“ eserin Mukaddime bdéliminde hem Kur’an’in ciiz/hizb/bdlimlere
ayrilmas1 siireci hakkinda genel bilgiler verir. Giinliikk okunacak sayfa sayisi ve
ayetlerin anlam1 da dikkate alinarak Kur’an boliimlere ayrilmigtir. Bunun en meshur
olan1 otuz ciiz seklindedir. Dabba‘ burada otuz ciizilin iki hizbe her hizbin de ayrica
dortliik veya sekizlik boliimlere ayrildigini vurgular. Ayrica bazilarinin daha tafsilath
bir taksim yaparak clzler sdreler, ayetler hatta kelimeleri de dikkate alip tgerli,
dorderli, beserli, altisarli, yediserli, sekizerli, dokuzarli ve onarli gruplara ayirdigin

ifade eder.®

Dabba“ eserinde dikkat cekici bir metot izlemistir. Yukarida bahsi gecen
bolimlemelerin neredeyse tamamini Bakara siresinden baslayarak ayetlerin son
kelimelerini ve numaralarmi vererek ve ‘inde’l-Misriyytn, Megaribe ve Mesarike
seklinde kimlerin tercihi oldugunu da ilave ederek nakletmistir. Eserde sekizde bir,
dortte bir hizb, yarim hizb, hizb, ciliz, yarim ciiz vs. ifadelerine sikca

rastlanmaktadir.>®

Eser Uzerinde gerek tefsir gerekse de kiraat ilmi agisindan onemli ilmi

caligmalar yapilabilir gériinmektedir.

>2 Dr. Abdiirrahim (6. 2023) tarafindan yazilmis olan el-Miis if’ fi liigati ve i 'rabi siireti Yisif isimli

bir eser mevcuttur. Ancak eserin mukaddimesinde 1992 yilinda yazildig: ifadesinden hareketle tarihsel
gerceklik agisindan Dabba‘in bu eserden bahsetme olasiligi mevcut degildir.

*% Mehmet Nafi Arslan, “es-Semin el-Halebinin Hayati ve ilmi Sahsiyeti”, Fsm [lmi Arastirmalar
Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 9 (2017), 49-50.

> Dabba*, Imza’, 2008, 3/232-233.

*®Bir 6rnek icin bk. Dabba‘, imza’, 2008, 3/234.



140

2.2.4.3. Mukaddime fimad yiiktebii ‘ale’l-Mushaf fi ahirihi ve ‘dlamatii’l-
vakfi ve’z-zabti vemd yenbegi lehii min dddab

Eser Imta“ kiilliyatinda yaymnlanmis olan diger eserlerden farkli olarak
muhakkikin Mukaddime’siyle baglar. Ancak burada muhakkikin kim olduguna dair
bilgi mevcut degildir. Mukaddime Dabba‘a 6vgii ile baslar. Ardindan eserin igerigi
hakkinda bilgi verir. Yine ona 6vgii ve Allah’a hamdii sena ile biter. Eserde gliniimiiz
Mushaflarinin tamamina yakiminin yazilmis oldugu Hafs rivayeti 6zelinde bu
Mushaf’a kaynaklik eden kiraat silsilesi, vakflar, ayet sayilari, Mekki ve Medeni
ayetler, secde ayetleri, vakf isaretleri, Kur’an-1 Kerim’in faziletleri, Kur’an ehlinin ve
tilavetinin faziletleri, Kur’an’1 okuma ve dinlemenin adabi, Kur’an’1t hatmetmenin ve
hatim duasinin 4dabi ve imam Hafs’tan nakledilen ihtilafli hususlarin serhi gibi

onemli konular muhtasar bir sekilde ele alinmustir.>*®

Dabba“ eserinde ele aldigi Mushafin Hafs rivayetine gore yazildiginm
belirttikten sonra Hafs b. Siileyman’dan baslayarak Imam Asim, Ebl Abdurrahman
es-Siilemi, Hz. Osman, Hz. Ali, Zeyd b. Séabit, Ubey b. Kab ve Hz. Peygamber
seklinde bu kiraatin silsilesini de paylasir.>’

Halihazirda elimizde bulunan Hafs rivayetine gore yazilmis olan Mushaf’in
yazisina kaynaklik eden eserleri de Eb0 Amr ed-Dani’nin el-Mukni‘i,>® ve onun
manzim sekli olan Kasim b. Firrth es-Satibi’nin ‘Akiletii etrdbi’l-kaséid fi esne’l-
mekasid’i olarak belirti. Bunun yaninda kendisinin ihtilafli hususlarda ibn
Cebbare’nin (6. 728/1328) ‘Akiletii etrabi’l-kaséid serhine ve el-Muhallelati’nin
Irsadii’l-kurrd  ve’l-kdtibin ila ma rifeti resmi’l-Kitabi’l-Mibin isimli eserine
miiracaat ettigini belirtir. Ayn1 zamanda hareke ve nokta konusunda Ebd ‘Amr ed-

Dani’nin el-Muhkem fi nakti’I-Mesahif’ini zikreder.>”

Ayet sayilariyla ilgili Eba Abdurrahman es-Siilemi’nin tercihine ittiba ettigini
bunun i¢in de yine Dani’nin Cdmi‘u’l-beydan fi’l-kirddti’s-seb’, Satibi’nin
Nazimetii z-z0her (fi a'dddi aydti’s-stver) ve Muhammed Miitevelli’nin Tahkikii'l-

beydn’indan faydalandigin1 soyler. Bunlarin disinda vakf ve Kur’an’m ciiz vs.

>% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/355.
> Dabba“, Imtd’, 2008, 3/356.
% El-Mukni' fi ma 'rifeti mersiimi mesdhifi ehli’l-emsar
>% Dabba’, Imta’, 2008, 3/356.
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bolumleri icin Nizamiddin el-Kumm1’nin®® (6. 730/1329 ?) Gardibii’l-Kur’'dn"1 ve
EbQ Tayflr es-Secavendi’nin (6. 560/1165) Evkafii’l-Kur'an ve Aksdmii’[-Kur’dn’1,
Mekki ve Medeni igin Muhammed Miitevelli’nin Tahkikii’l-beyan’i, Sefakusi’nin
Gaysii 'n-nef‘i ve Eb(’1-Kastm Muhammed b. Abdiilkafi’nin (6. 1960) el-Beyan’1°%;
secde ayetleri igin ise Abdullah es-Sarkavi’nin (6. 1227/1812) Fethii’l-mibdi’si ve
Muhammet Sadik el-Hindi’nin (6. 1987) KinQzl eltafii’I-burhé@n’t zikredilen eserler

arasindadir.®®

Dabba“ eserde Istilahatii’z-Zabt boluminde Mushaf yaziminda harekelerin
fonksiyonlartyla ilgili 6nemli ve dikkat ¢ekici agiklamalarda bulunur. Bunlardan 6ne

cikanlar su sekilde ifade edebiliriz:

1. Birinci harf sakin ve ikinci harf harekeli ve tam idgam durumu varsa

birinci harf tizerine herhangi bir isaret konmazken ikinci harfin harekesinin altina

-

drws #. - o
R (e W,? CGE SI6
sedde alameti resmedilir. »* or! A o orneklerinde
oldugu gibi.

2. Sakin nundan sonra ihfa olustugu durumlarda nun {izerine herhangi bir

¢l 45d

isaret resmedilmez. orneklerinde oldugu gibi.
3. S&kin nundan sonra < harfi geldiginde iklab olusacagi i¢in nun harfi

. _ _ PRV
uzerine kiglk bir » harfi konur. orneginde oldugu gibi.

4. Kelimenin sonunda tenvin varsa ve izhar yapmak gerekiyorsa tenvin

» £
isaretleri ¥ T ™ seklindedir.
s e F N
‘(gLﬁ 27 "ﬁ"} L{Lﬁ } { {:‘J} orneklerinde oldugu gibi.

®% Daha cok Nizamettin en-Nisabtri adiyla bilinmektedir. Ali Turgut, “Nizameddin en-Nisabari”,

TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Agustos 2024).

®' Buradaki literatiir miiellifin verdigi sirayla zikredilmistir. Dolayisyla kronolojik agidan uygun
gorinmeyebilir.

%2 Dabba“, Imta’, 2008, 3/357.

*% el-Yunus 10/89

%% el-Ali Imran 3/72
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5. Tenvinden sonra idgam veya ihfa olusmasi durumunda ise tenvin isaretleri

.-a-; A

e

veya . seklindedir.

fff" - -E/ B £ .f J-"
4153 LIRSS Y 3
icin sonraki kelimenin basinda ayn1 zamanda sedde isareti vardir.

35 Cup 45 VL

orneklerinde idgam oldugu

orneklerinde ise yalnizca ihfa vardir.*®

Dabba‘in harekelerle ilgili bahsettigi bu kaidelere Arap diinyasinda basilmig
olan Mushaflarin ekseriyetinde uyuldugunu géormekteyiz. Ancak Tiirkiye’de Diyanet
Isleri Baskanligi tarafindan veya kontroliinde basilan Mushaflarda bahsi gegen
kaidelere uyulmamaktadir. Konuyla ilgili uzmanlar nezdinde c¢alismalar yapilarak
hareke konusunda birlige varilmasmin uygun olacagi kanaatindeyiz. Asagida Suudi
Arabistan’da ve Tiirkiye’de basilmis olan iki ayr1 Mushaftan Isra siresi 70-75.
ayetler verilmistir. Iki Mushaf arasindaki hareke bazli fakliliklar bariz bir sekilde

gorinmektedir.

'//o/

',’913}3®>\.~9" u.z,».;-e—& 5

J.JJL ”.,,;’“*‘-"3" = wx |
‘ o@cﬁ@ me
| o5&
| 529

%9 Dabba*, fmtd’, 2008, 3/358-3509.
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Soldaki pasaj 2007 yilinda Medine’de Kral Fahd Mushaf Basim Kurumu
tarafindan basilmis olan Mushaf’tan alinmistir. Sagdaki pasaj ise 2016 yilinda
Ankara’da Diyanet Isleri Baskanlig: tarafindan yazilmis Mushafa aittir.

Vakf hususunda da yine iki Mushaf arasinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir.

Bunun yaninda Dabba‘in verdigi oOrneklerin bir kismi her iki Mushafa da

A0 ﬁm“i__;, {333
{(,LL Ly s lpa

uymamaktadir. Ornegin Bakara s(resi 20. ayetindeki ifadesinde
Dabba® goriildiigii gibi vakf alameti olarak “&” harfini gdstermektedir.®®® Ancak
yukarida Ornek verdigimiz Ankara mushafinda  “¥” isareti varken Medine
Mushaf’inda ise herhangi bir vakf alameti bulunmamaktadir. Burada dikkati ¢eken
husus Dabba‘in eserin basinda vakf hususunda Secavendi’den yararlandigini ifade
etmesine ragmen onun tercihine uymamasidir. Nitekim Secavendi ilgili yerde
mananin/maksadin tamam olmadig1 icin durak yapilmamasi gerektigini belirterek

burasi i¢in “¥” isaretini uygun gérml'jstiir.607

Vakf hususu Kur’an tilavetinin 6nemli noktalarindan birisidir. Ozellikle
giinimiizde Arap olmayan kavimlerin hatta Arap olanlarin da modern zamanda
dillerinde meydana getirdikleri ekstrem degisimlerden dolayr Kur’an’i yeterince
anlayarak okuyamamasi sebebiyle vakf isaretleri ciddi onemi haizdir. Bu noktada
Mushafi tezyin/tezhibe kagacak derecede harf/igsaretlerle doldurmak dogru degilse de
vakftan yoksun birakmak da yanlistir. Kanaatimizce gliniimiiz sartlar1 dikkate
alindiginda sadelik esasina ridyet edilerek vakf isaretleri hususunda ciddi

diizenlemelere ihtiyag duyulmaktadir.®®

Eserin sonunda Hafs rivayetinin fersii’l-hurGfla ve usOlle ilgili ihtilafl
hususlar1 son boliimde degerlendirilmistir. Dabba® medler konusundaki fikrine
burada da tabii olur. Ona gore Hafs’in medd-i muttasil ve munfasila dair vecihleri su

sekildedir:

Medd-i munfasil igin dort vecih caizdir. Bunlar kasr, Ug¢, dort veya bes hareke.

%% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/363.

7 Eb Abdullah Muhammed b. Tayflr es-Secavendi, ‘flelii’I-vuk(f, thk. Muhammed el-Ubeydi
(Muisir: Mektebetii’r-Riisd, 2006), 1/190.

*% Konuyla ilgili son dsnemde yaymlanmug énemli galismalardan birisi: Koyuncu, Vakf ve Ibtida.
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Medd-i muttasil i¢in ise cdiz olan ii¢ vecih vardir. Bunlar dort, bes veya alti

hareke.®%°

Iki harekenin bir elif miktar1 uzatmaya denk geldigi dikkate alindiginda
medd-i muttasil i¢in kasr yaninda bir buguk, iki ve iki buguk elif miktar1 uzatmayi;
medd-i muttasil igin ise iki, iki buguk ve l¢ elif miktar1 uzatmayr cliz gordigi

anlasilir.

Dabba“ eserin son kisminda Hafs rivayeti 6zelinde tahrirdt alanina da giren
hulflii hususlara ve okuyuslara deginir. Daha ayrintili bilgi isteyenin de Sarihu 'n-nés

e . . 1
isimli eserine bakmasimni tavsiye eder.®™

2.2.5. Kur’an Tarihi ve Diger Kur’an ilimlerine Dair Eserleri

2.2.5.1. Fethii’l-kerimii’l-menndan fi adabi hameleti’l-Kur’dn:
Dabba“mn -klc¢ik hacimli olsa da- en meshur eserlerinden birisidir. Nitekim
Hayruddin ez-Zirikli (6. 1976) ve onu takip eden Omer Riza Kehhale (5. 1987) gibi

alimler kitaplarinda yalnizca bu eserden bahsetmislerdir.®**

Baskilart mevcut olmasa da eserin Tiirkceye de birkac tane cevirisi
mevcuttur. Eser Mehmet Cemal Ogiit (6. 1966) tarafindan Nur ve Edeb adiyla, Ali
Osman Yiiksel tarafindan Ziya Pasa’nin Huldsatii’l-beyan fi te’lifi’l-Kur’dn adl
eseriyle birlikte Kur’an Okumanin Edebleri ve Hafiz Olmanin Sorumlulukiar: adiyla
terciime edilmistir.*"* Ali Osman Yiiksel’in gevirisi ayrica Kur’'an Tarihi ve Kur’dn
Okumamin Edebleri adiyla da basilmistir.®® Bu noktada eserin orijinal isim ve

sekliyle olmasa da iilkemizde de tanindig1 s6ylenebilir.

*® Dabba, Imtd’, 2008, 3/383.

®1% Dabba“, mza’, 2008, 3/386-394.

*11 Zirikli, el- 'Alam, 1986, 4/20; Kehhale, Mu ‘cemii’I-mii ellifin, 1993, 8/500.

*12 Ozel, “Dabba‘, Ali Muhammed -”.

®13 Ahmet Cevdet Pasa - Ali Muhammed ed-Dabba®, Kur’dn’an Tarihi ve Kur’an Okumanin Edepleri,
cev. Ali Osman Yiiksel (istanbul: Kiiltiir Basin Yayin Birligi, 1989).
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614

Dabba“ eserinde ayn tiirdeki diger eserlerden™™ farkli olarak konuyla ilgili
rivayetleri aktarmamis, dogrudan kendi fikirlerini sdylemistir. Boylece eser dzgiinliik

yoniiyle 6ne ¢ikmustir.

Eserde tamami adabu hameleti’l-Kur’an meselesiyle alakali 5 bolim

mevcuttur. Eserin boliimleri su sekildedir:
1. (o ) Adabii’l-Kari

2. (A€ alesy Ciniadll ue ) Adadbii Messi’l-Mushaf ve Hamliihd ve
Kitabeth(

3. (b5 alaal) ) Adabii’l-Mu‘allim ve Sartuhd
4. (pleiad) 1) Adabii’l-Miite allim
5. (Ommebiall 5 ol T ) Adabii’n-Nas ve’s-Sami‘in

Ozetle eserin igerigi ve boliimleri su sekildedir:

(& <) Boluma: Muellif bu bolimde Kur’an okuyan kisinin diinyalik
seyleri zihninden ¢ikarmasi gerektigini, ruhen ve bedenen kendisini Kur’an okumaya

hazir hale getirmesi gerektigini vurgular.®®

Dabba“ eserinde gilinlimiize dair bazi hususlara da agiklik getirmistir. Bu
noktada eserin 6nemi daha da artmaktadir. Ornegin Kur’an karisinin okudugundan
higbir sekilde ticret/karsilik beklememesi gerektigini belirtirken bundan bagka bir
geliri olmayan kisinin durumuna da deginir. Boyle durumdaki bir kisinin ticret alsa
bile niyetinin yalmzca Allah’in lutfu ve indyeti olmasi gerektigini soyler.**
Giiniimiizde bu sekilde -yalnizca Kur’an okuyarak gecimini saglayan- ¢ok insan
oldugu gbz oniine alininca Dabba‘in glinlimiiz sartlarini diisiindiigiinii ve goriislerini

buna gore aktardigini da fark etmis oluruz.

®% Adabu hameleti’l-Kur’an konusunda dikkat ¢eken diger eserler olarak Acurri’nin (8. 360/970)

Ahldku hameleti’l-Kur’dn’1 ve Nevevi’nin (6. 676/1277) Tibyan’1 zikredilebilir. Ebd Bekr Muhammed
b. Huseyn el-Acurri, Aulaku hameleti’l-Kur’an, thk. Ganim Kadddri el-Hamed (Amman: Déru
‘Ammar, 2008); Nevevi, Tibyan.

> Ali Muhammed ed-Dabba‘, Fethii’l-kerimii’l-mennan fi adabi hameleti’l-Kur’an (Riyad:
Me’arifti’l-Kur’aniyye, ts.), 17.

®1° Dabba“, Fethii ‘I-kerimii’l-mennan, 17.
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Kur’an karisi maddi ve manevi olarak agzini temiz tutmalidir. Maddi olarak
nasil agzini misvak vb. seylerle temizliyorsa manevi olarak da kotii sozlerden
kaginmalidir. Kirli bir agizla yapilan kiraat da necis bir elle mushafa dokunmak gibi
kirli/kotii olur. Dabba“in burada enteresan bir tespiti vardir: Karinin okumay1 kesip

agzin1 misvaklamasi tipki Kur’an okurken yaptig1 istidze gibidir.*"’

Dabba“ kiraat adab1 konusunda son derece titizdir. Kur’an okurken gilmeyi
ya da baska bir szl dinlemeyi veya baska tarafa yonelmeyi hos karsilamazken,
zihnin dahi bagka seylere kaymamasi gerektigini vurgular. Kur’an okuyan Kkisi,
beldesinin yoneticisinin karsisina ¢ikabilecek sekilde temiz ve tertipli kiyafetler

giymeli, istiazae ve besmeleyi unutmamalidir.®*®

Kiraatte riya korkusu veya namaz kilanlara yahut uyuyanlara rahatsizlik
verme endisesi disinda giizel olan agiktan okumaktir. Okumada Mushaf sirasini

gozetmek de efdaldir. Okudugu ayetlerin manasini bilmeli ve ona gére okumalidir.*

Bu boliimde bazi dyet ve slre sonlarinda okunabilecek dua ve sozlere de yer
verilir. S6yle ki Tin sresinden sonra “cpaalill (e dlly e Ul 5 12 Kiyame sOresinden
sonra “.L”, Murselat sresinden sonra “4L L”, Milk sCresinden sonra “ « &)
ol Rahman sOresinde “obiss Ws ) oY1 L& den sonra « <S5 Wy clead (e e Vg
2all lly” Duha sOresinden sonra S as Ls” denmesi gerektigini sdyler.®®

821 Ancak bu dualarin

Konuyla ilgili hadis kitaplarinda sahih rivayetler mevcuttur.
Kur’an’la karigtirllmasi tehlikesi karsisinda dikkatli olunmalidir. Ayrica 6zellikle
Rahman sdresinde bahsi gecen her ayetten sonra bu duanin okunmasi da tabii olarak

miimkiin olmayacaktir.

®7 Dabba°, Fethii I-kerimii'l-mennan, 18.

®1% Dabba’, Fethii 'I-kerimii’l-mennan, 19-20.

*% Dabba°, Fethii 'I-kerimii’l-mennan, 20-23.

®2% Dabba°, Fethii 'I-kerimii I-mennan, 24.

®2! Muhammed Nasiriiddin el-Elbani, Sakihu stinen-i EbT Davud (Kuveyt: Mektebetii’l-Giras, 2002),
4/35-40; Muhammed b. Tsa et-Tirmizi, el-Cami ‘u’l-kebir, thk. Bessar Avvad Ma’raf (Beyrut-Liibnan:
Daru’l-Garbu’l-Islami, 1998), 5/370.
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“ A G fanall g olialll ¢y 1 43 3358 5 siall <lld 56227 ve henzeri ayetlerde sesini

algaltmalidir.*”

Muellif bu bélimde mezheplere gore secde ayetlerine de genis bigimde yer

Verir.

(S, alea s Canadl e 1) BOlUMG: Bu boliimde dikkati ceken nokta
gayrimislimin mushafa dokunmasi meselesidir. Miiellif bir gayrimiislimin mushafin
tamamina veya bir kismina dokunmasinin kesinlikle céiz olmadigini ancak

dinlemesine yahut ogrenmesine Islim’a gegme ihtimali dolayisiyla izin

3 99625

verilebilecegini belirtir.** Tevbe slresindeki “...Miisrikler pistir...”*” mealindeki
ayet Dabba‘in goriisiine delil teskil etmektedir. Buradan hareketle pis bir kimsenin

tertemiz olan Mushaf’a dokunmasi kabul edilemez.

((ods aladl Slal ) BOlUmUG: Kur’an dgreten kisi Miisliiman, akilli, balig,
giivenilir, emin, hafizasi saglam, gilinahlardan uzak duran birisi olmalidir. Niyeti
yalnizca Allah rizas1 olmali, baska seyler kalbinde bulunmamalidir. Ziihd sahibi,

husulu, tevazulu, algakgoniillii, sabirli, giizel ahlakli olmalidir.®*

( plxiall Q) BOlUmG: Ogrenci samimi bir niyet iginde olmalidir. Ogrenmek
icin acele etmemelidir. Vaktini 6grenmeye harcamalidir. Kalbini kotii seylerden
temizlemeli onda Kur’an’a yer agmalidir. Hocasina karsi saygida kusur etmemelidir.

Y6niinii hocasina donmeli, sesini asla yiikseltmemelidir.**’

A b

( Omeldly Gl Q) Boliimii: Iman etmis tiim insanlar Kur’an’in Allah’in
kelam1 oldugunun bilinciyle husu icinde dinlemeli, hiikiimleriyle de amel etmelidir.

Kur’an okunurken zaruret disinda konusmamali, giilmemelidir. Bilgisi olmadan

622 ot-Tevbe 9/30

°23 Suy(itt, tkan, 226; Dabba®, Fethii'l-kerimii'l-mennan, 26.
®2% Dabba°, Fethii 'I-kerimii I-mennan, 32.

62 et-Tevbe 9/28

%26 Dabba*, Fethii 'I-kerimii 'l-mennan, 37-41.

%27 Dabba’, Fethii 'I-kerimii’l-mennan, 42-46.
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manast lizerine konugsmamali Kur’an hakkinda tartisma ve miinazaraya girmekten

kaginmalidir.®*®

2.2.6. Alana Dair Tahkik — Nesr vb. Diger Hizmetleri

Ali Muhammed ed-Dabba alana dair ¢ok sayida eser vermis ancak bununla da
kalmayip bir¢ok onemli eserin tahkikini ve nesrini de yapmistir. Miistesriklerin kol
gezdigi Islam aleminin dahi onlarin nesr/tahkiklerini okumak zorunda kaldig1 bir
donemde Dabba‘in bu noktadaki g¢alismalar1 gergekten takdire sayandir. Tespit

edebildigimiz kadariyla tahkik ve nesirleri sunlardir:

2.2.6.1. en-Nesr fi’l-kiradti’l- ‘asr

Kuskusuz Dabba“in en 6nemli tahkiklerinden bir tanesi budur. Biz tezimizde
eserin Liibnan’da Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye tarafindan basilmis olan niishasin
referans aldik. Eserin basinda Dabba“‘in uzun bir Mukaddime’si vardir. Dabba“ bu
boliime Ibnii’l-Cezeri’ye ve Nesr’e dvgii ile baglar. Ardindan onun hayat: ve eserleri
hakkinda bilgiler verir. Daha sonra eserin kendisine kadar ulasan silsilesini de verir

ki bu kiraat ilminde senedin 6nemini de goz 6niine sermektedir.®*

Iki ciltten olusan eserde konu bashklar1 6zenli ve diizenli bir sekilde
secilmistir. Eserin sonunda konulara gore tasnif edilen fihrist disinda harf sirasina

gore tasnif edilmis isim fihristi de bulunmaktadir.®

2.2.6.2. Hurzii’l-emdni ve vechii’t-tehdni (eg-Sdtibiyye)

Dabba‘in Kasim b. Firrlih es-Satibi’ye ait olan Satibiyye adiyla da meshur
olmus kiraat alanindaki bu saheserini de tahkik ettigi belirtilmektedir.®** Konuyla
ilgili yaptigimiz taramalarda bu ¢aligmanin bagimsiz olarak basilmis bir niishasim
tespit edemedik. [thdfii’l-berera bi’l-miitini’l-‘asera isimli eserin icinde birgok

manzume ile birlikte bulunmaktadir.®** Bunun disinda eser iki sekilde karsimiza ¢ikt.

528 Dabba*, Fethii 'I-kerimii’I-mennan, 47-48.

Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf Ibnii’l-Cezerf,
en-Negr fi'l-kurdati’l- ‘asr, thk. Ali Muhammed ed-Dabba’ (Beyrut-Liibnan: Darii’1-Kiitiibii’l-[lmiyye,
ts.). (Eserin Mukaddime boliimiinde sayfa numarasit yoktur. Bu yiizden dipnotta verilmemistir.)

*% bnii’l-Cezert, Nesr, ts., 1/502-510.

1 Ozel, “Dabba‘, Ali Muhammed -”.

2 Ali Muhammed ed-Dabba‘, Ithdfii’l-berera bi’l-miitiini’l-‘asera (Kahire-Misir: Darii’s-Selam,
2017), 9-90.

629
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Birincisi Satibiyye serhi olan [rsadii’l-miirid ild maksiidi’l-kasid isimli eserin
igerisinde bulunmaktadir. Eser bir Satibiyye serhi oldugu i¢in dogal olarak manzume,
serhin i¢inde bulunmaktadir.®®® Ulagabildigimiz ikinci ¢alisma ise Sdtibiyye Uzerine
Dabba‘in yazmis oldugu hasiye olan Takribii'n-nef’ baskisidir.”* Ancak bu eserde
Satibiyye’nin tahkikini Dabba‘in yaptigina dair bir bilgi yoktur.

2.2.6.3. Ithéfii fuzaldi’l-beser bi’l-kirddti’l-erbe ‘ati’l- ‘aser

Dimyati’nin (0. 1117/1705) alanin 6nde gelen eserlerinden birisi olan bu
calismasini da Dabba‘in tahkik ettigi bilinmektedir. Ancak aradan uzun zaman
gectigi icin eserin yeni bir baskisina ulasamadik. Yakin zamanda eserin tahkikini
yapmis olan Enes Miihre Mukaddime boliimiinde Dabba‘in yaptigr tahkikten

yararlandigini ifade etmektedir.**

2.2.6.4. Ithafii’l-berera bi’l-miitiini’l-‘asera
Kiraat, tecvid, resmii’l-mushaf ve ayet sayilarina dair 6ne ¢ikan birgok eserin
toplandig1 bu ¢alisma gilinlimiizde de 6nemini korumaktadir. Biz tezimize ¢aligmanin

Darii’s-Selam yayinlarindan ¢ikmis olan ikinci baskisini referans aldik.®*®
Eserde verilen manzlimeler ve miiellifleri sirasiyla su sekildedir:
Kasim b. FirrGh es-Satibi, Hirzii 'l-emdni ve vechii 't-tehani
el-Mutevelll, Nazmii ahkdmii kavliihii Te ‘dla (el dne)
Ibnii’1-Cezert, ed-Diirretii’I-mudiyye fi l-kirdati’s-selas
el-Mutevelll, el-Viiciihii’I-miisfira fi’'l-kirdadti’s-selas
Ibnii’l-Cezeri, Tayyibetii n-nesr fi’'l-kirdadti’l- ‘asr
el-Mitevelli, el-Fevdidii’l-mu ‘tebera fi’l-kirdati’l-erbe ‘i ba ‘de’l- ‘asrati
es-Satibl, ‘Akiletii etrabi’l-kasdid fi 'r-resm

es-Satibi, Nazimetii z-ziiher fi ‘addii’l-&y

®33 Dabba*, frsddii’l-mirid.

*** Dabba, Takribiin -nef".

> Ahmed b. Muhammed el-Benna, [thafii fudaldi’l-beser bi’l-kirddti’l-erbe ‘ati’l- ‘aser, thk. Enes
Miihre (Beyrut-Liibnan: Darii’1-Kiitiibii’l-Iimiyye, 2011).

®3® Dabba’, thdfii 'I-berera.
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Ibnii’1-Cezeri, el-Mukaddime fi fenni 't-tecvid
Suleyman el-CemzQri, Tuhfetii’[-etfil ve’l-gilman fi tecvidi kelimdti’l-Kur dn
es-SemennQdi, Ebyatii kasri’I-munfasil®®’

Eserin Mukaddime boliimiinden anlasildigina gore es-Semenntidi’nin Ebyati
kasri’l-munfasil isimli manzumesi Dabba‘in ¢alismasinda yoktur. Calismay1 tahkik

eden Muhammed ed-Diistiki tarafindan ilave edilmistir.**®

Dabba® bu calismasinda kronolojik siraya ridyet etmemistir ancak eserde

neden boyle bir uygulama yapildigina dair bir bilgiye rastlamadik.

Ali Muhammed ed-Dabba‘in bunlar disinda Mutevelli’nin, Fethl ’/-mecid fi
kird ati Hamza min tariki’[-kasid; Abdullah b. Es‘ad el-Yafii’nin, ed-Diirrii 'n-nazim
bi-havassi I-Kur dni’l- ‘azim; bnii’l-Kasth’n, Sirdcii’l-kari’i; Halid el-Ezher, el-
Havdsi’I-Ezheriyye fi halli elfazi’l-Mukaddimeti’l-Cezeriyye; Ali b. Muhammed en-
NGrT, Gaysii 'n-nef* fi’l-kird dti’s-seb; Miitevelli’'nin Risaleti Hamza ve Risaleti
Vers adli eserlerini tahkik ettigi bilinmektedir.”*® Ancak eserlerin yakin zamanda

baskis1 olmadigi i¢in bu eserlere ulagma ve bunlari inceleme imkanimiz olmamustir.

2.2.7. Makaleleri

Ali Muhammed ed-Dabba‘ kisa 6mriine bircok eserin yaninda ciddi bir
makale kiilliyat1 da sigdirmistir. Onun makaleleri ekseriyetle belli bir doneme damga
vurmus olan ayni zamanda miidiirliigiinii ve genel yayin yonetmenligini yaptigi
“Kiintizu’l-Furkdn” dergisinde yayinlanmistir. Nadiren farkli dergilerde de
makaleleri yaymlanmistir. Asagida “Kiinuzu’l-Furkan” dergisinin 1948 yilinda

yayinlanmis olan ilk sayinin kapagindan bir boliim verilmistir.

7 Dabba", Ithdfii I-berera, 9-352.
*® Dabba", Ithdfii I-berera, 4.
%39 Ozel, “Dabba‘, Ali Muhammed -”.
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Biz ¢alismamizda Hamdullah Hafiz es-Safti tarafindan hazirlanmis olan ve
konulara gore de makalelerin tasnifinin yapildigi, ayrica her makalenin altina
yayinlandigi sayr ve yil bilgisinin de eklendigi Makalatii’d-Dabba * isimli eseri

referans aldik.

Eser Takdim ve Mukaddime béliimlerinden sonra Dabba‘in hayatina dair kisa
bilgiler verir. Ardindan Dabba“in “Kiinuiizu’l-Fukdn " birinci ve dordiincii yilinda

yayinladigi agilis yazilar1 karsimiza ¢ikmaktadir.**

Eserde konular alt1 boliim seklinde ele alinmistir ve igerisinde toplam kirk bes

makale bulunmaktadir. Basliklar ve makaleler su sekildedir:

Fazlii’l-Indyeti bi’l-Kur’ani’l-Kerim Bolimi

®40 Safth, Makaldtii'd-Dabba , 15-16.
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“‘Indyetii’l-miislimine bi’l-Kur’an”

Bu makale 1949 yilinda Kiiniizu’l-Furkan dergisinin birinci yili ikinci
sayisinda yaymlanmistir. Dabba‘ makalenin basinda en faziletli amelin ve ibadetin
Kur’an tilaveti oldugunu ayet ve hadislerden de ornekler vererek vurgular. Islami
ilimlerin tamaminin kaynaginin Kur’an-1 Kerim oldugunu 6rneklerle agiklar. Hicri
on lg¢iincli asirdan itibaren Kahire’nin Kur’an’in yazimi ve okunmasi hususunda
onemli bir yeri oldugunu da iddia eder. Bu konuda yapilan ¢alismalardan da

bahseder.®*

“Fezailii’l-istigali bi’l-Kur’an”
Bu makale 1950 senesi Kiiniizu’[-Furkan dergisinin ikinci yilinda altinci ve

yedinci sayilarda yaymlanmistir. Ustteki makaleyle hemen hemen aym konulardan

dem vurmaktadir.®*
“Fazlu tilaveti’l-Kur’dn vemd yecibii ‘ale’l-kurra

Bu makale 1951 senesi Kiiniizu 'I-Furkan dergisinin dordiincti yilinda ti¢iincii
ve dordiincii sayilarda yaymlanmistir. Kur’dn okumanin faziletlerinin anlatildig
makalede abartilara kagildigi da goriilmektedir. Imami Azam Ebd Hanife nin
Ramazan ayinda atmis hatim indirdigine dair Dabba‘in paylagmis oldugu bilgi tutarh
goriinmemektedir. Clinkii bu bilginin dogru oldugu varsayildiginda her giin iki hatim
bitirmek gerekir ki bu da insantistii bir giic gerektirmektedir. Bunun yaninda imam
Malik hakkinda paylasilan Ramazan aymnda tiim diger ilmi ¢aligmalar1 terk edip
yalnizca Kur’an’la mesgul oldugu hakkindaki rivayet daha tutarli ve hos
goriinmektedir. Hz. Osman’in ve Sa‘d b. Ciibeyr gibi sahabenin bir rekatta Kur’an’1

hatmettigine dair rivayet de kanaatimizce abartili goriilmektedir.**
el-Kazaya’l-Kur’aniyye Bolimi
“et-Tecvidii ve masdaruhii ve hakikatii’n-nutki bi’d-dait”

Bu makale 1938 senesinde Isldm dergisinin yedinci yili otuz dérdiincii

sayisinda yaymlanmigtir. Makalenin basinda tecvid ilminin ortaya ¢ikis siireci

1 Saftl, Makalatii’d-Dabba ‘, 21-26.
®2 Saftl, Makalatii’d-Dabba , 27-30.
%3 Safti, Makalatii'd-Dabba ‘, 31-33.
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13 2

anlatilir. Ardindan “0=" harfinin “%” harfine benzememesi gerektigi iizerinde
durulur. Bu konuda ilgili literatiir kronolojik sira igerisinde ve ¢ok genis bir sekilde
zikredilir. Ancak burada bahsi gecen eserler yalnizca “u=” harfine ait yazilmig
eserler degil; genel olarak tecvid ilmine dair yazilmis eserlerdir. Dabba“ 1281 Hicri
yilinda Ezher Universitesinden birtakim hocalarin “u=" harfinin telaffuzunun %~
harfi gibi ¢ikarilacagini ifade etmeleri neticesinde insanlarin ibadetlerinin siipheye

diigtiriildiigiinii (Fatiha sOresindeki “cdusal? lafzindan hareketle) ifade eder.®*

13

o=" harfinin telaffuzuyla ilgili yakin donemde ciddi miinakasalar olmustur.
Ozellikle Sacaklizade Mar‘asi’nin “u=" harfinin “%” harfi gibi telaffuz edecegi hatta
uzaktan duyanmn bu iki harfi ayramayacagi seklindeki goriisi®® yogun elestiri
almistir.**® Konunun hala giindemde ve canli olmasi bu noktada ilmi miizakerelerin

gerekliligini ortaya koymaktadir.
“Cem ‘ii’l-Kur’an ve’l-kiraatii’l-miitevatire”

Bu makale 1938 senesinde Isldm dergisinin yedinci yil1 otuz ikinci sayisinda
yaymlanmistir. Dabba“ makaleye “Yedi kiraatin Hz. Peygamber’e kadar ulagtiginin
ve Cebrail (as.) tarafindan indirildiginin delili nedir/var midir? seklinde bir soruyla

baslar. Soruya kendisi su sekilde cevap verir:

Yedi kiraat sahih, muttasil bir senetle Hz. Peygambere ulagsmaktadir. Ve
Peygamberimiz Cebréil’e (as.) bunu okumustur. Dabba® yedi kiraat imamini
saydiktan sonra yedi imami yedi harf ile karistirmanin yanlisligindan bahseder. Yedi
kiraatin yalnizca yedi harf ruhsatindan bir ciliz oldugunu ifade eder. Bu fikrini Mekki
b. Ebi Talib’ten (6. 437/1045) yaptig1 “Giiniimiizde insanlarin okudugu yedi kiraat
Osman Mushaflarina uyan ve sahabenin {izerinde ittifak ettigi yedi harf ruhsatindan

yalnizca bir ciiz igermektedir.”® seklindeki nakille destekler.

Dabba“ kiraat kitaplarinda ve kurranin icazetlerine bakildiginda kiraatlerin

tevatiir derecesine ulasmadigi ahad seviyesinde kaldigi seklinde bir sorunun akla

*4* Safti, Makdldtii'd-Dabba , 37-42.

*° Mar“asi, Ciihdii’I-mukill, 169-172.

e Ali Oge - Fatih Dokgéz, “Sacaklizdde’nin Mahre¢ ve Sifatlar Konusundaki Tartismalara
Yaklasimi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 22/1 (31 Mart 2022), 359-360.

*7 Kaysi, Ibdne, 133-134.
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gelebilecegini ancak her donemde ve her beldede bu kiraatlerin kahir ekseriyetle

okundugunu fakat zikredilen kisi sayisinin az oldugunu ifade eder.

Makalede sahih olarak yalnizca yedi kiraatin ifade edilmesi dikkat ¢ekse de
Dabba“ sonraki zamanlarda on kiraatin sahih olarak kabul edildigini ve bunlarin da

tevatiir derecesiyle bize ulastigini aktarir.

Makalenin ikinci bolimiinde kiraat ilminin tarihi siireci Hz. Eb0 Bekir
donemindeki Kur’an’in ceminden baslanarak anlatilir. Sonraki boliimlerinde ilk
kiraat kitaplar1 ve kiraat imamlarinin ihtiyarina dair bilgiler kronolojik sira ile

aktarilir.®*®
“Cibril as.: evvelii miiallimii li’t-tecvid”

Bu makale 1948 yilinda Kiiniizu 'I-Furkén dergisinin birinci yilinda ve birinci
sayisinda yayinlanmistir. Makalenin basinda Dabba“ ilk tecvid hocasmin Cebrail
(as.) oldugunu, onun Hz. Peygamber’e dgrettigini ve ashabin da ondan 6grendigini
dolayisiyla bir hocadan talim ederek tecvid ve kiraat 6grenmenin o zamandan kalan
bir siinnet oldugunu vurgular. Akabinde kiraat ilminin peygamberimizden baglayarak
tarihi stireci ve yedi kiraatin sahihligi/tevatiirii vs. hakkinda bilgi verir. Ancak

buradaki bilgiler bir 6nceki makalede aktarilanlarin tekrari gibidir.**
“el-Ahrufi’s-seb‘a 1”

Bu makale 1949 yilinda Kiiniizu’[-Furkén dergisinin birinci yili sekizinci
sayisinda yaymlanmistir. Bu makale ve ardindan gelen diger makale yedi harf
hususunu el almaktadir. Dabba“ yedi harfle ilgili meseleleri dort baslik altinda

incelemistir. Bu basliklar sunlardir:
1. Yedi harften bahseden hadisin tarik ve senedi
2. Kur’an tilavetinde yedi harf ruhsatinin verilmesinin sebebi
3. Yedi harften maksadin ne oldugunun agiklanmasi

4. Yedi harf ruhsati neticesinde ortaya ¢ikan ihtilaf ve farkliliklar

®8 Saftl, Makalatii’d-Dabba *, 43-50.
% Safth, Makaldtii'd-Dabba ‘, 51-58.
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Birinci ve ikinci basliklar birinci makalede ikinci ve liglincii basliklar ise
ikinci makalede incelenmistir. Dabba“ birinci baglik altinda yedi harf ruhsatina dair

hadisleri ve onlarin senetlerini analiz eder.

Ikinci baslik altinda yedi harf ruhsatinin verilmesinin nedenleri irdelenir. Bu
noktada en ¢ok kabul goren ve desteklenen fikir iimmete bir kolaylik olmasi
noktasinda  karsimiza  ¢ikmaktadir.  Dabba®  burada  Ozellikle  dilsel
sOyleyig/farkliliklar1 6n plana ¢ikarmaktadir ki bu, onun yedi harf ruhsatim

ekseriyetle lehgeler arasindaki farklilik olarak gordiigiinii isaret etmektedir.*®°
“el-Ahrufi’s-seb‘a 2”

Bu makale 1949 yilinda Kiiniizu’l-Furkan dergisinin birinci yili dokuz ve
onuncu sayisinda yaymlanmistir. Yukaridaki makalenin devamidir ve orada bahsi

gecen tgilincil ve dordiincii maddelerin agiklanmasini igermektedir.

Makale yedi harften muradin ne oldugunu agiklamaya ¢alisan tiglincii madde
ile baslar. Oncelikle Dabba“ ibnii’l-Cezeri’den alt1 yaparak zihinlerde yedi harfin

ne olduguna dair bir ¢ergeve olusturur.

Dabba“ Ibnii’l-Cezeri’nin yedi harften muradin ne olduguyla ilgili ulemanin
kirk civarinda farkli goriisii olduguna dair bir nakil paylasir. Ibnii’l-Cezeri Nesr’de
konuyu ¢ok genis ve tafsilatli bir sekilde ele almistir. Ancak yaptigimiz taramalar
neticesinde ilgili boliimde kirk civarinda farkli goriis olduguna dair bir ifadesini

tespit edemedik.**!

Makalede kisa kisa yedi vecihle ilgili farkli goriigler: aktaran Dabba“ neticede
yedi vecihten kastin farkli liigatler (Arap lehgeleri) oldugu sonucuna varir. Ciinkii
yedi harften maksat kolayliktir. Farkli lehgelerde konusanlara bir kolaylik

taninmistir.

Dordiincii maddede yedi harfle ortaya c¢ikan farkliliklar agiklanir. Bu
farkliliklarin bir noksanlik, ihtilaf olmadigi aksine Hz. Peygamberden sahih bir

sekilde zenginlik ve kolaylik olarak bize aktarildig1 vurgulanir.

80 Saftl, Makalatii’d-Dabba *, 59-66.
®! [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 1/143-158.
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Iki makalenin Tetimme béliimiinde kiraat ihtilaflarinin faydalar1 maddeler
halinde agiklanir. Kur’an’in Allah tarafindan korunduguna ve tahrif edilemeyecegine
dair bilgiler hatirlatilir ve Kur’an ehlinin faziletlerinden bahsedilerek makale

sonlandirilir.®*
“Viicabii kitabeti’l-Mesahifi bi’r-resmi’l- ‘Osmani”

Bu makale 1936 yilinda Isldm dergisinin besinci yili dokuzuncu sayisinda
yaymlanmistir. Makalenin baginda Kur’an’in Hz. Osman dénemindeki istinsahi
hususunda bilgiler verilir. Burada Dabba‘ énemli bir agiklamada bulunur. istinsah
faaliyeti levh-i mahflzdaki tertip (zerine ve Cebrdil’in (as.) Hz. Peygamber’e
okudugu sekliyle yapilmistir. Dolayisiyla tevkifidir. Bundan dolayr Miisliimanlarin

buna uymasi ve Kur’an yaziminin da buna gore yapilmasi gerekir.

Makalede ayrica Dabba‘® Kur’dn yaziminda resmii’l-Mushaf’a uymanin
gerekliligi ve faydalari ilizerinde durur. Ancak bunun yaninda insanlara kolaylik
olsun diye modern imla/yazi ile de yazilabilecegine dair goriisleri paylasir, bunlarin
da hakli yonlerini goz ardi etmez.*>?

“Men‘u kitibeti’l-Mushafi bi’l-imla tefnidii ma niisibe ile’l-Imam Malik

»
.

Bu makale 1948 yilinda Kiiniizu’I-Furkén dergisinin birinci yili ikinci
sayisinda yaymlanmistir. Imam Malik’in (ra.) Mushaf yazimiyla ilgili goriisleri
irdelenmektedir. Dabba“ bu konuda {i¢ goriisiin 6ne ¢iktigini belirtir. Birincisi nokta,
hareke vb. isaretlere kesin olarak cevaz vermedigi ki ¢ogunlugun goriisii bu
sekildedir. Ikincisi kesin olarak izin verdigi seklindedir ki bu goriisii benimseyenler
daha azdir. Ugiincii bir goriis daha vardir ki {izerinde amel edilen/kabul edilen goriis
budur. Bu goriis Mushaf’in tamamina cevaz vermemekle birlikte kiigiik
clizler/levhalar seklindeki yazimlarda hareke/nokta vb. isaretlere Ozellikle

cocuklar/yeni 6grenenler i¢in kolaylik olmasi cihetinde izin verdigi seklindedir.

Burada Dabba‘® Mushaf yaziminda resmii’l-Mushaf’a uyum konusundaki

onceki gorlslerini (Mushaf yazimmin da Hz. Peygamber’in vahiy katiplerine

%2 Saftl, Makalatii’d-Dabba *, 68-78.
633 Safti, Makaldatii'd-Dabba ‘, 80-89.



157

emrettigi sekilde ve tevkifi oldugu) tekrar eder. Resmii’l-Mushaf’a uyum

konusundaki faydalar1 da maddeler halinde agiklar.®*
“Sudliin min Mekketi’l-Miikerreme”

Bu makale 1949 yilinda Kiiniizu'I-Furkan dergisinin ikinci yili birinci ve
ikinci sayisinda yaymlanmistir. Makale Hz. Osman Mushaflarinin yaziminin tevkifi
olup olmadigina dair sorular ve o6rneklerle baglar. Ulemanin ekserisine gore Mushaf
yazimi tevkifidir ve buna muhalefet etmek céiz degildir. Dabba“® bu fikrini
desteklemek i¢in bircok kaynaktan Ornekler verir. Bunun yaninda “Kur’an’t biz

95 ayetini referans gostererek « s sy

indirdik, onu koruyacak olan da biziz.
gu5” gibi kelimelerin klasik Arap yazisindan farkli olarak yazilmasini 6rnek verir.
Makalenin bir boliimiinde Hz. Peygamber’in yazi yazmay1 bilip bilmedigine dair
rivayetler irdelenir. Son olarak bazi ulemanin resmii’l-Mushaf’a muhalif olarak
yazmanin Caiz olabilecegi yoniindeki goriisiine karsi ¢ikarak ona uymanin faydalari

siralanir.®*®
et-Tarih ve’t-Teracim Bolimu
“Muhammed Rasiilullah sav.”

Bu makale 1952 yilinda Kiiniizu’I-Furkan dergisinin besinci yili birinci ve
ikinci sayisinda yaymlanmistir. Makalede Hz. Peygamber’in nesebi, dis goriiniisii,

ahlaki vb. hususlara dair bilgiler verilir.®’
“Bdbii fi’t-ta ‘rif bi-Hafs ve zikira esanidina bi-rivdyetihi”

Bu makale 1952 yilinda Kiiniizu’[-Furkén dergisinin besinci yili dokuz ve
onuncu sayisinda yayinlanmistir. Makalede Imam Asim’in (6. 127/745) ravisi Hafs’a
(180/796) ve onun kiraatine dair bilgiler verilir. Onun kiraatinin kaynagi Hz. Ali’ye
dayanmaktadir. Nitekim ayn1 zamanda iivey babasi olan imam Asim’a kendisi ile
EbG Bekir Sube (6. 193/809) arasindaki kiraat farkliliklarini sordugunda imam Asim
ona Eb0 Abdurrahman es-Siilemi vasitasiyla Hz. Ali kiraatini okuttugunu, EbG Bekir

®>% Safti, Makaldatii'd-Dabba ‘, 90-100.
®> Hicr 15/9

% Safti, Makaldtii'd-Dabba ‘, 101-113.
%7 Saftl, Makaldtii’d-Dabbad ‘, 117-120.
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Su‘be’ye ise Zir b. Hubeys vasitasiyla Abdullah b. Mes‘ld kiraatini okuttugunu
soylemistir.*®

Dabba‘a gore Hafs rivayeti ilk basta Irak bolgesinde sohret bulmus daha
659

sonra Cin ve Hint bdlgelerine yayilmistir. Sam ve Misir bolgelerine son asirlarda

yayilmus, giiniimiizde ise Is1dm aleminin ekserisi tarafindan okunur hale gelmistir.

Bu genel bilgilerden sonra Dabba“ Hafs rivayetinin -basta Teysir, Satibiyye,
Tezkira, Telhis olmak Uzere- tariklerini paylasir. Dabba® makalede Hafs rivayeti igin

otuzun Gzerinde tarik paylasmigtir.*®
“Ebii’l-Kasim es-Satibi”

Bu makale 1941 yilinda Isldm dergisinin onuncu yili besinci sayisinda
yayinlanmigtir. Ancak esasen makale Hicri 1360 yili Muharrem aymin on birinci
gecesi Cuma aksami Satibi’yi anmak i¢cin Dabba‘in riyasetinde yapilan torende

iistadin yaptig1 konusma/tebligin yaziya dokiilmiis seklidir.

Makalede Satibi’nin hayati, hocalari, tahsil ettigi ilimler, sahsiyeti vb.
hakkinda bilgiler verilir. Kur’an’a ve Kur’an ilimlerine digkiinliigii orneklerle

agiklanir.®

Bu makale 1952 yilinda Kiiniizu ’I-Furkan dergisinin dordiincii yili besinci ve
altinc1 sayisinda yaymlanmistir. Makalenin baginda Ibn Mutarrif el-Kenani (6. 454
h.) hakkinda kisa bir bilgi verilir. Kenani, ibn Kuteybe’nin (8. 276 h?) Miiskilii’I-
Kur’dn ve Garibii’l-Kur’an isimli eserlerini tanzim ederek bir araya getirmis ve

kendi eserine Kirteyn ismini vermistir.*®

®% [bnii’l-Cezer, Gayetii 'n-nihaye, 2006, 1/230.

®% Dabba‘1n 20. yiizyilin ilk yarisisinda yasadigi gbz oniine alindiginda buradan kasit 18-19. yiizyil
olmalidir.

%0 Safti, Makdldtii'd-Dabba ‘, 121-129.

* Safti, Makdldtii'd-Dabba ‘, 130-135.

%2 fbn Mutarrif el-Kenani, el-Kirteyn, thk. Muhammed Emin el-Hanci (Kahire: Mektebetii’l-Hanc,
1936), 1/1-2.
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Dabba“ makalenin basinda verdigi kisa bilgilerden sonra Kenani’nin
eserinden Mukaddime boliimiiniin bir kismini ve Sretii’l-Fatiha bélimiinii dogrudan

aktarmustir.®®

“Garibii siretii’l-Bakara ve miiskilithd (min kitdbi’l-Kirteyn li-Ibn

Mutarrif)”

Bu calisma®* 1952 yilinda Kiindizu I-Furkén dergisinin dérdiincii yili yedinci
ve sekizinci sayisinda yaymlanmistir. Calisma 6nceki makalenin devami seklindedir.
Dabba“ burada herhangi bir aciklama yapmadan dogrudan Bakara slresinden

baslayarak Kenani’nin eserinden alint1 yapmaktadir.®®
“Terciimetii’l-Ustaz el-merham: el-Haddad el-Huseyni”

Bu makale 1939 yilinda [sldm dergisinin sekizinci yili birinci sayisinda
yayinlanmigtir. Makalede Haddad el-Hiiseyni’nin (6. 1357 h.) hayati

anlatilmaktadir.®®®
“en-Nadr b. Siimeyl”

1952 yilinda Kiiniizu’I-Furkan dergisinin dordiincii yili Giglincii ve dordiincii
sayisinda yayinlanmis olan makalede Nadr b. Siimeyl’in (6. 204/820) nahiv

alanindaki tartismalarina yer verilmistir.®’
“Ibn Sina”

1952 yilinda Kiiniizu’I-Furkan dergisinin dordiincti yili tiglincti ve dordiincii

sayisinda yayinlanan makalede Ibn Sina konu edilmistir.*®
“Rihletii’l-Tmami’s-Safii ra.”

Imam-1 Safii’nin bir seyahatini anlatan ¢aligmanin yayinlandig1 dergiye dair

bir bilgi bulunmamaktadir ve muhakkik burada ciddi yanlishklarin bulundugunu

belirtmektedir.®*

%3 Kenani, Kirteyn, 1/3-5; Safti, Makaldtii'd-Dabba , 136-140.

®* Dabba‘ burada higbir miidahalede bulunmadan dogrudan Kendni’den alinti yaptig1 i¢in makale
yerine ¢alisma yazilmasi daha uygun goriilmiistiir.

%% Kenani, Kirteyn, 1/5-9; Safti, Makaldtii'd-Dabba , 141-143.

%% Safti, Makdldtii'd-Dabbd ‘, 144-147.

%7 Safti, Makdldtii'd-Dabbd ‘, 148-150.

%68 Saftl, Makaldtii'd-Dabba ‘, 151-153.
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Miibtede‘atii’l-Kurra fi Kirdeti’l-Kur’ani’l-Kerim Bolimdi
“Miibtede ‘atii’l-kurrd fi kirdeti’l-Kur’ani’l-Kerim”

1949 wyilinda Kiiniizu’[-Furk@n dergisinin birinci yili tglincii sayisinda
yayinlanan makalede oOzellikle giiniimiiz karilerinin yaptig1 yaygin hatalar veya

Kur’an okurken dikkat etmesi gereken hususlar maddeler halinde siralanmustir.®”
“Adabii’l-kari”

Makale 1951 yilinda Kiiniizu ’I-Furkan dergisinin besinci yili birinci ve ikinci
sayisinda yayinlanmistir. Kur’an Karisinin dikkat etmesi gereken hususlar ve onda
bulunmas1 gereken hasletler agiklanmistir. Bunun yaninda mezhepler bazinda secde

ayetleri de aktarilmistir.®”*
“dddbii messii’l-Mushafi ve hamlihi ve kitibetihi”

1952 yilinda Kiintizu'l-Furkén dergisinin besinci yili ti¢lincii ve dordiincii
sayisinda yayinlanan makale Mushafa dokunma ve Mushaf yazimu ile ilgili hususlar1

ele almaktadir.®”
“Addabii’l-mu ‘allim ve sartuhii”

1953 yilinda Kiiniizu’I-Furkan dergisinin besinci yili besinci ve altinci
sayisinda yaymlanan makale Kur’an 6greten kiside olmas gereken hasletler {izerinde
durur. Kur’an ogretirken iicret alinip alinmamasi hususunda mezheplerin goriisleri

aktarilir.®”
“Adabii’l-miite ‘allim”

Makale 1953 yilinda Kiiniizu 'I-Furkn dergisinin besinci yili yedinci ve
sekizinci sayisinda yaymlanmistir. Makalede Kur’an talebesinde bulunmasi gereken
Ozellikler, Kur’an talebesinin hocasina ve g¢evresine karsi dikkat etmesi gereken

hususlar anlatilmistir.®”

%% Saftl, Makaldtii’d-Dabbad ‘, 154-163.
®70 Safth, Makaldatii'd-Dabba ‘, 167-170.
®7! Safti, Makaldatii'd-Dabba ‘, 171-178.
%72 Safti, Makaldatii'd-Dabba ‘, 179-181.
®73 Safti, Makaldatii'd-Dabba ‘, 182-184.
7% Saftl, Makaldtii’d-Dabbad ‘, 184-187.
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“Addbii’n-nds ve’s-sami‘in”

1953 yilinda Kiiniizu’I-Furkan dergisinin besinci yili dokuzuncu ve onuncu
sayisinda yayinlanan makale oldukca kisadir. Kur’an’it dinleyen kisilerin dikkat
etmesi gereken hususlar anlatilir. Makalenin sonunda adabin 6nemi {izerinde durulur.
Dabba“in buradaki aciklamalar1 dikkat c¢ekicidir. Soyle ki adabi terk eden siinneti
terkeder. Siinneti terk eden wvacipleri terk etmeye baslar. Vacipleri terk eden
haramlar1 islemeye baslar. Haramlari isleyen farzlarn terk eder. Farzi terk eden ser‘1
hiikiimleri hafife almaya, onlarla istihza etmeye baglar. Bunu yapan da -Allah
muhafaza- kafir olur.”” Bu agiklamalar esasen giiniimiiziin manevi hastaliklarinin

sebebini de gostermektedir.
Mebahis Ilmii’t-Tecvid ve’l-Eda Bolimi
“et-Tecvid”

Makale 1950 yilinda Kiiniizu 'I-Furkan dergisinin ikinci y1li dokuz ve onuncu
sayisinda yayimlanmustir. Iki béliimden olusmaktadir. Makaleye tecvid ilminin tanimi
ile baslanir. Birinci béliimde Kur’an’i giizel okumanin énemi vurgulanir. Ikinci
bolimde tecvid ilmine dair hususlar ve tecvid ilminin kaynagi hakkinda bilgi verilir.
Dabba“ netice itibariyle tecvid ilminin de tevkifi oldugu kanaatine varir. Dolayisiyla

tecvid kurallarina muhalefet ederek okumak cdiz degildir.*”®
“Meharicii’l-huruf”

Bu makale 1950 yilinda Kiiniizu’[-Furkén dergisinin ikinci yili onuncu
sayisinda yaymlanmistir. Dabba‘ makalede Ibnii’l-Cezeri’nin yolundan giderek

677

mahrecleri on alt1 olarak kabul eder®’ ve bu mahregleri sirasiyla aktarir.®”

“Sufatii’l-hurif”

Bu makale iki ayr1 boliim halinde yayinlanmistir. Birinci bolim 1950
yilinda Kiiniizu’I-Furkén dergisinin ikinci yili onuncu sayisinda, ikinci bolim ise

yine 1950 yilinda Kiiniizu’l-Furkdn dergisinin {iglincii yili ikinci sayisinda

®7> Safti, Makaldatii'd-Dabba ‘, 188-189.
®76 Safti, Makaldatii'd-Dabba ‘, 193-200.
*7 1bnii’l-Cezeri, Mukaddime, 1.

%78 Saftl, Makaldtii’d-Dabba ‘, 200-203.
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yaymlanmistir. Sifatlart on alt1 olarak kabul eden Dabba“ onlar sirasiyla nakleder.
Ardindan kuvvetli ve zayif sifatlar olarak gruplandirir. Kuvvetli sifatlar cehr, siddet,
isti‘la, itbak, safir, kalkale, inhiraf, tekrir, tefessi ve istitdle; zayif sifatlar hems,
rihvet, istifal, infitdh ve lin’dir. Ismat ve izlak sifatlar1 kuvvetli veya zayif sifat olarak

679

kabul edilememektedir.

Dabba“in makalede istitidle sifati ve med farkini anlatan agiklamasi dikkat
cekmektedir. Istitile sifatinda harfin mahrecinin uzatildigini medde ise sesin
uzatildigini  ifade eder.®®* Buradan Dabba‘m “u=" harfinin telaffuzuna dair
goriiglerine ulasmak da miimkiin olmaktadir. Soyle ki bu harfte sesin uzatilmasi i¢in

harfin “%” harfine yakin bir sesle telaffuz edilmesi gerekir.
“Gunne”

Bu makale 1949 ve 1950 yillarinda Kiiniizu’[-Furk&n dergisinin ikinci yili
ticlincii ve dordiincii sayisinda yayinlanmistir. Makale olduk¢a hacimlidir. Gunne ile
ilgili on bir ayr1 baslik acilarak bunlar ayr1 ayr1 incelenmistir. Ardindan sakin ninun
halleri izhar, idgam, iklab ve ihfa kendi i¢inde bes ayr1 baslik altinda (liigat anlama,
1stilahi anlami, mahalli, vechi ve mertebeleri) agiklanir. Dabba iklab konusunda
Mar‘asi’den (6.1145/1732) uzun bir alint1 yaparak onun iklabta ortaya ¢ikan “mim”in
tam bir mim harfi (L=la L)degil de ihfa edilen bir mim (Bise ) oldugu
goriisiinii paylasir.®®" Thfa konusunda da yine Mar‘asi’den nakilde bulunan Dabba bu
defa onu elestirir. Mar‘asi’nin ihfa yapilirken gunne sifatinin uzunluk ve kisaligini
dikkate alarak {i¢ mertebeye ayirmasi ve bu tasnifi yalnizca kendisinin yaptigini

soylemesi®®

hususunda Dabba“ bunun miimkiin olamayacagini gunnenin ulemanin
takdiri dogrultusunda iki hareke yani bir elif miktar1 olmasi gerektigini daha fazla ya
da az olmasinin imkan dahilinde olmadigin belirtir. Ancak buna ragmen giiniimiizde

Mar‘asi’nin bu tercihinin tecvid kitaplarinda yer aldigin1 miisahede etmekteyiz.*®

®7 Safth, Makaldtii'd-Dabba ‘, 204-208.

%% Saftf, Makaldtii'd-Dabba , 207.

*%1 Mar“asi, Ciihdii’I-mukill, 201-202.

%82 Mar*asi, Ciihdii'I-mukill, 204-205; Dokgdz, Mar ‘asi ve Ciihdii’I-Mukill, 83.

%83 > Atiyye Kabil Nasr, Gdyetii'I-miirid fi ‘ilmi’t-tecvid (Riyad: Mektebetii’l-Harameyn, 1988), 65-66;
Ahmed Halid Stikri vd., el-Minir fi ahkdmi’-tecvid ("“Umman: Cem‘iyyetii’l-Muh&fazati “ale’l-
Kur’ani’l-Kerim, 2013), 100; Ismail Karagam, Kur’'an-1 Kerim’in Faziletleri ve Okunma Kaideleri
(Istanbul: IFAV, 2016), 307-308.
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Asagida “Keyfiyyetii isti ‘'mali’l-hurif” basligi altina verilen makaleler bir seri
halinde Kiiniizu’l-Furkan dergisinin tg¢iincii yili ikinci sayisindan baglayarak

dordiincii yili yedinci ve sekizinci sayisinda son bulmustur.®**
“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-huraf (1)”
Bu makalede “« , » ve g harfleri tizerinde durulur.
“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-huraf (2)”
Makalede “ = , ¢ , &, < harflerinden bahsedilir.
“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-hurif (3)”
Bu makalenin konusu “z, i ve " harfleridir.
“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-huriif (4)”

“Ua ve J” harflerinin ele alindigi makalede “u=” harfi zerinde 6zellikle
durulur. Dabba‘ burada Ibnii’l-Cezeri’den dogrudan alint1 yaparak “o=" harfinin «%”
harfi gibi telaffuzunun yanlighigindan bahseder. Nitekim bu hata namazda “odual”

kelimesinde yapilirsa anlam degiseceginden namaz fesat olur.®®

“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-huraf (5)”

Bu makalede sakin olan “J” harfi iki ayr1 grup olarak incelenir. Birincisinde
lam-1 ta‘rif ikincisinde ise yalmzca siikiin iizere olan “J” harfinin halleri ele

6e .9

alimmistir. Ardindan “J” harfine bir giris yapilmstir.
“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-huraf (6)”

Onceki makalenin devami niteliginde olan bu makalede sakin ninun halleri
ele alinmistir. Dabba“ burada ilk olarak “¢” harfini iki ana baglikta ele alir. Bunlar
izhar ve idgamdir. idgdm bashg altinda idgdm-1 mealgunne, idgdim-1 biligunne,

iklab ve ihfa hususlari ele alinmistir.
“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-hurif (7)”

Bu makale de 6ncekinin devami niteligindedir ve ihfd hususunun agiklamasi

kaldig1 yerden devam etmektedir. Daha sonra “,, &, & ve o harfleri incelenir.

%8 Saftl, Makalatii’d-Dabba *, 232-268.
%8 ibnii’1-Cezeri, Temhid, 130-131.
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“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-hurif (8)”

“b 3 & s @ »” harflerinin incelendigi makalede Dabba“ “»” harfinin
kalin okunmamasi hususunda -6zellikle de kendisinden sonra kalin bir harf gelirse-

uyarida bulunur. Sakin “¢” ihf4, idgam ve izhar olmak tlizere ii¢ baslik altinda

incelenir. ihfa ve idgam basliklari bu makalede ele alinmustir.
“Keyfiyyetii isti ‘mali’l-huraf (9)”
Sékin “»” i¢in tiglincii baslik olan izhar boliimii bu makaleye alinmistir. Yani

bu makale de Oncekinin devami niteligindedir. Harflerle ilgili bu son makalede

sedde/tesdid hususu ve tefhim, terkik konular1 ele alinir.®®

Dabba‘in bu makale dizisinde alfabetik siray1 degil de mahre¢ bolgelerini

dikkate alarak harfleri tasnif etmis olmas1 dikkat ¢cekmektedir.

Asagida verilen i¢ makale de seri halinde Kiiniizu I-Furkan dergisinin birinci

yil1 dort, bes ve altinci sayilarinda yayilanmigtir.®
“el-Vakfii’l-lazim (1)”

Dabba“ makaleye Kur’an tilavetinde vakf ve ibtiddnin 6nemini vurgulayarak
baglar. Vakfi’l-lazimin vakfi’t-tdm nevinden bir vakf oldugunu ifade eder.
Secavendi’nin (6. 560/1165) bu vakf tiirinii vasl yapilmadigi takdirde mananin

688

bozulacag1 ifadesiyle literatiire soktugunu ifade eder. Ardindan Kur’an-1

Kerim’den vakfii’l-1dzim 6rnekleri vererek makaleyi tamamlar.®®
“el-Vakfii’l-lazim (2)”

Makalede daha onceki sayida verilmis olan vakfii’l-lazim 6rnekleri irdelenir.

Vakf ve vasl halinde mananin durumu ve uleméanin bu konudaki goriigleri aktarilir.*®

“el-Vakfii’l-lazim (3)”

%% Saftf, Makdldtii'd-Dabba , 232-268. Keyfiyyetii isti‘mali’l-hur(f bashg: altinda verilen makaleler
birbirinin devami niteliginde yayinlandigi i¢in her makaleden sonra dipnot vermek yerine tamami igin
tek bir dipnot verilmesi uygun goriilmiistiir.

**7 Safti, Makdldtii’d-Dabba , 269-288.

*%® Secavendi, ‘Ilelii’l-vuk{f, 1/106-110.

*®% Safti, Makdldtii'd-Dabba , 269-277.

* Safti, Makdldtii’d-Dabba, 278-285.
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Bu makale dogrudan oncekinin devami niteligindedir. Makalede yalnizca

Bakara sQresinin 142. ayetindeki vakfii’l-1dzzim 6rnegi incelenir.®*
el-i*cazii’l-*Ilmi I’l-Kur’ani’l-Kerim Bolumu
“el-Isldm ve’lilm (1)”
“el-Isldam ve’lilm (2)”
“el-Isldm ve’lilm (3)”

Yukarida verilmis olan {i¢ makale Kiinizu’l-Furkan dergisinin dordunci
yilinda her biri ikiger dergide olmak {izere sirasiyla besinci, altinci, yedinci, sekizinci,
dokuzuncu ve onuncu sayilarinda yaymlanmistir. Makalelerde Kur’an’in bir hayat
kitabi/nizdmi1 oldugu bunun yaninda ilme verdigi 6nem vurgulanir. Dabba‘
ayetlerden ornekler vererek ayetlerin delalet ettigi manalart bunun yaninda isaret
ettigi bilimsel gercgeklikleri agiklamaya calisir. Makaleler bu yoniiyle giiniimiizde de

revagta olan bir nevi ilmi/bilimsel tefsir niteligindedir.*?

Kaynaklarda Ali Muhammed ed-Dabba‘a ait daha fazla eser ismi
zikredilmektedir. Bunlardan bir kismina yazma oldugu veya baskist olmadig: igin
ulasma imkani bulunamamistir. Bunlarin disinda bir kismi da baskasina ait olup
Dabba‘a atfedilmistir. Ayrica bazen ayni eserin benzer isimlerle zikredildigi de

dikkat cekmektedir.

Kaynaklarda bahsi gegen ancak ulasamadigimiz veya ona ait olmayan eserler

sunlardir:

Risdletii’d-d&d veya Risile fi hakikatii’n-nutki bi’d-dad: Dabba‘in
makalelerini yayinlamis olan Safti “v=" harfinin “%” gibi telaffuz edilmesinin
yanlishigindan bahsettigi byle bir risdlenin varligindan bahseder.**

Akvilii’l-mu ‘ribe ‘an mekdsidi’t-Tayyibe: Eserin bir Tayyibe serhi oldugu

belirtilmektedir. Mersafi eserin iki biiyiik cilt halinde ve yazma oldugunu belirtir.**

9% Safth, Makaldatii'd-Dabba *, 286-288.

%92 Safth, Makaldatii'd-Dabba ‘, 291-312.

%% safti, Makalatii'd-Dabba , 243.

%% Mersafi, Hiddyetii'I-kari, 1/681. Ayrica, Bermavi, Imtd ‘u’l-fudala, 2/238.
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Insadii’s-serid min me ‘ani’l-kasid: Mersafi’nin zikrettigi bu yazma eser bir
Satibiyye serhidir. Irsddii’I-murid isimli eserin de bir Sdnibiyye serhi oldugundan
hareketle Mersafi, bu eserin Serhii’l-kebir olarak bilindigini frsddii’l-murid’in ise
Serhii’s-sagir olarak vasiflandirildigini ifade etmektedir.*”

el-Bedrii’l-miinir fi kirdati Ibn Kesir: Mersafi ve Bermavi’nin zikrettigi bu

eseri®®

tespit edemedik. Ancak ayni isimle Ali b. Muhammed Tevfik en-Nehhas
tarafindan yazilmis aym isimde bir eser mevcuttur.*”” Eserin karismis olma ihtimali
vardir.

Niru’l-‘asr fi tarihi ricali’n-Nesr: Kaynaklarda Dabba‘a ait oldugu

698

zikredilen eserlerden biridir.”*® Yaptigimiz taramalarda Dabba‘a ait boyle bir esere

ulasamadik. Ancak Abdiilaziz ez-Zeyyat’in Niru'l-‘asr fi cem 'i’l-kiradti min

699

Tayyibeti’n-nesgr isimli bir eseri mevcuttur®™ ve bu eser karigtirilarak Dabba‘a

atfedilmis olabilir.
ed-Diirrii’l-fahira fi es@nidi’l-kwrddti’l-mUtevatira: Yazma oldugu belirtilen
eserin igerigi hakkinda kaynaklarda bilgi mevcut degildir.”” Yaptigimiz taramalarda

esere ulasamadik.

%% Mersafi, Hiddyetii'I-karf, 1/681.

%% Mersafi, Hiddyetii'I-kari, 1/682; Bermavi, Imtd ‘u’l-fudala, 2/239.

%7 aalall 5 aplalil) (e S i) B B (3 uial) Had) QLS Jeead® | ) 53 45 pdf” (Erisim 04 Kasim 2024).

%% Mersafi, Hiddyetii'I-kari, 1/682; Bermavi, Imtd ‘u’l-fudala, 2/240.

9 U5 eal mans Jsa¥ls anl iy Aediall dill dule Clel B pan 8 eanll 5 QLS Jread® |5 &Sa pdf?
(Erisim 04 Kasim 2024).

7% Mersafi, Hiddyetii'I-kari, 1/682; Bermavi, Imtd ‘u’l-fudala, 2/240.
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UCUNCU BOLUM
ALI MUHAMMED ED-DABBA‘IN TAHRIRAT iLMINDEKI YERI

Bu boliimde Dabba‘in tahrirata dair tercih ve egilimleri ele alinacaktir.
Dabba“ tahrirat alaninda hem bagimsiz eser telif etmis hem de kiraate dair
eserlerinde zaman zaman bu alana girmistir. Oncelikle tahrirata dair eserleri ele

alinacak daha sonra konu basliklari altinda tercihleri irdelenecektir.
3.1. Tahrirat Alanindaki Eserleri

Dabba‘in tahrirat alanina dair bagimsiz olarak 6ne ¢ikan eseri Muhtasaru

7' Eser Dabba‘in hocast1 da sayillan Hasan Halef el-

Buligii’l-timniyye dir.
Hiiseyni’nin (8. 1342/1924) Ithdfii’I-beriyye bi-tahrirdti’s-Satibiyye’” adli manzum
eserinin gerhidir. Bunun yaninda yalnizca bazi tarikler iizerine yaptigi tahrirat
calismalarin1 igceren eserleri de mevcuttur. Bu noktada ozellikle yalnizca Hafs
rivayetini tahrir ettigi Sarihu 'n-nds fi’'l-kelimdti’l-muhtelif fiha ‘an Hafs isimli eseri
ciddi 6nem arz etmektedir. Ayrica Vers rivayetine dair tahrirata yer verdigi iki
onemli eseri vardir. Bunlar el-MatlUb fi beydni’l-kelimdti’[-muhtelif fihd ‘an Ebi
Ya 'kitb ve el-Kavlii'I-esdék fima halefe fihi’l-Isbehdni el-Ezrak’tir. Bu béliimde ilk
olarak Muhtasaru Bulugii’l-imniyye ele alinacaktir. Ardindan konu basliklar
cercevesinde Dabba‘in tahrirata dair goriis/tercihleri degerlendirilecektir. Son olarak
da yukarida verilmis olan yalnizca bir tarik veya rivayete dair eserleri irdelenecektir.
Konu bagliklar1 altinda ayrintili incelenecegi i¢in burada Buligii’I-Umniyye hakkinda
yalnizca tanitimsal bilgi verilecektir. Diger iki eser de ikinci bdliimde ele alindig

i¢cin sadece bu boliimiin sonunda tahrirat baglaminda ele alinacaktir.

3.1.1. Muhtasaru Buliigii’lI-Umniyye

Calismamizda eserin Cemaliiddin Muhammed Seref tarafindan tahkiki
yapilmis baskisi referans alinmistir. Eser Cemaliiddin Muhammed Seref’in kiraat
ilminde Sa#ubiyye’nin ve onun iizerinde yapilan ¢aligsmalarin 6nemini anlattigi ve

Dabba‘mn ¢alismasini dvdiigii Mukaddime’siyle baslar.”®

! Dabba*, Muptasaru Buligii’l-imniyye.
7% Hiiseyni, Ithdfii’I-beriyye.
7% Dabba‘, Muhtasaru Buligii‘I-imniyye, 5-6.
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Eserde klasik serh gelenegine bagli olarak once ilgili beyitler verilmis, altina

da bu beyitlerin agiklamasi yapilmistir. Eserde nazmin sirasina bagli kalinmig, bunun

yaninda konu basliklar1 da agilmistir. Konu basliklar1 su sekildedir:

burasi

Hiikmii Ma fi’l-Isti*aze

Hiikmii Ma fi’l-Besmele

Hiikmii Mafi’l-idgami’l-Kebir ve Hai’l-Kinaye
Hitkmii Ma fi’l-Med ve’l-Kasr

Hiikmii M4 fi’l-Hemzeteyn min Kelime
Hiikmii Ma fi’l-Hemzeteyn min Kelimeteyn
Hiikmii Ma fi’l1-Hemzi’1-M(ifred

Hiikmii M4 fi’n-Nakl ve’s-Sekt

Hiikkmii Ma f1 Vakfi Hamze ve Hisam ‘ale’l-Hemz
Hiikmii M4 fi’l-Idgami’s-Sagir

Hiikmii M4 fi’l-Imale

Hikmi Ma fi’r-Raat

Hiikkmii Ma fi’l-Lamat

Hiikmii Ma fi’1-Vakfi “ala Mersimi’l-Hatt
Hiikmii M4 fi Yaati’l-izafet

Hikmii Ma i Yaati’z-Zevaid

Hitkmii Ma fi’t-Tekbir

Eserde Tekbir bashigindan 6nce fersii’l-hur(f bolimi gelmektedir. Ancak

fersii’l-hurGf bashigi altinda degil yalmizca sOre isimleri verilerek

aciklanmistir. Burada verilen s(reler sunlardir: Bakara, Ali Imran, En‘am, A‘raf,

Yinus (as.), Yasuf (as.), Ra‘d, Ahzab, Hasr, Gasiye, ‘Alak.”

704

Dabba‘, Muitasaru Buligii’l-Umniyye, 82-101.
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Eser Dabba‘in duasiyla son bulmaktadir.”®

3.2. Dabba‘in Tahrirata Dair Tercih ve Goriisleri

Bu boliimde konu bagliklar1 tahrirata dair tercih ve goriisleri 6rneklerle
irdelenecek neticede tahrirat ekollerine yaklagimi hakkinda bir kaniya varilmaya
calisilacaktir. Ancak konu basliklar1 altinda ilgili baghigin anlami, mahiyeti vs. gibi

konulara girilmeden dogrudan tercih ve goriisleri aktarilacaktir.

3.2.1. Istidze
Istidze konusunda tiim imamlarin ittifak ettigi Dabba‘in da buna muvafakat

ettigi dort uygulama vardir. Bunlar su sekildedir:
1. Kat*-1 kiill ( istiaze, besmele ve kiraat arasinda vakf yaparak okumak)

2. Kat*-1 evvel vasl-1 sani (Istidzeden sonra vakf yapip besmeleden sonra vasl

yaparak okumaya baglamak.)

3. Vasl-1 evvel kat'-1 sani (Istiaze ve besmele arasinda vasl yapip okumaya
baslamadan 6nce vakf yapmak)

4. Vasl-1 kill (Hig vakf yapmadan istiaze, besmeleyi okuyup kiraate

706

baslamak)

istidzenin en fazla tercih edileni am_ ¥ Qtasill (e &l 352§ seklindedir. Bunun
disinda da istidzenin 6ne ¢ikan bir¢ok sekli vardir. Bunlardan Dabba‘in tercih ettigi
ve naklettigi sekiller ikinci boliimde verilmisti.”” Dabba“ istidzenin en fazla tercih

708

edilen seklinin yukarida verilen ve Nahl sresinde de gecen”™ sekli oldugunu beyan

etse de digerlerini okumanin da ciiz ve sahth oldugunu belirtir.”*

7% Dabba‘, Muhtasaru Buliigii'I-imniyye, 102.

7% palavi, Ziibde, 11; Dabba®, Muhtasaru Buligi’I-imniyye, 13; Dabba‘, Idde, 19; Koyuncu, Kiraat
fimi, 93.

"’ Tez s. 185

7% Nahl 16/98

7% Dabba’, Takribiin -nef", 13.
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Istidzede -namaz disinda- tercih edilen okuyus cehren yani agiktan okumaktir.
Gizli de okunabilir ancak bu noktada Dabba“in Satibi’den (6. 590 h.) nakille Nafi ve

Hamza i¢in gizli okumanm zikredilmedigini belirtmesi énemlidir.”*

(192

Vasl-1 kiill halinde besmeleden sonra “»” harfi ile baslayan bir kelime gelirse

burada da idgdm yapan kiraatler’™ aym sekilde idgam yapar.”?
gam yap

3.2.2. Besmele

Bu baslik altinda Besmele ile ilgili iki sOre arasi gecis vecihleri
degerlendirilecektir. Okumaya baslama noktasindaki vecihler ©nceki baglikta
verilmisti.

Tevbe sOresi haric iki slire arasinda hulfsiiz besmele okuyanlar Kaliin, Ibn
Kesir, Asim ve Kisai’dir.”*® EbQ Ca‘fer kiraatine dair Dabba‘in eserlerinde -ayr1 bir
baslik altinda Eb( Ca‘fer kiraatinin 6zelliklerini verdigi Idde’* de dahil olmak tizere-
sre aras1 vecihlere dair bilgi tespit edemedik. Bunun sebebi Ebd Ca‘fer’in diger

imamlara muvafakat etmesi olabilir.

Eb Amr ve ibn Amir i¢in sOre arasi sekt bild besmele ve vasl bila besmele
olmak fizere iki vecih daha vardir. Burada Dabba‘ Sdnbiyye sarihlerinin ihtilafa
diistiigiinii belirtir. Baz1 garihlerin Sdnibiyye’nin 102. beytinde gegen’ « s S yai ¥
bl mal s sam DA L /45 S5 4a 57 ifadesinden hareketle Eba Amr ve ibn Amir’in
yalnizca sekt bild besmele ve vasl bilda besmele okudugunu hulflii okuyusun ise
Vers’e ait oldugunu diistindiiklerini belirtir. bu beyitte gegen “2a 3™ ifadesinde “<”
ibn Amir’i “z” ise Ebl Amr’1 temsil etmektedir. “sxa” ifadesindeki “z” ise Vers’i

temsil etmektedir. “sa” kelimesinden once gelen “<3a” kelimesi alimleri yalnizca

6

Vers’in  hulflii okudugu seklinde ihtilafa diisiirmiistiir.”** Oysa Teysir’de bu

719 Satibi, Hurzii'1-emant, 8; Dabba®, Takribiin -nef", 13.

' Bu sekilde aymi harfin harekeli olmakla birlikte bir araya gelmesi neticesinde idgaml okuyan yani
idgadmi’l-kebir uygulamasi yapan kiraatler denince ilk akla Sisi gelir ancak bunun yaninda takrib
tarikinde Seyh Ya‘klib da idgdm yapmaktadir.Benna, /z4af, 2011, 110.

"2 Dabba®, Takribiin -nef", 13.

"8 Dabba®, Takribiin -nef", 14.

" Jdde’de Eba Cafer kiraatinin 6zelliklerinin verildigi boliim igin bk. Dabba*, Idde, 146-151.

> satibi, Hirzii'l-emant, 9.

71° Dabba‘, Muhtasaru Buligii’l-imniyye, 15.
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717

imamlarin da ayni zamanda besmele okudugu belirtilmistir.”’ Vasl bila besmele
okuyusunda Hamza da onlara muvafakat etmektedir. Seyh Ya‘kab ve Halefi’l-Asir
de ayn1 zamanda sekt bila besmele ve vasl bila besmele okuyan imamlardir.”*®

Erba‘u’z-ziuhr™®

ismiyle meshur olmus dort sdre arasi gegiste durum biraz
faklhidir. “¥” ve “Jis” kelimeleriyle baslayan Miiddessir-Kiyame, Infitar-Mutaffifin,
Fecr-Beled ve Asr Humeze sQreleri arasinda sekt bila besmele yerine vasl ile
besmele okumak tercih edilmistir.”*

Né&s slresinden Fatiha sdresine geciste ise her sekilde besmele okumak

721

gerekir.

3.2.3. Ummii’l-Kur’an

Fatiha sOresinin Kur’an’in Mushaf’taki sira itibariyle ilk sOresi olmasi
nedeniyle birgok kiraat kitab1 onu ilk basta ele almistir. Biz de Dabba‘in Sdtibiyye
serhi olan Takribii'n-Nef" isimli eserindeki tercihine muvéafakat ederek burada almay1

uygun gordiik.”*

Fatiha s(resinde tahrirt baglaminda one ¢ikan nokta “klyal” kelimesi
lizerinde Halladd’in durumudur. Bu strede ve baska yerlerde gegen “bl siall — Ll jua”
kelimeleri igin Hallad’in ismam’® yapip yapmadigi noktasinda ihtilaf mevcuttur.
Dani Hallad’in Ismam okuyusunun sadece lamu tarifli olan birinci kelime igin

“Lijal” ve buraya mahsus oldugu goriisiindedir.”

Satibi de onun goriisiine
muvéfakat etmektedir.”” Ibnii’l-Cezeri ise bu sOredeki 1amu tarifli olmayan ikinci
“Ll 52" kelimesi ve Kur’an’da gegen diger lan tarifli “bl 5l kelimeleri icin hulflii

okuyusun mevcut oldugu goriisiindedir.”® Dabba“ da burada Miitevelli’nin goriisiinii

"7 Dant, Teysir, 215-216; Dabba‘, Muhtasaru Buligii’I-imniyye, 15.

78 Seyh Ya‘kib igin: Dabba*, Idde, 138. Halefi’l-Asir igin: Dabba*, Idde, 122.

' Satibi, Hurzii'l-emant, 9.

Satibi, Hurzii'I-emani, 9; Dabba‘, Muhtasaru Buligii’l-imniyye, 16; Dabba*, Takribiin -nef", 14.
2! Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 17.

722 Dabba, Takribiin -nef", 15.

72 Burada bahsi gegen ismam “sbal” harfini “sbal? ile “c! 3V arasi bir sesle okumaktir. Dabba“,
Takribiin’-nef", 16.

2% Danf, Teysir, 217.

72> Satibi, Hurzii'l-emant, 9.

72 [bnii’l-Cezert, Tayyibe, 38.

720
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destekledigini belirtmis ayn1 zamanda Ibnii’l-Cezeri’nin de goriisii olan hulflii

okuyusu tercih etmistir.””’

Meseleyi ayrmtili bir sekilde tahrir eden Miitevelli, Hallad’in Kur’an’da
gecen “hbiyall — Ll ja” kelimelerini okuyusu hakkinda ulemanin 6ne ¢ikan dort farkls

gorlsiinii aktarir.

Birinci goriis: Yalnizca Fatiha sOresindeki 1amu tarifli olan birinci Lol yial”

kelimesinde ismam yapilir. Bagka hig¢bir yerde ismam yapilmaz.

ikinci goriis: Yalnizca Fatiha sOresinde gegen iki “b 5l — Li s kelimeleri
tizerinde ismam yapilir. Bagka hicbir yerde ismam yapilmaz.

Ugiincii goriis: Kur’an’da gegen tim lamu tarifli “bl 5l kelimelerinde

hulfsiiz olarak ismam yapilir.
Dérdiincii goriis: Higbir yerde ismam yapilmaz.’*®

Miitevelli, ayrica sekt ve ismam okuyusunun bir arada gelmesi durumunda
terkibden sakinmak adina bu ikisinin ayr1 ayri1 yapilacagini yani tahkik okuyusuyla

ismam yapilabilecegini, sekt okuyusuyla ise ismam yapilamayacagini belirtir.””

3.2.3. idgamii’l-Kebir
Idgdm pes pese gelen iki harfi ikinci harf seddeliymis gibi tek bir harf
seklinde okumaktir. Birinci harf harekeliyse buna idgamii’l-kebir, birinci harf s&kin

ise buna idgamii’s-sagir ad1 verilir.”*°

Idgam igin birtakim sebepler mevcuttur. Bunlar temasl (iki harfin mahrec ve
sifat olarak bir olmasi), tecaniis (iki harfin mahreg olarak bir olup sifat olarak farkl
olmasi yahut sifat olarak bir olup mahre¢ bakimindan ayri1 olmasi) ve tekarub

(mahreg ve sifat bakimindan yakinlik) olarak adlandirilir.”*

7 Dabba, Takribiin -nef", 15-16.

2% Miitevelli, Ravdu 'n-nadir, 174-175.

2 Mitevelli, Ravdu 'n-nadir, 175.

7*° Dabba®, Takribiin -nef", 39.

7' Ayrmtih bilgi i¢in bk. Koyuncu, Kiraat fimi, 102.
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Sanbiyye’nin 112. beytinde gegen’ « s padl 5 me sl / apkad 5 50l Gleay) elig
S jfadesinde idgamii’l-kebir uygulamasimin her iki raviyi de kapsayacak sekilde
Ebll Amr’a ait oldugu sekilde anlagildigini ifade eden Dabba“ bu uygulamanin
hassaten Sisi’ye ait oldugunu vurgular.”® Ancak Eb( ‘Amr ed-Dani (6. 444 h)
idgamii’l-kebir’den bahsederken bunu Eb(i ‘Amr’in okuyusu olarak verir.”** Sehavi
(6.643 h.) idgam deyince ilk basta akla Ebl ‘Amr’in geldigini ve onun diger
kiraatlere de bu konuda Onciiliikk/rehberlik ettigini vurgular. Ancak o da bu
uygulamay1 yalmzca Sisi’ye hasretmez. Genel olarak Ebli ‘Amr’dan bahseder.”*
Mustafa el-izmiri (6. 1154 h) idgamii’l-kebir yapanlar olarak Eb( ‘Amr ve Seyh
Ya‘kiib’tan bahseder.””® Hal bdyleyken Dabbd‘in bu hususu yalmizca Sisi’ye
hasretmesi onun tercihi ve hocalarindan aldig1 egitimle alakali bir durum olmalidir.
Nitekim Sehavi idgdm bahsinin sonunda Satibi’nin nazimda Eb0 ‘Amr seklinde
vermesine ragmen uygulamada yalnizca Sisi tarikine gore okudugunu ifade eder.
Cunki o da hocalarindan bu sekilde 6grenmistir.””” Burada kiraatin tabii olunan bir
stinnet olmas1 noktasi 6n plana ¢ikmakta bunun yaninda yalnizca yazili olarak degil
uygulamada da agizdan agza nesiller boyu devam ederek bize ulasmis oldugu dikkati
cekmektedir. Ayrica Dabba“‘in Satibiyye tarikini tercih ettigi noktasinda da bize 151k

tutmaktadir.

Dabba gerek Takribii'n-nef” gerekse de Muhtasaru Buliigii’l-Umniyye’de
Idgamii’l-kebir noktasinda Seyh Ya‘kiib’tan bahsetmez. Bu, bahsi gegen eserlerin
Sanibiyye serhi olmastyla alakali bir durum olmalidir. Nitekim /dde’de Seyh Ya'kib
kiraatinde 1dgamii’l-kebir yapilan yerleri ayrintili bir sekilde aktarmaktadir. Ancak
burada da dikkati ¢eken husus verdigi sayili orneklerin agere tarikine gdre olmasi,
takrib tarikindeki gibi kismen genel bir idgdm uygulamasinin mevcudiyetinden

bahsetmemesidir.”*® Bu da onun tercihi hakkinda ipuglar1 vermektedir.

732 Satibi, Hurzii'l-emant, 10.

Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’I-Umniyye, 18; Dabba“, Takribiin -nef", 17.

7% Danf, Teysir, 221.

"> Sehav, Fethii I-vasid, 2/221.

7*® Koyuncu, Tahrirat, 8. (tahkik bolimii)

"7 Sehavi, Fethii I-vasid, 2/657.

7*® Dabba*, Idde, 139-140. Seyh Ya‘kib asere tarikine gére belirli yerlerde idgamii’l-kebir uygulamasi
yapar. Palavi, Ziibde, 17. Ancak takrib tarikinde ¢ok biiyiik oranda EbG Amr kiraatine uyar. Bennd,
Ithéaf, 2011, 110.

733
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Dabba“ Shsi’nin idgamii’l-kebir okuyusunda 6nemli bir hususa daha isaret
eder. Buna gore Susi’nin idgamii’l-kebir olabilecek tiim yerlerde izhar ve idgam
olmak tizere iki caiz vechi vardir. Yani ehli eda Sisi tarikine gore hem izhar hem de
idgdmli okur. Ciinkii okuyusta kolaylik olmasi i¢in birinci kelimenin sonundaki
harekeyi hazfetmek birtakim illetleri de ortaya ¢ikarmaktadir. Mesela ¢ &% Gas”
75 LSNP ifadesinde “&%” kelimesinin ash “*” seklindedir. Ancak cezm
sebebiyle “s” hazfedilmistir. «T4058 a3lkd 3G &5 &5 ifadesinde “d” kelimesinin ash
“5 &7 seklindedir. “o” harfinin sakin olmasi gerektiginden hareketle «s” hazfedilmis,
“J” harfi de diismiistiir. “™a8 JA7” ifadesinde “JA%” kelimesinin ash « iy seklinde
medlidir. Cezm sebebiyle “s” hazfedilmistir. Bunlar ve benzeri yerlerde idgam
yapmak irab bakimindan illete sebep olmaktadir. Bundan dolay1 ehli eda Sdsi i¢in

hulflii okuyusu tercih etmistir.”*
Misleyn mevcut oldugu halde idgam yapilmayan yerler:
1. “s 4” grneginde oldugu sekliyle sila olan yerler.

2. Birinci kelimenin sonunda muhatab ya da miitekellim “ta”’s1 olan yerler:
“Ll8 @S oSa8 @il grneklerinde oldugu gibi.

3. Tenvinli olan yerler: “ale a5 gibi.

4. Seddeli olan yerler: “_ss (e gibi.

5. Oncesinde “ihfa nin” u “slésal o537 bulunan yerler: « o & <li a3 gibi.”*?

Dabba“ Neml, Kamer srelerinde ve Hicr stresinde iki yerde gegen "k Ji”
ifadesi Uzerinde idgdm hususunda ihtilaf bulundugunu belirtir. Bazilarinin
kelimedeki harflerin azligin1 gerekge gostererek burada idgam yapilmamasi gerektigi
goriisiinde oldugunu aktarir ancak bunun yeterli bir hiiccet olmadigini ¢iinkii “IaS &l

ifadesinde de harf sayisinin az olmasina ragmen idgam yapildigini vurgular.’®

739 Ali imran 3/85.

749 e]-Mii’min 40/28.

"y suf 12/9.

%2 Dabba*, frsadii’l-mirid, 41.

™ Dabba®, Takribiin -nef", 18.

74 el-Hicr 15/59-61, en-Neml 27/56, el-Kamer 54/34.
7% Dabba’, Takribiin -nef", 18.
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“ASDll5 g8 iy a7 seklindeki ifadelerde de idgdm hususunda birtakim
ihtilaflarin bulundugunu belirten Dabba“ bu goriiste olanlarin gerekge olarak sakin

¢

5 harfinin “Iske 5 54> ifadesindeki gibi med sebebi olacagini, med olan yerde de
idgdm yapilamayacagini gosterdiklerini ifade eder. Fakat kendisi “wse b (5257
orneginin de ayni durumda oldugunu ancak burada idgdm noktasinda bir ihtilafin
bulunmadigini referans alarak burada idgdm yapilmasi gerktigini vurgular.’*

“ogr adls sas sl b ey 57 seklindeki ve Eb( Amr kiraatine gore “Ww’nin

sakin okundugu yerlerde™’

ise idgamli okuyusta herhangi bir ihtilaf s6z konusu
olmadigma deginen Dabbi‘® Su‘le’nin’*® goriisiiniin cumhurun hilafinda oldugunu
vurgular. Mavsili, Serhii’s-Su ‘le adiyla meshur olmus Kenzii'I-me ‘ani serhii Hirzii'l-
emani adli Sanbiyye serhinde yukarida verilen ifadelerde sékin olmasindan dolay1
“W” harfinde bir kolaylik/yumusaklik oldugunu tekraren idgdm yapilmasina ihtiyag

duyulmadigini cumhurun da bu gériiste oldugunu belirtmektedir.”*

Meseleyi Nesr’de ayrintili bicimde irdeleyen Ibnii’l-Cezeri neticede Dani’nin
tercihini benimseyerek™® “agls s sels sl Mag 48 ifadeleri arasinda idgadm
bakimindan bir farklilik olmadigini ifade ederek burada bir ihtilafin mevcut olmadig:

sonucuna varmistir.”>*

Talak sOresinde gecen “7*2cmiy )5 ifadesi iizerinde ayrintili bicimde kafa
soran Dabb&‘, Dani’nin ve onun izinden giden Satibi’nin burada idgdmin caiz
olmadig1 goriisiinii aktarir.”>® Daha sonra Ibnii’l-Cezeri’nin her iki vechin de (izhar
ve idgdm) cdiz oldugu seklindeki ayrintili agiklamalarina yer verir.”>* Ibnii’l-Cezerf,

Déni ve onun yolundan giden Satibi’nin goriisiiniin izhar, EbG Same’nin (6. 665)

7% Dabba®, Takribiin -nef", 19.

7" Kalin, Eba Amr, Kisai ve Ebi Ca‘fer s » kelimelerinden énce < yahut s harfi geldiginde bu
kelimeleri W nin siiklinuyla “% 3585 45 58 seklinde okur.Dani, Teysir, 305; Ebii’l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Ali b. Yasuf Ibnii’l-Cezeri, Nesrii 'I-furddti’l- ‘asr, thk.
Eymen Riisdi Siiveyd (Beyrut-Liibnan: Daru’1-Gavsani li’d-Dirasati’l-Ku’raniyye, 2018), 4/2149.

7% Muhammed b. Ahmed b. el-Hiiseyn el-Mavsili el-Ma‘rf bi-Su‘le (6. 656 h.)

7 Muhammed b. Ahmed b. el-Hiiseyn el-Mavsili el-Ma‘rif bi-Su’le, Serhii Su‘le ‘ale’s-Sanbiyye,
thk. Zekeriya Umeyrat (Beyrut-Liibnan: Darii’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 2001), 54.

% Danf, Teysir, 225.

! [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/903-904.

72 et-Talak 65/4.

>3 Danf, Teysir, 225-226; Dabba‘, Muhtasaru Buligi'l-imniyye, 19.

7 [bnii’l-Cezert, Negr, 2018, 2/907-909.
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goriigiiniin ise idgdm oldugunu belirterek her iki goriisiin de kendine gore dogrulari
oldugundan hareketle her iki okuyusun da cdiz oldugu sonucuna varir.”> Esasen Eb{
Same burasinin “” harfinin sakin olusundan dolay1 idgamii’l-kebir degil sagir
oldugu goriisiindedir. Ciinkii idgadmii’l-kebirde birinci harfin harekeli olmasi

756

gereklidir.”® Dabba“ burada farkli goriisleri aktardiktan sonra bir neticeye varmadan
Teysir /Satibiyye tarikine uyanlarin izhar ile Negr tarikine uyanlarin ise hem izhar
hem de idgdm ile okuyacaklarim belirterek”’ kiraat ilminde 6nemli bir hususa da
dikkat ¢eker. Kiraat tabii olunan bir siinnettir ve bir hocadan okunup o siinnete tabii

olunmalidir. Yani bu noktada yalnizca kitaplar yeterli degildir.
Dabbé idgam konusunun sonunda i¢ 6nemli hususa isaret eder:

1. Imale durumu/imalenin mevcudiyeti idgdma mani degildir. Yani imalenin

oldugu yerde de idgam yapilir.

2. Idgdm harfinden 6nce sebeb-i med olan “s s I harflerinden birisi varsa

kasr-tevessut ve t0l olmak Uzere (g vecih de caizdir.

3. “&” harfinin “<” harfine idgdmi durumunda tam idgdm evla olmak {izere

her iki sekil de -tdm idgdm ve nakis idgdm”®- caizdir.”

3.2.4. Haii’l-Kinaye

Bu ifadeden kasit mifred mizekker gaib olarak bilinen “°” zamiridir. Bu
zamir esasen zammeli okunur ancak oncesinde kesra veya sakin ya harfi varsa kesrali
olarak okunur. Kur’an’da bu zamir dért halde karsimiza ¢ikar. Birincisi “0l_all 48, ol
4 drneklerinde oldugu gibi iki sakin arasimda bulunur. Ikincisi “zesal) 4eul, @lldl a5
orneklerinde oldugu gibi 6ncesi harekeli sonrasi sakin olarak bulunur. Bu iki halde

s1la™ yapilmamasi {izerine ulemanin ittifaki mevcuttur. Ugiinciisii “I_8S 43, 58 437

7> [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/907-909.

¢ Abdurrahman b. Ismail b. Ibrahim Ebti Same, fbrdzii ‘I-me ‘Gni min Hirzi’l-emani, thk. Mahmad b.
Abiilhalik Muhammed (Medine, 1992), 1/272.

7 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 20.

78 Idgam yapilirken birinci harf tamamen ikinci harfin icinde kayboluyorsa yani ikinci harf seddeli
gibi okunuyorusa buna tam idgam, birinci harf ikinci harfin i¢ine karigsa da birtakim sifat/6zelliklerini
tasimaya devam ediyorsa buna nakis idgam denir. Firat, Tecvid ve Kiraat [lmi Terimleri Sozliigii, 36-
37.

% Dabba, Takribiin -nef", 22-23.

7®® Burada siladan kasit miifred miizekker gaib zamirini bir elif miktar1 uzatarak okumaktir. Ayrintili
bilgi icin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozligii, 143.
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formlarinda oldugu gibi iki harekeli arasinda bulunur. Bu halde ihtilafli baz
durumlar harig¢ sila yapilmasi noktasinda ulemanin ittifaki vardir. Dordiincii hal « 4
@@, olicld »31” Grneklerinde oldugu gibi 6ncesi sakin sonrasi harekeli olarak
bulunur. Bu halde ibn Kesir disinda diger kiraat imamlari sila yapmadan okur ancak

762

yalnizca bir yerde “"*"Ules 44 3455” ifadesinde Hafs ona muvafakat eder.

Dabba“ eserlerinde haii’l-kinaye ile ilgili yukaridaki bilgileri verdikten sonra
ihtilafli durum/kelimeleri inceler. Bunlardan 6ne ¢ikanlar su sekildedir: «TO3EL) 225,
o455 alials 5 W als %k 433 bu ayetlerde “W” zamirini Ebd Amr, Eb( Bekir

St‘be ve Hamza sakin olarak okur.”®

Ayrica Kalin ve Hisdm buralar silasiz
(Hisdm’mn buradaki okuyusu hulfliidiir yani hem sila ile hem de silasiz okur.”) ve
kesra ile okur.”® Ayrica “"s¢il) 20 jfadesinde Hafs da sakin okuyanlara muvafakat
eder. “74i%; & (:455” ifadesinde ise Eb0 Amr, Eb( Bekir Su‘be ve Hallad (hulflii
olarak) sakin okur. Burada Hallad’in hulflii okuyusu ayri ayr rivayetlerden dolay:
degil tek bir kaynaktan gelmektedir. Hem sakin hem de sila yaparak kesrali okuyus
Dani’ye dayanmaktadir.””* “""la%s 4 Ga5” formunda ise SOsi iskan ile Kalan ve
Hisam ise hem sila ile hem de silasiz (ihtilas) kesra ile okur. Burada Dabba“in dikkat
ceken bir agiklamas1 mevcuttur. Buna gore Sanibiyye tariki okuyan bir kisinin Kaltin
icin her ne kadar nazim buna izin verse de kasr vechini okumasi gerekmez. Ciinkii

Satibi’nin isnid zincirinde esasen kasr vechi mevcut degildir.””? Bu ifade kiraat

ilminde naklin 6nemini de karsimiza ¢ikarmaktadir.

Her ne kadar yukarida nakiller verdigimiz eserler Sdtibiyye serhi olsa da
Dabba‘in yalnizca yedi kiraat imamina dair bilgiler vermesi ve Eb0 Ca‘fer, Seyh

Ya‘kib ve kiraat imami olarak Halef’ten nakillerde bulunmamasi dikkat cekicidir.

7®! el-Furkan 25/69.

7®2 Dabba, Irsddii’I-miirid, 50; Dabba®, Takribiin -nef", 23-24.
763 Ali imrén 3/75 (Ayni yette iki yerde gegmektedir.)

7** en-Nisa 4/115

7% Ali imran 3/145 (Aym ayette iki yerde gegmektedir.), es-Stra 42/25
7% Dabba*, frsddii’l-murid, 51.

7%7 Dabba*, frsadii’l-murid, 52.

7%8 Dabba’, Takribiin -nef", 24.

7% en-Neml 2/28

7% en-Ndr 24/52

" Dabba*, frsadii’l-mirid, 52.

772 Taha 20/75

77 Dabba*, frsadii’l-mirid, 163.
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Serhini yaptig1 eser yedi kiraati temele almis olsa da Dabba‘in yasadigi donem
itibariyle bu ii¢ kiraate dair bilgiler vermesi yadirganmazdi ancak onun bu tercihi
kanaatimizce ekseriyetle Satibiyye tarikini ve dolayisiyla da yedi kiraati tercih

etmesinden kaynaklanmaktadir.

3.2.4.1. Haii’l-Kinaye Uzerine Vakf - Revm ve Ismam-

Dabba‘, hai’l-kindye iizerinde vakf yaparken revm ve ismam’™* yapilip
yapilamayacagl hususunda ulemanin lice ayrildigini belirtir. Birinci kistm mutlak
olarak revm ve ismamin yapilabilecegini sdyler. Ikinci kisim ise mutlak olarak bunu
reddeder. Ugiincii kisim ise diger ikisinden farkli olarak “4sll 4:) 4s osaaly 4alsy”
orneklerinde oldugu gibi Oncesi zammeli, kesrali yahut sdkin vav veya ya
harflerinden birisi olursa revm ve ismamin cdiz olmadigl; “4ie 4ic olial 4ilss”
orneklerinde oldugu gibi Oncesi sakin, fethali yahut elif olursa caiz oldugu

goriisiindedir.””

Dabba burada revm ve ismadma mutlak olarak izin veren kisminda Teysir’i
zikreder. Ancak yaptigimiz taramalarda eserin hai’l-kindye tizerinde vakf noktasinda
ayrica bilgi vermemekte oldugunu genel olarak revm ve ismama cevaz verdigini
tespit ettik.””® Bu konu hakkinda ayrica bilgi vermemesi haii’l-kinaye tzerinde vakf
hususunu digerlerinden farklt gormemesinden kaynaklaniyor olabilir. Ayrica
Satibi’nin bunu zikretmesi nakille ilgili bir husus olabilecegi ihtimalini de

kuvvetlendirmektedir.””’

Ibnii’l-Cezeri ise kesin olarak revm ve ismama izin
verenlere dair kaynaklar1 sayar’”® ve bunun Ibn Miicahid’in (6. 324 h.) ihtiyar:

oldugunu vurgular.””

7% Revm: Istilahi olarak revm eksetriyetin tercihine gore vakf halinde harekenin bir kismu

belirtmektir. Zamme ve kesrada yapilabilir Fethada yapilmaz. Firat, Tecvid ve Kiraat IImi Terimleri
Sozliigii, 118-119. Ismam: Kiraat ilminde farkli kullanimlara delalet etmektedir. Buradaki anlami
zammeyi belirtmek adina vakf halinde dudaklar1 ileriye dogru yummaktir. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi
Terimleri SozIligti, 43.

77> Dabba*, frsadii’l-mirid, 150.

77® Dani, Teysir, 285-286.

777 Satibi, Hurzii'1-emanti, 30-31. (374 ve 375. beyitler)

7% ibnii’1-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1872.

’” ibn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 160; ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1872.
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Ibnii’l-Cezerl de haii’l-kindye iizerine vakf noktasinda basta belirtilen ii¢
gorlsl aktarir. Tercih edilen/evla olanin yukarida belirtilen {i¢lincli goriis oldugunu

vurgular.”® Fakat Dabba‘ burada kendisine ait/tercih ettigi bir okuyus belirtmemistir.

3.2.5. Med ve Kasr

Dabba“‘in med mertebeleriyle ilgili goriisleri giintimiizde
yerlesmig/klasiklesmis uygulamalardan oldukca farklidir. Bu agidan medlerle ilgili
goriis/tercihleri ayrintili tahlile ihtiyag duymaktadir. Burada medd-i muttasil, medd-i

munfasil ve bu ikisinin bir arada bulundugu yerlerdeki tercihleri incelenecektir.

3.2.5.1. Medd-i Muttasil
Dabba“mn medd-i muttasil i¢in eserleri arasinda da farkliliklar mevcuttur. Bu

durum muhtemelen -hepsinde kaynak belirtmese de- eserlerinde yararlandigi/delil

e

aldigi kaynaklarin farkliligindan kaynaklanmaktadir. Onun “merétib-i erbe‘a’ya’®

gore tercihleri su sekildedir:
Takribii'n-nef"e gore
Tdl, tig elif: Vers ve Hamza
iki buguk elif: Asim
iki elif: Tbn Amir ve Kisal
Bir buguk elif: Digerleri (Kaltn, Ibn Kesir, Ebd Amr)’®
Minhatii zi’'l-celdl e gore’®
Ug elif: Vers ve Hamza
iki ve iki buguk elif: Asim

iki elif: ibn Amir ve Kisai

7% [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1872-1874.

78! Meratibi erbe‘a ve mertebeteyn terimleri meddi muttasilin mertebelerini esas alarak ortaya ¢ikan
bir uygulamadir. Meratibi erbe‘ada meddi muttasil i¢in dort mertebe, mertebeteyn icin ise iki mertebe
tayin edilmistir. Kur’an hatminde Misir tarikine gére Meryem sfiresine kadar Meratibi erbe‘a sonrasi
mertebteyn, Istanbul tarikine gore ise RGim stresine kadar kadar Meratibi erbe‘a sonras1 mertebteyn
seklinde uygulanir. Koyuncu, Kiraat IImi, 111.

782 Dabba®, Takribiin -nef", 26.

783 Bu eserde medler yukarida belirtilen mertebelere gore ayrilmamustir. Ancak bu tasnif meratib-i
erbe“aya goredir.
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Iki ve bir bucuk elif: Kalin Ibn Kesir ve Eba Amr.”®

Mertebeteyne gére med mertebeleri:

T, tig elif: Vers ve Hamza

Vustd™: Digerleri (Kalan, ibn Kesir, Eba Amr, ibn Amir, Asim, Kisai)’*

Dabba‘in buradaki tercihlerinden oOzellikle dikkat g¢eken bir buguk elif
miktaridir. Medd-i muttasilda kasrin caiz olamayacagim bizzat kendisi belirtmistir.”®’
Hal boyleyken bir buguk elif miktarmim fer't med’® sayilip sayilamayacagi ayri bir
tartisma konusudur. Bu noktada med miktarlarin1 yalnizca elif ilizerinden ifade
edersek bunun ziyade bir med sayilamayacagi dolayisiyla medd-i muttasila ait ziyade
med uygulamasinin gergeklesmedigi diisiiniilebilir. Ancak med miktarlarin1 harf
cinsinden ifade edersek medd-i tabiinin iki hareke oldugundan hareketle bir buguk

elif li¢ hareke olur ve ziyade med yapilmis olur.

Tasnifte dikkati ¢eken bir baska nokta yediye ilave edilen {i¢ kiraat imaminin
zikredilmemis olmasidir. Takribii’'n-nef'in Sdtibiyye serhi olmasi dolayisiyla bu
eserde yer verilmemesi anlasilabilir ancak Minhatii zi’l-celal’de de yalmizca yedi
kiraat imaminin mertebelerinin verilmesi sasirticidir. Cilinkii eser Cemz(ri’nin (v. ?)
Tuhfetii’l-etfal isimli manz(m tecvidinin serhidir. Cemz(ri’nin Ibnii’l-Cezeri’den
sonra yasadigi dikkate alindiginda donem itibariyle on kiraatin kabul gordiigi
rahatlikla sdylenebilir.”®® Hal boyleyken bu ii¢ imamin zikredilmemesinin izah1 kolay
gorinmemektedir. Ancak buradan hareketle Dabba“ yedi kiraati ihtiyar ettigi
neticesine de ulagilamaz. Ciinkii bagka eserlerinde diger ii¢ imama yer verdigi
vakidir.

Idde’den elde ettigimiz verilere gore diger ii¢ kiraat imamimin medd-i muttasil

mertebeleri su sekildedir: Eb( Ca“fer igin tevessut yani iki elif. Dabba“ ii¢ elife dair

"* Dabba‘, Minhatii zi’l-celal, 68.

7% Dabba* burada med miktarini belirtmez. Ancak bu ifadeden kasit iki elif miktar1 olmaldur.

78 Dabba, Takribiin -nef", 26.

"*" Dabba‘, Minhatii zi’l-celal, 66.

7% Fer‘i med asli meddin yani medd-i tabiinin {izerine yapilan ziyade meddir. Firat, Tecvid ve Kiraat
Limi Terimleri Sozliigii, 46.

78 Cemz0ri ve Tuhfetii’l-etfal hakkinda bilgi igin bk. Koyuncu, “Kur’an Egitiminde Manziim Tecvid
Gelenegi”.
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790

nakiller olsa da tercihin iki elif oldugunu vurgular.” Seyh Ya‘kib igin de tevessut

yani iki elif. Dabba“ onun i¢in de {i¢ elif miktarina dair nakillerin bulundugunu ancak

791

tercih edilenin iki elif oldugunu ifade eder.”* Halefi’l-Asir i¢in tevessut yani iki

elif.”?

3.2.5.2. Medd-i Munfasil
Dabba‘in medd-i munfasil i¢in “meratib-i erbe‘a”ya tercih ettigi med

miktarlar1 su sekildedir:
Bir elif yani kasrla okuyanlar: ibn Kesir, Stisi, hulflii olarak Kalin ve Dari
Ug elif: Vers ve Hamza
iki buguk elif: Asim
iki elif: Ibn Amir ve Kisai’
Minhatii zi ’I-celal’de ise medd-i munfasilin mertebeleri su sekildedir:
Ug elif: Vers ve Hamza
iki ve iki buguk elif: Asim
iki elif: Tbn Amir ve Kisai
Bir elif ve bir buguk elif: Kalin ve Dari
Bir elif yani kasrla okuyanlar: ibn Kesir ve Stisi*

Bunlarin disindaki diger ii¢ sahih kiraat imaminin Dabba‘a goére medd-i

munfasil i¢in med miktarlar1 su sekildedir:
Eb( Ca“fer icin kasr yani bir elif’®
Seyh Ya‘kab igin kasr yani bir elif’

Halefii’l-Asir i¢in tevessut yani iki elif’”’

0 Dabba’, Idde, 147.

! Dabba*, Idde, 140.

%2 Dabba“, Idde, 122.

7 Dabba®, Takribiin -nef", 26.

7% Dabba‘, Minhatii zi 'I-celal, 69.
%> Dabba*, Idde, 147.

7% Dabba*, Idde, 140.
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Dabba“‘in med miktarlartyla ilgili olarak dikkat ¢ekici bir agiklamada bulunur.
Buna gore medd-i muttasil ve medd-i munfasil igin alt1 hareke yani {i¢ elif miktarinin
Uzerinde uzatma cdiz degildir. Bunun yaninda medd-i muttasil i¢in bir bucuk elif

miktarinin alti da caiz degildir.”*®

3.2.5.3. Medd-i Muttasil ve Medd-i Munfasil Bir Arada Olunca Med
Uygulamasi

Dabba“ iki meddin bir arada geldigi yerlerde ortaya ¢ikacak med miktarlarini

da ayrica nakletmistir. Burada ona gore ortaya ¢ikan med miktarlar su sekildedir:

Kalun, Ibn Kesir ve Ebi Amr medd-i munfasili kasrla okurken medd-i
muttasili bir buguk elif ve iki elif olarak okur. Bunun yaninda Kalin ve Dri her
ikisini bir bucuk elif ve iki elif miktar1 olarak da okur. ibn Amir, Kisai ve Asim her
ikisini de iki elif olarak okur. Bunun yaninda Asim farkl1 bir vecih olarak iki buguk

elif olarak da okur. Vers ve Hamza ise her ikisini de ii¢ elif olarak okur.”®

Medd-i muttasil ve medd-i munfasilin 6nce veya sonra gelmesine gore de
farkli vecihler olusmaktadir. Medd-i muttasil Once gelirse olusan vecihler su

sekildedir:

Medd-i muttasil bir buguk elif miktar1 uzatildiginda medd-i munfasil bir ve
bir bucuk elif olur. Medd-i muttasil iki elif uzatildiginda medd-i munfasil yine kasr
yani bir elif ve iki elif olarak uzatilir. Medd-i muttasil iki buguk elif uzatilirsa medd-i
munfasil da ayni sekilde olur. Medd-i muttasil ii¢ elif uzatilirsa medd-i munfasil da
ti¢ elif uzatilir. Sdyet medd-i munfasil 6nce gelirse medd-i munfasil kasrla okunurken
medd-i muttasil bir buguk ve iki elif olarak okunur. Bunun yaninda iki, iki buguk ve
ti¢ elif okunuslart aynmidir. Yani medd-i munfasil iki elif okunursa medd-i muttasil da

800

iki elif hakeza digerleri de ayn1 sekilde.

Yukaridakilerden farkli olarak Dabba® S$atibi’ye dayandirdigi naklinde
fiveyka’l-kasr ve fiiveyka’t-tevessut yani bir bucuk ve iki bucuk elif miktar

okuyuslar1 devreden cikarir. Buna gore her ikisini de ii¢ elif okuyan Vers ve Hamza,

7 Dabba“, Idde, 122.

%8 Dabba*, Minhatii zi’I-celal, 70.

% Dabba‘, Muptasaru Buliigii'I-imniyye, 22; Dabba®, Irsddii'l-miirid, 55.

8% Dabba‘, Muhtasaru Buliigii'I-imniyye, 22; Dabba®, Irsddii’l-mirid, 55-56.
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her ikisini de iki elif okuyan ibn Amir, Asim ve Kisai, medd-i muttasili iki elif,
medd-i munfasili bir ve iki elif okuyanlar Kalin ve Dari, medd-i muttasili iki elif

medd-i munfasili bir elif okuyanlar ise Ibn Kesir ve Stisi.

Dabba“ iki meddin bir araya geldigi durumlarda mertebeteyn uygulamasina
dair farkl bir tercihi daha aktarir. Buna gore her ikisi i¢in ii¢ elif Vers ve Hamza, her
ikisi i¢in iki elif diger imamlar.®”

3.2.5.4. Dabba‘in Med Miktarlarina Dair Gériislerinin Mukayesesi ve
Tahlili

Dabba® yukarida verilen med miktarlarinin hemen hemen tamaminda
Satibiyye ve Teysir’i referans gostermektedir. Ancak her iki eserde de med
miktarlarina dair gerek hareke gerekse de elif miktar1 noktasinda bir agiklama
bulunmamaktadir. Dani med miktarlar i¢in kasr ve temkin®* ifadeleri kullanmakta,
imamlarin med miktarlarinin birbirine yakin oldugunu vurgulamakta ve ifrattan
kaginilmas1 gerektigini ifade etmektedir.®® Satibi de Vers ic¢in TGl ifadesini
kullanmakta ancak uzatma miktarina dair bir bilgi sunmamaktadir.*® Hal boyleyken
Dabba‘in onlari referans gostermesi yazili degil de talim ile yapilan Tedrisétla alakali
bir durum olmalidir. Nitekim Ibnii’l-Cezeri med miktarlar {izerindeki ihtilafin lafzi

yani uygulama ile ilgili bir durum olmasindan kaynaklandigini ifade eder.*®

Ug elif miktarinin {izerindeki uzatmalarin ciiz olmadig1 seklindeki agiklamasi
da oldukca dikkat ¢ekici goriinmektedir. Medleri mertebelere ayiran Ibnii’l-Cezeri
yedinci mertebe olan bes elif miktariin {izerindeki uzatmayi ifrat, saz gorerek tercih
etmez ancak bes elif de dahil olmak iizere diger tiim uygulamalar i¢in herhangi bir
olumsuz goriiste bulunmaz.*” Dabba‘in bu noktada ii¢ elif miktarinin iizerindeki

okuyuslarin cdiz olmadig: seklindeki ifadesi fazla iddiali goriinmektedir.

%! Dabba‘, Muhtasaru Buligii’I-imniyye, 23.

892 Dabba*, frsddii’l-mirid, 56.

%3 Asli meddin iizerine yapilan uzatma i¢in temkin tabiri de kullamlmaktadir. Firat, Tecvid ve Kiraat
Limi Terimleri Sozligii, 192.

5% Danf, Teysir, 239.

59> Satibi, Hirzii'l-emant, 14.

8 ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1055.

%7 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1029-1054.
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Dabba‘in gerek burada oldugu gibi med mertebeleri hususunda gerekse diger
konularda tilkemizde giiniimiizde kiraat Tedrisdt ve uygulamalarinin bas kitabi
sayilan Ziibdetii’l-irfan’dan bahsetmemesi de dikkati calibtir. Yasadigi donem
itibariyle de Anadolu topraklarinda bu eser kiraat egitiminde yaygin bir sekilde
kullanilmaktadir. Bu noktada Dabba‘in bu eserden haberinin olmamasi gibi bir
durum miimkiin degildir. Bu, ancak iilkemiz ile Arap diinyas: arasinda kiraat
tedrisatinda ve uygulamalarindaki farkliliktan kaynaklaniyor olmalidir. Nitekim Hafs
rivayetindeki med miktarlarindan bahsederken “Bu, imamimiz Satibi’nin

8089

ithtiyaridir.™” ifadesi Arap diinyasinda hala Sanibiyye tarikinin agirligini korudugunu

gostermektedir. Med miktarlari hakkindaki tercihi de bunun tabii gostergesidir.

Dabba‘in med miktarlarina dair yaptig tercihte yalniz oldugu sdylenemez.
Ciinkii Arap diinyasinda bu tercih yaygin bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta
giinlimiizde Arap diinyasinda Hafs rivayeti 6zelinde yazilmis tecvid kitaplarinda da
med miktarlarinin benzer sekilde tercih edildigini miisahade etmekteyiz.*® Bu da

bolgede héla Satbiyye tarikinin agirlikta oldugunun baska bir gostergesidir.

3.2.5.5. Medlere Dair Tahrirat Ornekleri

Dabba“ Muhtasaru buliigii’l-Umniyye’de med miktarlar1 ve iki med (medd-i
muttasil ve medd-i munfasil) bir araya geldiginde olusan vecihleri ortaya ¢ikardiktan
sonra belli kalip/kelimeler hakkinda medlerle ilgili dikkat ¢ekici tahrirat 6rnekleri de

sunmaktadir. Bu 6rneklerden 6zellikle 6ne ¢ikanlar su sekildedir:

“¥” kelimesi tlizerinde vakf yapildiginda Hamza kiraatinde her iki hemze
uzerinde de teshil yapmanin ancak ikisinin de ayni sekilde med yada kasr seklinde
okunmasiyla miimkiin olabilecegini aksi takdirde yani birisi med digeri kasr
okundugunda iki hemzede birden teshil yapilamayacagimi vurgular.®* Vakf halinde
bu kelime {izerinde Hamza kiraatine gore on ti¢ vecih ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar su

sekildedir:

*® Dabba‘, fmtd’, 2008, 2/580.

5% Siikrf vd., Miinfr, 215; *Atiyye Kabil Nasr, Gdyetii’I-miirid, 95. Her iki eserde de Hafs rivayeti igin
ilgili sayfalarda medd-i muttasil dort veya bes hareke olarak nakledilmistir. Oysa lilkemizde dort elif
yani hareke karsilig1 olarak sekiz harf yaygin olarak kabul gérmektedir.Karagam, Kur’an-1 Kerim'in
Faziletleri ve Okunma Kaideleri, 257; Abdurrahman Cetin, Kur'an Okuma Esaslar: (Bursa: Emin
Yayinlari, 2016), 210.

19 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’I-imniyye, 23.
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Birinci hemzenin medli ve tahkikli okunusu ile ikinci hemze iizerinde ibdal
ile kasr, tevessut ve med, revm ile birlikte teshil ile kasr ve med. Birinci hemzenin
kasr ve med ile teshili ve ikinci hemzenin kasr, tevessut ve med ile ibdali ve ikisi
ayni olmak {izere (ikisinin de med ya da kasr olarak okunmasi) kasr ve med ile teshil
ile birlikte revmi. Birinci hemzenin kasr ile revmi ve ikinci hemzenin med ile revmi.
Birinci hemzenin kasr ve med ile “vav”a ibdali seklinde bazilarinin ortaya ¢ikardigi

vechin ise zayif oldugunu ve okunmadigim dile getirir.®"

“812091” kelimesi iizerinde vasl halinde Vers icin alti vecih ortaya
¢ikmaktadir. Birincisinin meddi ile ikincinin kasr, tevessut ve meddi. Birincisinin
tevessutu ile ikincisinin kasr ve tevessutu. Her ikisinin de kasr ile okunusu.®"

Miitevelli her ikisinin de tevessut ile okunmasi vechini men etmektedir.®**

BBV, &l formu bir arada kullanilirsa sdyet vasl halinde Vers igin on

dort vecih ortaya ¢cikmaktadir. Bunlar su sekildedir:

1-3. vecihler: Birinci kelimede “elif”i kasr ile okuyup ikinci kelimede birinci
“elif*i ibdal ile medli, ikincisini ise tevessut ile okumak. Ikinci kelimede her iki
“elif’i de kasrla okumak. Ikinci kelimede hemzetii’l-vasl teshil ile “lam™1 ise kasr ile

okumak.

4-9. vecihler: “~i” kelimesinde medd-i bedelin tevessutu. “c¥”” kelimesinde
birinct “elif’in ibdal ile meddi ikinci elifin tevessutu. Birincinin tevessutu ile
ikincinin tevessutu ve kasri. Her ikisinin de kasri. hemzetii’l-vaslin teshili ve “l1am”in

ise kasr ve tevessutu.

10-14. vecihler: “xix” kelimesinde medd-i bedelin meddi. <&.¥1”

kelimesinde her iki “elif’in de meddi. Birinci “elif’in ibdal ile meddi ikinci elifin

11 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii'I-imniyye, 23-24.

*2 Yunus 10/51-91.

*3 Dabba*, Muhtasaru Buligii'I-imniyye, 26.

814 Mutevelli, Ravdu 'n-nadir, 604.

*1* Yunus 10/51.

#1° Dabbba® till yerine med ifadesini kullanmaktadir. Biz de degistirmeden ayni ifadeyi kullanmay1
tercih ettik.
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kasri. Her ikisinin de kasri. hemzetii’l-vaslin teshili ve “lam”mn ise kasr ve

tevessutu.®’

Izmiri de bu form icin Vers’in iki tarikini ayr1 ayr1 ele alir. Buna gére burada
Isbehani icin alt1 vecih ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte sonraki ayetteki () slk)
kelimesi de dahil edildiginde Ezrak i¢in tefhim okuyuslar1 da ortaya ¢ikacagindan on

yedi vecih meydana gelmektedir.®*®

e 1”

[zmiri burada memnu/miimteni olan bir vechi de zikretmektedir. “ain
kelimesinde medd-i bedelin tevessutu sonrasinda “c¥” kelimesinde birinci elifin
kasr1 ile ikincinin tevessutu.**® Dikkat edilirse Dabba‘in bu vechi zikretmedigi
anlasilir. Bunun yaninda Dabba“ Vers’in tariklerine burada yer vermedigi i¢in lam-1
taglize dair farkliliklar ortaya ¢ikmamaktadir. Ciinkii asere tarikine gore “)sells”
kelimesinde l1am-1 tagliz**® noktasinda Vers’in okuyusu hulflii degildir yani bu

kelimede siirekli olarak “lam”1 kalin okur.?*

Dabba® “o¥1” Kkelimesinden ibtida edilerek <“<lisuiiw s kelimesine®?? kadar

ulasildiginda ise Vers i¢in on dort vecih ortaya ¢ikmaktadir:

1-3. vecihler: “0¥7  kelimesinde hemzenin meddi, “lAm”mn kasr1 ve
“cli i ¢ kelimesindeki meddi bedelin tevessut ve kasri, “lam”in tevessutu ve
meddi bedelin tevessutu. 4. Her ikisinin de meddi. 5-6. “o¥7 kelimesinde hemzenin
tevessutu, “lam”in ve meddi bedelin kasr1 ve tevessutu. 7-9. “c¥” kelimesinde
hemzenin ve “lam”mn kasri, meddi bedelin til, tevessut ve kasri. 10-14. “c¥1”
kelimesinde hemzenin teshili, “lam”n kasri, meddi bedelin tdl, tevessut ve kasri;
“lam”m tevessutu ve meddi bedelin tevessutu; “lam”in meddi ve meddi bedelin

meddi.?*?

7 Dabba*, Muhtasaru Buligii’I-imniyye, 27-28.

#18 Koyuncu, Tahrirat, 51. (Tahkik kismi)

Koyuncu, Tahrirat, 51. (Tahkik kismi)

820« Lam” harfini kalin okumak. Tagliz igin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Iimi Terimleri Sozligii, 83.

*2! palavi, Zubde, 18.

2 YOnus 10/51-53. Bahsi gecen iki ayeti tek nefeste okumak miimkiin goriinmemektedir.
Pratikte/uygulamada boyle bir sey gergeklesmese de tahrirdtin nazarl yonii de dikkate alindiginda
caiz/memnu-miimteni vecihlerin ortaya ¢ikarilmasi agisindan boyle ¢aligmalarin yapilmasi normaldir.
Ayrica yalnizeca Vers kiraati okundugunda 6nceki kelimede yapilan uygulamanin sonrakilerle uymasi
acisindan da bu ¢aligmalar elzem goriinmektedir.

523 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’'I-imniyye, 28-29.

819
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w24 a4 b U gl Jeda Y40 a5 T @ 1,5 3 497 formunda “lsd” ve
“s_AY)” kelimeleri bir arada okundugunda Vers i¢in dort sahih vecih ortaya gikar.
Bunlar sunlardir: 1-3. “3” kelimesinde meddi Iinin tevessutu ile “3_AaY)”
kelimesindeki meddi bedelin til, tevessut ve kasri. 4. “Ld” kelimesinde meddi ITnin
t0li ve (5_aY) kelimesindeki meddi bedelin talii. Yukaridakinden farkli olarak « 33
8255 4%ig3 5 U5 (yslixs ¥ 23U $& formunda oldugu gibi 6nce meddi bedel sonra lin
gelirse yine dort vecih ortaya ¢ikar. 1. Meddi bedelin kasr1 ile meddi 1inin tevessutu.
2. Meddi bedelin tevessutu ile meddi Iinin tevessutu. 3-4. Meddi bedelin talu ile

meddi ITnin tevessutu ve tali.%%

3.2.6. Hemzeler
Dabba‘in hemzelerle ilgili naklettigi/¢oztimledigi tahrirat ¢alismalarindan 6ne

cikanlar su sekildedir:

“aglal ela o) ¥ geklinde iki hemzenin ayri kelimelerde oldugu ve
icerisinde med de barindiran pasajlarda okuyus sekillerine gore farkli kurallar hasila
gelmektedir. Bu ifadelerde EbGi Amr kiraatine gore tercih edilen 1skat okuyusunda
diisen hemzenin birincisi mi ikincisi mi oldugu noktasinda -ekseriyet birinci
hemzenin distiigi goriisiinde olsa da- ihtilaf vardir. Bu ihtilaf esasinda farkli bir
fayday1 da beraberinde getirmektedir. Soyle ki bu ifadelerin 1skatli okunusunda sayet
birinci hemzenin diistiigli kabul edilirse medd-i munfasil, ikinci hemzenin diistiigii
kabul edilirse medd-i muttasil ortaya ¢ikar ve bu sekilde uygulama yapilir.*”
Dabbé‘in bu ifadesi dikkat ¢cekmektedir. Bu noktada 1skatl okunusta hangi hemzenin
diistiigii kabul ediliyorsa ona gore de -medd-i muttasil m1 medd-i munfasil mi-
uygulama yapilmalidir. Dabba“ agik¢a ifade etmese de Ebll Amr kiraatine gore
birinci hemzenin diistiigii goriisii (1skat-1 evvel) tercih edilmektedir. Nitekim Ibnii’l-
Cezeri’nin de goriisii bu sekildedir.*® Buradan hareketle Ebl Amr kiraatine gore
ilgili yerlerde Dabba“in bahsi gecen agiklamasina binaen medd-i munfasilmis gibi

uygulama yapilmalidir.

824 Ali Imrén 3/176.

82> o]-Bakara 2/170.

#2° Dabba*, Muhtasaru Buligii'I-imniyye, 38.
57 Dabba‘, Muptasaru Buliigii’I-imniyye, 45.
%28 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1204.
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Ibnii’l1-Cezeri buradaki 1skat hususunda Halil b. Ahmed’in ve onun yolunda
gidenlerin ikinci hemzenin diistiigli gortisiinde olduklarini (6. 175 h.) ancak bunun
yaninda ulemanin ekserisinin birinci hemzenin diistiigli goriisiinde oldugunu
vurgular. Birinci hemze distiiginde medd-i munfasil, iki hemze distiigiinde ise

medd-i muttasil kabilinden uygulama yapilacagmn ifade eder.®”

«030:8, 04T 2la 5 i e 51 olaa £ 8)5 ayetinde Ebd Amr icin iic vecih caiz
olmaktadir. “3l (==5” kismii kasrla okuyup “3a ¢13” kismini da kasr ve medle
okumak. Uclinciisii ise her iki boliimi de medle okumak. sl (52" kismimi medle
okuyup “3al ¢ kismii kasrla okumak ise -ister birinci hemzeyi isterse de ikinci
hemzeyi 1skat edilmis kabul edelim- caiz vecihler arasinda degildir. Ciinkii “2al sl8”
ifadesinde birinci hemzenin diistiigii goriisii benimsenirse medd-i munfasil ortaya
¢ikmis olur. Dolayisiyla her iki bolim de medd-i munfasil olacag igin medler
arasinda uyum olmak zorundadir. SAyet “3al :15” ifadesinde ikinci hemzeyi 1skat
edilmis kabul edersek o zaman da medd-i muttasil ortaya ¢ikar ve medd-i muttasilda

kasr vechi caiz degildir.**!

“Jl el»” formundaki ifadelerde Vers ve Kunbul icin iki vecih céizdir. Bunlar
her ikisi icin de kasr ve med vecihleri.*** Bunun yaninda ise teshil okuyusunda Vers
icin li¢ vecih (meddi bedelin kasr, tevessut ve tilii) Kunbul i¢inse yalnizca kasr vechi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir yerlerde toplamda Kunbul i¢in ii¢ vecith Vers iginse bes

vecih ortaya ¢ikmaktadir.®*

Dabba“ burada Kunbul i¢in de teshil okuyusunu nakletmistir. Ancak Ibnii’l-
Cezeri’nin Kunbul’iin teshil ile okuduguna dair bir naklini tespit edemedik.®*
Dabbad‘in bu iddias1 i¢in kaynak belirtmemis olmasi meseleyi irdelemeyi de
zorlastirmaktadir. Ayrica Nesr’de yer almayan bir vechin gilivenilirligi de tabii olarak

sorgulanmalidir.

%29 [bnii’l-Cezert, Negr, 2018, 2/1222.

%39 en-Nisa 4/43.

8! Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’I-imniyye, 45. Ayette Ebti Amr icin ortaya ¢ikan vecihler i¢in:Mithat
Aca, es-Suveru bi’l-kirddti’l- ‘agri’s-sugrd, ed. Halil Ibrahim Uren (Konya: Haciveyiszade [lim Kiiltiir
Vakfi, 2021), 1/158.

#2 Kunbul ve Vers’in med miktarlar1 birbirinden farklidir ancak buradaki vurgu med miktartyla
alakali degildir. Her ikisi de kendi ihtiyarina gore kasr ve med vecihleriyle okumaktadir.

®3 Dabba‘, Muptasaru Buliigii’ I-imniyye, 47.

4 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1223-1224. Ayirca bir drnek igin: Aca, Suver, 1/489.
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“835.< ) kelimesi lizerinde Siisi’nin ibdali noktasinda ihtilaf mevcuttur. Ibn
Galbdn (6. 399 h.) burada Siasi’nin “sS:)L” seklinde ibdal ile okudugunu ifade

etmektedir.®¢

Sefakusi (6.1118 h.) ise Sisi’nin burayr hemzenin siikinu ile
okudugunu ifade ettikten sonra ibn Galblin’un gériisiinii de aktarir ve burada Sisi
i¢in iki vechin (siik(in, ibdal) ortaya ¢iktigin1 sdyler.®’ ibnii’l-Cezerf, ibn Galbin’un
goriistinii aktardiktan sonra bunun kabul gérmedigini bu okuyusun memnu oldugunu
dile getirir. Cilinki burada hemzenin sikinu arizidir ve tahfifidir yani lazim
sinifindan  bir sikin degildir.®*® Dabba‘ yukarida da verilen goriisleri sirasiyla

aktardiktan sonra burada SOsi i¢in ibdal okuyusunun céiz olmadig1 goriisiinde

birlesir.®*
3.2.7. Nakl ve Sekt

Kiraat ilminde nakl kelimesi hemzeyi hazfederek harekesini dncesinde gelen
sakin harfe vermek anlamindadir.®* Sekt kelimesi ise nefes almaksizin okumay1 bir

siireligine durdurmak anlamina gelmektedir.***

Asim kiraati Hafs rivayetine gore Kur’an’da nakl rivayet edilmemistir. Bunun
yaninda Hafs riviyetine gore Kur’an’da dort yerde sekt vardir. Bunlar Kehf
sOresindeki “®*2&d (1) “\a3e”, Yasin sOresindeki “®3ia. Uiy (e”, Kiyame
sresindeki <& -;5\ 5 &a 3837 ve Mutaffifin stresindeki “&15 -0 &8 afizlarindadir.
Dabba“ sekt denince ilk akla gelen hemze Oncesinde sdkin harf iizerinde yapilan
uygulamanin ise Hafs rivayetinde mevcut olmadigini ifade etmektedir.®**® Ancak bu

tercih Satibiyye tarikine goredir. Nitekim Ibnii’l-Cezer? Hafs rivayetinin tariklerinde

83 o]-Bakara 2/54.

%3 [bn Galban, Tezkira, 139.

87 gefakust, Gaygii ‘n-nef", 3/80.

#3% [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1236.

39 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 49.

840 Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 218.
84l Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 129.
82 el-Kehf 18/1-2.

3 yasin 36/52

¥ el-Kiyamet 75/26

> el-Mutaffifin 83/14

$%¢ Dabba’, Idde, 93.
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de hemze 6ncesi sakin harf iizerinde sekt yapildigini nakletmektedir.**” Bu vecihler

tlkemizde halen takrib tariklerinde uygulanmaktadir.®*®

3.2.7.1. Nakl ve Sektle Ilgili Onemli Hususlar ve Tahrirat Ornekleri
Dabba“ nakl ve sekt hususuyla ilgili olarak da somut érnekler tizerinde 6nemli

bilgiler vermis, agiklamalar yapmistir. Bunlardan 6ne ¢ikanlar su sekildedir:

Hamza kiraatine gore vakf halinde hemze 6ncesinde sakin bir harf geldiginde
tahkik, nakl ve sekt okuyuslari mevcuttur. Dabba® burada Ibnii’l-Cezeri’den de
nakille baz1 nahivcilerin bunu genel olarak ifade ettigini ve tiim formlar i¢in gegerli
kabul ettigini aktarir. Ancak bu dogru bir goriis degildir. Nitekim “aliall a&le”
ifadesinde vakf halinde Hamza igin nakl vechi sz konusu degildir.?* ibnii’l-Cezeri
de Sehavi’nin (6. 643 h.) “Bizim icin bu ifadelerde “sézail aidla &0 :&ie> vakf hali

99850

de tahkik gibidir, digerlerinden farki yoktur. seklindeki ifadesini de referans

gostererek kendilerinin de bu sekilde okudugunu ve Hamza i¢in vakf halinde 3%
i 8 9 oibi ifadelerle “xisil &le g al @& geklindeki ifadelerin ayni
uygulamaya tabii tutulamayacagini yani ikinci kisimdaki ifadelerde naklin caiz
olmadigmi vurgular. Ciinkii cemi “mim”inin bulundugu kelimelerde “mim”in
harekesi esasen zammedir. Bu kelimelerde nakl yaparak harfe hareke vermek

kelimenin asli harekesinin degismesine neden olur.***

Hakka slresinde 19. ayette vakf yapmadan 20. ayete ge¢ildiginde “ 4—\41-\5 1528
Z_u\.u; G JI &l S8 Vers icin iki vecih caizdir. Iskan ve nakl. Ancak Dabba*
burada iskan vechinin daha sahih oldugu goriisiindedir.** Ibnii’l-Cezeri burada her
iki vechin esit oldugunu soyler. Lakin kendisinin siikin vechini tercih ettigini, bunun
daha dogru oldugunu ve Arap dili kaidelerine de uygun oldugunu ifade eder. Ciinkii

buradaki “ha” sekt “ha”sidir ve siikiin i¢indir. Ona hareke vermek dogru degildir.**

7 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1322-1323.

8 Mithat Aca, es-Suveru bi’l-kurdati’l- ‘asri’I-kiibra, ed. Recep Koyuncu, Halil ibrahim Uren (Konya:
Haciveyiszade Ilim Kiiltiir Vakfi, 2023), 1/7.

9 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’I-imniyye, 66.

50 Sehavi, Fethii'l-vasid, 2/334.

®1 bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1380.

%2 el-Hakka 69/19-20

#3 Dabba‘, Muptasaru Buliigii’I-imniyye, 55.

4 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1275-1276.
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Sayet yukaridaki ayetlerle baslayip “®%5&l ¢28) 4 ks beraber okunursa
burada Vers icin iki vecih ortaya c¢ikmaktadir: Birincisi “&) €19} fw\ﬁ” kismini
tahkikle okuyup “&lx ¢28) 4 kasmunt da izhar ile okumak. ikincisi ise €19) ‘\-*4\45

856

&I “ kismuni naklle okuyup “<l 28) XA kasmunt da idgam ile okumak.

3.2.8. Idgamii’s-Sagir
Idgdm yapilan iki harften birincisi sakin ikincisi harekeli olursa buna

idgamii’s-sagir denmektedir.®*’

Idgamii’s-sagir noktasinda Ibn Amir’in ravisi ibn Zekvan’m %8 sia &oay”
ifadesindeki okuyusu ihtilafa konu olmustur. Burada onun yalnizca izhar ile okudugu
goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Satibi’nin idgdmli okunusa dair goriisi®® tercih
edilmemistir. Ibnii’l-Cezeri Ibn Zekvan’in bu ifadedeki hulflii okuyusuna dair
nakilde Satibi’nin yalmz kaldigimi, kendisinin ibn Zekvan igin izhar disinda bir
okuyusu tespit edemedigini ifade eder. Bunun yaninda Dani de boyle bir rivayette
bulunmamustir.** Bir¢ok konuda Satibi’nin goriislerinin benimseyen Dabba“ burada

ekseriyetin goriisiine uyarak onun goriisiinii tercih etmemistir.

“BL . il 5 €13 G ve Al 5% ifadelerinde vasl halinde Kaldn, Ibn Kesir, Ebt
Amr, Hafs ve Hamza izhar ile okurken digerli idgamli okumustur. Ancak Vers i¢in
hem izhar hem de idgdmli okuyusu rivayet edilmistir. Tercih edilen ve meshur olan

izhar ile okuyustur.®®

Ibnii’l-Cezeri konuyu daha ayrintili ve iki slrenin basini ayr1 ayr1 ele almustir.
ol A3 ¢13 ow” formunda Kisai, Seyh Ya‘kiib, Halef ve Hisdm idgaml1 okurken Nafi,
Asim, Bezzi ve Ibn Zekvan igin ise ihtilaf mevcuttur. Bu ihtilaflar1 da inceleyen
Ibnii’l-Cezeri su sonuglara ulasir: Nafi kiraatinde Kaltiin ve Vers icin her iki vecih de

(idgam ve izhar) sahihtir. Bezzi igin her iki vecih de sahihtir. Ibn Zekvan igin her iki

5> el-Hakka 69/28-29

% Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 55.

Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 35.
88 el-Hac 22/36

5 Satibi, Hurzii'l-emant, 23.

#9 bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1534-1535.

51 yasin 36/1-2

82 o]-Kalem 68/1

83 Dabba’, frsadii’l-mirid, 113.

857
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vecih de sahihtir. Asim kiraatinde EbQ Bekir Su‘be’nin her iki tariki nezdinde iki
vecih de sahihtir. Hafs riviyetinde Amr Ibn Sabbah tariki igin her iki vecih de
sahthtir ancak Ubeyd Ibn Sabbah tariki igin yalnizca izhar vechi mevcuttur ve
herhangi bir ihtil&f zikredilmemistir. Ebd Amr, Hamza, Ebl Ca‘fer ve Kunbul igin

ise yalnizca izhar vechi nakledilmistir.

“lill 5 & ifadesinde “niin”u “vav’a idgdm edenler Kisai, Seyh Ya‘kab, Halef
ve Hisam’dir. Izhar ile okuyanlar ise Ebd Amr, Hamza, EbG Ca‘fer, Kalin ve
Kunbul’diir. Vers i¢in burada da ihtilaf s6z konusudur ve her iki vecih de
zikredilmistir. Asim, Bezzi ve ibn Zekvan ise tipki Yasin sOresindeki gibi bir durum
s0z konusudur. Bunlar icin iki ifade arasindaki tek fark Sibtii’l-Hayyat’in
(6.541/1146) EbQ Bekir Su‘be’nin Uleymi tarikine gére burayr idgamla, « {13} o

o A% . ... . A - . . A « g
o) 9l 5 ifadesini ise izharla okuduguna dair rivayetidir.**

Burada Dabba‘m nakli ile Ibnii’l-Cezeri’nin nakilleri arasindaki fark
kanaatimizce iki seyden kaynaklanmaktadir. Birincisi Dabba‘in Satibiyye tarikini
benimseyerek ona gore ihtiyarda bulunmasi. Ikincisi ise yalnizca raviler nezdinde

nakilde bulunmas: tarikleri devreye sokmamasi.

3.2.9. imale

“Liigatte agmak, geniglik gibi anlamlara gelen feth, 1stilah olarak Oncesinde
halis fetha bulunan elif harfini telaffuz ederken okuyucunun agzini normal olarak
acmasina denir. Liigatte bir seye yonelme, bir tarafa ¢ekme, uzatma gibi anlamlara
gelen iméle istilahta, fethayr kesraya; elif harfini de “ya” harfine meylettirerek
okumaktir. imale-i Sugra ve Imale-i Kiibra diye ikiye ayrilmaktadir. Imale-i sugra,
iméale-i miitevassita da denilen beyne, fetha harekeyi, fetha ile kesra arasinda (fethaya

daha yakin sekilde) meylettirerek okumaktir.”®® Imale harfleri elif, “rd” ve te’nis

“ha”s1 olmak iizere ii¢ tanedir.®*®

Muhtasaru Biiliigii'l-iimniyye’de imale konusunda ilk olarak “s',” kelimesi
irdelenir. Bu kelimeden sonra sukdn gelirse Sasi icin her iki harf de fetha okunur.

Eger bu kelimeden sonra harekeli bir harf gelirse bu defa tek vecih olarak “ra” harfi

8 bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1564-15609.
5> Koyuncu, Kiraat IImi, 144,

866 Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii, 52.
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fetha ile okunurken hemze ise imale ile okunur.*® Ancak bu tercih esasen Satibi’ye
gore degildir. Clinkii Satibl burada Stsi’nin “ra” harfini okuyusunu hulflii (fetha ve

imale) olarak zikretmistir.*®®

Satibiyye tarikini her daim onceleyen Dabba“ burada
Satibi’nin bu tercihinin okunmadigini dile getirmekte ve Nesr’den alint1 yaparak onu

yani Nesr’i dncelemektedir.®”

Bu kelimeyi detayli bicimde inceleyen Ibnii’l-Cezerl “sls’den sonrasi
harekeli gelen yedi yerde “®% &8 15, 78l 15, 872455 (a2 15 #%aiaud |5, 874156 15, L
875515, 878515 % Satibi’nin Sdsi igin “ra”nin hulflii olusu (fetha ve imale) noktasinda
yalniz kaldiginm1 ifade eder. Boyle bir vechin kendi tarikleri arasinda yer almadigin
da ekler. ibnii’l-Cezeri “Satibiyye ve Teysir tarikinde Stisi’den bdyle bir vechin
geldigini bilmiyorum.” seklinde bir ifade de kullanmaktadir ki kanatimizce bu ifade
Satibi’nin boyle bir goriisii olsa da bunun tercih edilmedigi kendi tarikinde de
okunmadig1 anlamini tasimaktadir.*”” Tayyibe sarihi NUveyr? (6. 857 h.) bunun Faris

b. Ahmed’in (?) tercihi oldugunu, onun bu tercihinde yalniz kaldigin1 Satibi’nin de

ona muvafakat ettigini ifade etmektedir.®”®

“slyden sonra sakin gelen alti yerde ise “7°5adll 15 8800ualll 15 Gadll 15
1) yalls, 8921 & 30 Gl 15, 883 54,84 T3, SBLIAY G shabdll 15 W57 Hamza, Halef ve
Eb0 Bekir Su‘be “ra”y1 imale ile hemzeyi de fetha ile okur. Burada da Satibi, Ebl

Bekir Su‘be’nin hemzenin imalesini hulflii okuyusu ve SGsi’nin hem “ra” hem de

%7 Dabba‘, Muhtasaru Buligii'I-imniyye, 60.
88 Satibi, Hurzii'l-emant, 27.

%9 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 60.
870 el-En’am 6/76.

1 Hod 11/70.

72 ysuf 12/24.

3 ysuf 12/28.

% Taha 20/10.

873 en-Necm 53/11.

876 en-Necm 53/18.

877 Ibnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1642.

%78 Niiveyri, Serhii't-Tayyibe, 1/587.
el-En’am 6/77.

80 o]-En’am 6/78.

81 en-Nahl 16/85.

%2 en-Nahl 16/86.

83 e]-Kehf 15/53.

884 el-Ahzab 33/22.

879
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hemzenin hulfii (fetha ve imale) okuyusuna dair goriisiinde yalniz kalmistir. Bu

uygulama, tercih edilmemistir.*®

Ibnii’l-Cezeri bu alt1 yerde Sisi icin nakillerin derlendiginde dort vechin

ortaya ¢iktigini kaydetmektedir. Bunlar:
1. Her iki harfin (“ra” ve hemze) de fethali okunusu
2. Her ikisinin de imale ile okunusu
3. “R&”’n1 fetha hemzenin imale ile okunusu
4. “Ra’nin imale ile hemzenin fethal1 okunusu.

Birincisi hari¢ bu goriislerin higbirisi sahih degildir ve bunlarla uygulama

yapilmamigtir.*®

Yukarida verilen ihtilaflarin tamami vasl halinde gecerlidir. Vakf halinde
gegerli degildir. Vakf halinde tiim kurra daha 6nce verilen “ra”dan sonra harekeli

harf geldigindeki uygulamalara tabii olur.®®’

Dabba® “#83a24%" kelimesinde “ha” ve “ya” kelimeleri hakkinda Hasan
Halef el-Hiiseyni’nin beyitlerinde Kaliin’un yalnizca fetha vechini naklettigini,
Satibi’nin ise onun i¢in imale vechini naklettigini ifade etmektedir. Ayrica Sisi i¢in
de “ya” harfinde imalenin nakledildigini ancak bunun $atibi’nin tarikleri arasinda yer

almadigini ve okunmadigini belirtir.®*

Ibnii’l-Cezeri bu kelimede “ha” harfini Eba Amr, Kisai ve Eb( Bekir
Su‘be’nin imale ile okudugunu ifade eder. Kalin ve Vers icin ise ihtilafin
mevcidiyetinden bahseder. Kalln icin Irak bolgesi mevcut tum tariklerde ittifakla
fetha okunusunda birlesir. Megaribe tariklerinde ise genel olarak Nafi igin hem taklil
(beyne) hem de fetha okunusu nakledilmistir ve taklil okunusu evladir. Vers igin ise
Isbehani fetha ile okumaktadir. Ezrak icin fetha ve taklil okuyuslar1 arasinda ihtilaf

mevcuttur. “Ya” harfini Hamza, Kisai, Halef ve EblO Bekir Su‘be imale ile

%> [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1644-1645.
%% [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1646.

%7 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1647.

%% Meryem 19/1.

%9 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 64.
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okumaktadir. Bu harf igin Sisi’nin imale ile okunusunda dair tiim rivayetleri
nakleden Ibnii’l-Cezeri neticede gerek Teysir ve Satibiyye tariklerinde gerekse de

kitabinda naklettigi tariklerde Siisi igin boyle bir vechin mevcut olmadigimi belirtir.**

“zs KA g)ﬁ\ 245 vb. “ra”dan sonra “ya” harfinin geldigi kelimelerde Vers
icin hulflii olarak fetha ve taklil vecihleri nakledilmistir. Dabba“ bu noktada dnemli
bir tespitte bulunur. Vers i¢in imale olarak nakledilen tiim yerler esasen taklil

okuyusudur. Yalnizca “84k ifadesindeki “ha” harfini imale ile okur.*?

Ibnii’l-Cezeri bu harfte Vers’in vecihlerini sdyle nakleder: isbehani icin fetha
okuyusu nakledilmistir. Ezrak i¢in ise imale okuyusu s6hret bulmustur. Ancak bunun
yaninda taklil okuyusu da nakledilmistir. ibnii’l-Cezeri iki imale okuyusunun meshur
oldugunu ifade etse de iki okuyus arasinda bir tercihte bulunmaz. Ancak bunun

yaninda Ezrak i¢in buradaki fetha vechi zayiftir ve tercih edilmemistir.*?

Dabba“in burada Vers i¢in taklil vechini zikretmemis olmasi onun
tercihleriyle ilgili bir durumdur. Nitekim asere tarikinde Vers i¢in “al” kelimesinde
“h&” harif i¢in yalnizca imale i¢in asere tarikinde yalniz imale okuyusu mevcuttur.®*
Takib tarikinde ise Isbehani icin fetha okuyusu, Ezrak icin imale ve taklil okuyusu

mevcuttur.®®

«8% 015 Sl allly Lol »%3” ifadesinde Dabba“® Vers igin ii¢ ayri
rivayetten bahseder. Bunlar su sekildedir:

1. “Zi’l-ya”li kelimelerin fetha okunusu ve “Jai” kelimesinin de fetha

okunusu. Her iki kismin da taklil ile okunusu.

2. “Zi’l-ya”l kelimelerin fetha okunusu ve “ a0 kelimesinin fetha ve taklil
okunusu. “Zi’l-ya”l kelimelerin taklil okunusu &l kelimesinin fetha ve taklil

okunusu. Ayni zamanda bu okunusa ayetin bas tarafindaki “G& 4 ‘jS)“-‘ N

%% [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1702-1707.

* Taha 20/1.

%2 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 64.

83 bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1704-1705.

84 Mithat Aca, es-Suveru bi’l-kirddti’l- ‘asri’s-sugrd, ed. Halil Ibrahim Uren (Konya: Haciveyiszade
[lim Kiiltiir Vakfi, 2021), 2/19.

5% Mithat Aca, es-Suveru bi’l-kirddti’l- ‘asri’I-kiibra, ed. Recep Koyuncu, Halil ibrahim Uren (Konya:
Haciveyiszade Ilim Kiiltiir Vakfi, 2023), 2/43.

%% en-Nisa 4/36.
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kismindaki lin de eklenince vecihler o oranda artacaktir. Yani “E:d” kelimesindeki

tevessut ve til okunusu ile birlikte tiim vecihler alinacaktir.

3. “& kelimesinden tevessutla gelip “zi’l-ya”li kelimelerin ve “ &l
kelimesinin fetha okunusu ve ardindan yalnizca « 1l kelimesinin taklili; daha sonra
her iki kismin da taklil okunusu. “G” kelimesinden medle (tdl) gelerek zi’l-ya”h
kelimelerin ve “,ai” kelimesinin fetha okunusu ve ardindan yalnizca “ e
kelimesinin taklili; zi’l-ya”li kelimelerin taklili ve “ &l kelimesinin fetha

okunusu.®’

Dabba“ burada yalnizca farkli rivayetleri vermekle yetinir. Kendisi bir

ihtiyarda bulunmaz. Ayrica bu rivdyetlerin kaynaklar1 hakkinda bilgi de vermez.

[zmiri>nin (6. 1154/1741) burada Ezrak igin tercihi Dabba‘m yukarida
naklettigi 3. rivayettir.®® Palavi (6. 1192/1778 ?) burada Vers igin alt1 vecihten
bahseder. Bu vecihler su sekildedir:

“3 kelimesinden tdl ile gelerek zi’l-ya”li kelimelerin ve “ & kelimesinin
fetha okunusu ve ardindan yalnizca “ &0 kelimesinin taklili; zi’l-ya”l1 kelimelerin
taklili ve “Ja” kelimesinin fetha okunusu. “G%” kelimesinden tevessutla gelip her
iki kismin da fetha okunusu ve ardindan yalnizca « &I kelimesinin taklili; her iki
kismin da taklili. Bu tercih Istanbul tarikine goredir. Misir tarikine gore ise tevessut
vechi mukaddemdir. Yani once tevessutla baslayip ilgili vecihler alinir, daha sonra

til ile baslay1p ilgili vecihler ¢ikarilir. 5%

Dabba‘ “9003.)0@:; L3 Wb &) Goish U 1508 ifadesi icin de iki farkli rivAyetten
bahseder. Birincisi “i54" ve iuha kelimelerinin her ikisini de birlikte fetha ve
taklil ile okumak. ikincisi “c~s<" kelimesini fetha okuyup iuha kelimesini fetha
ve taklil ile okumak. Bunun yanmda “~s<" kelimesini taklil ile okuyup «“y BNy
kelimesini ayni sekilde fetha ve taklil ile okumak.®* Dabba‘ burada da herhangi bir

tercihte bulunmaz.

7 Dabba*, Muhtasaru Buligii’I-imniyye, 67.

%% Koyuncu, Tahrirat, 35. (Tahkik kismi)

59 palavi, Ziibde, 87.

%% e]-Maide 5/22.

! Dabba‘, Muhtasaru Buliigii'I-imniyye, 67-68.
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Izmiri burada Ezrak igin dért vecih bulundugunu, dordinin de sahih
oldugunu ifade eder. Ancak bu dort vechin ne oldugunu séylemez.’® Dikkat edilirse
Dabba“ yukarida belirttigi birinci rivayet her iki kelimenin de fetha veya taklil
okunusu seklinde yalnizca iki vecih iiretebilmektedir. O yiizden Izmiri’nin dort vecih
tercihi Dabba“in ikinci rivayeti olmalidir. Paliivi burasi i¢in 6nceki pasajda oldugu
gibi ayr bir vecih ¢ikariminda bulunmaz. Yalnizca kelimeler iizerindeki vecihleri

vermekle yetinir.>®

Bu da onun tercihinin her iki kelime i¢in ayni anda fetha ya da
taklil okunusunu yani Dabba‘in yukarida verdigi birinci rivayeti tercih ettigini

gosterir.

Dabba* “** )5 ve 5,155 kelimelerinde Kisai’nin ravisi Dird igin Satibi’nin
yalnizca fetha vechini naklettigine dair rivayeti de irdeler. Satibi nazminda burada
Diri i¢in iki vechi (fetha ve imale) hulflii olarak zikretmistir. Ancak Dabba“ bunun
rivayette mevcut olsa da uygulamada Satibiyye tarikinde mevcut olmadigimi
vurgular. Duri’nin Ca‘fer en-Nusayyibi tarikinde fetha, Ebd Osman ed-Darir

905

tarikinde ise imale vechi zikredilmistir.”” Ibnii’l-Cezeri’nin goriisii de yukaridaki

sekildedir.*®®

[zmiri burada DOri i¢in iki vecihten bahseder. Birincisi “&ak Uioé»
ifadesinde gunne yapilip “s132” kelimesi fetha ile okunur. ikincisi “lay Line»
ifadesinde ifadesi gunnesiz (idgdmi bildgunne) okunup “s,)3 kelimesinde iméle

yapilir.>”

Ali el-Manstri (6. 1134/1721) burada meseleyi tarikler bazina indirgeyerek
gunne ile birlikte fethali okuyusu Ca‘fer en-Nusayyibi’ye, gunnesiz imale okuyusunu

ise Eb Osman ed-Darir’e hasreder.’®®

«09{ % kalimesinde Stsi’nin imalesi hususunda ihtilaf mevcuttur. Dabba®

burada Ibnii’l-Cezeri’nin fetha okuyusunu tercih ettigini kendilerinin de ona ittiba

%2 Koyuncu, Tahrirat, 38. (Tahkik kismi)

%% palavi, Ziibde, 99.

%04 e]-Maide 5/31.

*% Dabba*, Muhtasaru Buligii'I-imniyye, 68.

%% ibnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1265.

%" Koyuncu, Tahrirat, 38. (Tahkik kismi)

% Ali b. Siileyman el-Mansiri, Takriru’t-turuk ve’r-rivayat, thk. Halid Hasan Ebi’l-Cad (Misir:
Mektebetii Evladii’s-Seyh 1i’t-TUras, ts.), 171.
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ettigini ifade eder.”™ Ibnii’l-Cezeri’nin bu kelime hakkindaki ifadeleri daha
ayrintihidir. Ayrica resmii’l-Mushaf konusuna da girmektedir. EbG Amr bu kelimeyi
“I & geklinde tenvinli okur. Dolayisiyla bu kelimede imalenin ortaya gikip
c¢ikmadigr kelimede vakf yapilmasiyla alakalidir. Kelimenin son harfi Mushaf’ta
“ya” ile degil elif ile yazilmistir. Sayet bu elif « T8 X3l 3 925 s Ge”
ifadelerindeki gibi tenvin i¢in ilave edilmisse burada Ebd Amr icin imale céiz
degildir. Sayet buradaki elif tenvin i¢in degil de “ya” harfinin yerine yazilmissa 0
zaman imale cdiz olur. Ancak ekser ulemanin tercihi -“ya” harfi yerine elifin
yazilmasmin da etkisiyle- burasmin fetha ile okunusudur. ibnii’l-Cezeri de bunu

tercih etmistir.””

€AY

“9M34) 53 ifadesinde Sosi icin iic vecih ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi “ra

harfini fetha okuyup “40 lafzini tefhim ile okumak. Ikinci ve iiciinciisii ise “ra

harfini imale ile okuyarak (4¥) lafzin1 tethim ve terkik ile okumak.”

Ibnii’l-Cezeri burada S0si icin her iki vechin de (fetha ve imale) caiz
oldugunu ifade eder.”*® “4 lafz1 igin ise yukaridaki gibi iki goériis mevcuttur.
Birincisi tethim vechidir. Ciinkii burada “ra” harfinde tam bir kesra s6z konusu
degildir. Ikincisi terkik vechidir. Ciinkii burada tam bir fetha mevcut degildir. ibnii’l-
Cezeri bu sekilde farkli goriisleri aktardiktan sonra kendi nazarlarinda her iki vechin

(tefhim ve terkik) de caiz oldugunu belirtir.””

Dabb&“ Vers i¢in i¢inde “ra” bulunmayan “zi’l-ya”li kelimelerde feth ve taklil

noktasinda {i¢ ayr1 yoldan bahseder.

Birincisi mutlak taklil. Yani ister kelime sonu olsun ister olmasin, isterse
sonunda miienneslik “ha”’s1 bulunsun isterse bulunmasin fark etmeden yalnizca taklil

okuyusu.

%% e]-Mii’mintin 23/44.

°1% Dabba“, Idde, 133.

11 |-Bakara 2/200.

%12 o]-Kehf 18/90.

° [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1733-1734.
%14 o]-Bakara 2/55.

°> Dabba“, Idde, 135.

%' ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1727-1729.
°'7 Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1753-1754.
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Ikincisi yalnizca ayet sonlarinda taklil okuyusu. Bu rivayete gore sonunda
mienneslik “ha”s1 bulunan yerler ayet sonu da olsa taklil okuyusu yoktur. Bunun

disinda ayet sonu olmayan yerlerde de taklil okuyusu yoktur.

Uclinclisii ise ister ayet sonu olsun ister olmasin yine mutlak taklil okuyusu.
Ancak bu okuyusun birinci maddeden fark: dyet sonunda miienneslik “ha”’s1 bulunan
yerlerin miistesna tutulmasidir. Dabba“ kendi tercihlerinin de bu yonde oldugunu
belirtir. Bunun yaninda tiim yerler i¢in gegerli olan yalnizca feth okuyusu rivayetinin

kendi tariklerinde mevcut olmadigini da ilave eder.”*®

Ibnii’1-Cezerf, Dabba‘in verdigi bu vecihlerin biraz farkli seklini dért mezhep
(tarz-yontem) olarak Ezrak i¢in siralamigtir. Dabba“ naklettigi bu ii¢ vechi aktaran
Ibnii’l1-Cezeri ikinci sirada onun kars1 ¢iktign ve “Tariklerimizde mevcut degildir.”
mutlak feth okuyusunu verir. Ibnii’l-Cezeri besinci bir yol olarak bahsi gegen ii¢
nakli aktarir ve kendi tercihlerinin de bu yonde oldugunu belirtir. Bu vecihler;
yalniza taklil, yalnizca feth ve sonunda miienneslik “ha”s1 bulunan yerler disinda

ayet sonlarinda yalnizca taklil seklindedir.”*

Kanaatimizce Dabba‘in yukarida karst ¢iktigi feth okuyusu taklil olmadan
yalnizca feth okuyusudur. Yani onun feth okuyusuna karsi ¢ikmadig taklil olmadan

yalnizca ve mutlak feth okuyusuna karsi ¢iktigini diistinmekteyiz.

153
)

155 kelimesinin bulundugu yerde aym zamanda medd-i munfasil ve
“cemi mimi” mevcut olursa Kallin i¢in bes vecih caiz goriilmektedir. 1. Feth okuyusu
ile munfasilin kasr1 ve ve sila. 2. Munfasilin meddi ve stkdn. 3. Taklil okuyusu ile
munfasilin kasr1 ve siikin. 4-5. Munfasilin meddi ile “cemi mimi’nin silas1 ve
stikinu. Bunun yaninda feth okuyusu ile munfasilin kasr1 ve siikiin okuyusu,
munfasilin meddi ve sila okuyusu; taklil ile ise munfasilin kasr1 ve sila okuyusu caiz

goriilmemistir.**

«“9aiia 2 ) Sl 4,500 1 48 38 ifadesi yukarida bahsi gegen Kalin’un

vecihlerine uygun bir 6rnektir. Ancak burada MansQri, Kalan icin sekiz vecih

*1® Dabba*, frsadii’l-mirid, 125.

°' [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 3/1656-1657.
%29 Dabba“, Cevherii’l-mekndn, 43.

%21 Ali Imran 3/93.
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belirtmektedir ki bu, iskén-sila, kasr-med, taklil-feth okuyuslariyla ortaya ¢ikan tiim
vecihleri caiz kabul ettigi anlamina gelir.””> Dolayisiyla Dabba“ burada Mans(iri’nin

goriisiinii tercih etmemistir.

Muhtasaru Biiligii’I-Umniyye’nin muhakkiki Cemaleddin Muhammed Seref,
Dabba“in yukarida Kalin i¢in tecviz ettigi bes vechin kaynaginin Sefakusi’nin (0.
1118 h) Gaysii ‘n-nef"i oldugunu belirtmektedir.®® Ancak 433 3 L&l 5 il dadad
24855 ha iy s B 0 el i N Yshos ¢6A) a5 formunu tahrir eden
Sefékusi de burada tipki Mans(ri’nin ihtiyar ettigi gibi K&lin igin sekiz vecihten
bahsetmektedir.”” Yukaridaki formu referans aldigimizda kaynagin bu eser oldugu

bilgisi dogru goriinmemektedir.

Izmiri ise yukarida Sefikisi’nin tahrir ettigi form igin Y(suf Efendizade’yi
(6. 1167/1754) referans alarak®™® dort makbal vecih ortaya cikarir: (1) “Aa)sil3”
kelimesinin feth okunusu medd-i munfasilin tevessutu ve “cemi mim”inin iskani;
ayni sirayla (2) taklil, kasr ve sila; (3) taklil, tevessut ve sila; (4) taklil tevessut ve

iskan.””” Bu da Dabba ‘i ihtiyariyla uyumlu gérinmemektedir.

Abdilfettah el-Kadi (6. 1983) de bahsi gecen formu tahrir ederken Kalln igin
sekiz vecihten bahseder ancak Satibiyye tarikinde bunun Dabba‘in belirttigi sekilde
bes vecih olarak ihtiyar edildigini ve okundugunu belirtir. *** Dolayisiyla Dabba‘in bu

ithtiyar Satibiyye tarikine bagli olmasindan kaynaklanmaktadir, denilebilir.

3.2.10. Dabba‘mn Vers Kiraatine Dair Cesitli Tahrirat Ornekleri

Vers kiraati kiraatler icinde viiclhat cesitliligi en fazla olanlardan bir
tanesidir. Ozellikle ayn1 form i¢inde meddi bedel, meddi lin, tefhim-terkik, zi’l-ya
vb. ornekler bulundugunda vecih sayisi ciddi bicimde artmaktadir. Ayrica bu tiir
yerleri yukaridakiler gibi tek bir bashk altinda toplamak da c¢ok kolay

%22 Mans(ri, Takrirat, 152.

923 Dabba*, Muhtasaru Buligii’I-imniyye, 84.

%4 Ali imran 3/47-48.

925 gefakust, Gaygii ‘n-nef”, 31471.

%26 jzmiri burada isim vermeden (33s¥) ,S3) seklinde bir ifade kullanmaktadir. Ancak eserin baginda
(3wY') ifadesinden kastin Y(suf Efendizade oldugunu ifade etmektedir. izmiri, Beddiu I-burhan, 1.

*?" [zmiri, Beddiu 1-burhan, 67.

%28 Abdiilfettah el-Kadi, el-Biidiirii z-zdhire fi’l-kirddti’l- ‘asri’l-mitevatire (Beyrut-Liibnan: Darii’l-
Kiitiibii’l-Arabiyye, ts.), 63.
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gorinmemektedir. Bu ylizden i¢inde farkli uygulamalar1 barindiran yerlerin bir

kismin1 bu sekilde ayr1 baglik altinda vermeyi uygun bulduk.

Dabba® “Plall (id sxie 405 WA 5 a0 ¢ &Y ayetinde Vers icin on vechin
ortaya ¢iktigini belirtir: 1-3. Feth okuyusu ile meddi bedelin (¢ vechi. (kasr, tevessut
ve tdl). 4-5. Taklil okuyusu ile tevessut ve til. Burada ortaya ¢ikan bes vecih ayni
zamanda (yu\) kelimesinde revm okuyusu da eklenince katlanarak on veche
¢ikmaktadir. Ancak Dabba“ burada feth okuyusu ile “_&l” kelimesinin tevessutunda

revm okuyusuna miisaade etmez. Bu yiizden vecih sayis1 dokuz olur.”

“OILEY R L ) MG A il ) SR 3 o) 3001 15 Gl e §8 & ayetinde Dabba®
Vers i¢in yedi vecih belirtir. 1-3. Feth ve meddi bedelin kasri ile “53;&314”
kelimesinin kasr, tevessut ve t0lu. 4. Feth okuyusu ile her iki kismin de meddi (tli).
5-6. Taklil ve meddi bedelin tevessutu “&%3is” kelimesinin meddi (tald) ve

932

tevessutu. Taklil okuyusu ile her iki kismin de meddi.

L ag LA A ol A0 1S Y ee (e a5 8 Hlall V5 pdial il T L
93345 38 44 1548 ayetinde Dabba“ dokuz vechin ortaya ¢iktigini belirtir. 1-3 “&1”
kelimesinde feth ile baglayip “c~ kelimesinin tevessutu “=dy” kelimesinde meddi
bedelin kasr1 ve (&3)&314.) kelimesinde kasr, tevessut ve tal olmak Uzere (¢ vecih. (4)
Sonra yine feth ve linin tevessutu ile meddi bedelin ve arizin talii. (5) Sonra yine feth
ile her Gglintin de tald. (6) Taklil ile baglayarak linin ve meddi bedelin tevesssutu ve
meddi arizin tali. (7) Her dgliniin de tdli. Dabba® bu sekilde dokuz vechin

934

tamamlandigini ifade etmektedir.” Ancak dikkat edilirse bu tasnifte yedi vechin
ortaya ¢iktig1 goriiliir. Burada taklil okuyusu ve lin ve meddi bedelin tevessutu ile
meddi arizin tevessutu ve meddi linin tevessutu ile meddi bedelin ve arizin tali

unutulmus goriinmektedir.**

%29 Ali Imrén 3/14.

% Dabba‘, Mujtasaru Buligii'I-imniyye, 35.
! er-Rim 30/10.

%2 Dabba*, Muhtasaru Buligii’I-imniyye, 35.
%33 el-Ahkaf 46/26.

4 Dabba‘, Muptasaru Buliigii’I-imniyye, 36.
5 Aca, Suver, 2/339.
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«9BHL Al (g il B3 2 5 )5 Ll Kle G5 Ll & & pasajinda
Vers i¢in bes vecih ortaya ¢ikmaktadir. (1) Meddi bedelin ve linin kasr1 “zi’l-ya”h
kelimenin feth okunusu. (2-3) Sonra meddi bedelin tevessutu ve meddi Iinin kasr ve
tevessutu ve “zi’l-ya”li kelimenin taklil okunusu. (4-5) Meddi bedelin tali ve meddi

bedelin kasr1 ve “zi’l-ya”li kelimenin feth ve taklil okunusu.**’

«0%8) %y Azl 5 a&Ul & &K @ 1,80 jfadesinde bes vecih karsimiza
¢ikmaktadir: (1-3) “Ra” harfinin tefhimi ile meddi bedelin kasr, tevessut ve tl olmak
Uzere ¢ vechi. (4-5) “Ra” harfinin terkiki ile meddi bedelin kasr ve til olmak iizere
iki vechi. Terkik okuyusunda meddi bedelin tevessutu ise mevcut degildir. Dabba‘
bunun gerekgesini bulamadigini da ilave eder.*®® Burada goz ardi edilmemesi gereken
husus kiraat ilminde naklin 6nemidir. S@yet bu vecihler ayn1 zamanda nakille de
gelmemis olsayd: yukaridaki vechin de cdiz olmas1 gerekirdi. Oysa yukaridaki vecih
kiraat meclislerinde bastan beri okunmadigl i¢in cdiz goriilmemistir. Yukaridaki
form igin hem Izmiri hem de Mansiri bes vecih belirtmistir. Iki ekol arasinda

herhangi bir ihtilaf mevcut degildir.**

3.2.11. Fersii’l-Hur(fa Dair Tahrirat Ornekleri
Dabba“ fersii’l-hurQf noktasinda da zaman zaman imamlarin okuyuslarini
tahrir ettigi ve farkli degerlendirmelere tabi tuttugunu miisahede etmekteyiz. Bu

yiizden fersli’l-hurtifa dair yaptig1 tahrirlerden 6ne ¢ikanlari da tahlil etmeyi uygun
bulduk.

Yunus stresindeki “®* & Y5 ifadesini ibn Zekvan “ndn”un tahfifiyle yani
seddesiz olarak okur. Diger imamlar ise verilen sekliyle seddeli olarak okur.>** Dabba

burada &nemli bir hususa dikkat ¢eker. Ibn Zekvan igin Ibn Miicahid tarafindan

3¢ el-Araf 6/26.

%7 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’I-imniyye, 40.

%38 o]-Bakara 2/200.

% Dabba“, frsadii’l-mirid, 140.

% Mansari, Takrirat, 114; Koyuncu, Tahrirat, 20. (Tahkik kismi)
> yunus 10/89.

2 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 92.
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aktarilan “O&E” seklindeki “t4”nin tahfifiyle yani seddesiz ve siikin iizere okunusu

zayiftir ve kabul edilmemistir.*”

Konuyu irdeleyen Ibnii’l-Cezeri bu okuyusta ibn Miicahid’in yalniz kaldigin
ifade etmekte Dani’nin (8. 444 h.) dahi bu noktada ibn Miicahid’i elestirdigini,
bunun bir hata oldugunu sdyledigini aktarmaktadir.”** Dani bu okuyusun ibn Zekvan
icin Ibn Miicahid tarafindan, ibn Zekvan’in Ahfes tariki icin de Selame b. Harln
tarafindan rivayet edildigi ve her ikisinin de bu noktada hataya distigi
goriisiindedir. Ona gore Sam bolgesi kurrdsinin tamami seméen ve edaen bu kelimeyi
gerek ibn Zekvan gerekse de Ahfes tariki i¢in yalmzea “nfin”un tahfifiyle “olad

seklinde okumaktadir.®*

Neticede Ibnii’l-Cezeri bu bu okuyusun esasen sahih oldugunu ifade eder. Bu
okuyusun tarikleri Saydelani, Hibetullah b. Ca‘fer ve Ahfes seklindedir. Bunun
yaninda Taglebi’nin ve Ibn Ziir'a ve Ibn Ciineyd’in Ibn Zekvan igin rivayet ettigi
“0laaE” seklindeki hem “nfin”un hem de “tA”nin tahfifiyle yapilan okuyus da ona gore
sahihtir. Ancak burada vurguladigi 6nemli bir sey vardir. Bu okuyuslar sahth olsa da

Nesr’in tarikleri arasinda yer almamaktadir.®*

[zmiri bu kelimeyi “niin”un tahfifiyle okuyanin Hisdm oldugunu ifade
etmektedir.®” Bu da onun ahzettigi kaynaklarla yani tahriratla ilgili bir durumdur.
Ibnii’l-Cezeri bu okuyusun Ibn Zekvan icin ve DAclni tarikiyle Hisam igin rivayet
edildigini belirtmektedir.**® Bu okuyus Misir tariki uygulamasinda asere tariki igin
Ibn Zekvan; takrib tariki igin ise her iki ravi/tarik zincirini kapsayacak sekilde ITbn

Amir i¢in uygulanmaktadir.>*

*3 bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 246; Dabba‘, Muhtasaru Buligii'I-imniyye, 92.

* Tbnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 4/2369.

* Danf, Cami ‘u’l-beyan, 550.

** bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 4/2369.

*" Koyuncu, Tahrirat, 52. (Tahkik kismi)

**® [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 4/2368.

™ Aca, es-Suveru bi’l-kurddti’l- ‘asri’l-kibra, 2023, 1/409; Aca, es-Suveru bi’l-kirddti’l- ‘asri’1-kibra,
2023, 1/453.
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Dabba“ YUsuf sOresinde gecen “950[);213 Y ifadesini de ayrntili bigimde
inceler. Bu kelimede kurranin meshur olmus iki vechi vardir. Bazilar1 ise buna bir

vecih daha ekleyerek bunu lice ¢ikarir. Bu vecihler su sekildedir.

Birincisi idgdm ile ismam okuyusu. Bu okuyus tam olarak idgama izin
vermedigi gibi tam manasiyla harekeli bir okuyusa da izin vermez. Bu durum
kelimenin yazilistyla da ilgilidir. Bu kelime esasen Arap gramerine gore “liali ¥”
seklinde iki “ntn” yazilmalidir. Ancak “ls Ue US” kelimelerinde de oldugu gibi
“resmii’l-Mushaf”’ta tek “nin” ile yazilmistir. Burada igsmamdan kasit yalnizca
goriinecek sekilde dudaklar1 zammeye isaret edecek sekilde biizmektir. Isitsel olarak
bir fark yoktur.

Ikincisi ise 1hfa vechidir. Burada ihfidan kasit birinci “nln’un harekesini

zayif/kisik bir sesle okumak yani onu zayiflatmaktir.”

Bu ayni1 zamanda idgam ile
izhar aras1 bir okuyusu da ifade etmektedir. Bu okuyus kisinin kendi basina

yapabilecegi bir uygulama degildir, “femi Muhsin”den 6grenilmeli, alinmalidir.

Ucgiinciisii ise revm ya da ismidm olmadan kelimeyi tam bir idgdm ile
okumaktir. Dabba“ bu okuyusun kiraat-i seb‘a igerisinde yer almadigini ifade eder.

Bunun zayf tariklerden oldugunu Eba Ca‘fer kiraati iginde bulundugunu da ekler.>”

Dabba‘in buradaki zayif tariklerden ifadesi olduk¢a dikkat cekicidir.*® Bu
ifade iki manaya delalet edebilir. Birincisi burada zayif tariklerden kasit Eba Ca‘fer
kiraatidir. Ikincisi ise kasit Eb0 Ca‘fer kiraati degil bu kiraatte ilgili okuyus icin
nakledilen tarikin zayifligidir. Kanaatimizce Dabba‘in kasti kiraatin degil tarikin
zayifligidir. Ancak bu sekilde bile olsa onun ifadesi elestiriye agiktir. Clinkii EbQ
Ca‘fer kiraatinin sahih kiraatler arasinda yer almasinin yaninda bu okuyus da kabul

edilmistir ve kaynak-uygulamalarda bu halini korumaktadir.>*

% ygsuf 12/11.

%! Giiniimiizde bu uygulama i¢in ihtilas ifadesi kullanilmaktadir ki bu daha uygun goriinmektedir.
Bdylece konuya tam vakif olmayanlar nezdinde tecvid ilminde meshur olan ihfid uygulamasi ile
karismasi ihtimali de ortadan kalkacacaktir. Ihtilas icin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri
Sozligii, 22.

%2 Dabba*, Muhtasaru Buligii’I-imniyye, 93-94.

%3 fade Arapea orijinal hiliyle su sekildedir: s ) &) 8 o8 axi Adin 5k e V1AV (e 2al (e 3 a1
Dabba“, Mustasaru Buliigii’I-imniyye, 93-94.

*** Palavi, Zubde, 164-165.
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Dabba“‘m “Kiraati seb‘a icinde karsilig1 yoktur/mevcut degildir.” seklindeki
so0zl de elestiriye aciktir. Cumhurun hilafina olsa da Kalin i¢in bdyle bir okuyus
rivayet edilmistir. Bu da kiraati seb‘a i¢inde de boyle bir okuyusun varligina isaret
eder. Ibnii’l-Cezeri bu okuyusu Eb( Ca‘fer i¢in higbir tartisma geregi duymadan ve
elestirmeden (zayif tarik vs.) nakletmektedir. Bunun yaninda Ibn Mihran el-
Isbehani’nin (6. 381 h.) Kaln i¢in tam idgdm seklinde bir rivayetinin mevcut
oldugunu ancak onun bu noktada yalmiz/cumhurun hilafinda kaldigini1 ifade
etmektedir.”*> Ibn Mihran, bu okuyusu Kalin’un Hulvani tariki icin

nakletmektedir.**®

Dabba“ Yasuf sCresi 19. ayette gegen “**’s i kelimesinin Eb( Amr
kiraatine gore ortaya ¢ikan vecihlerini de tahrir eder. Kelime Ebd Amr kiraatine gére
bu sekilde okunmamaktadir. Bu okuyus Ibnii’l-Cezeri’nin ifadesiyle Kifelilerin®®
kiraatine goredir. Diger kiraatlere gdre bu kelime “ya”nin fethasiyla “cs %< seklinde
okunmaktadir.®®® ibn Miicahid burada imale okuyanlar olarak Hamza ve Kisai’yi
gosterir.”® Onlar da “ya” harfini harekesiz okumaktadir. Ibnii’l-Cezeri bu kelimede
Ebl Amr i¢in ¢ tirlii okuyusun nakledildigini belirtir. Bunlar feth, taklil ve
imaledir. Bunun Satibi’nin tercihi oldugunu kendilerinin de bu sekilde okuduklarini
ifade eder. Feth okuyusu sahih rivayetle, imale okuyusu ise kiyas yoluyla tercih
edilmistir. ibn Zekvan’in tarikleri i¢in de ihtilaf s6z konusudur. Stirf i¢in imale Ahfes

icin ise feth rivayet edilmistir. Bunun yaninda SGri’nin Mutavvi‘l tariki icin feth

okuyusu rivayet edilmis olsa da bu sdir ulemanin hilafinda ve miinferit kalmistir.**"

Dabba yukaridaki nakilleri aktardiktan sonra feth ve imale okuyusunun
nakille beyne (taklil) okuyusunun ise kiyas yoluyla geldigini ifade eder. Kendi
tercihlerinin burada -sayet Satibi’nin ti¢ farkli goriisii olmasaydi- feth okuyusu
olacagini da ekler.”® Dabba“ bu tercihinin nedeni hakkinda bilgi vermemektedir.

Kendisi Ibnii’l-Cezeri gibi yalnizca feth okuyusunun nakille geldigi goriisiinde

%> [bnii’l-Cezert, Negr, 2018, 2/970.

%*® bn Mihran, Gaye, 1/285.

*7 Y (suf 12/19.

*® Kafelilerden kasit Asim, Hamza, Kisai ve Halef kiraatleridir.
**? [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 4/2389.

*% fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 285.

%! ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1629.

%2 Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 94.
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olsaydi o zaman nakli 6nde tuttugu i¢in boyle bir ihtiyarda bulundugu sdylenebilirdi.
Ancak hem feth hem de imale okuyusunun nakille geldigi goriisiinde oldugu i¢in bu

tercihinin nedeni hakkinda net bir yorum yapmak mimkun gérinmemektedir.

9304y SRV LD Al 23) B 5 e V) 22) Ghitak aglle ol
ayetlerinde Hallad icin Gc vecih caiz gorinmektedir. (Lbiet) kelimesinde “sad”
harfini ismam ile okuyup “3&Y" kelimesini nakl ve sekt ile okumak. Uciinciisii ise
“,hias” kelimesinde “sad” harfini tahkikli okuyarak “3X¥" kelimesini naklle
okumak. Tahkik okuyusunda sekt vechi ise cdiz goriilmemistir. Dabba bunu su
sekilde agiklar. Tahkik okuyusu Dani’nin Eb0’1-Feth tarikiyle gelmistir. Eb(’1-Feth
tarikinde de Hallad i¢in sekt okuyusu mevcut degildir.***

Dabba‘in bu agiklamasi kiraat ilminde iki seyin g6z ardi edilmemesi
gerektigini ve 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir. Birincisi tahrirat. Sayet burada bir tahrir
islemi yapilmasaydi ortaya ¢ikacak tiim vecihler caiz kabul edilebilirdi. Bu nedenle
tahrirat, kiraat alaninin en 6nemli islemlerinden birisi olmaya devam edecektir.
Ikincisi ise terkibten sakinmak. Bu da yine tahrirdt alanina bagli olmakla birlikte
vecihlerin birbirine karigmasini Onlemek noktasinda tahriratin Onemine isaret

etmektedir.

«oss. 330 35 G Ayetinde 3157 kelimesinde Kunbul icin kasr ve med olmak
tizere iki vecih rivayet edilmistir.’® ibn Miicahid buradaki “s:3” seklindeki kasr
okuyusuna kars1 ¢ikar ve bunun hata oldugunu soyler.®” Dabba“ burada Sehavi’nin
(6. 643/1245) “Hocalarimizdan -Ibn Miicahid’in hilafina- burada Kunbul igin kasr
vechini okuduk.” seklindeki bir ifadesine yer verir. Sehavi burada kasr okuyusunun
Eba Avn tarikiyle Kunbul’dan rivayet edildigini ve sahih oldugunu séylemekte, kasr
vechi igin Dani’yi, her iki vecih igin de Ibn Galbin’u (8. 399 h.) referans
gostermektedir.”®® Dani burada Kunbul igin yalmzca kasr vechini nakletmektedir.””

Ibn Galblin ise her iki vechin de nakledildigini, kendisinin her iki vechi de

%3 el-Gasiye 88/22-24.

°*% Dabba‘, Muhtasaru Buliigii’l-imniyye, 99.
%> ol-Alak 96/7.

**® Dabba*, Muptasaru Buligii’l-imniyye, 100.
%7 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 475.

*°% Sehavi, Fethii’I-vasid, 2/1323.

°% Dantf, Teysir, 541.
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okudugunu ifade etmekte ancak tercih edilenin medli okuyus oldugunu ifade

etmektedir.*”®

Konuyu ayrintili bir sekilde tahrir eden Ibnii’1-Cezerf burada Kunbul i¢in med
vechinin yalnizca Zeynebi tarikiyle rivayet edildigini bunun da tek kaldigimi ve sair
rivayetlerin hilafinda oldugunu belirtir. Ancak bahsi gegen tarik Nesr’in tarikleri
arasinda yer almamaktadir. Ibn Miicahid’in hem kasr okuyusunu nakledip hem de
bunun hata oldugunu ifade etmesine de dikkat ¢eken bir agiklama getirir. Ibn
Miicahid muhtemelen bunu bir raviden almig, okumustur. Bu yiizden bunu
nakletmistir ancak bunun yanlis oldugunu diisiindiigii icin de hatali gérmiis ve
reddetmistir. Ibnii’l-Cezeri bu noktada ibn Miicahid’in maksadindan uzaklastigin1 ve
rivayetine de muhalefet ettigini ifade ederek onu elestirir. Neticede her iki okuyusun
da ahzedilen tariklere gore okunabilecegini ifade eder. Kasr vechi edd noktasinda

sabit ve sahthtir. Med vechi ise nas yoniinden gtcludir.””*

Dabba“ Sefakusi’nin goriigiinii naklederek meseleyi neticeye baglar. Sefakusi
burada Kunbul icin kasr vechini naklettikten sonra Ibn Miicahid’in bunun hata
olduguna dair goriisiinii degerlendirir. Bu vechin sahih oldugunu ve birgok saglam

972

kaynaktan nakledildigini ifade eder.

3.3. Bir Ravi veya Tarik Uzerine Yazilmis Eserlerindeki Tahrirat
Ornekleri

Boliimiin basinda bahsedildigi gibi Dabba“‘in tek bir ravi veya tarik iizerine
tahrir edilmis eserleri de mevcuttur. Bu eserleri ayr1 bir baglik altinda incelemeyi
uygun bulduk. Bu eserler hakkinda ikinci boliimde bilgi verilmisti. Burada yalnizca

eserlerde yer alan tahrirat 6rnekleri tizerinde degerlendirmeler yapilacaktir.

3.3.1.el-Matliib fi beyini’l-kelimdti’l-muhtelif fihd ‘an Ebi Ya kiib

Eser Vers’in Ezrak tarikine dair yazilmistir. Dabba® Ezrak’in tarikleri
hususunda Ibnii’l-Cezeri’nin tercihine dogrudan bagl kalmistir. Eserin basinda
Ibnii’l-Cezeri’nin Ezrak i¢in en-Nehhas ve ibn Seyf tariklerini aldigin1 belirtir, bunun

yaninda onun bu tarikler i¢in ahzettigi kaynaklar1 da siralar:

°7% {bn Galban, Tezkira, 633.
77! ibnii’1-Cezeri, Nesr, 2018, 4/2734-2738.
%72 Sefakusi, Gaysii 'n-nef", 3/1310; Dabba‘, Muhtasaru Buligii'l-umniyye, 100.
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Nehhas tariki i¢in One ¢ikarilan kaynaklar; Dani’nin Teysir’i, Satibi’nin
Hirzii’I-emani’si, el-Mehdevi’nin Hidaye’si, et-Tarstsi’nin Micteba’si, el-Hiizeli’nin
Kamil’i, ibnii’l-Fehham’1n Tecrid i, Ibn Belime’nin Telhis’idir.

Ibn Seyf tariki i¢in one ¢ikan kaynaklar; Ibn Galbn’un Tezkira’si, Ibn
Siireyh’in Kafi’si, ibn Belime’nin Telhis’i, ibnii’l-Fehham’in Tecrid’i, Mekki’nin
Tebswra’sidir.””

Ezrak tariki i¢in slre arasi gegis vecihleri ti¢ tiirliidiir: Vasl (bila besmele),

974

sekt (bila besmele), besmele.

Dabba“® meddi bedel hususunda Ezrak tarikine ait kasr-tevessut ve igba“
nakillerinin tamamini ayrintili bigimde inceledikten sonra bu vecihlerin tamaminin
sahth oldugunu ve giivenilir kaynaklardan geldigini ifade eder.””® Ezrak’tan meddi
bedel uygulamasinda tevessut ve isba“ hususunda 6ne ¢ikan istisnalar, ihtilafli yerler

ve bunlarin tahlili su sekildedir:

“3315% kelimesi, bunun yaninda “0)s 58 ve “gixkll gibi sakin harften sonra
hemzenin geldigi kelimeler, ayrica “:le3, 13 gibi sonu tenvinli olup vakf halinde

elifin ortaya ¢iktig1 kelimelerin yalnizca kasr ile okunmasi noktasinda ittifak vardir.

“Jie ul” kelimesini Dani ve onun takipgisi Satibi istisnd tutmustur.””

Digerleri ise tevessut ve 1sba“ noktasinda bir ayrimda bulunmamastir.

Ydnus sdresinde iki yerde gecen (977&5.\) kelimesinde de ihtilaf mevcuttur.
Ayrica (ylj{ﬁ\ T3L’c978) ifadesi de Ezrak i¢in ulemanin tevessut ve med noktasinda

ihtilaf ettigi kelimelerdendir.’”
ibn’1-Cezeri “3a15 kelimesinin Ezrak tarikine gore hemzesiz yani “isls
biciminde okundugunu bu nedenle burada meddi bedel uygulamasindaki tevessut ve

1sba“ vecihlerinin mevcut olmadigini ifade etmektedir. Yukarida bahsi gecen diger

% Dabba‘, Imta’, 2008, 3/509. Bu eserler ve eserlerdeki tariklerin ayrmtist igin bk. Tbnii’1-Cezern,
Nesr, 2002, 1/378-387.

7% [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/840-841; Dabba*, Imtd’, 2008, 3/510.

°7> Dabba°, Imta’, 2008, 3/512-514.

*7® Danf, Teysir, 240.

77 Yunus 10/51-91.

%78 en-Necm 53/50.

%7 Dabba“, Imzd’, 2008, 3/515.
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kelimeler i¢in de ulemanin ihtilaflarin1 nakletmekte ancak burada kendisi dogrudan

bir tercih yoluna gitmemektedir.*®

Ezrak tarikinde “harfi 1in”in okunusu tizerinde de ihtilaf vardir. Dabba“ bu
ihtilaflar1 dort bashikta agiklar. Birincisi isba“ vechidir. Yani bu tlr yerler tdl ile
okunur. ikincisi tevessut vechidir. Uclinciisii til vechidir ki Kur’an-1 Kerim’de
yalnizca 25" kelimesinde uygulanir. Dordiinciisii yine yalnizea “.25” kelimesinde
uygulanan tevessut vechidir. “3is<” ve “sac 5l kelimeleri ittifakla bu uygulamadan
istisnd tutulmustur yani yalmzca kasr ile okunmustur. “<e s formundaki
kelimelerde ise cumhurun ittifakiyla “vav” harfi lizerinde tevessut ve kasr vechi

981

bulunmamaktadir. Dani bu kelimeyi istisna tutmamistir™" ancak o bu konuda yalniz

kalmustir.

“cle s kelimesinde Ezrak igin dort vecih ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar (1-3)
“vav”in kasri ile meddi bedelin {i¢ vechi. (kasr-tevessut-tQl). (4) Her iki kismin da

tevessutu. Son vecih yalnizca Dani’ye aittir.®

Dabba‘ bu hususta verdigi bilgileri dogrudan Nesr’den ahzetmistir.®* Aradaki
tek fark “>s<” kelimesidir. Ibnii’1-Cezeri bu kelimeyi istisna tutmayan bir rivayeti

nakletmisken® Dabba“ eserinde buna yer vermemistir.

Meryem stiresi ve Stra stresinin basinda bulunan “cxe” harfi i¢in Ezrak’tan
kasr, tevessut ve tll olmak Uzere U¢ vecih zikredilmistir. Dabba“ bazilarinin bu
harfteki durumun tipki “s & kelimesindeki gibi oldugunu bu sebepten kasr vechine
kars1 ¢iktiklarini ifade eder.”®

Ibnii’l-Cezeri bu harf hakkinda ii¢ vechin rivayet edildigini belirterek kasr

+986

vechini yalnizca ibn Siireyh’in (6. 476 h.) naklettigini®®*® ancak onun bu konuda

yalniz kaldigini belirtir.”®

%% [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1096-1103.

%1 Danf, Teysir, 304.

%2 Dabba, Imtd’, 2008, 3/518-519.

%% [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1112-1119.

*** bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1114.

%> Dabba“, Imta’, 2008, 3/520-521.

¢ Ebi Abdullah Muhammed ibn Siireyh, el-Kafi fi’l-kurddti’s-seb’, thk. Ahmed Mahmud
Abdiissemi’ (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibii’1-Ilmiyye, 2000), 42.
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Mans(ri burada Ezrak i¢in kasr okuyusunu da dahil ederek on vecih naklinde
bulunmustur.®®® {zmiri ise burada kasr vechini memnd olarak niteler.”® Dabba
burada kendi tercihlerinin de Ezrak igin tevessut ve til oldugunu ifade eder®® ki bu
da onun ilgili hususta izmiri’nin goriisiinii destekledigini gosterir.

Dabba“ Ezrak tarikine gore tenvin ve sakin “niin” dan sonra gelen “lam” ve
“rd” harfleri iizerinde gunne yapilip yapilmamas: hususunda ihtilafin mevut
oldugunu belirtir. Manstri’nin burada gunne yapilmasi goriistinde oldugunu

belirtir.**

Ancak dogru olanm gunnenin terki oldugunu; Ibnii’l-Cezeri'nin,
Hiizeli’nin (6. 465 h.) Kamil’i disinda bunu zikretmedigini burada da Izmiri ve

Miitevelli’nin tercihlerinde oldugu gibi Ezrak’in disarida tutuldugunu ifade eder.””

Hozeli «%%es s ¥ Llsr orneginde tenvinden sonra gunnesiz idgam
yapmanin dogru olmadigint Arap dili kaidelerine gbre bu tip yerlerle gunne ile
birlikte idgAm yapmanin gerekli oldugunu belirtmektedir.®®* Ancak Ibnii’l-Cezeri
burada Dabba‘in dedigi gibi tek bir rivayet belirtmemek, cumhurun goriisiiniin bila
gunne oldugunu ifade ettikten sonra ehli edddan ¢ok kimsenin gunneli idgam
yaptigin1 da ilave etmektedir. Konuyu ayrintili bicimde inceledikten sonra kurranin
tamamina dair gunneli idgdm rivayetinin mevcut oldugunu ehli Hicaz, Sam, Basra ve
Hafs kiraatlerinde bunun nassan ve edden sabit oldugunu ifade etmekte, neticede

Ezrak i¢in ayr1 bir agiklamada bulunmamaktadir.®®

3.

fzmird 9ol 3 s Sy ¥ sl Ay ayetini tahrir ederken Ezrak icin
gunne vechini mimteni olarak zikretmektedir.**” Buradan hareketle Dabba‘in bu

hususta da Izmiri ekoliine tabii oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

**7 [bnii’l-Cezert, Nesr, 2018, 2/1117-1119.
%% Mansarf, Tahrirat, 238-239.

%% [zmiri, Beddiu ‘I-burhan, 140.

% Dabba“, fmzd’, 2008, 3/521.

%! MansQri, Takrirat, 50.

%2 Dabba‘, Imzd’, 2008, 3/533.

%3 o|-Bakara 2/71.

% Huizelf, Kamil, 93.

*% [bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 3/1580-1584.
% o|-Bakara 2/2.

7 Koyuncu, Tahrirat, 7. (Tahkik kismi)
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3.3.2. el-Kavlii’l-esdak fima halefe fihi’l-Isbehani el-Ezrak

Eser Miitevelli’nin Isbhani ve Ezrak tarikleri arasindaki farklar1 ele almak
i¢in yazmis oldugu manzumesinin serhidir. Eserde Isbehani tariki temele oturtulmus
Ezrak’tan farkliliklar ele alinmustir.”®® Eserin kimligi/kiinyesi/igerigiyle ilgili bilgi
ikinci boliimde verilmisti.”®® Burada yalnizca tahrirat alanma giren ve dikkat ¢eken

kisimlari iizerinde tahliller yapilacaktir.

Meryem siiresinin basinda bulunan “°®°;=%%” ve Sira siiresinin basindaki
«“l0010y 5ue (13} a7 lafizlarindaki “ayn” harfi igin Isbehani’den til, tevessut ve kasr
olmak tizere li¢ vecih nakledilmistir. Burada Dabba“‘in dikkati ¢ektigi nokta sudur:
Sayet bu sdrelerin 6ncesinde medd-i munfasilin kasr1 ve tekbir ile baglanirsa burada
“ayn” harfi icin sadece kasr vechi caizdir. Dabba‘ bunu da su sekilde agiklar:
Isbehani icin referans alinan, tekbir ve medd-i munfasili kasr ile nakleden
eser/sahislar ayni zamanda burada “ayn” harfi i¢in de kasr nakletmislerdir. Bu
ylizden ilgili sekilde baglaninca tevessut ve tl vecihleri memn( olmaktadir.'*®
Dabba“ bu agiklamasi kiraat ilminde vecihlerin birbirine karigmasini dnlemek ve

caiz/memni vecihleri ortaya ¢ikarmak agisindan tahriratin 6nemini net bir sekilde

ortaya koymaktadir.

Dabba“ “4<i” kelimesinin gectigi bazi yetler iizerinde Isbehani igin 6zel
tahrirat caligmalar1 yapmustir.

1. gl 2 el Y agd) B0 Aa 15l & 81 g aaage sk Ge 2l 15K G

1003 <, 13t
O

ayetinde Isbehani icin caiz olan bes vecih vardir. (1-2) Medd-i munfasilin kasri ile
i<l kelimesinin teshili ve tahkiki. (3-4) Medd-i munfasilin meddi (tdilii) ile yine ()
kelimesinin teshili ve tahkiki. (5) Medd-i munfasilin tevessutu ile 4l kelimesinin
teshili.

%% Dabba‘, Imtd’, 2008, 3/405.
% Tez,s. 120/121

1999 Meryem 19/1.

1001 os-Siira 42/1-2.

1992 Dabba‘, Imea’, 2008, 3/414.
1003 ot Tevhe 9/12.
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2. ¢l VA% 5 83 sl 5 lal A5 ol b agll) W 51 Uil 50 A dbiilas

E P
10040:’%_}1_‘:”

ayetinde Isbehani i¢in dokuz vecih ortaya ¢ikmaktadir. Medd-i munfasilin kasr1 ile
dort vecih: (1-3) Bunlar teshil ile medd-i muttasilin ii¢ vechi,'® (4) ibdal ile de
medd-i muttasilin tili. Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasri ile ti¢ vecih: Bunlar (1-2)
teshil ile medd-i muttasilin fuveyka’l-kasr1 ve tilii, (3) ibdal ile medd-i muttasilin
t0lu. Medd-i munfasilin tevessutu ile de iki vecih: Teshil ile medd-i muttasilin

tevessutu ve talU.

4. pée Uaa 5 £23) duel 52 (0 (5% Slas 5 4l e 430 8 56 Y S i H1 4
1009(24) & 8 5 ly | 85 T i Ll Uil 5053 A0
ayetlerinde ise Isbehani igin on ii¢ vecih ortaya ¢ikmaktadir. Bilagunne “addl (e
kelimesinde) okuyusu ile dokuz vecih: (1-7) Teshil ile medlerin yedi vechi. (Medd-i
munfasilin kasr1 ile medd-i muttasilin fuveyka’l-kasri, tevessut ve tili; medd-i
munfasilin fuveyka’l-kasri ile medd-i muttasilin tevessut ve tili; meddi minfasilin
tevessutu ile medd-i muttasilin tevessut ve tilii.) (8-9) Ibdal ile ise medd-i munfasilin
kasr1 ve fuveyka’l-kasr1 ile medd-i muttasilin tili. Gunneli (€& e kelimesinde)
okuyus ile dort vecih hasil olmaktadir: (1) Teshil okuyusu ile medd-i munfasilin
kasr1 ile medd-i muttasilin talii. (2) Medd-i munfasilin tevessutu ile medd-i
muttasilin talii. (3) Her ikisinin de tevessutu. (4) Medd-i munfasilin tevessutu ile

medd-i muttasilin talii.**”’

Dabba‘mn Isbehani i¢in yukarida yapmis oldugu tahrirat orneklerini gerek
Mansiri’de gerekse de Izmiri’de tespit edemedik. Bu tahrirat galigmalar1 Dabba‘a
mahsus olmalidir. Tahrir edilen ayetlere baktigimizda teknik olarak daha fazla vechin
ortaya cikmast miimkiin goriinmektedir. Dolayisiyla memnii/miimteni vecihler
mevcuttur. Dabba cdiz olmayan vecihleri ve dolayisiyla bunlarin nedenlerini

zikretmemistir. Bu acgidan ilgili ihtiyarlarin nedeni hakkinda saglikli yorum yapmak

1% el-Enbiya 21/73.

199 Meddi muttasilda kasr vechi yoktur. Buradaki ti¢ vecihten kasit fuveyka’l-kasr, tevessut ve taldir.
19% es-Secde 32/23-24.

%7 Dabba, mta’, 2008, 3/416-417.
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miimkiin gorinmemektedir. Bunun nedeni vecih ahzinde bulundugu kaynaklar

olmalidir. Ancak burada yararlandig1 kaynaklar hakkinda da bilgi vermemistir.

10083y, 3 s s 3 alagls K 21 Z) Al adle dn Gl o o a%a o o&l 06
ifadesinde Dabba* Isbehani i¢in bes caiz vecih ¢ikarir: (1-3) Ibdal okuyusu ile medd-i
muttasilin {i¢ vechi. (fuveyka’l-kasr, tevessut ve tll) (4-5) Teshil okuyusu ile de
medd-i muttasilin ti¢ hareke ve alt1 hareke okunusu. Burada medd-i muttasilin dort
hareke okunusunun memnii oldugunu da ilave eder. Dabba‘in burasi ic¢in diger
yerlerin aksine med i¢in hareke miktar1 vermesi de ayrica dikkat ¢cekmektedir ki bu

da vecihleri ahzettigi kaynaklarla alakali olmalidir.

G o fitay Y elngls g6 41 G pla e Calaile) U i o 208 oSN
héi? J’;’-" L}QG]\ ZL:A;! Ggs ,41“ ‘;.E; Lﬁj)f‘;\ 9)1'9 V}JL/‘”

seklinde yukaridaki ayetten verilen boliim biraz daha ileri gétiiriiliirse vecih sayisi
sekize ¢ikmaktadir. ibdal okuyusu ile bes vecih: (1-3) Bila gunne “Gid) Juall G
ifadesinde” ile Medd-i muttasili ti¢, dort ve alti hareke okumak. (4-5) Gunne ile
medd-i muttasili dort ve alti hareke okumak. Teshil okusu ile ii¢ vecih: (6-7) Bila

gunne okuyusu ile ii¢ ve alt1 hareke. (8) Gunne okuyusu ile alt1 hareke.'*”

“s #U5” geklinde iki hemzenin farkli kelimelerde bulundugu, birinci
hemzenin zammeli ikinci hemzenin de kesrali sekilde geldigi yerlerin okunusunda
Dabba, Isbehani icin ikinci hemzenin elif ile “ya” arasinda yani teshil okunusu ve
“vav”a ibdali hususunda ihtilaf bulundugunu ifade etmekte, kaynaklarda her ikisinin
birlikte zikredildigini aktarmaktadir. Bu iki yol ayr1 ayr1 geldiginde medd-i munfasil
ve medd-i muttasilda iiger vecihte; aymi sekilde tekbirli ve tekbirsiz okuyusta;
gunneli ve gunnesiz okuyusta caiz olarak goérinmektedir. Ancak bunlar bir arada
ortaya ¢ikarsa ibdal okuyusu ile medd-i munfasilin kasr1 ve medd-i muttasilin
tevessutu, gunneli okuyusa mahsus olmak iizere de medd-i munfasilin tevessutu ve

medd-i muttasilin tilii miimteni vecihler olarak ortaya ¢ikmaktadir.™"

1% e]-En‘am 6/144

%% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/417.

191 Dabba*, Imtd’, 2008, 3/417. Buradaki teshil ya da ibdal okuyusu yalmzca Isbehani’ye ait degildir.
Ayni zamanda Nafi, ibn Kesir, Ebti Amr, Eba Ca‘fer ve Ruveys de bu sekilde okumaktadir. Tbnii’l-
Cezeri, Nesr, 2018, 2/1217. Dabba‘m ifadesi bu okuyusu Isbehani’ye hasrettigi igin degil burada
yalnizca onun tarikini inceledigi i¢indir.
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Ibnii’l-Cezeri buradaki teshilin keyfiyeti hakkinda imamlarm ihtilafa
diistiigiinii ifade etmektedir. Ikinci hemzenin tam bir “vav”a ibdal edilerek okunusu
kurranin tamaminin tercih ettigi yoldur. Ikinci hemzenin elif ile “yA” arasinda
okunusu ise Halil b. Ahmed (6. 175 h.) ve Sibeveyhi (6.180 h.) gibi nahivcilerin ve
yine ayni sekilde kurrdnin tamaminin tercihidir. Her iki okuyus da nasla gelmistir ve
caizdir.'"

Bu noktada Ibnii’l-Cezeri, ibn Siireyh’in (8. 476 h.) Kafi’sinde gecen “vav”a
teshil okuyusundan da bahseder.” Ancak onun bu hususta Isabetli goriise sahip
olmadigini bunun naklen sihhatinin bulunmadig: gibi lafzen de miimkiin olmadigini
da ilave eder. Bunu gerceklestirebilmek icin ya kesranin zammeye ¢evrilmesi ya da
ismam ile zammenin gosterilmesi gerekir ki bunun her ikisi de ne caizdir ne de

sahthtir.***®

“;;i-;” kelimesinin okunusu hakkinda da tahkik ve “ya”ya ibdal noktasinda
Isbehani’den ihtilaf nakledilmistir. Bazilar1 burasimi tahkikli olarak naklederken
bazilar1 burasmin ibdal ile okunmasi gerektigi goriisiindedir. Dabba® burada « &
1014, faadi ayetindeki uygulamasini referans gostererek izmiri’nin de bir vecihte ibdal
okuyusuna kars1 ¢iktigini ifade eder.'®” Sirenin basindan ilgili dyete kadar tahrir
eden Izmiri, Isbehani igin burada sekiz vechin ortaya ¢iktigmi yedisinin ciiz
oldugunu bir tanesinin ise miimteni oldugunu bildirmektedir. Caiz olmayan vecih

tekbir ile medd-i munfasilin kasr1 ve ibdal vechidir.***®

“%  kelimesinin gectigi yerlerle ilgili Dabba‘m dikkat gekici tahrir
calismalari vardir. Ibrahim stresindeki @‘3’0 &) A0S Gl (’S-QUY £085 G &5 BERE
10073,050 ayetinde Izmiri Isbehani icin dort vechin ortaya ¢iktigimi dordiiniin de

sahih/cdiz oldugunu belirtmektedir. Bu vecihler su sekildedir: (1-2) “L3

" {bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1218-1219.
%2 {bn Siireyh, Kaff, 46.

1% fbnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1220.

1014 o]-Kalem 68/6.

%% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/422.

191 7 miri, Beddiu I-burhan, 214.

% fbrahim 14/6.
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kelimesinin tahkiki ile medd-i munfastli kasri ve meddi. (3-4) “°® &35 kelimesinin
teshili ile aym sekilde medd-i munfasilin kasr1 ve meddi.’””® Bu tahrir ¢alismasini
daha ileri bir noktaya tasiyan Dabba“ ibrahim s(resinin 4-7. ayetlerini

LR b 8 B o b8 o I e e cla8 g 20 8 Ty st 26
6 08 358 ) e ST Y e 0T 1KY s 06 35 65) LK e
Gl & 3Y 2R 0 205 66 35 6) adae 605 (e 230 A& a5 Bl () i85 Rl () A3
7) it e 3 i

bir arada tahrir ederek ve med miktarlarin1 da hareke cinsinden ifade ederek on dort

vecih ortaya ¢ikarir. Dabba“in tespit ettigi vecihler su sekildedir:

Medd-i munfasilin kasr1 ile bes vecih: Gunne yapmadan (0 gy ifadesinde)
medd-i muttasili ii¢ hareke ve “&3/:'” kelimesini teshil ile; medd-i muttasili dort
hareke ve “&& kelimesini tahkik ile; medd-i muttasih alti hareke ve “G3E
kelimesini tahkik ve teshil ile. Gunne yaparak medd-i muttastli isba“® ile ve “&3&

kelimesini de tahkikli okuyus.

Medd-i munfasilin ti¢ hareke okuyusu (bir buguk elif-fuveyka’l-kasr) ile bes
vecih: Gunne yapmadan medd-i muttasili li¢ hareke ile ve “35 Kelimesini teshil ile;
medd-i muttasih alti hareke ve “&3” kelimesini tahkik ve teshil ile. Gunne yaparak

medd-i muttasili alt hareke ve “&%&” kelimesini tahkik ve teshil ile okuyus.

Medd-i munfasilin tevessutu ile dort vecih: Gunne yapmadan medd-i
muttasilin tevessutu'®' ve tahkik; medd-i muttasilin isba‘1 ve teshil. Kalan iki vecih

1022

de ayn1 okuyuslarin gunneli hali.

«023, 4, 28> jfadesinde Dabba® Isbehani icin on dort vecih cikarmaktadir.

Oysa ayn1 yerde Manslri bes vecihten bahsetmektedir. Manslri’nin vecihleri su

1918 Burada goriiniiste meddi munfasil mevcut degildir. Meddi munfasil ayetin “% O 5K aly

kisminda Isbehani i¢in mevcut olan sila okuyusunda ortaya c¢ikmaktadir. Meddi munfasilin medli
okuyusu ifadesinden kasit da iki elif miktadir.

9% 7miri, Beddiu ‘I-burhan, 128.

1920 Dabba‘in burada isba‘dan kasti ii¢ elif yani alt1 hareke miktaridir. Ciinkii kendisi ¢alismamizin
muhtelif yerlerinde ifade edildigi gibi {i¢ eliften fazla med miktarina kargi ¢ikmakta ve bunu ifrat
olarak gérmektedir.

192! Burada meddi muttasilin tevessutundan kasit dort hareke yani iki elif miktaridir.

1922 Dabba‘, Imtd’, 2008, 3/423-424.

125 Ali fmrén 3/66.
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1024

sekildedir: (1-2) “&5a” kelimesinde elifin hazfi ile “.¥50” kelimesinin kasri’® ve
meddi. (3) (&1a) kelimesinde elifin isbat1 ile her iki kismin da kasri, (4) birinci
kelimenin kasr ile iki kelimenin meddi, (5) her iki kelimenin de meddi."*” Burada
Mansiri’deki tarik sayismin azligt med miktarlarimi ifade etmeyip, birbirinden
ayirmamasi ile de ilgilidir. Nitekim medd-i muttasil ve medd-i munfasil bir arada
oldugunda dogal olarak vecih sayisi artmaktadir. izmiri de bu kelimelerde tipki

Mansiri gibi Isbehani i¢in bes vecih ¢ikarmustir.**

Dabba‘in bu form i¢in ¢ikardigi on dort vecih ise su sekildedir:

“2i&” kelimesinde elifin hazfi ile bes vecih: (1-2) “s¥%” kelimesinde medd-i
munfasilin kasr1 ve medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘t. (3) Medd-i munfasilin ti¢
hareke okunusu (fuveyka’l-kasr) ile medd-i muttasilin isba‘l. (4-5) Medd-i

munfasilin tevessutu ile medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘1.

“s51” kelimesinde elifin isbat1 ve ii¢ hareke meddi ile iki vecih: (6-7) “s Y a7
kelimesinde medd-i munfasilin ii¢ hareke medd-i munfasilin ise ii¢ ve alt1 hareke

meddi.

(8) “&5a” kelimesinde elifin isbati ve tevessutu ile “s¥ 3" kelimesinde her iki

kelimenin de tevessutu ile bir vecih.

“s5a” kelimesinde elifin kasr ile isbati ve teshili ile alti vecih: (9-10-11)
“¢¥%” kelimesinde medd-i munfasilin kasri ile medd-i muttasilin ii¢ vechi. (12-13)
Medd-i munfasilin {i¢ hareke okunusu ile medd-i muttasilin ii¢ ve alti hareke

okunusu. (14) Her iki meddin de tevessutu.'®’

Dikkat edilirse Dabba‘in ihtiyarinin yukaridaki meshur 1ki ekoliin
temsilcisinin ahzettigi vecihlerle ¢ok farkli olmadigi goriiliir. Vecih sayisindaki
farklilik  esasen Dabba‘in  medlerle ilgili  ayrintili/farkli  tercihlerinden

kaynaklanmaktadir.

'2* Burada kasrdan maksat meddi munfasilin kasr ile okunusu meddi muttasilin ise iki elif yani

tevessutu olmalidir. Yoksa meddi muttasilin kasri ittifakla caiz degildir.

192> Mansari, Takrirat, 144.

192 {zmiri, Beddiu I-burhan, 68.

%7 Dabba®, Imtd’, 2008, 3/425-426. Dabba‘ bu tahrirat calismasinda goriindiigli gibi bazi yerlerde
medler i¢in hareke miktar1 belirtmis, bazi yerlerde ise tevessut ve isba“ kelimelerini kullanmistir.
Burada onun med tercihleri de dikkate alindiginda tevessuttan kasit dort hareke yani iki elif, igba‘dan
kasit alt1 hareke yani {i¢ elif olmalidir.
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Dabba‘in medlerle ilgili farkliligi bircok ayette de benzer sekilde diger
tahrirat ekollerinden degisik olarak daha fazla sayida vecih ¢ikarmasinin yolunu
acmistir.
ey ) S 2l G5 0 15 RS (at ) 20 pnand e O OB S 3515005 150 (sl &
10285.4%& C}‘? ééj”
ayetinde hem Mansiri hem de Izmiri isbehani icin “u=3Y ¢Je” ifadesinde nakil-
tahkik ve medd-i munfasilin da kasr ve tevessutu ile dort vecih c¢ikarmisken'®*

Dabba“ burada on vecihten bahsetmektedir:

“oa V) ¢ds” ifadesinde nakil yapildiginda dért vecih céizdir: (1-2) Medd-i
munfasilin kasr1 ile medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘i, (3-4) medd-i munfasilin ti¢

hareke ve dort hareke okunusu ile medd-i muttasilin igba‘1.

“oa¥l ¢ ifadesi tahkik ile okundugunda alti vecih: (5-6-7) Medd-i
munfasilin kasri ile medd-i muttasilin fuveyka’l-kasri, tevessutu ve igba‘i. (8-9)
Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 (ii¢ hareke) ile medd-i muttasilin tevessut ve talii.

(10) Her iki meddin de tevessutu.'®*°

Dikkat edilirse bu ayetteki farkliligina da medlerle ilgili oldugu goriiliir.
[zmiri ve Mansiri Isbehani icin medd-i munfasilda iki vecih [kasr-med (tevessut)],
medd-i muttasilda ise tek vecih (tevessut) almaktadir. Ancak Dabba“ her iki med i¢in
de iicer vecih kabul etmektedir ki bu da usiile/ferse dair farkliliklarin da bulundugu

yerlerde vecih sayisini ciddi bigimde arttirmaktadir.

1031 3 €193 4.8 ifadesini de tahrir eden Dabba® nakil ve tahkik konusunda
ehli edanin ihtilafinmn bulundugunu belirtir. Ibnii’l-Cezeri burasi igin nakl-tahkik
bazli farkli rivAyetleri aktardiktan sonra kendi tercihlerinin tahkik yoniinde oldugunu
bunun daha kuvvetli ve daha sahih oldugunu ifade eder. Ciinkii “haii’s-sekt”’in amaci

siiklindur. Nakl yaparak ona hareke vermek Arap dili kaidelerine uygun olmayip

1028 Ali imran 3/91.

1929 Mansri, Tahrirat, 152; izmiri, Beddiu I-burhan, 70-71.
1939 Dabba‘, Imea’, 2008, 3/427.

1031 o]-Hakka 69/19-20.
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dogru degildir."”®? Dabba“ burada izmiri’nin yolundan giderek'®** hem nakl hem de
tahkik okuyusunu benimsemis, sdyet bu formda ayni zamanda medd-i muttasil ve
munfasil bir arada bulunsaydi cdiz olacak vecihlerin de nakil okuyusunda toplamda
yedi, (medd-i munfasilin kasr1 ile medd-i muttasilin fuveyka’l-kasr-tevessut-tdl
olmak Uzere ¢ vechi; medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile medd-i muttasilin
tevessut-tdl olmak tzere iki vechi; medd-i munfasilin tevessutu ile medd-i munfasilin
tevessut-ttil olmak tizere iki vechi) tahkik okuyusunda ise medd-i muttasilin tevessut
ve tali ile medd-i munfasilin Gi¢ hareke okunusu yani fuveyka’l-kasri olmak tizere

toplamda ii¢ oldugunu belirtmistir."**

Yukarida varsayimdan yola ¢ikarak ortaya ¢ikacak vecihleri aktaran Dabba‘
zahirde
A8 33U 1 i ) €19) S 15580 2 (8 ey A0S (331 G 8
ayetlerini de ayrica tahrir etmistir. Burada medd-i muttasilin ii¢ hareke okunusunda
yalnizca nakl uygulamasi cdizdir. Ancak medd-i muttasilin dort ve alti hareke
okunusunda hem nakl hem de tahkik uygulamasi1 cdizdir ki bu pasajda toplamda

Isbehani igin bes caiz vecih ortaya ¢ikmaktadir.'*

1997 4355 31 g afle (et ) IR R Ayt iy om0 D AT A5 L k] i 35
5 K08 pglad (ol 2l Tl 1 258 501 o 580 (e s Sl

ayetinde Mansfri, Isbehani icin (i¢ vecih, izmiri dort vecih ahzetmistir. Dabba“ ise
burada bes vecih ¢ikarmistir.

Mans(ri’nin vecihleri “ély Cl” ifadesinde izhar okuyusu ile medd-i

munfasilin kasri ve meddi; idgdm okuyusu ile de medd-i munfasilin kasr1 seklinde

1032

Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1284-1286. Nakl uygulamas1 Vers’in her iki tariki icin de gegerli
oldugundan Ibnii’l-Cezeri burasim Vers olarak ele almis ve incelemistir. Dabba‘ Isbehani olarak ele
almas1 ¢alismasinin Isbehani tariki bazli olmasindan kaynakidir.

1953 fzmirl, Beddiu I-burhan, 215. izmiri bu formda vecihleri Ezrak 6zelinde ele almistir. Ancak
iistteki dipnotta da belirtildigi gibi nakl uygulamas1 Vers’in her iki tarikinde de mevcuttur. Bu ylizden
Ezrak icin alinan nakl ve tahkik vechi isbehani icin de gegerlidir.

194 Dabba“, Imtd’, 2008, 3/427-428.

1% el-Hakka 69/19-20.

1938 Dabba‘, Imea’, 2008, 3/428.

197 el-Araf 7/176.
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tictiir.’® Izmirf ise ortaya cikacak tiim vecihlere (medd-i munfasilin kasri ile izhar ve
idgdm, medd-i munfasilin meddi ile izhar ve idgdm) cevaz vererek sayiyr dorde

cikarir.'%*

Dabba“in buradaki tahrirat ¢alismasi her iki ekoliin temsilcisinden de farkl
gorinmektedir. Farklilik yalnizca med miktarlarindan kaynakli degildir. Onun
burada ortaya ¢ikardigi bes vecih su sekildedir: (1) Medd-i munfasilin kasr1 ile :1@-14
A ifadesinde yalnizca izhar okunusu. (2-3) Medd-i munfasilin {i¢ hareke okunusu
ile izhar ve idgdm; (4-5) medd-i munfasilin dort hareke okunusu ile izhar ve
idgam.*** Dikkat edilirse buradaki farklilik medd-i munfasilin miktarlar ile S
A jfadesindeki izhér-idgdm okunuslari arasinda da ortaya ¢ikmaktadir ki bu da
Dabba‘in vecih ahzinde bulundugu kaynaklarla alakali olmalidir. Ancak burada

kaynak belirtmedigi i¢in daha fazla degerlendirme yapmak miimkiin olmamaktadir.
Dabba“ ardindan sonraki ayeti de dahil ederek

Dl 455 3 Sl alle 035 ) IR e Alfad o ;om0 S04 il gy 10 2

Ll 1538 Gl 43 e 2l (176) £ 2865 ] Gatalll atadld Tty 1556 il o 1 (B cl

1041 u }Aﬂm | }315 éé—iaz‘j”

yani medd-i muttasili da igin igine katarak vecih sayisini ona ¢ikarir:

Medd-i munfasilin kasri ile {i¢ vecih: “&ls Cely jfadesinde izhar okuyusu ile

medd-i muttasilin ti¢ vechi (fuveyka’l-kasr-tevessut-tal)

< e
PR ST
=

Medd-i munfasilin ti¢ hareke okunusu (bir buguk elif) ile ¢ vecih: “ally &gl
ifadesinde izhar ile medd-i muttasilin ii¢ hareke okunusu ve isba‘t; idgam ile medd-i
muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin dort hareke okunusu (iki elif) ile dort vecih: Medd-i

muttasilin dort ve alt1 hareke okunusu ile izhar ve idgam.***

Dabba“ bu pasajdaki tahrir ¢calismasin1 daha da ileri seviyelere gotiirmiistiir.

Yukarida verilen A’raf stresi 176. ayetten baslayip 179. ayetin sonuna kadar

1938 Mansari, Ta/krirat, 200.

1939 f2mird, Beddiu ‘I-burhan, 106.
%% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/430.
1041 ol-A’raf 7/176-177

%2 Dabba“, Imtd’, 2008, 3/430.
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gelindiginde 179. ayetteki gunneli ve gunnesiz okuyusular da (G sed& ¥ Gl g s
Gt Y Gl et ¥ O 245 ifadelerindeki) devreye sokuldugunda vecih sayismi
on altiya ¢ikar. Sayet buradan Enfal slresine gecis yapilirsa tekbirli/tekbirsiz
1043

okuyuslar da devreye girince vecih sayist yirmi ikiye kadar ¢ikmaktadir.

Calismanin daha fazla uzamamasi i¢in bu vecihlerin ayrintisini buraya almadik.

104428545 21 fadesinde Isbehani igin idgamin tam/nakis olmast noktasinda da
ihtilaf vardir. Bazilar1 burasinin tam idgam oldugu goriisiinde iken bazilar1 idgam

1045

yapilmakla birlikte “kaf” harfinde isti‘la™" sifatinin devam edecegi goriisiindedir.
Dabba‘ burada Izmiri’nin yolundan giderek her iki goriisii de nakleder.’® Burada
medler de devreye girerse tam idgdmli okuyusta tiim vecihler caiz olur. Ancak nakis

idgdmli okuyusta her iki med i¢in yalnizca tevessut okuyusu caizdir.**"

«1048 1. ifadesinin okunusu hakkinda da Isbehani igin ihtilaf vardir. Bir kisim

alimler burada “ya” harfinin taklil ile bir kismu ise feth ile okunacagini
nakletmislerdir. Ayrica “sin” harfinin “vav”a idgam yapilip yapilmayacagi da ihtilaf
konusudur.'* Bu nedenle Fatir siresinin sonundan Yasin slresine gegiste cok sayida
vecih ortaya ¢tkmaktadir. Manstiri burada yalnizea “°%48all o 5815 (13 o4 formunu
tahrir edip ortaya ¢ikan dort vechi (taklil ile idgdm ve izhér, feth ile idgam ve izhér)

ravi ve tarikler arasinda fark olmadig1 i¢in imam bazli olarak nakletmistir.
“1051\3:“0&; 22iny H& @ u\ﬁ ?éj“ ANKEE
ifadesinden baslayarak

SR (S) e 30 el O 5 (4) i Tl e e (3) i 4l (0l S0 (2) 2SR ol 5805 1) G
10520, il 48 2 30 53 L lagg

1% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/430-431.

10%% e)-Murselat 77/20.

10% 138 baas (ad harflerinden olusan isti‘la sifati harfin telaffuzunda dilin iist ¢eneye yiikselmesini
ifade etmektedir. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozligii, 40.
104 {7miri, Beddiu I-burhan, 221; Dabba®, imzd’, 2008, 3/432.

%7 Dabba‘, Imtd’, 2008, 3/432.

104 yasin 36/1.

%% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/434-435.

1950 vasin 36/1-2.

11 Fatir 35/45.

1952 vasin 36/1-6.
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kismina kadar tahrir eden Izmiri isbehani igin sekiz vecihten bahseder. 1. Besmele ile
ve tekbirsiz olarak ii¢ vechin (kat‘-1 kiill, kat‘-1 evvel vasl-1 sani, vasl-1 kiill) “ya”
harfinde feth ve “sin”de izhar1 ve munfasilin da kasri. 2. Ayni sekilde besmele ve
tekbirsiz olarak feth idgdm ve munfasilin kasri. 3. Ikincinin aynisi sadece medd-i
munfasilin medli okuyusu. 4. Tekbirsiz olarak taklil ve idgdm okuyusu ve medd-i
munfasilin kasri. 5. Dordiincliniin aynis1 yalnizca medd-i munfasilin meddi. 6-7.
vecihler: Tekbirli okuyusun bes vechi ile (1. kat‘-1 kiill me‘a’t-tekbir 2. kat‘-1 kiill
me‘a’t-tekbir vasl-ii’l-besmele bi-evveli sire 3. kat® ‘ala ahiri’s-siire me‘a vasli’t-
tekbir bi’l-besmele ve kat® bi-evveli’s-siire 4. kat® ‘alad ahiri’s-stire me‘a vaslii’t-
tekbir bi’l-besmele ve vasli’l-besmele bi-evveli’s-stire 5. wvasli’l-kiill me‘a’t-
tekbir'®®) feth ve idgdm ile medd-i munfasilin kasr1 ve meddi 8. 6-7. vecihlere
ilaveten taklil ve idgdm ile medd-i munfasilin meddi.’®* izmiri burada medd-i
muttasildan hi¢c s6z etmemistir. Bu durum mertebeteyn uygulamasindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii mertebeteyne gore Isbehani icin -tipki Hamza ve Ezrak
ve Ahfes disindaki tim imam-ravi-tarikler i¢in oldugu gibi- medd-i muttasilin

tevessutu yani yalnizca ii¢ elif miktar1 okuyusu ihtiyar edilmistir.'*

Burada ilk basta

41056 L€l o 5805 €19 Gt 10571 S oaliny HIS A0 15 2404 2l 128

pasajini tahrir eden Dabba‘ Isbehani igin sekiz vecih gikarmustir.
(1-2) Medd-i muttasilin ii¢ hareke okunusu ile feth ve idgam.

(3-4-5) Medd-i muttasilin tevessutu ile ti¢ vecih: Taklil ile idgam, feth ile
izhar ve idgam.

Medd-i muttasilin igba‘1 ile dort vecih: (6) Tekbirsiz olarak feth ile idgam,
(7) taklil ile idgdm; (8-9) ayn1 vecihlerin tekbirli hali."*®

1053 f2mird, Beddiu ‘I-burhan, 6.

1% fzmird, Beddiu ‘I-burhan, 175.
1955 Benna, fthaf, 2011, 159.

1058 yasin 36/1-2.

157 patir 35/45.

1958 Dabba“, Imtd’, 2008, 3/435.
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Dabba® burasimn  “**° 5% a3 Ayetinden basglamak sOretiyle tahrir

edildiginde ise on iki vechin ortaya ¢ikacagini belirtir.'**®

Medd-i munfasilin kasr1 ile dort vecih: (1) Medd-i muttasilin {i¢ hareke
okunusu ile feth ve idgam, (2) dort hareke okunusu ile taklil ve idgam, (3-4) alt1

hareke okunusu ile tekbirli ve tekbirsiz olarak feth ve idgam.

Medd-i munfasilin {i¢ hareke okunusu ile dort vecih: (5) Medd-i muttasilin ti¢
hareke okunusu ile feth ve idgam; (6) alti hareke ve tekbirsiz okunusu ile feth ve
idgdm, (7) taklil ve idgam; (8) alt1 hareke ve tekbirli okunusu ile yalnizca feth ve
idgam.

Medd-i munfasilin tevessutu ile dort vecih: (9-10) Medd-i muttasilin
tevessutu ve feth ile izhar ve idgam; (11-12) medd-i muttasilin isba‘1 ile tekbirli ve

tekbirsiz olarak taklil ve idgam.****

Burada izmiri’nin yaptig1 tahrirat ile Dabba“in yaptig1 tahrirat seklen ayni
yapiya sahiptir. Yani her ikisinde de medd-i munfasil ve medd-i muttasil
bulunmaktadir. Izmiri, Yasin stresinden devam ederek medd-i munfasilin bulundugu
yere kadar gelmis, Dabba“ ise daha geriye giderek Fatir stiresinin sonundaki medd-i

munfasili ilave edip tahrir etmistir.

Stire evvelinde ve ahirinde tekbir okunmasi ile ilgili Isbehani icin ii¢ meshur
gbriis mevcuttur. Birinci goriis Insirah siresinin evvelinden baslayarak Nas siiresinin
evveline kadar okunmasi. Ikinci goriis Duha siiresinin sonundan baslayarak Nas
sliresinin sonuna kadar okunmasi. Ugiinciisii ise Tevbe siiresi hari¢ tiim shrelerin
evvelinde okunmasi. Tevbe sliresinin basinda besmele okunmadig1 i¢in tekbir de
okunmaz. Ciinkii besmelenin olmadig1 yerde tekbir de olmaz. Ayrica Isbehani igin

tehlil veya tahmid de mevcut degildir. Ancak bazi miiteahhiriin ulemasinin goriisiine

199 Fatir 35/44.

199 {1gili eserde burasi (1s5s< a81) seklinde yazilmistir.Dabba“, fmtd’, 2008, 3/435. Bunun bask1 hatas
olmas1 muhtemeldir. Ciinkd ilgili yerde bu sekilde baglayan bir dyet mevcut degildir. Burada maksat
meddi muttasil ve meddi munfasilin bir araya geldiginde ortaya ¢ikacak vecihleri tahrir etmek
olmalidir. Ayrica Fatrr s(resinin kirk besinci ayetinde “&aus Jal I ifadesinde yer alan meddi
munfasil bu vecihleri ¢ikarmak i¢in yeterli goriinmektedir. Yani yukaridaki &yete ¢ikmaya liizum
yoktur. Ayrica bu ayete ¢ikildiginda vecih sayisini artiracak farkli bir okuyus da mevecut degildir.

1% Dabba‘, Imtd’, 2008, 3/435-436.
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gore ta‘zim maksadiyla okunabilmektedir.®® Dabbd burada herhangi bir goriis

bildirmese de daha onceki tahrirat ¢aligmalarinda da dikkat ¢ektigi iizere buradaki

ticlincii goriisii tercih etmektedir.

Dabba‘m Isbehani i¢in stire basi vecihlerini su sekilde ihtiyar etmistir.

Fatiha sOresinin evvelinden Duha sdresini evveline kadar sekiz vecih:

1.

2.

8.

Vakf-1 kiil (Teavviiz-tekbir-besmele-sire evveli)

Birinciyle ayn1 ancak vasl-1 besmele bi-evveli’s-sire

. Vakfii ‘ale’t-te“avviiz vaslii’t-tekbir bi’l-besmele ve vakfii bi-evveli’s-sdre
. Ugiinciiyle ayni 1akin vasl-1 besmele bi-evveli’s-slire

. Vaslii’t-te*avvviiz bi’t-tekbir vakfii ale’l-besmele ve bi-evveli’s-sdre

. Besinciyle ayn1 lakin vaslii’l-besmele bi-evveli’s-slre

. Vasl-1 kil 1akin vakfi bi-evveli’-slre

Vasl-1 kil

Enfal ve Tevbe sireleri haricinde iki stre arasi vecihleri ise bes tanedir.

1.

2.

3.

Vakf-1 kiil
Birinciyle ayni1 1akin vaslii’l-besmele bi-evveli’s-slre

Vakfii ‘alad ahiri’s-slire vasli’t-tekbir bi’l-besmele vakfii’l-besmele bi-

evveli’s-slre

4,

5.

Ugiinciiyle ayni 1akin vaslii’l-besmele bi-evveli’s-stre

Vasl-1 kil

Duha ve Insirah sireleri arasinda ise vecih sayisi yedidir. Bunlardan ilk dordii

yukaridakinin aynisidir. 5-6-7 ise su sekildedir:

5.

6.

7.

Vaslu ahiri’s-sre bi’t-tekbir ve vakfu ‘ale’l-besmele ve bi-evveli’s-slre
Besinciyle ayni lakin vaslii’l-besmele bi-evveli’s-siire

Vasl-1 kil*

1062 A
Dabba“,

Imtd’, 2008, 3/438.



224

Yukarida tahrirat 6rnekleri tizerinde tahlil ettigimiz Dabba“in bu eseri kiigiik
hacimli olmasina ragmen farkli ve 6nemli bilgileri mahiyetinde barindirmaktadir ve

bu 6zellikleriyle miistakil calismalara namzet goriinmektedir.

Dabba“m bu iki eser disinda Miitevelli’nin Satibiyye tarikini esas alarak Vers
rivayetine dair yazmis oldugu manzum eserini tahkik/tahrir ettigi Hidddyetii’[-mirid
ila rivayeti Ebi Sa'id isimli serhi mevcuttur. Ancak yukaridaki iki eserde tarikler
bazinda tahrir calismalar1 nakledildigi i¢in tekrara diismemek adma bu eserdeki

tahrirat 6rneklerini ayrica buraya almadik.'**

3.3.3. Sarihu’n-nés fi’l-kelimati’l-muhtelif fihd ‘an Hafs Isimli Eseri ve
Hafs Rivayeti Ozelinde Tahrirat Ornekleri

Dabba‘m giiniimiizde Islim &leminin ekseriyetinin okumus oldugu Asim
kiraati Hafs rivayetine dair de O6nemli eserleri ve tahrirdt ¢alismalari mevcuttur.
Dabba“ bu kiraatin ilk basta Irak bolgesinde meshur oldugunu daha sonra Hint ve Cin
bolgesine yayildigini yakin zamana kadar bu sekilde geldigini son asirlarda da Misir
ve Sam bolgesinde sohret buldugunu ifade eder. Hicri on birinci yiizyildan
giiniimiize kadar ise IslAim Alemini geneline yayildigmi belirtir.'®® Dabba bu kiraatin
Islam aleminde bu derece yayilip kabul gérmesiyle alakali olarak ise herhangi bir

yorumda bulunmaz.

Dabba“ Hafs rivayetine gore Kur’an-1 Kerim’i Sdnbiyye tarikine gore
Muhammed b. Mansur es-Siikkeri’ye bastan sona okudugunu ifade etmistir. Yine
Satibiyye tarikine ve Nesr’deki bazi tariklere gore Hasan b. Yahya el-Kutlbi’ye
okumustur. Tayyibe tarikine gore de Abdurrahman b. Hasan el-Hatib’e

okumustur.'**®

1% Dabba“, Imtd’, 2008, 3/438-440.

1% {1gili eser i¢in bk. Dabba®, Imzd’, 2008, 3/447-504.

19 Dabba*, Imtd’, 2008, 2/251. (Tezkiretii’I-ihvan bi-ahkdmi rivdyeti’l-Imdm Hafs b. Siileyman isimli
eseri)

1% Dabba“, fmtd’, 2008, 2/251.
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Dabba“ Tezkiretii’l-ihvan isimli eserinde Hafs rivayetinin tariklerini kendi
hocalarindan baslamak s(retiyle ayrintili bigimde aktarmaktadir.'®” Bu noktada ilgili

eser lizerinde miistakil ¢aligmalarin yapilmasi elzem goriinmektedir.

3.3.3.1. Medd-i Munfasil ve Medd-i Muttasila Dair Vecihler ve Tahrirat
Ornekleri

Dabba“ Hafs rivayeti i¢in medd-i munfasilda dort vecih medd-i muttasilda ise

ti¢ vecih belirlemistir. Medd-i munfasilin vecihleri su sekildedir:
Kasr: Bir elif miktar
Fuveyka’l-kasr: Bir buguk elif miktar1
Tevessut: iki elif miktari
Fuveyka’t-tevessut: Iki bucuk elif miktar
Medd-i muttasilin vecihleri:
Tevessut: iki elif
Fuveyka’t-tevessut: Iki bucuk elif
Isba‘: Ug elif'*®

Dabba‘1in buradaki vecih tercihleri Ibnii’l-Cezerf ile uysa da vecihlerdeki med
miktarlarina dair ihtiyar1 farkli goriinmektedir. Baz1 vecihler igin Ibnii’l-Cezeri’nin
genis tuttugu yelpaze icerisinden seckide bulundugu sdylenebilir ancak bazi vecihleri
bu ¢ercevenin de disina ¢ikmaktadir. ibnii’l-Cezeri’nin medd-i munfasil icgin yedi
mertebe olarak ihtiyar ettigi vecihler/bunlardaki med miktarlar1 ve Hafs’a dair

tercihleri su sekildedir:
Birinci mertebe kasr: Bir elif. Hafs rivayeti icin de mevcuttur.

Ikinci mertebe fuveyka’l-kasr: Iki elif veya bir bucuk elif miktar1. Hafs

rivayeti igin de mevcuttur.

Ucgiincii mertebe tevessut: Ug veya iki bucuk elif miktar1. Hafs rivayeti igin de

mevcuttur.

197 Dabba‘, Imtd’, 2008, 2/251-265.
198 Dabba, fmtd’, 2008, 2/472-473. (Sarihu n-nas isimli eser)
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Dordiincii mertebe fuveyka’t-tevessut: Dort veya ti¢ elif miktari. Hafs rivayeti

icin de mevculttur.

Besinci mertebe: Bes, dort buguk veya dort elif miktari. Hafs rivayeti icin

mevcut degildir.
Altinc1 mertebe: Bes elif miktar1. Hafs rivayeti icin mevcut degildir.

Yedinci mertebe: Alt1 elif miktar1 uzatma ki Ibnii’l-Cezeri bunun dogru/caiz

olmadigini, ifrata kagtigini bildirmektedir.'**

Dikkat edilirse Dabba‘ belli yerlerde Ibnii’l-Cezeri’den tamamen
ayrilmaktadir. Ibnii’l-Cezeri’nin tevessuttan kast1 ii¢c veya iki bucuk elif miktar1 iken
Dabba‘inki iki elif miktaridir. Fuveyka’t-tevessutta ibnii’l-Cezer? dort veya (g elif
miktar1 takdir ederken Dabba“ iki buguk elif takdir etmistir. Buradan hareketle ilgili
mertebeler icin Dabba‘mn Ibnii’l-Cezeri’nin vecihleri icerisinden segkide bulunmus

oldugu seklinde bir ifade de miimkiin gériinmemektedir.

Dabba“ Hafs rivayeti icin medd-i munfasil ve medd-i muttasilin bir araya
geldigi yerlerdeki vecihleri de tahrir etmistir. Dabba‘in bu ¢aligmalari ciddi 6nem arz
etmektedir. Ciinkii Manstri ve Izmiri gibi iki ©6nemli tahrirdt ekoliiniin
temsilcilerinde bu sekilde bir tahrir calismasi mevcut degildir.

1070 ) izas 15583 Jael 5l 5 7 ifadesinde oldugu gibi medd-i munfasil énce
medd-i muttasil sonra gelirse Hafs icin yedi vecih mevcuttur:

1-2. Medd-i munfasilin kasr1 ile medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘1.

3. Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasri ile medd-i muttasilin yalnizca igba‘1.

4-5. Medd-i munfasilin tevessutu ile medd-i muttasilin tevessutu ve igba‘1.

6-7. Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile medd-i muttasilin fuveyka’t-

tevessutu ve isba‘1.

Sayet

107106 31 o gl &)50as5 355 % 55 bl g Sl e e 0

1% Jbnii’l-Cezerf, Nesr, 2018, 2/1029-1055.
1070 o|_Bakara 2/47.
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pasajinda oldugu gibi medd-i muttasil 6nce gelirse yine Hafs icin yedi vecih caiz

olmaktadir:
1-2. Medd-i muttasilin tevessutu ile medd-i munfasilin kasri ve tevessutu.

3. Medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutu ile medd-i munfasilin fuveyka’t-
tevessutu.

4-5-6-7. Medd-i muttasilin igba‘1 ile medd-i munfasilin kasr, fuveyka’l-kasr,

tevessut, fuveyka’t-tevessut olmak (zere dort vechi.*’?

Dabba“ bazi uleméanin Seyfeddin el-Basir’den (6. 1020/1611) naklen medd-i
munfasilin kasr1 ile medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutu seklinde bir okuyusu
naklettigini ancak kendisinin ilgili sahistan bdyle bir nakli ve de bunun gerekg¢esini

1073

tespit edemedigini belirtmektedir.

«10745 §) al) ¥ ve buna benzer meddi ta‘zim/miibalaganin® bulundugu
yerlerde medd-i munfasil da mevcut olursa her iki meddin de esit seviyede
uzatilacagini dile getiren Dabba“ bu noktada yalnizca Hiizeli’nin (6. 465 h.) meddi
ta‘zim igin iki elif miktar1 medd-i munfasil icin ise kasr okuyusunu naklettigini*®’®
onun yolundan giden Izmiri (6. 1154/1741) ve Miitevelli’nin (6. 1313/1895) de buna

muvafakat ettiklerini belirtir.

Meddi ta‘zim, medd-i munfasil ve gunneli veya gunnesiz idgdmin da

bulundugu
1077 54 NI ;d‘l g ‘:ﬂ-’,) Ge i) (;A,Jﬂ P éj':'l”
ifadesini tahrir eden Dabba“ Hafs i¢in sekiz vecih ¢ikarir:

Medd-i munfasilin kasri; (1) “é-}) (> ifadesinde gunnesiz okuyus ve medd-i

ta‘zimin de kasri, (2) gunneli okuyus ile meddi ta‘zimin tevessutu. (3-8) Gunneli ve

1971 el-Bakara 2/19.

72 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/474.

"7 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/474.

197* Taha 20/14; el-Enbiya 21/25.

9% Allah’1 yiiceltmek maksadiyla yapilan medde meddii ta‘zim veya meddii miibalaga denir. Firat,
Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozligii, 192.

17 Hizelf, Kamil, 424.

177 e]-En‘am 6/106.
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gunnesiz okuyus ile her iki meddin de fuveyka’l-kasri, tevessutu ve fuveyka’t-

tevessut okuyusu.'®’®

Yukaridaki ifadeyi
<1079 £330 1 80 6 3150 + 1) S e 215 55 NIAD Y 85 G ) af s

boliimiine kadar gotiirdiigiimiizde medd-i muttasil da devreye girince Hafs icgin vecih

sayist on ikiye kadar ¢ikmaktadir:

Medd-i munfasilin kasri ile ii¢ vecih: (1-2) Gunnesiz okuyus ile meddi
ta‘zimin kasr1 ve medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘1. (3) Gunneli okuyus ile meddi

ta“zimin tevessutu ve medd-i muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile iki vecih: (4-5) Gunneli ve gunnesiz

okuyus ile meddi ta‘zimin fuveyka’l-kasr1 ve medd-i muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin tevessutu ile t¢ vecih: (6-7) Gunnesiz okuyus ile meddi
ta‘zimin tevessutu ve medd-i muttasilin tevessutu ve igba‘t. (8) Gunneli okuyus ile

meddi ta‘zimin tevessutu ve medd-i muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile dort vecih: (9-12) Gunneli ve
gunnesiz okuyus ile meddi ta‘zimin fuveyka’t-tevessutu ve medd-i muttasilin

fuveyka’t-tevessutu ve igba‘1.'%*°

Dabba°
1081 4 ) AV G5 bl ey O3 L 132026 &0 b e

ayetini de Hafs rivayetine gore tahrir ederek sekiz vecih ¢ikarir: (1-4) Gunnesiz
okuyus ile her iki med igin ayni1 sekil ve seviyede dort vecih. (kasr, fuveyka’l-kasr,
tevessut, fuveyka’t-tevessut) (5) Gunneli okuyus ile medd-i munfasilin kasri ve
meddi ta“zimin tevessutu ardindan (6-7-8) her ikisinin de ayn sekilde ti¢, dort ve bes

hareke okunusu.'**

9% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/475.
1973 o]-En‘am 6/106-107.

%% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/475.
%81 Hid 11/14.

192 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/475.
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Dabba“ buradaki tahrir caligmalarini daha da ileri seviyelere gotiiriip stire bast
veya iki slre arasi vecihleri de devreye alarak vecih sayisim1 ciddi bigimde
arttirmaktadir, “1%8%; Ul 8L ¥ & sl Y5 G5 ifadesinden baslayarak « 3 Y1 &l ¥ &
1084 401 2.2l ayetine kadar gelindiginde vecih sayisi yirmiye ¢ikmaktadir. Sayet «
1085‘1%3}7‘3 L3 3535 4 i W Baias” ayetine kadar gelinirse vecih sayisi otuz altiya

1086

¢ikmaktadir. Calismamizin fazlaca uzamamasi adma bu vecihleri burada

nakletmedik.
Ali Imran stresinin son ayetinden baslayarak
<1087 A1 &ET il 158815 ) s 551 5 5ia s ) aial 1 gkl Gl T G
Nisa sresinin ilk ayetindeki
0B 5 1548 i Laghe 5 162 35 Lehe (5125 5m 5 (ol G AKAIA (o301 205 10 Gl AT 7
kismina kadar gelindiginde Dabba“ Hafs i¢in on bir vecih ¢ikarmistir:

Medd-i munfasilin kasr1 ile ti¢ vecih: Stre arasi tekbirsiz okuyus ile medd-i

muttasilin tevessutu ve igsba‘1, tekbirli okuyus ile medd-i muttasilin igba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile iki vecih: Tekbirli ve tekbirsiz olmak

Uzere medd-i muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin tevessutu ile ii¢ vecih: Tekbirsiz okuyus ile medd-i

muttasilin tevessutu ve igsba‘1, tekbirli okuyus ile medd-i muttasilin igba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile ti¢ vecih: Tekbirsiz okuyus ile
medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutu ve isba‘i, tekbirli okuyus ile muttasilin

i$bétl.1089

1983 o|-Bakara 2/286.

108% Ali imran 3/2.

1085 Ali imran 3/3.

1% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/477.
1987 Ali imran 3/200.

1088 an-Nisa 4/1.

199 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/477.
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3.3.3.2. Hemze Oncesi Sakin Harf Mevcut Olan Yerlerde Hafs’in Vecihleri ve
Dabba‘in Tahrirat Ornekleri

Dabba“® Hafs i¢in hemze Oncesinde sakin geldiginde sekt yapilip

yapilmamasiyla ilgili i¢ vechin nakledildigini belirtmektedir.

Birincisi kesin olarak higbir yerde sekt yapmadan okumaktir. Ona gore

cumhurun tercihi de bu yondedir.

99

Ikincisi “lam-1 tarif’li yerlerde “s5” kelimesinde ve hemze ile sakinin ayri
kelimelerde oldugu yerlerde sekt yapmaktir. Dabba‘ bunun ibnii’l-Fehham’in (6. 516

1090

h.) nakli oldugunu bildirmektedir.

Ugiinciisii ise ilgili yerlerin hepsinde sekt yapmaktir ki bu “es-sektii’l-*“Amm”
olarak adlandirilmaktadir. Dabba‘ bunun kaynagmin da el-Maliki’nin (6. 438 h.)
Ravza’s1 oldugunu, izmiri ve Miitevelli’nin de onun yolundan gittigini belirtir.'*"
Ibnii’l-Cezeri ilgili eserden sekt’i naklettikten sonra bunun Negsr’in tarikleri arasinda
yer almadigini ifade etmektedir. Ayrica Usnani tarikinde Hammami tariki disindaki

sekt nakillerinin de sahih olmadigini vurgulamaktadir.'**

Dabb&“ yukaridaki vecihlerin kaynaklarindan hareketle sekt ve medler bir

araya geldiginde ortaya ¢ikacak vecihlere dair de su sekilde bir ¢ikarimda bulunur:

Yukaridaki ikinci vechin geldigi kaynaklar1 dikkate aldigimizda bu tarike
gdre her iki meddin de tevessutla okundugu karsimiza cikar. Ugiincii vechin geldigi
kaynaklardan yola ¢iktigimizda ise medd-i munfasilin tevessut, medd-i muttasilin ise
isba“ ile okundugu ortaya ¢ikar. Buradan hareketle sekt okuyusu ile birlikte medd-i
munfasilin  kasr1, fuveyka’l-kasr1 veya fuveyka’t-tevessutu miimkiin degildir.

Yalnizca tevessut okuyusu cdizdir. Bunun yaninda medd-i muttasilda ise tevessut

1% fbnii’l-Fehham bahsi gecen sekt hususundaki nakil i¢in yalnizca Hafs’1 degil; Hamza’y1 da ilave

etmektedir. Dabba“ burada Hafs rivayetini ele aldigi i¢in Hamza’dan bahsetmemistir. Ebii’l-Kéasim
Abdurrahman b. Atik ibnii’l-Fehham, Kitdabii't-Tecrid li-bugyeti’l-miirid fi’l-kirddti’s-seb‘, thk.
Ibrahim el-Asi (Urdiin: Daru Ammér, 2002), 139.

1! Eba Ali Hasan b. Muhammed Ibrahim el-Maliki, Kitdbii r-Ravda fi’l-kurddti’l-ihda ‘agra (Suudi
Arabistan, 1994), 1/466; Dabba®, fmtd’, 2008, 2/475.

12 {bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1322-1324.



231

0Ozel, isba“ genele mahsustur. Ayrica tekbirli okuyus ve tenvin yahut sakin “ntin”dan

sonra “lam” ya da “rd” geldiginde gunne yapilmasi da miimkiin degildir."**

Bu ¢ikarimlar esliginde Dabba“ Hafs rivayetine dair Onemli tahrirat

calismalar1 da yapmustir. Bunlarin yalnizca 6ne ¢ikanlarini ¢alismamiza aldik:
10987, 54 24 5385 QIS (e O3 Loy L 058 Ly o 5has Gl 57

ayetinde Hafs igin bes vecih miimkiindiir. Birincisi medd-i munfasilin kasri ile

“§)é§\gj” kelimesinde sektsiz okuyus. Ikincisi medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr ile

yine sektsiz okuyus. Ugiincii ve dordiinciisii medd-i munfasilin tevessutu ile sektli ve

sektsiz okuyus. Besincisi medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile sektsiz

1095

okuyus.
Yukarida verilen Bakara sGresinin dérdiincl ayetine sayet

10900, A0 2h 3l a3 e 53 o 3

seklinde besinci ayet de ilave edilirse medd-i muttasilin ve “a&) (w7 ifadesinde

gunneli-gunnesiz okuyuslarin da devreye girmesiyle vecih sayist on dorde

cikmaktadir:

Medd-i munfasilin kasri ile ti¢c vecih: Sekt yapmadan; gunnesiz okuyus ile

medd-i muttasilin tevessutu, gunneli ve gunnesiz okuyus ile medd-i muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile iki vecih: Sekt yapmadan medd-i

muttasilin isba‘1 ile gunneli ve gunnesiz okuyus.

Medd-i munfasilin tevessutu ile bes vecih: Sekt yapmadan; medd-i muttasilin
tevessutu ile gunnesiz okuyus, medd-i muttasilin igba‘1 ile gunneli ve gunnesiz
okuyus. Sekt yaparak; medd-i muttasilin tevessutu ile gunnesiz okuyus, medd-i
muttasilin igba‘1 ile yine gunnesiz okuyus.

Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile dort vecih: Sekt yapmadan medd-i

muttasilin fuveyka’t-tevessutu ve isba‘inin gunneli ve gunnesiz okuyusu.*®’

198 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/478-479.
109% o|-Bakara 2/4.

1995 Dabba‘, Imea’, 2008, 2/479.

10% o|-Bakara 2/5.
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3.3.3.3. Tenvin ya da Siakin “Nin”dan Sonra Gelen “Laim” “Ra”nin
Durumu, Tahrirat Ornekleri

Dabba“ tenvin ya da sakin “nlin”dan sonra “lam” yahut “ra” geldiginde Hafs
igin iki vechin ortaya ¢iktigimi belirtir. Cumhurun tercihi burada gunnesiz idgam

yapmaktir. Ancak Izmiri’nin de benimsedigi ikinci bir goriis de gunneli idgdmdir.***®

[bnii’1-Cezeri bu hususta cumhurun tercihinin gunnesiz idgdm oldugunu ifade
ettikten sonra ehl-i edadan biiyiik bir kisminin da gunne yapilmasi yoniinde goriis
bildirdigini belirtir. Gunneli idgdmin Hicaz, $am, Basra bolgesi kiraatlerinde ve Hafs
rivayetinde mevcut oldugunu bunun Nesr’in tarikleri arasinda bulundugunu, nassen

ve edaen sahth oldugunu da ilave eder.'®

11008222 LAl (3aiad 4 e e CUS shzls Wl

ifadesini tahrir eden Dabba® Hafs igin bes vecih ¢ikarir. (1) Medd-i muttasilin
tevessutu ile yalnizca gunnesiz okuyus, (2-5)fuveyka’t-tevessutu ve isba‘1 ile ise hem

1101

gunneli hem de gunnesiz okuyus.
oy g ¥ el 8 20855 a sk A b D ATA L el LB T30 38 i o) (i nyfta 1102
ayetinde Hafs icin on iki vecih céizdir:

(1) Medd-i munfasilin kasr1 ve medd-i muttasilin tevessutu ile gunnesiz
okuyus. (2-3) Medd-i muttasilin igba‘1 ile gunneli ve gunnesiz okuyus. (4-5) Medd-i
munfasilin fuveyka’l-kasr1 ve medd-i muttasilin igba‘1 ile gunneli ve gunnesiz
okuyus. (6) Her iki meddin tevessutu ile gunnesiz okuyus. (7-8) Medd-i munfasilin

tevessutu ve medd-i muttasilin isba‘1 ile gunneli ve gunnesiz okuyus.''*®

3.3.3.4. “Sin” ve “SAd” harflerine Dair Ihtilaflar ve Tahrirat Ornekleri
$ S sy %’o PR T Y <A s [T ST
Dabba‘ “H%hlals (e &5 ve H%halay 3181 8 23557 ifadelerinin “sin” ile

mi yoksa “sad” ile mi okunacagina dair ¢ yolun mevcudiyetinden bahseder.

%7 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/479.

1% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/482.

19 {bnii’l-Cezeri, Nesr, 2018, 2/1572-1574.
1100 o|_Bakara 2/89.

Y0 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/483.

1102 o|_Bakara 2/17.

19 Dabba‘, Imea’, 2008, 2/483.

110% o|_Bakara 2/245.
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Birincisi her ikisinin de “sad” ile okunmasidir. Ikincisi “kiaf3” kelimesinin “sin”,
[P}

“abla? kelimesinin “sdd” ile okunmasidir. Ugiinciisii her ikisinin de “sin” ile

okunmasidir.*

& < _ .z P ) 3% (2 Z % 25 KR e
07 g il Ry s 05 5 Uil A A s U 6 ) o3l 15 007

ayetinde Hafs icin sekiz vecih caizdir. Medd-i munfasilin dort vechi ile “sin” ve
“sad” okuyuslar.''® Dikkat edilirse burada Dabba“ Hafs i¢in ortaya ¢ikacak tiim

vecihleri caiz kabul etmistir.

Sayet bu &yetten baglayarak 246. ayetin sonuna kadar gidilirse medd-i

muttasil ve gunneli-gunnesiz okuyuslar da devreye girdiginde vecih sayisi on dokuza
cikmaktadir:

Medd-i munfasilin kasr1 ile dort vecih: “Sad” harfiyle medd-i muttasilin
tevessutu ve gunnesiz okuyus; medd-i muttasilin isba‘1 ile gunneli ve gunnesiz
okuyus. “Sin” harfiyle yalnizca medd-i muttasilin igba‘1 ve gunnesiz okuyus.

Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile iki vecih: Medd-i muttasilin igba‘i,

(P-4l

“sad” harfiyle gunneli, “sin” harfiyle gunnesiz okuyus.

Medd-i munfasilin tevessutu ile yedi vecih: “Sad” harfiyle ve medd-i
muttasilin tevessutu ile gunnesiz okuyus. Medd-i muttasilin isba‘1 ve “sin” harfiyle
medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘inin gunnesiz okuyunusu ve bu ii¢ vechin sektli

ve sektsiz okunusu.

Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile alt1 vecih: “Sad” harfiyle sektsiz ve
gunnesiz olarak medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutu ve isba‘t. “Sin” harfiyle
medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutunun ve isba‘inin gunneli ve gunnesiz

okunusu.™”

195 el-A’raf 7/69.

1% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/485.
1107 o|_Bakara 2/245.

1% Dabba‘, Imea’, 2008, 2/486.
1% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/486.
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LG pliadl) ah 2P ve «MiiLiiady 2lle &b jfadelerinde ise Dabba‘ Hafs
icin dort yoldan bahseder:

Birincisi her ikisini de “sad” harfiyle okumaktir. Bunun kaynagi birer vecihle
Miistenir ve Teysir ‘dir.*"*? ikincisi her iki ifadeyi de “sin” harfiyle okumaktir."**®
Uctinclisti &5 skiadll” kelimesini “sad” ile “_hiiass” kelimesini “sin” ile okumaktir.

Dabba® Izmiri’nin tercihinin de bu ydnde oldugunu belirtmektedir. Dordiinciisii ise

)5 hkiadll” kelimesini “sin” ile “_kiasy” kelimesini “sad” ile okumaktir. ™™

Dabba“ yukaridaki bilgiler 1s18inda bu kelimelerin gectigi yerler ve yukarida
bahsi gecen tercihler hakkinda genel olarak caiz ve memnd‘ vecihlerle ilgili su

bilgileri verir:

Birinci tercihe gore okunusta gunne, sekt ve tekbirin terki gerekli olup dort
vecih ortaya ¢ikmaktadir. (1) Medd-i munfasilin kasr1 ve medd-i muttasilin igba‘1. (2)
Her iki meddin de tevessutu. (3) Medd-i munfasilin tevessutu ve medd-i muttasilin
isba‘t. (4) Her iki meddin de fuveyka’t-tevessutu. Birinci tercihe gore okuyusta

bunlarin disinda ortaya ¢ikacak vecihler cdiz degildir.

Ikinci tercihe gore de dort vecih ortaya ¢ikmaktadir. (1) Tekbirsiz ve gunnesiz
olarak medd-i munfasilin kasr1 ve medd-i muttasilin tali. (2) Sekt yapmadan her iki
meddin de tevessutu. (3) Genel olarak sektli okuyus. (4) Medd-i munfasilin
fuveyka’t-tevvessutu ve medd-i munfasilin medd-i muttasilin igba‘t. Bunlarin

disindaki vecihler caiz degildir.

Uciincii tercihe gore gunneli okuyus ve her iki meddin de tevessutu caizdir.

M0 et TOr 52/37.

M el-Gasiye 88/22.

"2 Esasen her iki kaynak da Hafs icin TQr stresindeki (&sibiasl) ifadesinin “sad” harfiyle
okunacagim nakletmis (Dan7, Teysir, 500; Ebl Tahir Ahmed b. Ali b. Abdullah b. Omer b. Sivar el-
Bagdadi, el-Miistenir fi’l-kirddti’l-‘asr, thk. Osman Mahmud Gazal (Beyrut-Liibnan: Dari’l-
Kiitiibii’I-ilmiyye, 2005), 568.) bunun yaninda Gasiye stiresindeki (_hias) ifadesinde ise hem “sin”
hem de “sdd” okunusunu nakletmistir. Danf, Teysir, 538; Bagdadi, Mustenir, 603.Nitekim Dabba“ da
zaten daha sonra bunu belirtmektedir.

Y Hiizelt, Kamil, 507.

"4 Dabba“, fmta’, 2008, 2/488.
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Dordiincii tercihe gore gunneli okuyusla her iki meddin de tevessutu ve
medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile medd-i muttasilin isba‘t disinda ortaya

cikacak tiim vecihler caizdir."'*"®

Dabba“ bu kelimelerin okunusuna dair tercihleri ve kelimelerin evvelini ve
ahirini de dahil ederek ayrintili tahrir ¢alismalar1 yapmistir. Yukarida caiz/memni’
vecihler nakledildiginden dolayr buraya yalmizca 6rnek olmasi maksadiyla bir

caligsmasini aldik:

“ 108 20 (35) HAAN A T e i B VAL AT (34) Galia 158 ) Al cunay ) R
AR O P L Gt | RTINS TTT
<8 5 5 Hlasiadl) 2a a1 &l Gil A 2hdie 31 €36) O Y Jb GVl <l salill

pasajinda Hafs i¢in on ¢ vecih mevcuttur:

13

Medd-i munfasilin kasri ile (¢ vecih: ilgili yerlerde sekt yapmadan “s¢%,

§_ o Sy . . 6 IR ICPEL | . Tt [P
o= ¥13" medd-i muttasilin tevessutu ve “Csihradl” kelimesini “sin” harfiyle

[P bl

okumak. Medd-i muttasilin igba‘1 ile hem “sin” hem de “sad” harfiyle okumak.

Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile bir vecih: Sekt yapmadan medd-i

muttasilin igba‘1 ve “sin” harfiyle okuyus.

Medd-i munfasilin tevessutu ile alt1 vecih: Sektsiz olarak dort vecih. Bunlar

LA

medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘min hem “sin” hem de “sad” ile okunusu. Sektli

a9

olarak iki vecih. Bunlar yalnizca “sin” harfiyle medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile ¢ vecih: Sekt yapmadan; medd-i

A

muttasilin fuveyka’t-tevessutunun hem “sin” hem de “sad” ile okunusu, medd-i

muttasilin igba‘mnin ise yalnizca “sin” harfiyle okunusu.™"

"5 Dabba‘, Imtd’, 2008, 2/489.
Y18 ot T(r 34/37
7 Dabba‘, Imta’, 2008, 2/489-490.
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u

3.3.35. cusp &N 1198 e «11204 « Kelimelerinin Okunusu ve
Bunlarla Tahrir Calismalar:

Dabba“ baslikta verilen ti¢ kelimenin Hafs rivayetine gore okunuslarini ve
bunlarin evveli ve ahirindeki uygulamalar1 dikkate alarak da tahrirat calismalari

yapmistir.

Hafs rivayetine gore bu li¢ kelimenin okunusu iizerinde cdiz olan iki vecih
vardir. Birincisi ikinci hemzenin elife ibdali ile medli okuyus. Ikincisi ise kasr ile

1121

teshil okuyusu.

Dabba‘a gore bu kelimelerle birlikte mevcut olan medlerin (medd-i muttasil-
medd-i munfasil) her vechi caizdir. Yalniz teshil okuyusuyla medd-i munfasilin kasri
ile medd-i muttasilin tevessutu caiz degildir. Bunun yaninda bahsi gecen med

vecihlerinde hemze 6ncesi sekt vechi de caiz degildir."**

«l123 5, i-,gzo ”4.:(,3.\}5455 umgﬂ\_’;\“‘ éju 13) v‘i‘ »
ayetinde Hafs icin dokuz vecih caizdir:

1-4. vecihler: Medd-i munfasilin kasr1 ve fuveyka’l-kasri ile hem teshil hem

de ibdal okuyusu.
5-8. vecihler: Medd-i munfasilin tevessutu ile sektli ve sektsiz ibdal okuyusu.

8-9. vecihler: Medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutu ile sektsiz olarak teshil

1124

ve ibdal okuyusu.

1255 15 ) e ol &1 5 A AU 5 A Ale 2ilasd B350 O &0 953 L a3 J
ayetinde Hafs icin on yedi vecih mevcuttur. Bunlardan on alt1 tanesi sektsiz olarak

okunur. Bir tanesi ise sektli olarak okunur.

18 o]-En‘am 6/143-144.

"% ¥ {inus 10/51 ve 91.

1120 yinus 10/59; en-Neml 67/59.
21 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/492.
122 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/492.
123 yunus 10/51.

124 Dabba‘, Imta’, 2008, 2/493.
1123 y{inus 10/59.
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Sektsiz vecihler: (1-16) Medd-i munfasilin dort vechi ile (kasr, fuveyka’l-
kasr, tevessut, fuveyka’t-tevessut) gunneli ve gunnesiz okuyus ve bunlarin hem teshil
hem de ibdal ile okunusu.

(17) Sektli olan tek vecih ise ibdal okuyusu ile medd-i munfasilin

tevessutudur.*

3.3.3.6. “11273!]3 &el ifadesinin Okunusuyla Tlgili Hususlar ve Ortaya
Cikan Vecihler

Dabba“ bu ifadede Hafs icin cumhurun tercihinin idgdm yapmak oldugunu
ancak Hiizeli’nin (6. 465/1073) izhar vechini naklettigini belirtmektedir.**® Ayrica
Ibnii’l-Fehham (6. 516/1123) Hafs icin her iki vechi de yani hem idgam hem de izhar

vechini nakletmistir.***’

Dabba“ izhar okuyusunda her iki meddin (medd-i muttasil-medd-i munfasil)
yalnizca tevessut vechinin ve medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile medd-i

Ce.AY

munfasili igba‘inin gunneli (tenvin veya sakin “niin”dan sonra “lam” veya “ra

geldiginde) okunusunun caiz oldugunu ifade eder.'**

Dabba“ burada ilk basta ilgili ifadenin icinde gectigi A‘raf stresinin 176.
ayetini tahrir ederek sekiz vecih ¢ikarmistir. Ardindan 177. ayeti de ilave edip tahrir
ederek vecih sayisini on ikiye, son olarak ise 179. &yetin sonuna kadar giderek vecih
sayisini on yediye kadar c¢ikarmustir.'”®' Biz buraya yalmzca ifadenin iginde

bulundugu 176. ayet Uzerindeki tahrirat caligmasini aldik.

Bu ayette
L 52 5% o7 % _%- .of- oy oz °( T Yz% . & )"i,fc).‘ TP PN PR R T30 SR S SFPT I 3
gl as i 5 Celagle Jods () IS JiaS alias 4y 58 acil 5 (a5 ) Alal 4S5 gy sliaajl Ll 3l

O3 R85 alal Gl (aladla Wl | 0K Gl o 58 (i Gl

Hafs i¢in ortaya ¢ikan sekiz vecih su sekildedir: (1-2) Medd-i munfasilin kasri ve

fuveyka’l-kasrmin yalmizca idgdmli olarak ve sektsiz “u=3¥l ) ifadesinde)

26 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/493.
127 ol-A’raf 7/176.

128 Hiizelf, Kamil, 345.

1123 ibnii’l-Fehham, Tecrid, 158.
39 Dabba‘, Imea’, 2008, 2/494.
31 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/494.
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okunusu. (3-6) Medd-i munfasilin tevessutunun hem izhar hem de idgam ile sektli ve
sektsiz okunusu. (7-8) Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile sektsiz olarak

idgdm ve izhar okuyusu.™*

3.3.3.7. « aa 5;33\ 4 & ifadesinin okunusu ve Ortaya Cikan Vecihler
Burada cumhurun tercihi “ba” harfinin “mim”e idgami yoniindedir. Ancak

izhar yapilmasina dair rivayetler de mevcuttur.'**

Dabba“ burasi i¢in Had stiresinin 46. ayetinin sonlarina kadar gelerek
“ Gp ARSI g G5 Y5 e 8851 55 G e 8 U85 A8 24 N5 Jal8 £ 3a b e 08
£ 3 ki 085 a5 8o V) 0 31 e a3l sl Y 08 9Ll G it s 1) 53t 05 ¢42)
e g5 5aY) by S Gt 5 Al Sl Gy dlela 2Bl (il T (5 €43) G Al (e (1SS
A3 &g Gall e 5 (5 AT Be 1 () a5 OB 435 # 54 (6205 ¢44) Caaliall o 550 155 (385 o0 540
1357l 4y 8l il s il S Allia e (e A SAT (s il 43 £ 555 06 (45) CpeSial

tek bir tahrir ¢alismasi yapmistir. Burada Hafs igin idgamli olarak on, izhar ile ise

sekiz olmak (zere céiz olan toplam on sekiz vecih mevcuttur.
Idgaml1 olan on vecih sunlardir:

Medd-i munfasilin kasr ile iki vecih: Sektsiz ve gunnesiz olarak medd-i
muttasilin tevessutu ve igba‘t. Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile bir vecih:
Sektsiz ve gunnesiz olarak medd-i muttasilin igba‘1. Medd-i munfasilin tevessutu ile
dort vecih: Gunnesiz olarak medd-i muttasilin tevessutu ve isba“min sektli ve sektsiz
okunusu. Medd-i munfasilin1 fuveyka’t-tevessutu ile ¢ vecih: Medd-i muttasilin
fuveyka’t-tevessutunun gunnesiz ve sektsiz okunusu. Sektsiz olarak medd-i

muttasilin igba“min gunneli ve gunnesiz okunusu.

Izhar ile okunan sekiz vecih ise su sekildedir: (Izharli vecihlerin tamami

sektsiz olarak nakledilmistir. Bu ylizden asagida yeniden tek tek zikredilmemistir.)

Medd-i munfasilin kasri ile iki vecih: Medd-i muttasilin igba“inin gunneli ve

gunnesiz okunusu. Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile bir vecih: Medd-i

32 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/494.
"3 Hid 11/42.

3% Dabba‘, Imta’, 2008, 2/495.
35 Hid 11/42-46.
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muttasilin igba‘1 ile yalnizca gunnesiz okunus. Medd-i munfasilin tevessutu ile iki
vecih: Medd-i muttasilin isba“inin gunneli ve gunnesiz okunusu. Medd-i munfasilin
fuveyka’t-tevessutu ile ¢ vecih: Medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutunun gunneli

ve gunnesiz okunusu. Medd-i muttasilin isba“min yalnizca gunneli okunusu.'**®

Izmiri burasii 42 ve 43. ayetleri de

(Cr A aa (R Y5 Gaa T80 638 1 J i A OS5 450 cf«sﬁbjdhﬂsc:‘uﬂe@tﬁﬁ«sM
E3a ki 0as a5 Ga ) ) 3 e a3l sl VO 9L e it s ) 55 06 €42)
M0 5l (e (IE)

alarak tahrir etmis ve Hafs icin bes vecih ¢ikarmistir: (1-2) Idgam ile ve sektsiz
olarak medd-i munfasilin kasr1 ve meddi. (3) Ayrica sektli olarak medd-i munfasilin
meddi. (4-5) Izhar ile ve sektsiz olarak medd-i munfasilin kasr1 ve meddi.'*®
Izmiri’nin buradaki vecih sayilarinin azligi daha az sayida ayeti ele alip tahrir
etmesinden kaynaklanmamaktadir. Haddizatinda bunun sebebi onun med
mertebelerindeki vecihlerinin azligi, ayrica gunneli/gunnesiz (25 &= kelimesinde)

okuyuslar1 devreye almamasidir.

3.3.3.8. “uzonsall I8l (1) Gu ve 11408y iy g A&l & ifadelerinin
fdgamh ve Idgamsiz Okunusuna Dair Thtilaflar ve lgili Kisimlarda Dabba‘mn

Tahrirat Calismalar:

Dabba Hafs rivayetine gore burada cumhurun tercihinin izhar ile okumak

oldugunu ancak Ziir‘an tarikine gore idgdmli okundugunu belirtir.

Mansari “isall o585 ¢1) oo ifadesinin Ubeyd b. Sabbah tarikine gore

yalnizca izhar ile Amr b. Sabbah tarikine goére ise iki vechin (Ziir‘an tarikine gore

idgam, Fil tarikine gore izhar) mevcut oldugunu ifade etmektedir."**

3¢ Dabba“, Imtd’, 2008, 2/495-496.
7 Hod 11/42-43.

138 j2mird, Beddiu I-burhan, 120.
139 yasin 36/1-2.

1140 oK alem 68/1

141 Mansari, Tahrirat, 269-270.
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«1142) 08 Uy G 4 5315 5157 ifadesinden baslayarak “M430sl8e 28 Ayetine
kadar tahrir edildiginde Hafs i¢in on yedi tanesi sektsiz ii¢ tanesi ise sektli olmak

lizere toplam yirmi vecih ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar su sekildedir:

Sekisiz olan “1 3% ve ol ifadelerinde on vyedi vecih: Medd-i
munfasilin kasr1 ile dort vecih: Izhar ile ve tekbirsiz olarak medd-i muttasilin
tevessutu, tekbirsiz olarak medd-i muttasilin isba‘inin izhar ve idgam ile okunusu,
medd-i muttasilin isba‘min tekbirli olarak yalnizca izhari. Medd-i munfasilin
fuveyka’l-kasr ile iki vecih: Izhar ile medd-i muttasilin isba‘min tekbirli ve tekbirsiz
okunusu. Medd-i munfasilin tevessutu ile alt1 vecih: Medd-i muttasilin tevessutunun
tekbirsiz olarak, isba“min ise tekbirli ve tekbirsiz olarak hem izhér ile hem de idgam
ile okunusu. Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile bes vecih: Tekbirsiz olarak
medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutunun ve isba‘inin izhar ve idgamli okunusu,

medd-i muttasilin igba“mnin tekbirli ve izhar ile okunusu.

Sektli olan ¢ vecih: Medd-i muttasilin tevessutunun yalnizca izhar ile
okunusu, igba‘inin ise hem izhar hem de idgdm ile okunusu. Dabba“ burada sektli
okuyuslarin tekbirsiz olarak geldigini bunun yaninda sektle birlikte medd-i muttasilin

yalnizca tevessut ve igba® vecihlerinin ciz oldugunu belirtir.****

Sektli olan vecihlerde medd-i munfasildan bahsetmemesi dikkat cekmekte ise
de daha once de bahsettigi gibi onun tercihine gore sektli okuyuslarda medd-i
munfasilin yalnizca tevessut vechi caizdir."'* Bu yiizden yukaridaki sektli vecihlerde

medd-i munfasildan bahsetme geregi duymamustir.

fzmiri aym yerde duraktan sonraki kisimdan baslayarak “ (& @ (s sl sls 13
1196) 5003 00l Hafs icin sekiz vecihten bahsetmektedir. Bunlar su sekildedir: (1-2) ki
siire arast besmele ile ve tekbirsiz ve idgdmsiz olarak medd-i munfasilin kasr1 ve
meddi. (3) Aym sekilde medd-i munfasilin meddi ile sektli (Q\Jﬁ\j kelimesinde)
okuyus. (4-5) Idgam ile ve sektsiz olarak medd-i munfasilin kasr1 ve meddi. (6-7)

192 patir 35/45.

1% yasin 36/6.

4 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/497-498.
1% Tez, 5. 229-230.

1 Fatir 35/45.
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Tekbirli olarak izhér ile ve sektsiz medd-i munfasilin kasr1 ve meddi, (8) idgam ile

ve sektsiz olarak medd-i munfasilin meddi.**’

Burada Izmiri ve Dabba® arasindaki esas farklilik medlerden
kaynaklanmaktadir. Ciinkii Izmiri burasim1 mertebeteyne gére almakta bunun
neticesinde de medd-i muttasil igin tek vecih (tevessut/ ug elif), medd-i munfasil i¢in
ise kasr ve tevessut olmak {izere iki vecih ortaya ¢ikmaktadir. Bu da toplam vecih
sayisim1 ciddi bigimde azaltmaktadir. Dikkat edilirse Izmiri burada medd-i
muttasildan hi¢ bahsetmemistir. Cilinkii bahsi gegtigi lizere ona gore burada medd-i

muttasilin tek vechi mevcuttur.

Miilk s(resinin son ayetinden baslamak sCretiyle (883 sl &) £&5i51 )
Kalem s(resinin dordiincti ayetine kadar (**ake dla ] &l 5) gidildiginde de yine
tistteki pasajda oldugu gibi Hafs i¢cin on yedisi sektsiz {i¢ii ise sektli olarak yirmi

vecih ortaya ¢ikmaktadir.

Sektsiz olan on yedi vecih: Medd-i muttasilin tevessutu ile ii¢ vecih:
Tekbirsiz ve izhar ile medd-i munfasilin kasr1 ve tevessutu, idgam ile medd-i
munfasilin tevessutu. Medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutu ile iki vecih: Tekbirsiz
olarak medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutunun izhar ve idgam ile okunusu. Medd-
i muttasilin igba‘t ile on iki vecih: Tekbirsiz olarak yedi vecih; izhar ile medd-i
munfasilin dort vechi (kasr, fuveyka’l-kasr, tevessut ve fuveyka’t-tevessut), idgam
ile medd-i munfasilin kasr, tevessut ve fuveyka’t-tevessutu. Tekbirli olarak bes
vecih; izhar ile medd-i munfasilin dort vechi(kasr, fuveyka’l-kasr, tevessut ve

fuveyka’t-tevessut), idgadm ile medd-i munfasilin yalnizca tevessutu.

Sektli olan Ug vecih: Tekbirsiz olarak ve izhar ile her iki meddin de tevessutu.

Yine tekbirsiz olarak medd-i muttasilin tili ve medd-i munfasilin tevessutunun hem

izhar hem de idgam ile okunusu.™*°

Y7 fzmird, Beddiu I-burhan, 176-177.
1148 o-Miilk 67/30

1149 o|-Kalem 68/4

0 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/498.
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3.3.3.9.Y0suf Saresindeki “cilas) & Gai ¥ ifadesinin Okunusu ile flgili
Hususlar

Dabba burasinin idgam ile isaret ederek (revm ya da ismam) okunusu
noktasinda icmain bulundugunu ancak isaret noktasinda ise ihtilafin mevcut
oldugunu ifade eder. Bir kisim revm ile yani harekeyi hafifce hissettirek okumay1
tercih ederken diger bir kisim igsmam ile yani yalnizca zammeye isaret etmek i¢in
dudaklari biizerek okumay1 tercih eder.

Birinci okuyus sekli yani revm Dani’nin ve onun takipgilerinin tercihidir.'**!

Ismam okuyusu ise diger kurrinin tercihidir.*®* Revm okuyusu yalnizca her iki
meddin tevessutu ve fuveyka’t-tevessutunda caizdir. Ayrica Dabba‘a gore yine revm

okuyusunda sekt, gunne ve tekbir ciiz degildir."*>*

Yukaridaki agiklamalar neticesinde Dabba“ ilgili ayette Hafs icin alt1 vecih
cikarmistir: (1-2) Medd-i munfasilin kasr1 ve fuveyka’l-kasr1 ile igsmam; (3-6)

tevessutu ve fuveyka’t-tevessutu ile ismam ve revm."*

Izmiri ilgili ayet icin Hafs rivayetine gore (i¢ vecihten bahseder. Birincisi
medd-i munfasilin kasri ile ismam. Ikincisi medd-i munfasilin meddi ile ismam.
Ucglincisti ise medd-i munfasilin meddi ile ihtilds yani revm."** Burada da ikisi

arasindaki farklilik yalnizca med mertebelerinden kaynaklanmaktadir.

3.3.3.10. Hafs’in Hemze Oncesi Sakin Disinda Sekt Yaptigi Dort Yerle
flgili Hususlar

Bilindigi lizere Hafs’tan hemze Oncesi sakin diginda sekt rivayet edilen dort

yer mevcuttur. Bunlar Kehf siiresinin bagindaki “***a3c” kelimesi, Yasin

5! Haddizatinda Déni burasmnin ismam ile okunmast gerektigini ifade etmektedir. Ancak o ismamdan

kastinin hafif bir sekilde “ntin”un harekesine isaret etmek oldugunu belirtir ki bu da gliniimiizdeki
kullanimiyla revmi yahut ihtilas: ifade etmektedir. Danf, Teysir, 383-384. Nitekim bazi kurrd revm ile
isman birbirinin yerine kullanmaktadir. Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozligii, 43-45.

52 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/499.

53 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/499.

54 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/499.

Y% [zmir, Beddiu ‘I-burhan, 124.

1% el-Kehf 18/1.
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«c1158 Y%
9

shresindeki “'**"Usij (s ifadesi, KiyAme siresindeki -310 &7 ifadesi ve

Mutaffifin sdresindeki <5905 -0 S&” ifadeleridir. ™%

Dabba“® bu yerlerin okunusuyla ilgili dort tercihten bahseder. Birincisi
dordini de sekt ile okumaktir ki bu ibn Galblnla birlikte yukarida da verildigi gibi
Dani ve onun takipcilerinin tercihidir.™*** Ikincisi bu yerlerin yalnizca ilk ikisinde
sekt yapmaktir. Dabba“ bu gériisiin kaynagmin ibnii’l-Fehham’in Tecrid’i oldugunu
soyler. Ancak Ibnii’l-Fehham burada sonraki iki yer icin her iki goriisii de nakleder.
Yani burasinin hulfli oldugunu ifade eder. Yani yalmizca idgdmli okuyusu
nakletmez.”*? Ugiinciisii yalnizca son iki yerde sekt yapmaktir. Bu Ibn Sivar el-

183 Dordincist Yasin

Bagdadi (6. 496 h.) ve onun takipcilerinin gorlsidiir.
sQresindeki “Ga s (s” ifadesi disindaki yerlerde sekt yapmaktir. Bu da Eb(’1-*Al4 el-
Hemedani ve onun takipgilerinin goriisiidiir."*** Besinci goriis ise sekt yaptig1 diger

yerler ile birlikte bu dort yeri de kapsayan sekt vechidir.™*

Yukarida verilen tercihler 15181inda Dabba“in ihtiyarlar su sekildedir:

Birinci mezhebe/yola goére medd-i munfasilin kasr1 ve medd-i muttasilin
tevessutu, her iki meddin de tevessutu, her ikisinin de fuveyka’t-tevessutu caizdir.
Ancak bu okuyuslarla birlikte sekt, gunne veya tekbir ve sayilanlarin disinda ortaya

cikacak vecihler caiz degildir.

Ikinci tercihe gore caiz olan vecih sektsiz olarak medlerin tevessutudur.

7 Yasin 36/52.

158 o] Kiyamet 75/27.

159 ]-Mutaffifin 83/14.

11%0 Danf, Teysir, 406; Dabba“, fmta’, 2008, 2/500.

Y {bn Galban, Tezkira, 414-605-619; Dani, Teysir, 406.

%2 fbnii’I-Fehham, Tecrid, 256-294-331-336.

1193 Bagdadi, Mustenir, 460-533-593-600. Bagdadi bu ifadelerle ilgili gorislerini fersii’l-hurGf
kisminda nakletmistir. Dolayistyla ilgili okuyuslarla ilgili bilgiler stre basliklarinin altindadir. Bu
yilizden dipnottaverilen ilk iki sayfa numarasinda o strelerin ilgili yerleri vardir ancak onun goriisiine
gore buralarda Hafs’in sekt okuyusu mevcut olmadigi i¢in buna dair herhangi bir bilgi mevcut
degildir. Sonraki iki sayfa numarasinda ise Hafs i¢in sekt vechinden bahsedilmistir.

U Ebi’l-A’la  el-Hemedant, Gayetii I-ibtisar fi’l-kirddti’l-‘asr  li-eimmeti’l-emgar, thk. Esref
Muhammed Fuad (Cidde-Suusdi Arabistan: Cemaati’l-Hayriyye, 1994), 169-176-552. Eserde
yaptigimiz taramalarda Hafs rivayetine dair sekt yapilan ilgili yerler dipnotta verildigi gibi farkl
yerler/bagliklar altindadir. Ancak Yasin siresindeki “Ua)s (»” ifadesi hakkinda herhangi bir bilgi
bulamadik. Bu da Dabba‘in hakli oldugu anlamina gelmektedir.

1% Dabba", Jmta’, 2008, 2/500.
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Ucgiinii tercihe gdre gunnesiz ve tekbirsiz olarak muttasilin isba‘1 ile medd-i
munfasilin kasr1, fuveyka’l-kasr1 ve tevessutu, her iki meddin de tevessutu. Gunneli
olarak her iki meddin de fuveyka’t-tevessutu. Bunlarin disinda kalan vecihler ise caiz
degildir.

Dordinci tercihe gore tekbirli ve gunnesiz olarak medd-i muttasilin igba‘1
medd-i munfasilin kasri, fuveyka’l-kasr1 ve tevessutu. Medd-i muttasilin isba‘1 ile
tekbirsiz, gunnesiz ve sektsiz olarak medd-i munfasilin kasr1 ve tevessutu. Bu tercihe

gore de bunlarin disinda ortaya c¢ikacak vecihler caiz degildir.

Besinci tercihe gore ise cdiz olmayan vecihler su sekildedir: Tekbirli ve
gunnesiz olarak medd-i muttasilin tevessutu ile medd-i munfasilin kasri, sektli olarak
her iki meddin de tevessutu. Bunlarin disindaki vecihler besinci tercihe gore
caizdir.**

Dabba“ bu bilgiler 1s181nda ilgili yerlerin dncesi ve sonrasin1 da dahil ederek

ayrintili tahrir caligmalar1 yapmistir. Biz ¢alismamiza bunlarda yalnizca birer 6rnek

alarak iktifa ettik.
Isra siresinin son ayetinden baslamak kaydiyla
SLIST) 55855 A Gn 2541 00 a5 ellal 3 L,y A0 0 a5 15 0 o () i s i

Kehf sdresinin iigiincii ayetine kadar gelindiginde “*®%l 4@ (&S Hafs icin on

dokuz vecih ortaya ¢ikmaktadir.

Gunnesiz olarak on bir vecih mevcuttur. Bunlardan sekiz tanesi sire arasi
tekbirsiz olarak gelir: (1-4) Medd-i munfasilin kasr1 ile “\&& )} & 52 ifadesini sektli
ve sektsiz okumak, medd-i munfasilin fuveyka’l-kasri ile sektsiz okumak, medd-i
munfasilin tevessutu ile sektli okumak. Bahsi gecen bu dért vecihte «I5al a3
ifadesinde sekt mevcut degildir. (5-6) Medd-i munfasilin tevessutu ile “& (V) & 5e”
ifadesini sektsiz “1531 " ifadesini ise hem sektli hem de sektsiz okumak. (7-8)
Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile “ld (1) “\a3e” ifadesini sektli ve sektsiz

“I 5l 2 ifadesini ise sektsiz okumak. Ug tanesi tekbirli olarak gelir: Bunlar medd-i

1% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/500-501.
187 ol-fsra 17/111.
1168 o|-Kehf 18/3.
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munfasilin kasr1, fuveyka’l-kasr1 ve tevessutu ile “# V) 15 5e” ifadesini sektli « a8
1541 ifadesini ise sektsiz okumaktir.

Gunneli olarak sekiz vecih mevcuttur: Bunlar sektsiz olarak medd-i

munfasilin dort vechini sire arasi tekbirli ve tekbirsiz okumaktir.***°

Ayni formu tahrir eden izmiri Hafs icin sekiz vecih ¢ikarmistir. Bunlarmn bes

tanesi tekbirsiz Ug tanesi ise tekbirli olarak gelmektedir.

Tekbirsiz olan bes vecih: (1-4) Medd-i munfasilin kasr1 ve meddi ile “ 53¢
L& (V) ifadesini sektli ve sektsiz okumak. Bu dort vecih «I5al & ” ifadesinde sektsiz
olarak yani tahkik ile gelmektedir. Besincisi medd-i munfasilin meddi ile “ )} "5 3c

& jfadesini sektsiz olarak ve «I 51 20 ifadesini ise sektli olarak okumak.

Tekbirli olan tg¢ vecih: (1) Medd-i munfasilin kasri ile yalnizca “ ¢V} “\&35c
L ifadesini sektli okumak. (2) Medd-i munfasilin meddi ile her ikisini sektsiz
okumak. (3) Medd-i munfasilin meddi ile yalnizca “&& ¢V} a3 ifadesini sektli
okumak. Izmiri bunun gibi olan diger ii¢ yer i¢in de ayni sartlarin/vecihlerin gecerli
oldugunu yalnizca Yasin stresindeki ¢ 3. U852 ” ifadesinde tekbirli okuyusta sekt

vechinin ciiz olmadigini ilave eder.'”°

Dikkat edilirse bu ifadelerde Izmiri ile Dabba“ arasindaki temel farkliliklar
yalnizca med mertebelerindeki farkliliklardan ya da gunneli gunnesiz okuyus
tercihlerinden kaynaklanmamakta, bagka farkliliklar da bulunmaktadir. Bunun her iki

alimin refereans aldig1 eserlerin farkliligindan kaynaklaniyor olmasi muhtemeldir.
Yasin sresinde

22 5 e Voh. B a (e Wid G Uy 5 1508 €01) 05has 235 ) IAY) o 2 136 )l 3 il

Ost 5l aiay Gt 31 2171

ayetlerini tahrir eden Dabba® Hafs icin ii¢ vecih c¢ikarir: Bunlar “ciaa¥) (7

ifadesinde sekt yapmadan 1. s 52 ifadesini sektli ve sektsiz okumak. “caaa¥) i ”

ifadesinde sekt yaparak “3. s 52 ifadesini sektsiz okumak."”

1% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/502.
170 jomird, Beddiu I-burhan, 137.
171 yasin 36/51-52.

Y72 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/502.
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“HT3YVY 515 G O85 (Y1) L35 il 13 S8 ayetlerinde Dabba‘a gore Hafsi
icin cdiz olan on iki vecih mevcuttur. Bunlar: “-Z’sb (%> ifadesinin ii¢ okuyus sekli ile

(sektli, sektsiz gunnesiz, sektsiz gunneli) medd-i munfasilin dort vechi.**”*

Dabba“ Kiyame sdresindeki ilgili yeri yedinci ayetten baslayarak on dordiincii
ayete kadar
Y KAl s 335 48) Eh e S (A) Bt e 3 Loy (V) G A JAH S {3
7Y S el 0 Gl adle 130 €0 YY) 180 s S8 W) 4 G s €0 V) Gl g {00 Gyl
T &0 ) 8 L gl e 315 YR
tek bir formda tahrir etmekte ve on bes vecih ¢ikarmaktadir. Bunlar su sekildedir:

Medd-i munfasilin kasri ile U¢ vecih: u-nASAﬂ 2% 5 ifadesini gunnesiz olarak
“&5 -J5 ifadesini sektli ve sektsiz okumak. “owall %23 ifadesini gunneli “&5 -05”
ifadesini sektsiz olarak okumak. Medd-i munfasilin fuveya’l-kasr1 ile 6nceki gibi ii¢
vecih. Bahsi gecen bu alti vecihte « Al 2x3) ve (Oa3Y 5kl ifadelerinde sekt
yoktur.

Medd-i munfasilin tevessutu ile bes vecih: Gunnesiz olarak ve hemze 6ncesi
sakinleri sektli ve sektsiz olarak okumak ve “o)5 -J¢° ifadesini her iki vecihle
(sektli/sektsiz) okumak. Gunneli olarak sektli ve “o)5 -0 ifadesini de sektsiz

okumak.

Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile dort vecih: Gunneli ve gunnesiz
olarak “&'; -Jv ifadesinin iki vechi. Bu vecihlerde hemze oncesi sakinde sekt

1176

yoktur.

3.3.3.12. “H7 aayS « ve « 7¥5ue (V) as” ifadelerinde “Ayn” Harfinin
Okunusuna Dair Ihtilaflar

llgili yerlerde “ayn” harfinin kasr, tevesut yahut isba‘ ile okunmasimna dair

ulemanin ihtilafinin bulundugunu ifade eden Dabba‘® bu konuda dort tercihten

173 el-Kiyamet 75/26-27.

"4 Dabba“, Imtd’, 2008, 2/503.
17 el-Kiyame 83/7-14.

"¢ Dabba“, Imtd’, 2008, 2/504.
7 Meryem 19/1.

178 os-Sra 42/1-1.
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bahseder. Birinci goriise gore isba“ ve tevessut, ikinciye gore tevessut ve kasr,
liclinciiye gore yalnizca tevessut, dordiinciiye gore ise yalnmizca Kkasr caiz

gorulmektedir.
Bunlara dair ortaya ¢ikan vecihler ise su sekildedir:

Isba“ ile ve gunneli olarak yalnizca medd-i muttasilin fuveyka’t-tevessutu ve
her iki meddin de tevessutu. Her iki meddin de fuveyka’t-tevessutu ile gunnesiz ve

sektsiz okuyus. Bunun disinda ortaya ¢ikacak vecihler caiz degildir.

Tevessut vechinde tekbirli olarak gunnesiz ve sektli okuyus, sektli ve gunneli
olarak her iki meddin fuveyka’t-tevessutu disindaki tiim vecihler caizdir.

Kasr vechinde gunneli ve sektli olarak yalnizca medd-i muttasilin tevessutu

ve fuveyka’t-tevessutu disindaki tiim vecihler caizdir."*”

Dabba“ ilgili yerlerde yukaridaki tespitler esliginde tahrir ¢aligmalar1 yapmis
ve caiz vecihleri ortaya ¢ikarmistir. Ancak buralarda ortaya ¢ikan vecih sayist ¢ok
fazla oldugu ve yukarida cdiz/’memni vecihler de verildigi i¢in bunlar1 calismamiza

almadik.

3.3.3.13. « 118(@335 38 ifadesinde “Ra”nin Okunusuna Dair Ihtilaflar
Dabba‘ bu ifadedeki “rd” harfinin Ibnii’l-FehhAm’in goriisiine gore ince

okunmasi gerektigini belirtmektedir.'*®" Ancak Teysir’i esas alan sair ulemaya gore

1182 1183

ise kalin okunmasi gereklidir.”** Satibi’ye gore ise her iki vecih caizdir.

Bu bilgilerden hareketle Dabba“ su neticelere ulagsmaistir:

Terkik okuyusu sekt ile birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Her iki meddin tevessutu
ve fuveyka’t-tevessutu gunnesiz ve sektsiz okuyusla caizdir. Bunlarin disinda ortaya

cikacak vecihler ise memni‘dur.'**

Bu bilgiler 1s181nda

"9 Dabba‘, fmtd’, 2008, 2/505.

180 es-Su‘ard 26/63.

"8 bnii’l-Fehham, Tecrid, 176; Dabba®, Imtd’, 2008, 2/508.
182 Dant, Teysir, 281; Dabba“, [mtd’, 2008, 2/508.

183 Satibi, Hirzii'1-emant, 29; Dabba’, Imtd’, 2008, 2/508.
8¢ Dabba“, Imtd’, 2008, 2/508.
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1) AN
ayetlerinde Dabba“ Hafs i¢in sekiz vecih ¢ikarmustir:

(1) Medd-i munfasilin kasri ile ve sektsiz olarak tefhim vechi. (2) Medd-i
munfasilin fuveyka’l-kasri ile de ayni sekilde. (3-4) Bu iki vechin ayni zamanda
terkikli okunusu. (5-6) Medd-i munfasilin tevessutu ile sektsiz olarak tefhim ve
terkik vecihleri. (7-8) Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile ve sektsiz olarak

tefhim ve terkik vechi.'**
Ayn yerde izmiri Hafs igin bes vecih ¢ikarmistir:

(1) Medd-i munfasilin kasr1 ile ve sektsiz olarak tefhim vechi. (2) Medd-i
munfasilin meddi ile de ayni sekilde sektsiz olarak tefhim vechi. (3) Medd-i
munfasilin meddi ile sektli olarak tefhim vechi. (4) Medd-i munfasilin meddi ile ve
sektsiz olarak terkik vechi. (5) Medd-i munfasilin meddi ile sektli olarak terkik

vechi.'®’

Burada da iki kurra arasindaki temel fark medd-i munfasila dair tercihlerden
kaynaklanmaktadir. Izmiri medd-i munfasilin igin iki mertebe tayin ederken Dabba°

dort mertebe tayin etmektedir.

3.3.3.14. « 18555 Lé» jfadesinde Vakf Halinde “Y4” Harfinin Durumu

Hafs kiraatinde bu kelime tlizerinde vakfedildiginde “ya” harfinin isbati ya da
hazfine dair ulemanin ihtilafi vardir. Ibn Belime (6. 514 h.) ve onun takipgileri vakf
halinde “ya” harfinin isbatinin gerektigini one stirmiiglerdir.”** Satibi her iki vechi de
zikretmistir.”"*® Sair ulema ise vakf halinde tek vecih “ya”nin hazfedilmesi gerektigi

goriisiindedir."*

1185 os-Su‘ar 26/63-64.

18 Dabba“, fmtd’, 2008, 2/508.

Y87 {zmird, Beddiu I-burhan, 161.

1188 Neml 27/36

1% Hasan b. Halef b. Abdullah ibn Belime, Telkisii I- ibarat bi-layifii I-isdrdt fi’l-karddti’s-seb , thk.
Hamza Hakimi (Suriye: Miiessesetii Ulimu’l-Kur’an, 1988), 56-57; Dabba*, Imtd’, 2008, 2/510.

190 Satibi, Hirzi'l-emant, 33-35; Dabba‘, Imtd’, 2008, 2/510.

"9 Dabba‘, fmtd’, 2008, 2/510.
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Neml sGresinin 35. ayetinden (M2¢ sk il g & 350 Lagy 2 dlusa J5)
baslamak sUretiyle “g_sge..f’.\ L& jfadesinde vakf yapildiginda Dabba‘ Hafs i¢in on dort

vecih ¢ikarmistir:

Sektsiz olarak (a¢d) iluss ifadesinde) on bir vecih caizdir: (1) Medd-i
muttasilin tevessutu ile medd-i munfasilin kasr1 ve “ya”nin hazfi, (2-3) medd-i
munfasilin tevessutu ile “ya”nin hazfi ve isbati. (4-5) Her iki meddin fuveyka’t-
tevessutu ile hem hazf hem de isbat. Medd-i muttasilin igba‘1 ile medd-i munfasilin
dort vechi; (6-7) fuveyka’l-kasr ve tevessut ile hazf, (8-11) kasr ve fuveyka’t-

tevessut ile ise hem hazf hem de isbat.

Sektli olarak ise (¢ vecih caizdir: (1) Her iki meddin tevessutu ile isbat. (2-3)

Medd-i muttasilin isba‘1 ve medd-i munfasilin tevessutu ile hazf ve isbat.***®

3.3.3.15. ROm sdresi 54. Ayette “Dat” Harfinin Harekesine DAir
Ihtilaflar

ROM sOresinin 54. dyetindeki (M%cixia 33 Ge Jad & Cila (e &L ) i)
“dat” harfinin harekesinin Hafs kiraatine gore fetha mi1 yoksa zamme mi okunmasi
noktasinda ihtilaf vardir. Ibn Galblin ve Dani,"**® Hafs rivayetine gore burasmin
zamme ile okunmasi gerektigi goriisiindedir."*® Ibn Galbiin’un burada Hafs i¢in ¢ok
dikkat cekici bir agiklamasi1 vardir. Soyle ki Hafs hocast Asim’a yalmzca burada
muhalefet ederek Ibn Omer’in Hz. Peygamber’den nakline uymus ve buray1 zamme

ile okumustur.*® Ulemanin ekserisi ise yalnizca fetha vechini nakletmistir.***®

Burasiyla ilgili olarak

2

g Ciln (o B8 (3 AT (07 & ALt 148 L (el 2 V) el ) £l e ikl gy il e
199 5, el 5h 5 B e (310 a5 i 58 0k e o 88 i g 0 (o

ayetlerini tahrir eden Dabba“ Hafs i¢in on bes vecih ¢ikarmustir:

192 an-Neml 27/35.

Y9 Dabba‘, med’, 2008, 2/511.

194 ar-R0m 30/54.

"% Dani burastmin Hafs igin huflii oldugunu yani her iki vechin de ondan nakledildigini
belirtmektedir. Dani, Teysir, 453.

% {bn Galban, Tezkira, 495; Danf, Teysir, 452-453; Dabba*, Imtd’, 2008, 2/512.

"9 [bn Galbtin, Tezkira, 495.

1% Dabba‘, Imea’, 2008, 2/512.

199 er-R0Im 30/53-54
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Medd-i munfasilin kasri ile ii¢ vecih: “dat” harfini fethali olarak medd-i

muttasilin tevessutu ve isba‘l. Zammeli olarak medd-i muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’l-kasr1 ile bir vecih: Fethali olarak medd-i

muttasilin isba‘1 bu dort vecih sektsiz olarak (&) &% (e ifadesinde) gelmektedir.

Medddi munfasilin tevessutu ile yedi vecih: Bunlardan dort tanesi sektsiz
olarak gelmektedir. Medd-i muttasilin tevessutu ve isba‘inin hem fetha hem de
zamme ile okunusu. Ug tanesi sektli olarak gelmektedir. Fetha ile medd-i muttasilin
tevessutu ve isba‘1. Zamme ile medd-i muttasilin isba‘1.

Medd-i munfasilin fuveyka’t-tevessutu ile dort vecih: Sektsiz olarak medd-i

muttasilin tevessutu ve isba‘inin hem fetha hem de zamme ile okunusu."®

Ayni formu tahrir eden Izmiri Hafs i¢in bes vecih ¢ikarmustir: (1-2) Medd-i
munfasilin kasri ile sektsiz olarak hem fetha hem de zamme okuyusu. (3-4) Medd-i
munfasilin meddi ile sektsiz olarak fetha ve zamme okuyusu, (5) sektli olarak fetha

1201

okuyusu.

[zmiri’nin burada mertebeteyn tarikine gére medd-i muttasili bir mertebe
medd-i munfasili ise yalnizca iki mertebe olarak almasi vecih sayisini ciddi olarak

distirmiistiir.

3.3.3.16. insan Sdresindeki « “Pudu ¢y #&l GEe| U ffadesinde Vakf
Halindeki Vecihler

Dabba“ cumhurun Hafs igin vakf halinde “lam”m sakin olarak okunmasi
gerektigi goriisiinde oldugunu belirtmektedir. Ancak Ibn Galbin ve onun yolundan
gidenler burada vakf halinde “elifin isbati goriisiindedir.*** Danf ise her iki vechi de

zikretmektedir.****

Buray1 Insan stiresinin ikinci dyetinden baslayarak ilgili yerde vakf yapilacak

sekilde

Y% Dabba“, Imtd’, 2008, 2/512-513.

2% {7miri, Beddiu I-burhan, 1609.

1202 o)_insan 76/4

2% [bn Galbiin, Tezkira, 607; Dabba®, Imtd’, 2008, 2/514.
129 Dani, Teysir, 530; Dabba’, [mtd’, 2008, 2/514.
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tahrir eden Dabba“ Hafs i¢in dokuz vecih ¢ikarmistir:

Sektsiz olarak sekiz vecih: Medd-i munfasilin dort mertebesinin her iki
vecihle okunusu. Sektli olarak bir vecih: Medd-i munfasilin tevessutu ile “lam”mn

iskani.

Izmiri burada Hafs igin dort vecih ¢ikarmustir: (1-2) Medd-i munfasilin kasr
ve meddi ile sektsiz olarak “lam”in iskani. (3) Medd-i munfasilin meddi ile sektli
olarak “lam”n iskdni. (4) Medd-i munfasilin meddi ile sektsiz olarak “elif”’in

isbat1.}?®

Netice olarak Dabba‘ gerek Hafs rivayetiyle ilgili gerekse de diger
kiradt/rivayetlerle ilgili tahrir ¢alismalarinda bu alanda sohret bulmus iki ekolden -
Mansiri ve Izmiri- zaman zaman oldukga farkli bir yaklasim izlemis, daha fazla
sayida vecih ¢ikarmistir. Bu onun vecih ahzinde bulundugu kaynaklarin
farkliligindan/gesitliliginden kaynaklanmaktadir. Buradan hareketle tahrirat alaninin
hala canli olmasinin yaninda ciddi gayret/kaynak tarama gerektiren ¢ok girift ve zor

bir alan oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

Dabba“ Sar’ihu’n-nas isimli eserin sonuna Hafs’in dort tarikine dair hulfli
hususlar1 igeren birer tablo hazirlamistir. Konunun Onemine binaen bunu
calisgmamizin sonunda Ekler bashg: altina ilave ettik.”*® Ayrica takrib tarfkine gore

kiraat imamlar1 ve ravileri tablosunu da ekledik.

1205 o]-insan 76/2-4
12% Koyuncu, Tahrirat, 116.
1207 Dabba®, Imta’, 2008, 2/519-522.
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SONUC

Ligatte bir isi dogru, saglam yapmak anlamlarina gelen tahrir kelimesi farkli
ilim dallarinda kullanilmakla beraber 6zellikle kiraat ilminde ayr1 bir yere ve manaya
sahiptir. Sair ilim dallarinda “diizenlemek, tertip etmek” seklinde liigat anlamina
yakin sekilde kullanilan kelimenin kiraat ilminde ayri ve 6zel bir yeri vardir ve
birgok degisik tanimi yapilmigtir. En kapsamli sekilde tahrirat kavrami; kiraat
vecihlerinin birbirine karigmasimi onlemek, vecihlerin isnad edildigi kisiye dogru
olarak ulagsmasini saglamak amaciyla ilgili kaynaklara ulasarak verilerin tahlil/
tenkidini yapmak olarak tanimlanabilir. Bu noktada tahriratla ilgili calismalarin ve de

bu ilmin ana kaynag ibnii’l-Cezeri’nin Negr’idir.

Kiraat ilminde terkib/telfik seklinde ifade edilen vecihlerin birbirine
karismasini1 6nlemek de esasen tahrirat ilmiyle miimkiindiir. Bu acidan tahrirat kiraat
ilminin en 6nemli kavramlarindan birisidir; ¢linkii kiraat ilminde terkib bazen manay1
bozacak hatta ters manaya gelecek sekilde ortaya ¢ikabilmektedir ki bunu énlemenin

yolu da tahrirattir. Bu agidan tahrirat ilmi hi¢cbir zaman geri plana atilmamalidir.

Tahrirat ilminin ortaya ¢ikisi kiraat kitaplarinin yazilmaya baglamasina kadar
dayanmaktadir. Ancak modern tarzda tahrirat denildiginde ilk akla gelen Ibnii’l-
Cezeri ve onun Negr’idir. Nitekim Negr’in kendinden onceki kiilliyata iliskin sened
baglaminda tarikleri; metin baglaminda kiraat vecihlerini yeniden tetkik ve tenkide
tabi tutmas1 bakimindan, kiraate dair telifatin i¢inde seckin bir yeri vardir. Nitekim
tezimizde belirtildigi lizere Nesr neredeyse onceki kiraat miiellefatindan sahih olan
her nakli almistir, denilebilir ve o dénemden sonra yapilan tahrirat ¢aligmalarinin
hemen hemen hepsinde bir sekilde ibnii’l-Cezeri ve Nesr yer almaktadir. Bu noktada
kiraat ilminin tarihi donemleri arasinda Ibnii’l-Cezeri sonras1 dénem icin “Tahrirat

Donemi” olarak adlandirilmasi yersiz olmaz.

Ibnii’l-Cezeri'nin Nesr’i kiraat telifatimin vazgecilmez referanslarindan biri
olmasimin yaninda siiphesiz tahrirat ilminin de basucu kaynagidir. Eser daha sonra
ortaya ¢ikan tahrirat ekollerine kaynaklik etmis, tahrirat ekollerinden kimisi sadece
Nesr’le iktifa ederken kimisi de Negr’in kaynaklarina ulasarak tahrirat ¢alismalarinda

bulunmustur.
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Kiraat ilminin en 6nemli doniim noktalarmdan birisi hi¢ siiphesiz Ibnii’l-
Cezeri’dir. Dolayisiyla genelde kiraat ilmini 6zelde ise tahrirat ilmini ibnii’1-Cezeri
Oncesi ve sonrast seklinde iki ana boliime ayirmak ve c¢alismalari bu dogrultuda
gerceklestirmek yerinde olacaktir. Tahrirat ilmini sahth ile sakim olan vecihleri
birbirinden ayirmak seklinde anlarsak bu ilmin baslangicini kiraat ilminin dogusuna
kadar gotiirmek miimkiindiir. Ancak son dénemde bazi alimler tarafindan da kabul
gordiigii iizere tahrirat ilmini Nesr’le yani Ibnii’l-Cezeri ile baslatanlar da vardir. Bu
noktada tahrirata dair c¢aligmalarin ekseriyeti Nesr’deki vecihler {izerine

yogunlagmaktadir.

Tahrirat ilminin gayesi yalnizca kiraat vecihlerinin birbirine karigmasini
onlemek, cdiz ile memn olan1 birbirinden ayirmak olmayip ayni zamanda mevcut
nakiller arasinda kaynaklara ulasarak bir segki/tercihte bulunarak okuyucunun isini
kolaylastirmaktir. Nitekim sahih olarak bize ulasmis olsa bile ayni anda tiim vecihleri

bir arada okumak mumkin gérinmemektedir.

Tahrirat ilminde iki 6nemli ekol 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar Mansiri ve Izmiri
ekoliidiir. Bunlarin disinda YQsuf Efendizade ekolinden séz edilse de sonraki
dénemde takipgisi bulunmadigindan onun igin bir ekollesme durumu kanaatimizce
mevcut degildir. Dabba“ ¢alismalarinda zaman zaman Izmiri’den bahsetse de esasen

her iki ekolden farkl bir yaklagim sergilemistir.

Ali Muhammed ed-Dabba“® bazi kesimler tarafindan giiniimiizde kiraat
ilminde ihtiya¢ duyulmayan bir ilim gibi goriilen/diisiiniilen tahrirat ilminin belki de
son temsilcilerinden birisidir. Ahzettigi vecihlerin meshur iki tahrirat ekoliinden
farkli olmas1 da ayrica dikkat ¢ekmektedir. Dabba‘in bu farkliliginin temel nedeni
med mertebelerindeki farklilik gibi goriinse de mesele bu kadar basit
goérinmemektedir. Onun gunneli/gunnesiz okuyuslar (tenvin ya da sakin “nfin”dan
sonra gelen “lam” ve “rd” harfleri icin) da dahil olmak {iizere diger ekollerden
tamamen farkli yaklagim sergiledigi yerler de mevcuttur. Bu farkliligin temel nedeni

kaynak ahzindeki farkliliktir ki bu noktada onun ¢aligmalarinda 6ne ¢ikan en 6nemli

eser Sanibiyye’dir.
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Giliniimiizde 6zellikle Ezher ulemas: ve Arap diinyas1 tarafindan geri plana
itilen tahrirdt ilmi hakkinda Dabba‘in goriisleri/calismalari  oldukca dikkat
cekmektedir. Onun ¢alismalar1 kiraat ilminde iki seyin ¢ok 6nemli oldugunu, goz
ard1 edilmemesi gerektigini vurgular. Bunlar tahrirat ¢alismalar1 ve buna bagl olarak

terkibten sakinmaktir.

Dabba" tahrirat alanina dair gerek tiim kiraatleri gerekse de tek bir ravi veya
tariki ele alarak eserler telif etmistir. Muhtasaru Buliigii’l-Umniyye yedi kiraati ele
alacak sekilde telif edilmis tahrirata dair en 6nemli eserlerindendir. Bu noktada en
cok dikkati ceken Sdnbiyye’yi o6ne g¢ikarmasi ve vecih ahzinde bulunurken en cok
ondan yararlanmasidir. Onun, yasadigi donem itibariyle on degil yedi kiraati 6ne

cikarmasi ve Satibiyye’yi merkeze oturtmasi oldukca dikkat cekicidir.

Kiraat ilminde on kiraat olgusu Ibnii’I-Cezeri sonras1 yerlesmis/yaygin kabul
gormiis olsa da Arap diinyasinda Sdnbiyye’nin de etkisiyle hala yedi kiraat
oncelenmektedir. Bu ifade onlarin yediye ilave edilen ii¢ kiraati sahih kabul etmedigi
anlamima gelmeyip kiraat Tedrisatinda yedi art1 ii¢ seklindeki uygulamanin devam

ettigine de isaret etmektedir.

Dabba‘in  Hafs rivayetine dair ciddi tahrirdt ¢alismalart mevcuttur.
Giiniimiizde Islam diinyasinin kahir ekseriyetinin Hafs rivayeti okudugu goéz oniine
alindiginda bu ¢alismalarin ne kadar 6nemli oldugu asikardir. Tezimizde bu tahrirat
ornekleri irdelenmis olsa da onun bu eserleri bagimsiz c¢aligmalara namzet

gorinmektedir.

Tarih boyunca kiraat ilmi Tedrisdtinda ¢ok farkli yontemler ve tarikler
kullanilmigtir. Ancak (lkemizde giiniimiize ulasan ve canliligin1 koruyan iki tarik
mevcuttur. Bunlar Istanbul ve Misir tarikleridir. Bunlarin yaninda yakin zamanda
kaybolmus ancak haklarinda yeterli veri mevcut olmayan Mahir ve Kabakibi

tariklerinden s6z etmek de mimkunddr.

Ali Muhammed ed-Dabba“ ¢ok kiigiik yaslardan itibaren Kur’an ile mesgul
olmus, heniiz hafizligim1 tamamlamamisken Misir seyhiilkurrast Miitevelli’nin
dikkatini c¢ekmis, Miitevelll onun egitimiyle 6zel olarak ilgilenilmesi talimatinm

vermis, sahsi kiitiiphanesini de ona birakmistir. Dabba‘; tecvid, kiraat, resmii’l-
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Mushaf, “addii’l-ay vb. birgok alanda eser telif etmistir. Bunun yaninda o, ekseriyetle
Kur’an ilimleri ve kiraat alaninda yaym yapan “Kiiniizii’l-Furkdn” dergisinin
cikarilmasinda biiyiik gayretleri olmus ayni zamanda uzun yillar derginin genel yayin
yonetmenligini ve basyazarligini yapmistir. Ayrica 0, resmi/gayri resmi bir¢ok gorev

iistlenmis ve ¢ok sayida talebe yetistirmistir.

Tezde Dabba“in eserleri genel olarak incelenmis olsa da onun kiraat ilminin
her alaninda 6ne ¢ikan hacimli eserleri mevcuttur. Bunlar, haklarinda mustakil

caligmalar yapilacak duzeydedir.

Dabba“‘in med mertebeleriyle ilgili gortisleri olduk¢a dikkat cekicidir. Med
mertebelerini en fazla Ug elif ile smirlandiran Dabba® bunun {izerindeki uzatma
miktarlarini ifrat olarak gormekte ve caiz bulmamaktadir. Ayrica o, yirmi iki turli

med oldugunu ifade eder ve bunlar1 ayr1 ayr1 inceler.

Dabba“ kiraat ilminin tiim alanlarinda oldugu gibi vakf ve ibtida hususunda
da so6z sahibidir. Onun, konuyla ilgili 6nemli tespitleri vardir. Sektin nakille ilgili
oldugu genel olarak manaya bagli olmadig1 vakfin ise uzmanlik gerektirdigi ve
manaya bagli oldugu noktasindaki agiklamalar1 dikkat ¢cekmektedir. Ona gore vakf

ve ibtida ilmini bilmeden Kur’an okumak caiz degildir.

Dabba“ Kur’an’la ilgili birtakim istatistiksel bilgilere yer verir. Ornegin kag
tane izafet “ya”sinin mevcut oldugu, sire arasi gecis vecihlerinin -imamlar bazinda-
sayis1 gibi. Bu tip seyler giiniimiiz agisindan basit gibi goriinse de onun yasadigi
donemi dikkate aldigimizda oldukga titiz calismalarin sonucunda ortaya ciktig

anlagilir.

Dabba“‘in zaman zaman aligilagelmis uygulama metotlarinin digina ¢iktigin
veya onlar elestirdigini de gdrmekteyiz. Ornegin 0, giiniimiiz kiraat tedrisatinin da
olmazsa olmazi gibi gériinen imam sirasina ridyetin sart olmadigr goriisiindedir.
Nitekim o, kendi yazdig: kiraat kitaplarinin kimisinde ilk basta Hafs rivayetini ele

almaktadir.

Dabba“ tecvid ilminde de iddialidir ve s6z sahibidir. Bu konuda zaman zaman
onemli agiklamalarim miisahade etmekteyiz. Ornegin ihfa yaparken dilin tist damak

bolgesine yapistirilmamasi gereklidir. Bu ciddi bir hatadir. Iklab uygulamasinda ise
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dudaklarin fazla biiziilmesi ihfaya benzeme tehlikesi dogurur. Buna da dikkat etmek

gereklidir.

Resmii’l-Mushaf hususunda da eser telif eden Dabba‘, Mushaf yazisiyla ilgili
iki 6nemli hususun mevcudiyetinden bahseder. Bunlardan kiyasi, Mushaf’in Arap
yazisinin kaidelerine uygun olarak yazilmasidir. Istilahi ise ekseriyetle kiyasi’ye
bagli olmakla birlikte zaman zaman da kendine has 6zellikleri olan Kur’an’a mahsus
yazidir ve selef ulema bunu titizlikle muhafaza etmistir. Dabba“in resmii’l-Mushaf’la

ilgili eserleri de miistakil ¢calismalara namzettir.

Dabba“ Kur’an tilaveti ve karisiyle ilgili giiniimiiz meselelerine 151k tutacak
aciklamalar yapmistir. Kur’an okuyan kisinin buna karsilik bir ticret almasi higbir
sekilde caiz degilken giiniimiizde bagka bir geliri olmayan kisilerin okuyusundan

dolay1 iicret almasi caizdir, goriisii bu durumun 6rneklerindendir.

Dabba“ zor bir zamanda yasamasina ragmen kiraat ilminin bagucu kaynaklari
sayilan eserlerin bircogunu da tahkik etmistir. Bu kabilden Nesr’in ilk
muhakkiklerinden olmasi1 dikkati caliptir. Miistesriklerin kol gezdigi bir donemde
onun yaptif1 bu calismalar son derece onemlidir. Bir manada o, islim alemini

miistesriklerin ¢alismalarina mecbur etmemistir.

Yakin donemde yasamis olan Ali Muhammed ed-Dabba‘® cok fazla
bilinmemesine ragmen kiraat ilminin hemen her alaninda eser telif etmis oldukca
velud bir alimdir. Onun galisma yaptig1 her alandaki eserleri (Tecvid, kiraat, resmii’l-
Mushaf, addi’l-dy, &dabu hameleti’l-Kur’an vb.) kendisiyle alakali mdstakil

calismalar yapilabilecek niteliktedir.
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