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Tiirk tarihinde modernlesme hareketleriyle birlikte daha sik giindeme gelen
yabancilasma kavrami insanhik tarihi kadar eski bir gecmise sahiptir. Pek ¢ok farkh
alanda varhk gostermektedir. Yabancilasma kavram, felsefe, din, edebiyat ve
sosyoloji gibi alanlarda onemli bir konuma sahiptir. Yapilan bu cahismada Tiirk
toplumunda yabancilasma kavrammmin, Tutunamayanlar romam iizerinden,
yazildig1 donemde nasil ele alindigim1 ve Tiirk toplumunda modernlesme siirecinin
yabancilagsma olgusu iizerindeki etkisi goriilmeye ¢ahsilacaktir.

IIk olarak c¢esitli boyutlariyla sosyoloji literatiiriinde ve Tiirkiye’de yer alan
yabancilasma tartismalarmma yer verilmis olup daha sonra Oguz Atay’in
Tutunamayanlar romani iizerinden o donem toplumda kavramin nasil yer aldig:
incelenmistir. Tutunamayanlar romanmi zihinsel siireclerle ilerleyen bir olay
orgiisiine sahip oldugundan yazildig1 déonemin zihin yapisim1 goérebilmek adina 6nem
arz eden bir romandir.

Yabancilasma olgusunun Tiirk toplumunda yabanci olma hali ve
yabancilastirma siireciyle bagdastigi goriilmiistiir. Roman Kkarakterlerinin
yasadiklar1 hayati anlamlandirma toplumdan uzaklasmalar: ve romanda aktarildig:
iizere, toplumsal Kiiltiire devlet eliyle yapilan miidahaleler, topluma
yabancilasmalarina neden olmustur. Calismada yabancilasma kavraminin analizi
yam sira yazildigi donem Tiirk toplumunun da yabancillasma durumu yer
almaktadar.

Anahtar Kelimeler: Yabancilasma, Edebiyat Sosyolojisi, Tutunamayanlar Romani,
Oguz Atay
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The concept of alienation, which has come up more frequently with the
modernization movements in Turkish history, has a history as old as human history.
The concept of alienation has an important position in areas such as philosophy,
religion, literature and sociology. In this study, the concept of alienation in Turkish
society, how it was handled in the period when it was written and the effect of
modernization process on alienation phenomenon in Turkish society will be tried to
be seen.

First place is given to various aspects of sociology, literature and discussion of
alienation is located in Turkey then observed that the concept of how to get out in the
community that era novel Tutunamayanlar Oguz Atay's place. Since
Tutunamayanlar novel has a plot that progresses through mental processes, it is an
important novel in order to see the mind structure of the period in which it was
written.

The phenomenon of alienation was found to be compatible with alienation and
alienation in Turkish society. The meaning of the life of the novel characters and their
distinction from the society and as it is mentioned in the novel, the interventions made
by the state to the social culture have led to their alienation from the society. In
addition to the analysis of the concept of alienation, the alienation status of the
Turkish society at the time of writing was also included in the study.
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ONSOz

Eski zamanlarda ve giinlimiizde varligini siirdiiren sorunlardan olan
yabancilagma, tanimlanmasi ve tespit edilmesi zor bir olgudur. Bu nedenle
yabancilagsma ile ilgili yapilan ¢aligmalar, sorunun tespiti ve ¢ézimdi igin 6nem arz
etmektedir. Yabancilasma kavraminin toplumsal arka planini 6grenmek-arastirmak
sahsi olarak dert edinildiginden bu kavram caligmanin ana konusu olarak tercih
edilmistir. Oguz Atay’mn yazmis oldugu Tutunamayanlar romani, -olaylarin
genellikle zihinsel sireclerde ilerlemesi nedeniyle- bireyin yabancilasmasinin
toplumsal arka planini ve kisisel sebeplerini gorebilme imkani sunmaktadir. Bu
nedenle yapilan ¢alismada yabancilasma kavramini Tutunamayanlar romani iizerinde
gormek, anlamak ve Tutunamayanlar romam iizerinden Tiirkiye icin bir
yabancilasma okumasi yapmak amaglanmistir.

Kisisel sikintilar yasadigim bir donemde yazdigim/yazmaya calistigim bu
calismada sonsuz Ozverisi ve anlayisiyla bilgisini ve destegini esirgemeyen, attigim
kiiciik adimlarla uzun yollar gidebilmemi saglayan danismanim sayin Prof. Dr.
Mahmut Hakki AKIN’a, tesviki ve varligi ile akademik yolculugumda her zaman
yanimda oldugunu/olacagini bildigim anneme ve insaniyet adina attig1 adimlarini

takip edip izinden gittigim agabeyime tesekkiir ederim.

Konya, 2019
Elif SENVERDI



Vi

ICINDEKILER

Bilimsel Etik Sayfast .......ccociiiiiiiiii s I
Yiksek Lisans Tezi Kabul FOIMU ........oocviiiiiiiciie et i
O ZBt ettt ettt ettt ettt ettt iii
YA 4] (o iv
OMISOZ .ottt ettt et ettt ettt et ettt et et et ettt et et et ettt ettt et ettt ettt ettt Y
LT Ta LS 1 1= PRSP Vi
QT 1 5 s b1 - g B ] (o) viii
@ 1§ L PO RT PP PPPP 1

BIRINCIi BOLUM
SOSYOLOJIK ACIDAN YABANCILASMA

1.1. Yabancilagma Nedir?.........ccoouiiiiiiiiiiieiie e 6
1.2. Yabancilagsmanin BOyutlari.........coccveiiiiiiiiiiiiiiiiie e 10
1.2.1. Sosyal- KUIUrel BOYUL........ccoiiiiieiiic e s 13
1.2.2. EKonomik- POLItIK BOYUL .......ccoeiieiieiieie e 20
1.2.3. BIFEYSEl BOYUL......ccviiiiiiiiiiciiicieeie et 26
1.2.4. Giindelik Hayat Pratiklerinde Yabancilasma............ccccceeviveniiieniinnnnnnnn. 30
1.3. Turkiye’deki Yabancilagsma TartiSmalart ..........ccovereeriiiiiieienie e 34

IKINCI BOLUM
TURK EDEBIYATINDA MODERNIZM POSTMODERNIZM ARASINDA
OGUZ ATAY

2.1. Edebiyat ve Toplumsal GercekliK...........cccoviiriiiiiiierieece e 39
2.2. Tiirk Edebiyatinda Yabancilagma ..........ccccovveeiiieiiiiiniiiie e 42
2.3. Postmodernizm ve EdeDiyat ..o 44
2.3.1. Tiirk Romaninda Postmodernizim .............ccccoeviriiinieneenee e 45
2.4. Tiirk Edebiyatinda OFUz AtaY ........cccovviiiiiiiiiiiieice e 47
2.4.1. Oz Ya$am HIKAYESi....cocveveveeereieieeereeeiesesesesesesesssesesesesssesesssssssssssesssesesesesens 49
2.4.2. EAEDI YONU ..ot 53
2.4.2.1. Etkilendigi-Yakin Oldugu ISimler. ........cccoovveveeeereecccecececeeeenes 58
2.4.2.2. Varolusguluk EtKileri ........ccoviiiiiiiiiiiicee e 64

UCUNCU BOLUM
TUTUNAMAYANLAR ROMANINDA YABANCILASMA

3.1. Toplumsal Bir Olgu Olarak Ele Alinan Intihar Kavrami .........c.cccoceeveeveeeeeeeeennns, 77
3.2. Yabancilagma Olgusu Baglaminda Toplumsal Yalmzlik.........ccccooiiiiiiiinnnnn 81
3.3. Resmi Tarihe BaKIS........ucviiiiiiiie e 85
3.4. Modernlesme-Batililasma Baglaminda Yabancilasma Olgusu ...........ccccceeivrnnnnnne 89
3.5. Tutunamayanlar Romaninda Yer Alan Biirokrasi EleStirisi........ccoccevviieniiieiiinnns 94
3.6. Tutunamayanlar Romaninda Yabancilagma OIgusu...........ccccoovvviiiiniiniiniciicnn 98



vii

KAYNAKGEA ...

()zgegmis



K.B.
CHP
Ed.
Sf.
Cev.
Der.
Vd.
Vb.

KISALTMALAR LIiSTESI

Gunlik
Tutunamayanlar
Korkuyu Beklerken
Cumbhuriyet Halk Partisi
Editor

Sayfa

Ceviren

Derleyen

Ve digerleri

Ve benzeri

viii



“..evet sonunda maskemi asagiya
indiriyorum kendimi a¢iga ¢ikariyorum itiraf ediyorum ben baska tiirlii olmak istiyordum size ¢ok
ilging geldigim bu durumumu degistirmek bambaska insan olmak istiyordum fakat kendimi baska
tirli yapmak elimden gelmedi beceremedim...”

Oguz
ATAY!?

GIRIS

Tarihten giinlimiize sanatin toplum i¢in mi sanat icin mi yapildigr hep
tartisma konusu olmustur. Sanat i¢in oldugunu savunanlar ortaya ¢ikan sanat eserinin
yalnizca sanat¢inin igsel diirtlileri ve sanat kaygisiyla sekillendigini savunanlardir.
Toplum i¢in olduguna inananlar ise sanat eserinin toplumun yararina hizmet etmesi
amaciyla olusturuldugunu savunurlar. Ancak buradan hareketle sanat¢inin toplumda
yasayan bir birey olmasi, toplumdaki diger insanlarla aynmi dili konugsmasi ve ortak
kiiltiire sahip olmasi sanatin toplumdan bagimsiz olmasina engel olmaktadir. Her
sanat eseri topluma fayda saglamak amaciyla meydana getirilmistir, sonucu
cikarilmamalidir. Ancak her sanat eserinin toplum biinyesinde, i¢inde olustugu ve
ortaya c¢iktigint sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla ortaya koyulan eser, icinde
meydana geldigi topluma dair ipuglart barindirmaktadir. Tabi bahsedilen ipucunun
her sanat tiirii ve eserinde ayni oranda olmasi beklenilemez. S6z gelimi renkleri
fotograflamay1 seven bir sanat¢inin, portre fotograf cekmeyi tercih eden bir sanatgiya
nazaran topluma dair daha az sey soyledigi kabul edilebilir. Edebi eserde de benzer
sekilde toplumu yansitma durumu degisiklik gostermektedir. Edebi eseri yazari,
okuyucusu ve igerigine gore toplumdan pargalar barindirma orani da farklilik

gOstermektedir.

Edebiyat eserleri, hatta romanlar insanlarin diisliniip, goriip de farkinda
olduklar1 ama sdyleyemedikleri seyleri sdyledikleri dlgiide sevilir ve insana yakin
gelir. Bu caligmada inceleme nesnesi olarak bir romanin secilmesinin nedeni,
yabancilasma kavraminin toplumsal arka planini gérme istegidir. Bu arka plani
gorebilmek adina ¢esitli pek ¢ok yol olmasina karsi bir roman {izerinden okumak
tercih edilmistir. Ciinkii roman, barindirdig1 kurgusal unsurlarla birlikte, toplumsal

gercekligin anlagilmasina imkan sunmaktadir. Toplumsal konular dert edilmeksizin

! Atay O. (2014) “Tutunamayanlar” {letisim Yayinlari, Istanbul, sf. 493-494



yazilan bir roman dahi yazildig1 déneme dair, o donem yasamis insanlarin hayatlari
hakkinda okuyucuya bilgiler sunmaktadir. Ancak romanda salt gercekligi gérme fikri
gergeklikle bagdagsmamaktadir. Ciinkii birey salt gercegi gorse, bilse, 6grense onu
ancak sahip oldugu toplumsal sablonlar ve bilgi birikimi g¢ercevesinde anlayip,
yorumlayacaktir. Bagkalarina aktarirken de yine sahip oldugu kiiltiirel birikim ve
bilgi birikimi imkanlarinca bunu yapabilecektir. Kaldi ki aktarilan kisi i¢in de ayni
durum s6z konusudur. Bu nedenle yapilan ¢alismada aktaran ve algilayanin bilgi ve
kiltiir birikimi ve barindirdigi kurgusallik, romanda toplumsal gergekligin oldugu
gibi aktarilmasina engel olacagt goz ardi edilmeksizin goriilen sonuglar

yorumlanacaktir.

Roman tiirii yazildigi dénemin insanlariyla, olaylariyla, énemli konulariyla
ilgili detayli bilgi vermektedir. S6z gelimi Tirk modernlesme surecini incelemek
isteyen birinin Osmanli donemi yazilan ilk romanlarindan baglamasi gerekmektedir
(Mardin, 2017b: 30). Ciinkii Osmanli donemi yazilan ilk romanlari toplumsal
degisimleri, Batililagmay1 konu almaktadir. Roman, Tiirk edebiyatinda kultirel sureg
sonucu meydana gelmis bir tiir olmadigindan c¢eviri romanlar da ilk roman
orneklerinden  olmustur.  Dolayisiyla  toplumun  gelisimi  ile  paralellik
gostermemektedir. Romanin islevi zaman i¢inde sanat olmaktan ziyade
doniistiiriilmek istenen bir medeniyet i¢in bir ara¢ olmustur (San, 2019: 201). Bu

nedenle toplumsal konulara agirlik vermistir.

Tiirk edebiyatinda Birinci Donem Tanzimat edebiyat anlayisinda bigimsel
olarak gelismemis ve basit olmasinin yani sira, toplumu bilinglendirme amaciyla
vatan, millet, ozgiirlik gibi konulara yer verilmistir, Ikinci Dénem Tanzimat
edebiyatinda dili sadelestirme toplumu bilinglendirme amaclarindan ayrilarak
bireysel konulara yonelmisler, “Sanat, sanat i¢indir.” anlayisini benimsemislerdir.
Cumhuriyet déonemi romaninda ise yetmigli yillara kadar romanlarda toplumsal
gergekligin etkisi goriilmektedir. Ancak sonraki yillarda zamanla bireysel konulara
yonelen yazarlar da olagelmistir. Oguz Atay bu yazarlardan biridir. Bu nedenle
cagdaslarinca elestirilmistir. Ancak bireysel bir konu ele almig goriinmesine karsin
donemin insaninin yasadigi toplumsal uyum sorununu anlatarak aslinda 6nemli

toplumsal bir meseleyi anlatmistir. Tutunamayanlar romanmin yayimlandigi



donemde 6zgiin bulunmasi (Belge, 2007) yani sira Batinin taklidinden ileri gitmemis
olup insansiz olmakla elestirildigi (Seyda, 2007) de olmustur. Takip ettigi diinya
edebiyatindan kisilerin kullandigi (Joyce, Woolf, Musil vd.) biling akisi teknigi?
Tiirk romaninda nadir yer alan bir tekniktir. Atay’in ustalikla kullandig1 bu teknigi
romanlarinda siklikla goriiriiz. Bireyin i¢ diinyasim1 kavramayr kolaylastiran bu
teknik, toplumsal diisiince ile ilgili analiz yapma imkan1 da sunmaktadir. Yasadigi
donem bekledigi ilgiyi géremeyen Oguz Atay, 6liimiinden sonra hatta ¢ok sonra hak
ettigini diisiindiigii ilgiye kavusmustur. Son yillarda bazi televizyon dizilerinde de
eserleri ve kendi adi anilan Oguz Atay’in ele aldigi konular giiniimiizde halen
giincelligini korumaktadir. Egitimli bir ailede yetisen Oguz Atay, roman
karakterlerine toplumsal normlari, gereklilikleri sorgulatmakta ve temeli olmayan
pek c¢ok toplumsal ritiielin insanlarca siirdiirildiigi gercegini gostererek bunun

sebeplerini diisiinmeye yoneltmektedir.

Yabancilasma kavrami heniiz net bir tanimi1 olmamakla beraber sosyolojide
oldugu gibi edebiyat, felsefe ve bizzat ismi gegmese de daha pek ¢ok farkli alanda
kendine yer edinmistir. Tanimlayabilmek i¢in oncelikle, yabancilasmaya sebep olan
seylerin bilinmesi gerekmektedir. Sebepleri siniflandirmak gerekirse temelde kisisel
sebepler ve toplumsal sebepler yer almaktadir. Kisisel sebepler olarak; topluma
uyum saglayamama, ait hissetmeme, yalmizlik hissi gibi etkenler sayilabilir,
toplumsal sebepler olarak ise; kiiresellesme, toplumdan dislanma, modernlesme
adina yapilan yenilikler, Bati’ya 6ykiinme ve daha pek cok baska sebep sayilabilir.
En genel sekilde ifade etmek gerekirse yabancilagsma, kisinin diger insanlardan, belli
durumlardan ya da esya gibi maddi araglardan uzaklagmasi durumu olarak
tanimlanabilir. Kavramin varligi insanlik tarihinin baslarina kadar dayandirilsa da
giincelligini halen korumaktadir. Insanlik tarihi kadar eski bir ge¢mise sahip olsa da
yabancilasma durumunun her dénemde ayni siddet ve bigimde olmasi beklenemez
(Pappenheim, 2002: 104). Giiniimiiz toplumlarinda g¢esitli nedenlerden siklikla

gorilen bir durumdur. Yabancilasmanin her donem var oldugunu bilmek

2 Biling akis1 teknigi, teknigi duygu ve diisiinceleri gergek yasamda oldugu gibi, zaman- mekandan
bahsedilmeksizin aktarilmasidir. Bireyin ger¢ekliginin orijinale en yakin haliyle aktarilmasi
amaclandigindan roman kahramanlarinin diigiinceleri oldugu gibi aktarilir, i¢ diyaloglara da yer
verilebilir (Odaci, 2009: 612-615).



yabancilagmanin bir sorun olarak goriiliip ¢6ziim bulunmasina engel degildir. Ancak
tanimlanmasi zor oldugu gibi tespiti de kolay degildir. Yabancilasma durumunun
asilmasina dair farkl fikirler ortaya atilmigsa da -insanin kaderinde yabancilagma var
oldugundan agilamayacagi inanci gibi- ¢6ziimii i¢in dini bagliligin artirtlmasi, egitim
yontemleri gelistirilmesi, insanlarin toplumsal sorunlara daha fazla hakim olmasinin
saglanmasi gibi ¢6zlim yollar1 one siiriilmistiir (Pappenheim, 2002: 109-122). Tespit
edilmeden ¢6ziim bulunmasina imkan olmadigindan, tespiti i¢in Snemli bir veri
kaynagi kabul edilebilecek Tutunamayanlar romani tercih edilmistir. Yapilan
calismada romanda yer aldig1 kadariyla yabancilagma kavramindan bahsedilecek
olup benzer konuda daha sonraki yapilacak arastirmalar i¢in de nitelikli bir kaynak
olacaktir. Tutunamayanlar romani ile ilgili edebiyat, sosyoloji ve baska alanlarda
cesitli calismalar yer almaktadir. Yapilan caligmalarda ya Oguz Atay’in tiim
romanlar1 ele alinmis ya da tek bir eseri lizerinden farkli konularda-alanlarda
incelemeler-arastirmalar yapilmistir. Yabancilagsma kavrami ile de ilgili sosyoloji ve

pek cok farkli alanda ¢alismalar mevcuttur.

Tutunamayanlar romani, Oguz Atay’in yazmis oldugu ilk roman olma
ozelligini tasimaktadir. 1970 TRT Roman Odiilii'nii kazanmistir. Tiirk edebiyat
tarthimizde yazilan Bati’ya doniik yazilmis ilk eserlerden biri olarak kabul edilebilir.
Geleneksel romandan gerek ele aldigi konu gerekse de konuyu ele alig bigimi ile
ayrilmaktadir. Klasik olay orgiisiine sahip olmadigindan ve kendine has kelime
oyunlar1 barindirdigindan -s6z gelimi bosluk birakilmadan yazilan kelimeler yer
almas1 veya on besinci boliimde hi¢bir noktalama isareti kullanilmamasi- okunmasi
ve anlasilmasi kolay bir roman degildir. Tutunamayanlar’da birey-toplum arasindaki
sorunlar ele alinmaktadir. Karakterlerin diisiincelerine siklikla yer verildiginden
bireysel oldugu gerekcesiyle de cagdaslar1 tarafindan elestirilmistir. Ancak degeri
zaman i¢inde anlagilmig, Oguz Atay’in hayattayken hak ettigi deger, vefatindan

sonra verilmistir.

Calismada ilk olarak yabancilagma kavrami ele almacaktir. Sosyolojik
baglamda yabancilasma kavramiyla ilgili Tiirkiye ve diinyada yer alan tartismalara
yer verilecektir. Sonraki boliimde ise Oguz Atay’in detayli bir tanitim1 yapilacaktir.

Hayati, edebi durusu, etkilendigi isimler, etkilendigi akimlara yer verilecektir.



Uclincli bolimde ise Tutunamayanlar roman1 ve yabancilasma kavrami arasindaki
iliski irdelenecek olup sonu¢ bdliimiiyle ¢alisma sonlandirilacaktir. Ayrica
caligmada, metin analizi yapilacagindan hermenétik yaklagim kullanilacaktir.
Hermenoétik yaklasim, bir metne yonelik verinin edebi olarak incelenmesi ve
parcadan biitiine giderek detayli analiz yapilmasina imkan saglayan bir yontemdir
(Neuman, 2014: 130). Metin iizerinde derinlemesine analiz yapmaya dayali bu
yontem topluma dair gergekligin goriinmesine katki saglayarak, bireylerin glindelik
yasamlarini nasil etkiledigini 6grenmeyi amag edinir. Toplumsal gerceklik ancak
metin tizerinde yapilan derinlemesine incelemeyle anlasilabilecektir (Neuman, 2014:
131). Dolayisiyla Tutunamayanlar romani iizerinde yapilan inceleme bireyler arasi
iliskiler, yazildigi donemdeki insanlar, toplumsal olaylarla ilgili gercekleri
kavrayabilme/gorebilme imkan1 sunacaktir. Yabancilasma kavrami sonraki
boliimlerde bahsedilecek olan alti farkli tema tizerinden goriilmeye calisilacaktir.
Tutunamayanlar romaninda anlatilan insanlar ve olaylar yazildigi donemin toplumsal

gerceklikleri tizerine ¢ikarimda bulunabilme olanagi sunacaktir.

2011 yilinda ayn1 alanda yapilmis olan “Tiirk Romani ve Yabancilasma: Bir
Edebiyat Sosyolojisi Denemesi” adli g¢alismada Tiirk roman tarihinin farklh
dénemlerinde yazilmis olan on roman, yabancilasma kavrami ¢ergevesinde ve ¢esitli
temalarda donemsel-tarihsel karsilastirmalar yapilarak sonuca varimistir (Unalds,
2011). Calismamiz donemler arasi karsilastirma yapma imkani sunmayi
amaglamamaktadir. Ancak Tutunamayanlar romani, yazildigi dénemin insanlarinin
zihinsel siireclerine yer verilmesi sebebiyle, yabancilasma kavramiyla ilgili daha
detayli fikre sahip olabilmek ve kavramla ilgili romana yansidig1 kadartyla donemin

toplumsal gercekligini gérebilmek amaglanmaktadir.



BiRINCi BOLUM

SOSYOLOJIiK ACIDAN YABANCILASMA

1.1. Yabancilasma Nedir?

Yabancilagsma bireyin yasadigi igsel sebeplerle olabilecegi gibi bireyin
disinda var olan toplumsal sebeplerle de meydana gelebilmektedir. S6z gelimi
yabancilagma bir seyden uzaklasip bir bagkasi gibi olma, bagkasina benzeme durumu
(Aydin, 2011: 497) olarak tanimlandiginda yabancilasmanin 6zle ilgili bir hal
oldugundan bahsedilmektedir.

Yabancilasma ‘yabanci’ kelimesinden tiiremistir. Yabanci kelimesi Bati
dillerinde disaridan gelen, iilkeden, aileden olmayan kisi anlamindaki Latince
extraneus kelimesinden gelmektedir (Bilgin, 2007: 423). Yabanci, ait olmayandir.
Toplumda ¢ekinilen veya ilgi duyulan kisi olabilmektedir. Ancak yabanci kelimesi
yerine ve kullanimmna gore anlamlanmaktadir, bu anlam iyi de olabilir kotl de
olabilir. Mesela anneler ¢ocuklarini yabancilarla konugsmama konusunda siki siki
tembihlerken Ogretmenler yabanci dil bilmenin akademik kariyere saglayacagi
katkilardan bahsetmektedir. Yabancilasma kelimesi ise en genel sekilde -kisinin
diger insanlardan, belli durumlardan ya da esya gibi maddi araglardan- uzaklagmasi
durumu olarak tanimlanir. Tabi bu uzaklagsma durumu bireyin i¢sel tavri sebebiyle
olabilecegi gibi kendisi disindaki gerek maddi gerekse manevi unsurlarin onu disa
itmesiyle -uzaklastirmasiyla- de gergeklesebilmektedir. Bu uzaklasma durumu gesitli
esyalara veya bizzat kisilere ya da olaylara olabileceginden yabancilagsma kavrami
tanimlanirken c¢ogu zaman birey ve uzaklastigt sey arasindaki iligki tizerinde
durulmustur. Bu sekilde, yapilan tanimlar1 iki gruba ayirmak miimkiindiir. Maddi
temele dayali tamimlar (Marx’in  yapmis oldugu, bireyin {irettigi {iiriine
yabancilagsmas1 gibi) ve manevi temele dayali tanimlar (Weber veya Goffman’in
bahsettigi daha igsel-diisiinsel yabancilasma/yabanci hissetme gibi) olarak ayrilir.
Ayrica yabancilasmaya sebep olan etkenler ya da yabancilagsmaya iten nedenlere
gore emegin yabancilasmasi, kiiltlirel yabancilasma, aydin yabancilagmasi gibi ¢esitli
isimlerle de anildigr da olmaktadir. Emegin yabancilasmasi, modern isletmelerde

uretim siirecindeki emek sahibi bireyin iiretilen iiriine yabancilasmasidir; kiiltiirel



yabancilasma, bireyin i¢inde  bulundugu toplumun  Kkiiltiirel = mirasina
yabancilagsmasidir; aydin yabancilagsmasi ise toplumun aydin kesiminin ait oldugu
toplumun degerlerini reddetmesi veya baska bir toplumun degerlerini benimsemesi
durumunda halk ile arasinda yasanan kopukluktur (Demir ve Acar, 2005: 428).
Goriildigl tlizere yabancilagsma, kisinin veya toplumun tercihi olabilecegi gibi
toplumsal veya kisisel bir siirecin sonucu da -tercihten ziyade maruz kalma nedeniyle
de- olabilmektedir.

Yabancilagsma kavrami, oncelikle yabanci ve yerli olma durumlarini da akla
getirmektedir. Yabancilagsma kavrami yabanci kelimesinden tiirediginden ve yabanci
kavramina ilerleyen sayfalarda ayrintili olarak yer verileceginden burada yerli
kavramindan bahsetmek uygun olacaktir. Yerlilik kavrami, kendiligindenlik olarak
aciklanacagl gibi yabanci bir kiiltiir karsisinda olan mevcut kiiltiir olarak da
goriilebilir. Net bir tanimi yapilamamakla beraber tipki yabancilagsma kavrami gibi
kiiltiirle ilgili bir kavramdir. Toplumsal tarih ve cografya birligi baglaminda ele
alindiginda karsisina karsiti ¢iktiginda goriiniir olmaktadir. Tiirk toplumunda,
modernlesme siireciyle baslayan Batililasma hareketlerine karst ortaya koyulan
tepkilerde yerlilik gorulebilmektedir (Alkan, 1998). Modernlesme, Batililagma
kavramiyla aciklanirken aslinda yerli kiiltiiriin yabancilastirilmasi siirecinden
bahsetme olanagi sunmaktadir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda devlet eliyle uygulanan
Batili kiiltiirtin  yerli halka benimsetilmesi uygulamalar1 bir yabancilastirma
hareketidir (Akin, 2013: 52). Halkin yerlesmis degerlerinde yapilan degisiklikler ve
yeni eklenen -mevcutta olmayan- unsurlarla yerli kiltir Bati kiiltiiriine
dontstiirilmek istenmistir. Yerlilik degistirilmek istendiginde ilk olarak okullardan
baglanmistir. CUnkd aile kurumu, gegmisten gelen toplumsal gelenegin
aktarilmasinda rol oynarken, ¢ocuk okulda iktidarin zihniyeti dogrultusunda egitim
gormektedir (Akin, 2013: 48). Bu nedenle yerli kiiltiire kars1 yapilacak degisiklikler
icin ilk tercih edilen mekan okuldur. Bu durumda yerlilik yabancilagsmaya karsit bir
durus olarak gorilebilir. Diger yandan Tiirkiye’de yerlilesme adina yapilan

yeniliklerin kiiltiir yabancilasmasina neden oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.®

8 Konuyla ilgili detayli bilgi igin Abdurrahman Arslan’m 1998 yilinda Birikim Dergisi’nde
yayimlanan ““Yerlilik Toprak’la Tarih Arasinda” adli yazisina bakilabilir. sf. 89-97



S0z gelimi ezanin Tirkge okutulmaya baglanmasi Milliyetcilik baglaminda bir

yerlilesme hareketiyken, kiiltiirel baglamda yabancilastirict bir tutumdur.

Yabancilasma kavramina son donemlerde verilen Onemin artmasi
yabancilasma kavraminin yeni ortaya ¢ikmis bir kavram oldugunu akla getirse de s6z
konusu kavram, insanlik tarihi kadar eski bir ge¢gmise sahiptir. Tanimlanmasi tespit
edilmesini kolaylastiracaktir. Ancak yabancilasma kavraminin herkesce kabul edilen
net bir tanimi yoktur. Yabancilasma kavrami tanimlandigi her donemde, onu
temellendirdigi distiniilen sey ile agiklanmaya calisilmistir. Sonraki sayfalarda da
bahsedilecegi lizer yabancilasma ile ilgili goriisleri kendinden sonraki diigiiniirlere
temel olan Marx, yabancilagsma kavramimi iiretim faaliyeti lizerinden anlatmis,
Durkheim, -kavram olarak bahsetmese de- anomi ve intihar tizerine diisiinceleriyle
yabancilagsmay1 aciklamistir. Melvin Seeman daha kapsamli bir tanimlama yaparak
yabancilasmay1 bes farkli yonden ele almis bdylece tek temele dayali yapilan
tanimlamalardan farklilasmigtir. Peter Berger, yabancilasma kavramini toplum-birey
arasindaki diyalektik iligki ile anlatmistir. Weber biirokrasi ve otorite kavramlariyla,
Goffman, damgal1 bireyler ve benlik sunumuyla, Ismet Ozel, inan¢ ve Islam dini
temelinde yabancilasma kavramini agiklamistir. Yabancilagsma kavraminin bu kadar
farkli temele dayandirilabilmesiyle, ¢ok yonlii bir kavram oldugu yorumu
¢ikarilmaktadir. Pappenheim’in (2002: 22) aktardig tizere Simmel’e gore, toplumun
ortaya cikardig1 sekle biiriinmek, bireyin kendisi olmasini zorlastirmaktadir. Insan
kendi varligini/varolusunu toplumun ona sundugu bicime soktugunda, toplumda
diger insanlardan farkli olmadiginda uyum saglamis olmanin sevincini yasayacak
olsa da benliginden/kendinden uzaklagsmak durumunda kalacaktir. Burada dikkat
ceken husus toplumdan farkli olmanin bizatihi yabancilagsmaya neden olmadigidir.
Uyum saglayamamanin, farkliliginin gozle goriiniir olmasimin bireyi yalmizlik
dolayisiyla toplumdan yabancilasmaya itecegi yorumu yani sira kisinin topluma
uyum saglama, -herkes gibi olma- adina olmadigi biri gibi davranmasi da
varligina/dziine yabancilasmasina neden olacagi yorumu da akla gelmektedir.
Dolayisiyla yabancilasmanin kisiye, olaya, duruma hatta zamana gore farklilik

gosterdigi anlasilmaktadir.



Calismada yer verilen Bauman, Simmel ve Sennett yabancilasmadan ziyade
yabanci olma hali tizerinden fikirlerini sunmuslardir. Tutunamayanlar romaninda
yabancilagsmanin yani sira yabanci olma durumu da goézlendiginden bu kisilerin

fikirlerine de yer verilmistir.

Yabancilagma durumunun etkilendigi/etkiledigi olgularin basinda din
gelmektedir.  Her din, yazili veya yazisiz belli kurallara, ritliellere sahiptir.
Dolayisiyla dini inan¢ elle tutulup gozle goérilemezdir. Maddesel diinyada
kanitlanamaz pek ¢ok durum dini inancin i¢inde kendine yer bulmaktadir. Her dini
inancin i¢inde o dine inanmayan kisilerce anlamlandirilamaz pek ¢ok davranis ritiieli
vardir. Dinin emir ve yasaklar1 sorgulanamazdir. Kurallar1 kutsaldir. Dini inancin
bireyi, inanc1 1ile ¢elisen toplumsal kurallar dolayisiyla yabancilagsmaya
yonlendirebileceginden bahsedilebilir. Tabi bu diisiincenin tersi olarak dini inanci
yabancilasmanin karsisina koyan Peter Berger (2011: 177), bireyin toplumsal
gergeklikten bagimsiz bir varliga sahip olan dinin, kisiyi kendinden yabancilastirma
egiliminin yani sira anominin karsisinda disiiniildiigiinde din/dini inang, bireyin
sigindig1 bir liman olarak yabancilasmadan uzaklastirici bir konumda yer almaktadir.
Pappenheim’in bahsettigi iizere (2002: 33) teknolojik gelismeler neticesinde de insan
isine, kendine, topluma ve dogaya yabancilasabilmektedir. Mekaniklesen toplumda
birey, kendi yeteneklerini koreltmektedir. Ancak bu dogrultuda makinelesmenin
dogrudan yabancilagsmaya neden olmasindan bahsetmek dogru olmayacaktir. Ciinkii
teknolojik  gelismelerle kullanimi yayginlasan makineler, insan iradesinin
kullanimmna gore hareket etmektedir. Bunun yani sira medya da bireyi
yabancilasmaya iten unsurlardan biridir. Insanlara sunulan ve bilingli bir sekilde
farkl1 bir kiiltiirii yaymak/yayginlastirmak ya da toplumu oldugundan farkli bir sekle
sokmak i¢in hazirlanan haberler, reklamlar, diziler vb. bireye yasadigindan farkli bir
diinyanin pencerelerini a¢gmaktadir. Bu imkan sayesinde kisinin oldugundan
uzaklasarak i¢inde yasadigr topluma ve bizzat kendine yabancilasma durumu
meydana gelebilir. Meri¢ Yazan (2000: 128), televizyon ve sinema gibi ileti araglari
ile yabanc kiiltiirlerin, kiiltiirlimiizii istila ettiginden bahsetmektedir. Benzer sekilde
internet  kullaniminin  artmasi da  bireylerin  Kkendilerine ve gevrelerine

yabancilagsmalarina neden olmaktadir. Sosyal izolasyona neden olan yaygin internet
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kullanimi1 6zellikle sosyal medyanin sunmus oldugu populer olan, belli bash
programlar dahilinde insanlar arasi iletisimin biiylik bir kismin1 kaplamaktadir. YUz
yiize anlatilamayanlar sosyal medya araciligiyla kolaylikla anlatilabilmektedir. Bu da
kisiler ~—arast1 samimiyeti bitirmekle beraber ayni zamanda bireyleri
tepkisizlestirmektedir. Yani bireylerin gercek yasama yabancilagmasina neden
olmaktadir. Kisi, birey olarak toplumdaki varlig1 yani sira yurttas olarak da varligin
yasamak arasinda ¢atisma yasamaktadir (Pappenheim, 2002: 46). Yani birey, oldugu
gibi davranmakla, kendisinden beklenildigi gibi davranmak ve yasamak arasinda
celigkiye diismektedir. Ayrica yasanan kisisel kaygiyla icra edilen sanatin da
yabancilasmaya neden oldugundan séz edilebilir. Ozgiin bir eser ortaya koyan
sanatct  toplumun hatirn  sayilir c¢ogunlugu tarafindan anlasilamayacaktir.
Edebiyatimizda da sikga tartismalara konu olan “Sanat, sanat i¢in midir, toplum igin
midir?” algis1 aslinda bireyin sanati ne amagla yaptigini agiga ¢ikarmayi
amaclamaktadir. Sanat¢inin sanat i¢in sanat yapmasi yani tamamen igsel diirtiilerle
bir eser ortaya koymasi veya toplumda kendini diger insanlardan farkli gérmesi,

topluma yabancilagsma ihtimalini arttirmaktadir.

1.2. Yabancilasmanin Boyutlar

Yabancilasma kavrami daha 6nce de bahsedildigi tizere pek ¢ok alanda var
olan, tizerine disliniilen/konusulan, hakkinda tartismalar yapilan bir kavramdir.
Ancak diger alanlarda oldugu gibi sosyolojide de s6z konusu kavramin net bir tanimi
yapilabilmis degildir. Kavram Uzerine konusabilmek icin Oncelikle tanim
mahiyetinde sinirlart ¢izilmesinin gerekliligi goriilmiistiir. Net tanimi olmayan bir
kavramin smirlarim1 ¢izebilmek ic¢in, onun hakkinda sosyolojik baglamda nelerin
oncelendigini, daha once yapilan c¢esitli tanimlamalarda nelere dikkat edildigini
bilmek 6nem arz etmektedir. Glnumuizde belki modernlesmeyle birlikte daha sik
kullanilmaya baglayan yabancilagma kavraminin ge¢misi insanlik tarihi kadar
eskidir. Ciinkii insanoglu farkli donemlerde yasasa da, farkli bakis a¢isina/diinya
goriisiine/inanca sahip olsa da toplumsal minvalde benzer problemler yasamistir.

Nasil ki ¢ok uzun yillar 6nce yazilmis bir hikdyede kendimizden izler bulabiliyorsak,
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bugilin yasadigimiz sorunlari/sikintilar1 da ge¢mis insanlarin da yasamis olma
ihtimalini gorebilmeliyiz. Baska isimlerle adlandirilsa da yabancilasmaya dair;
topluma uyum, toplumsal uyumsuzluk, aidiyet gibi sorunlar her dénemde var
olmustur. COzUm icin Oncelikle bir adlandirma yapmak ve sebebini anlamak
gerektiginden yabancilasma iizerine dogrudan veya dolayli olarak pek ¢ok diisiiniir

fikirlerini belirtmistir.

Yabancilagmayla ilgili goriislerin tamamina yer vermek, mimkin olmamakla
beraber ¢alismanin smirlar1 disina ¢ikilmasina da neden olacagindan konu
cercevesinde -gesitlilik de g6z 6ntinde bulundurularak- segilen diisiiniirlerin konuyla
ilgili fikirlerine yer verilecektir. Yabancilagsmaya dair genel bir tasvirle toplumsal
sebepleri ve bireysel durtileri 6Gnemseyen iki ana goriis mevcuttur. Pappenheim’in
aktardigr tlizere (2002: 74) yabancilasma kavramini ortaya atan ilk kisi Hegel
olmustur. Marx’in goriisleri, Hegel’in fikriyle ¢atigsa da, Marx, esinlendigi Hegel’in
fikirleri ile kapitalist toplumdaki yabancilasmis insan {izerine diisiincelerini
sunmustur. Marx’in, yabancilagsma ile ilgili goriisleri iktisadi temele dayanmaktadir.
19. ylizyilin baslarinda yabancilagsmayla ilgili goriislerini sunan Marx, kendinden
sonraki disiiniirlere de temel olmustur. Yabancilagsmayi ekonomik bir temele
dayandiran Marx’1n fikirleri, kapitalist toplum geregi tiretim faaliyetinde bulunmanin
bireyi yabancilasmaya stiriikledigi, igsel sebeplerden ziyade toplumsal normlarin
kisiyi, yabancilasmaya ittigi yoniuindedir. Emile Durkheim, toplumsal normlarin birey
tizerindeki etkisini tartistigi, ele aldigi anomi kavramiyla ilgili gorisleri ve kisisel
sebeplerin yani sira toplumsal etkenlerinde neden olabilecegi, intihar olgusuyla ilgili
cikarimlariyla yabancilasma kavramima dair dogrudan olmasa da fikirlerini
sunmustur. Bir diger diisiiniir Weber, yabancilasma kavramiyla ilgili dogrudan bir
¢ikarimda bulunmamaistir ancak bahsettigi otorite cesitleri, biirokrasiye dair goriisleri,
para kazanma hirsini tetikleyen dini inang gibi konular, yabancilagsma kavramiyla
iliskilidir. Melvin Seeman, diger diisiiniirlerden farkli olarak yabancilagsmay1 bes
farkli temele dayanarak aciklayarak cok boyutlu bir kavram oldugunu gostermistir.
Peter Berger ise toplum ile diyalektik bir iliskiye sahip olan bireyin, toplumsal
gerceklik ile farklilastiginda kendine ve topluma yabancilagabilmesiyle ilgili

goriislerini sunmustur. Simmel yabanciy1, toplumun bir Uyesi olarak gorerek ve
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yabanci olmanin olumlu yonlerinden bahsederek ele almistir. Sennett, topluluga
sonradan dahil olma ve toplumun icginde olup mechul olma hali Gzerine fikirlerini
sunmustur. Bauman da yabanci olmanin olumlu ve olumsuz yonlerinin yani sira
yabanciy1 dost ya da diisman olarak tanimlamanin yanligligini1 anlatmistir. Goffman,
kisinin davramiglari1  sekillendirdigi toplumsal normlart bir tiyatro oyunu
terimleriyle ele almistir. Ayrica damga ile ilgili goriisleri, birey kaynakli bir
farkliligin da yabancilasmaya sebep olacagindan bahsetme imkani sunmaktadir.
Ismet Ozel ise, diger diisiiniirlerin aksine yabancilasmay1 olumlamaktadir. Kendi
degerlerine uymayan bir toplumda bireyin yabanci olmayi se¢cmesinden takdirle

bahsetmektedir.

Yabancilagsma kavrami iizerine -daha 6nce de dile getirildigi tizere- pek ¢ok
diisiince olmasina karsin konuyu sinirlandirabilmek adina yukarida adi gegen
isimlerden bahsedilecektir. Kuramsal cerceve elbette her zaman gelistirilip
genisletilebilir ancak dogrudan veya dolayli olarak benzer goriislerin anilmisg olma
ihtimali vardir. Bu nedenle de bahsedilen fikirler ile sinirlama yapilmistir. Ileride de
gorilecegi tizere bahsedilecek her goriistin Tutunamayanlar romaninda karsiligi
olmayacaktir. S6z gelimi Marx’in yabancilagma diistinceleri iktisadi temele dayanan
fikirlerdir. Ancak Turkiye’de -ve Tutunamayanlar’da- Marx’in bahsettigi gibi bir
smifli  toplum yapist olmadigindan Marx’in  konuyla ilgili goriislerinin
Tutunamayanlar romaninda karsiliginin olmayist okuru sasirtmayacaktir. Benzer
sekilde Emile Durkheim’in bahsettigi dort intihar tiiriiniin  her birinin
Tutunamayanlar romaninda karsilik bulamayacagi ongoriilmektedir. Ancak ¢ok
yonli bir kavram olan yabancilasmanin, Tutunamayanlar romaninda nasil ele

alindigimi gorebilmek i¢in konu dahilinde gesitli diisiincelere yer verilmistir.

Oguz Atay, yabancilasma kavramiyla ilgili dogrudan bir atif yapmamis olsa
da Tutunamayanlar romaninin igeriginde kavrama dair pek ¢ok etken yer almaktadir.
Egitimli ve modern bir ailede yetistiginden eserlerinde (bkz. Tutunamayanlar,
Tehlikeli Oyunlar, Opyunlarla Yasayanlar) de aydin yabancilasmasi olarak
adlandirilan, kiiltiirel baglamda donanimli, kendini gelistirmis iyi egitimli bireyin

kendi icinde toplumla anlasamama seriiveni goriilmektedir. Ancak bahsedilen
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yabancilagma -Ozellikle Tutunamayanlar’da- tek tarafli olarak -yani aydin bireyin
topluma uyum saglama sorunu seklinde degil- ele alinmamistir. Ayni1 zamanda
toplumdaki bireylerin bilingli veya bilingsiz sergiledikleri hal ve tavirlari ile
toplumsal normlarin bireyde hissettirdigi anlamsizligin da roman kahramanlarini

yabancilagmaya ittigi gosterilmektedir.

1.2.1. Sosyal- Kilturel Boyut

Yabancilagsma kavrami, farkli donemlerde farkli temellere dayandirilarak izah
edilmeye calisilmis, ¢ok yonlil bir kavramdir. Ele alindigi dénemin 6zellikleri, 6ne
c¢ikan sorunlar1 yabancilagsma kavramina dair yapilan yorumlar: etkilemistir. Farkli
temellere dayandirilsa da insan {izerindeki etkisi -bir nesneden, kisiden, fikirden,
kendinden veya toplumdan uzaklasma seklinde- benzerdir. Kiiltiirel yabancilasmay,
bireyin i¢inde yasadigi toplumun kiiltiiriinden uzaklasmas1 ya da kendini o kiiltiire ait

hissetmemesi olarak tanimlamak dogru olacaktir.

Sosyal- kiiltiirel baglamda yabancilasma genellikle kiiltiirel ge¢is asamasinda
olan toplumlarda yogun olarak goriilmektedir (Bayhan, 1997: 60). Bilindigi iizere
Osmanli Imparatorlugu’nun kiiltiirel miras1 yerine Atatiirk devrimlerinin getirilmesi
sireci -toplum tarafindan benimsenmesi siireci- lilkemiz i¢in bunalimli/zor bir gegis
donemi olmustur (Bayhan, 1997: 60). Kiiltiirel yabancilagma genellikle bilingli
olarak halkin Kkiiltiirel gelenegini degistirme amaciyla yapilan miidahaleler
neticesinde ortaya c¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu baglamda bir yabancilastirma
siirecinden bahsedilebilir.  Yabancilastirma, c¢esitli yollarla yerli halkin kiiltiirel
kodlarmi degistirmek i¢in yapilan diizenlemelerdir. S6z gelimi iktidarin ideolojisini
yayabilmesine olanak saglayan bir kaynak olan kitle iletisim araglarini (Akin, 2013:
126) bu dogrultuda kullanmasidir. Bireye sunulan reklam, dizi, tanitim gibi iiriinler
bireyin kiiltiiriinii olumlu veya olumsuz sekilde etkilemektedir. Medyanin aktardigi
yabanci kiiltiirel modeller i1yi ve olumlu kiiltiirlesmenin yani1 sira istenmeyen kiiltiirel
etkileri de arttirmaktadir. Ancak birey, hangi ara¢ ve igerigi takip ederek bilgi alacagi

platformu, segenegi tercih edebilme hakkina sahip oldugundan medya birey iizerinde
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giiclli bir baski saglayamamaktadir (Bayhan, 1997: 62; Akin, 2013: 126). Bireyin
tercih imkani olmasi medyanin yabancilagtirma giiciinli azaltsa da kendi kiiltiiriinde
ortaya ¢ikmis olmayan igerikler -popiiler diziler, miizikler, paylasimlar vb.- bireyi

kendi kiiltiiriinden uzaklagsmaya itebilir.

Peter Berger, toplumsal gergeklik ile farklilasan bireyin yabancilagmasindan
bahsetmistir. Birey, Peter Berger’in bahsettigi tizere (2011: 169) Uretiminde etkili
oldugu ve siirdiiriilmesine katkida bulundugu toplumsal yasam ile diyalektik bir iligki
icerisindedir. Peter Berger (2011: 169); “Yabancilasan biling, diyalektik olmayan
bilingtir.”” derken yabancilasmanin birey ile toplumsal gerceklik arasindaki iligkiyi
etkilediginden ve bireyin toplumsal ger¢ekligin iiretimine ve siirdiiriilmesine katki
saglamayr biraktigindan bahsetmektedir. Peter Berger dogrudan olmasa da
yabancilasma kavramim1i Marx’tan almistir. Kendi ifadesine gore oldugu gibi
almamig, kavrami yumusatmistir (Berger, 2011: 168). Toplumsallagsma siirecinde
bireyin nesnellesme ve igsellesme asamalarini ele almistir. Ona gore (2011: 165)
nesnellesme, bireyin iginde bulundugu toplumsal diinyanin {iretilmesinde aldigi
roldiir, i¢sellesme ise iiretilen toplumsal diinyanin bireylerin bilincinde bir gergeklik
elde etmesidir. Bu sirecte birey, toplumda olmak istedigi ve oldugu kisi igin igsel
catigmalar yasayacaktir (Berger, 2011: 165). Birey, toplumda sahip oldugu sosyal
statiinlin ¢izdigi/gerektirdigi kurallar c¢ergevesinde kendi kimligini olusturacak,
topluma uyum saglamay1 amacliyorsa gerekli goriilen kurallar digina ¢ikan yonlerini
torplilemek zorunda kalacaktir. Aksi halde kendisinden beklenildigi gibi
davranmayan birey, diger insanlarla istemedigi diyaloglara girmek durumunda
kalabilecegi gibi kendi i¢inde de igsel diyaloglarla c¢atisma yasayacaktir (Berger,
2011: 168). Bireyin yasadig1 bu ¢atisma, kendisini -0zUnU- yakin hissettigi toplumsal
gerceklikle ilgilidir. Ozii disinda var olan toplumsal gercekligin de bir parcasi
oldugundan toplumsal yagamin bireye yabanci goriinmesi ya da toplumsallasan 6zii

nedeniyle, bireyin kendine yabancilasmasi olasiligi mevcuttur (Berger, 2011: 168).

Peter Berger yabancilasma kavramina dair diisiincelerinde anomiye de yer
vermistir. Anominin karsisinda yer alan dinin yasallagtirma etkisinden

bahsetmektedir (Berger, 2011: 172). Dinin degistirilemez gerekliliklerini yerine
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getirme inanci, bireyi kendine yabancilastiric1 etkiye sahiptir. Bireyin iirettigi ve
etkisi altinda kaldig1 toplumsal gerceklikten ziyade birey ve toplumdan bagimsiz bir
varliga sahip olan din, kisiyi kendinden yabancilastirma egilimindedir (Berger, 2011:
177). Anominin karsisinda diisiiniildiigiinde din, bireyin sigindig1 bir liman olarak

yabancilasmadan uzaklastirici bir konumda yer almaktadir.

Berger’in bahsettigi birey ve toplumsal ger¢eklik arasindaki diyalektik iliski
ve ayn1 zamanda bireye bazi gereklilikler/sorumluluklar yiikleyen gerceklikler (din
ve aile kurumu gibi) bireyi belli kaliplara girmeye, toplum i¢inde uyumlu olabilmek
adina diger insanlarla benzer davraniglar sergilemeye yoOnlendirmektedir. Erving
Goffman ve Sennett’in de bahsettigi lizere birey uyumsuzluktan kaginmak i¢in belli
rollere birinir ve bu rollerin gerekliliklerini getirir. Berger’e gore (2011: 180) rol,
bireyin sadece distan goriinen davranis sekli degildir, ayn1 zamanda igsellestirerek
davranigina yansiyan gorinumlerdir. Rollere burtiinmenin, toplumsallasan bireyi belli
yonleriyle -toplumun kisiye yabanci gelmesi gibi- kendine yabancilastirmasi olasidir
(Berger, 2011: 168). Bireyin toplumda yalnizca bir tip olarak algilanmasi, kendi

kimligine-0zlne yabancilasmis oldugunu gosterir.

Emile Durkheim, toplumsal diizen, toplumun temel ahlak1 ve toplumun temel
degerleri konularina agirlik vermistir. Toplumsal dayanigmanin yoklugunun kaosa
neden olacagimi varsaymaktadir. Marx giiniimiiz toplumlarinda ¢ogu insanin yasamis

4 anlatirken Emile

oldugu dislanmishk, engellenmislik, giigsiizlik duygularini
Durkheim, giiniimiiz toplumlarinda birgok kisinin toplumlarin ortasinda hissettikleri
toplumsal yalnizlik duygusuna dair yazmistir. Durkheim, ‘anomi’ kavrami {izerinde
durmus, toplumsal kontroller zayifladiginda veya toplumsal ahlaki kisitlamalarin
ortadan kalktig1 durumlarda ortaya ¢iktigindan bahsetmistir. Ertoy’un da aktardig:
tizere (2007: 86) toplumsal farklilagma siireciyle bireyin beklenti ve yeteneklerine
uymayan sosyal statiide yer almasindan dolayi, birey toplumsal normlara uyum

saglayamadiginda “normsuzluk” olarak adlandirilan durumla kars1 karsiya

4 86z gelimi Marx’a gore toplumsal is boliimii ve 6zel miilkiyet aslinda kélelige neden olmaktadr.
Toplumun i¢inde yer alan en kiigiik birim olan ailede, ¢ocuk ve kadmnin erkegin gizli kolesi oldugu
kabul edilmekte yani erkek, bir bagkasinin isgiiclinden bedel 6demeden faydalanma yetkisine sahip
olmakta, is boliimiinde de kisiler, ortak g¢ikarlari dogrultusunda birbirlerine bagimli olmaktadirlar
(Marx, 2018: 97-101).



16

gelmektedir. Bu durum modernlesmenin, kentlilesmenin bir sonucudur denilebilir
cliinkli geleneksel kurallar daha baskict ve insani siirlayicidir. Kent yasami ve
teknolojik gelismeler insanlarin eline pek ¢ok imkan sunmaktadir. Durkheim, insanin
isteklerinin sonsuz oldugu ve hepsinin karsilanmasinin gii¢ olduguna inandigindan
toplumsal diizenin saglanabilmesi i¢in insanlarin isteklerinin kontrol altinda
tutulmasi gerektigine inanmaktadir. Bu nedenle normsuzluk anlamina gelen anomi®
kavrami ve toplumsal diizenin dogru islemediginin bir gOstergesi olarak intihar

olgusu tlizerinde durmustur.

Intihar kavrami ilk duyuldugunda tamamen bireysel bir olgu olarak
algilanmasma karsin kisisel egilimler intiharin tek etkeni olmamakla beraber,
toplumsal etkenlerle bir arada oldugu zaman birey iizerindeki etkilerini
artirabilmektedirler. Bireysel egilim tek basina sebep sayilmamakla birlikte, kiside
var olmasi, kisinin karsilagtig1 toplumsal etkilerle agiga ¢ikmasina neden olmaktadir
(Durkheim, 2013: 76). Dolayisiyla toplumsal nedenlerin intihara sebep oldugu
sOylenebilir ancak bireysel egilim goz ardi edilerek intiharin tamamen toplumsal bir
olgu olarak yorumlanmasi dogru olmayacaktir. Durkheim intiharin toplumsal
nedenlerinin yaninda sebep olarak dykiinmeden de bahsetmistir. Oykiinmeyi, baska
bir kisi tarafindan yapilan edimin, kisisel veya zihinsel olarak yorumlanmadan
tekrarlanmasi olarak tanimlamakta (Durkheim, 2013: 106) ve agiklamasini1 bu tanim
iizerinden yapmaktadir. Orf ve adetlerin nesilden nesile devam ettirilmesi gibi intihar
da Oykiinme sebebiyle gerceklesebilmektedir. S6z gelimi bogaz kopriisiinde
kendisini suya birakarak intihar eden birini gérmesi bireye, -o yonde egilimi de
varsa- intihar etmek i¢in farkli sebeplere sahip olsa da ayni yontemle kendini
Oldiirmeye veya oldiirmeye tesebbiise yonlendirmektedir. Durkheim’a gore (2013:
125) intihar, insandan insana bulasan bir olgudur. Ancak dogrudan bireyi intihara

stirliklemese de kisisel egilimleri tetikler.

Durkheim, intihar c¢esitlerinden ve insanlari bu karara iten sebeplerden

bahsetmistir. Intiharin pek ¢ok tanimi yapilabilir ancak temel nokta, kisinin sonucunu

5 Robert Merton da Durkheim’dan sonra anomi kavrami iizerine diisiinmiistiir. Merton, sosyal yapinin
bozulmasini toplumsal olarak yeterince sinirlanmayan insana baglandigini ancak uyum saglamanin
sosyal sebepleri de olabilecegini 6ne siirmiistiir. Kiginin igsel sebepleri olabilecegi gibi, toplumsal/
kurumsal baski da uyumsuzluga neden olabilmektedir (Merton, 1938, 672-673).
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bilerek, kabullenerek yaptigi ve kendi dliimiine neden oldugu davranis tiirii olarak
anlatilmasi lazimdir. Ciinkii Durkheim’a goére (2013: 2) kisiyi boyle davranmaya
hangi sebep iterse itsin sonucunu bilerek kendi oliimiine sebep olacak davranisi
yerine getirmesi durumuna “intihar” denir. Kisiyi bu davranisa -intihara- iten
sebeplerin saptanmasi ve agiklanmasi oldukga zordur. Ona gore intihar psikopatik
durumlar, irksal-kalitimsal sebepler veya toplumsal etmenler sebebiyle olabilmekle
birlikte tek ve net sebepten bahsetmek hayli zordur. Ertoy’un da degindigi tizere
(2007: 89), Durkheim, intihar konusunda sahsi egilimlerin temeli olarak toplumsal
biling ve toplumsal ahlak iizerine yogunlagsmistir. Durkheim, intihar tiirlerini
aciklarken topluma aidiyet oram1 ile Ozgeci ve kaderci intihari, toplumsal
beklentilerin bozulmasi ile kaderci intihart ve toplumsal diizensizlik haliyle de
anomik intihar1 aciklamaktadir. Bireysel egilimleri tetikleyen bu toplumsal durumlar,
intihara egilimli bireylerin intiharina neden olabilmektedir. Sebeplerine gore
isimlendirdigi dort tip intihar vardir; bencil intihar, kisinin kendisini toplumun bir
parcasit hissetmemesinden kaynaklanir; 6rnegin, dinin intihara karsi tavri bireyi
baskilayarak kendini 6ldiirmesini engelleyebilecegi gibi bireyi sorgulamaya iterek ait
hissetmemesine neden olup intihara yonelmesinde ara¢ olarak gorulebilir (Durkheim,
2013: 156). Soz gelimi evli insanlarin bekarlara oranla daha az intihar ettigi
gortulmektedir (Durkheim, 2013: 163). Aidiyet ve sorumluluk duygusunun fazla
olusu bireyi intihardan vazgecirmektedir ya da intihara yonlendirmemektedir,
bencillik bu intihar tilirliniin ana nedenidir. Toplum ile birey arasindaki bagin
zayiflamas1 buna neden olmaktadir. Gorildiigi {zere bireysellik intihara
gotiirliyorsa, asir1 aidiyet de benzer bir sonuca neden olur (Durkheim, 2013: 212).
Ozgeci intihar, kisinin kendisini asir1 sekilde bir gruba ait hissetmesinden
kaynaklanir kisinin grubun ¢ikarlarini her seyin iizerinde tuttugu goriiliir ve canli
bombalar buna 6rnek teskil eder. Kaderci intihar, umutsuzluk hissinin sebep oldugu
intthardir (Durkheim, 2013: 284). Ekonomik krizlerin ortaya ¢ikmasi intihar oranini
arttig1 gibi refah diizeyinin artmasi, bireyin ihtiyaglarimi kolaylikla karsilamasi
durumunda da bu oranin azalmasi beklenirken ilging bir sekilde arttig1 goriilmektedir
(Durkheim, 2013: 244-245) yani umutsuzluk da intihara neden olabilmektedir. Bir
diger intihar tiirii olan anomik intihar, toplumda kisitlayici unsurlarin ortadan

kalkmasi, bireyin iizerinde daha az denetimi olmasinin sebep oldugu intihar ¢esididir.
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Durkheim (2013: 307)  intiharin  sebeplerini  agiklarken  bireysel
duygularin/durumlarin  tek basma kisinin intiharina sebebiyet vermedigini
gozlemlemistir. Sinir, stres, umutsuzluk gibi duygularin intihar diisiincesine destek

oldugu ancak dogrudan ve tek basina bir neden olmadigini belirtmistir.

Emile Durkheim, icinde bulunulan toplumun/grubun veyahut toplulugun
bireyin zihin yapisini olusturdugu hatta tamamen kisisel goriinen tiim davraniglarda
etkisi oldugunu ileri stirmiistiir. Durkheim, toplumsal olgulari, kolektif davranislar
bireyin disinda bir gerceklige sahip olarak gérmekte, bireyin toplumsal normlari
benimsemesinin de ancak bir otoritenin varligi ile saglandigindan bahsetmektedir
(Ertoy, 2007: 80-81). Dolayisiyla toplumun kiginin vermis oldugu tiim kararlarda
etkisi vardir denilebilir. Bu etki bilingli olarak toplum tarafindan bireye karsi alinmig
ortak bir tavir seklinde olabilecegi gibi kisinin kendisini herhangi bir sebepten
farkli/yalniz hissetmesinden de olmasi miimkiindiir. Ayrica kisinin topluma/gruba
hissettigi aidiyet ve toplumun/grubun kisinin iizerine etkili olan baskisinin azligi
veya agirihifl iste bu dort intihar tiiriiniin siniflandirilma sebepleridir. Ozgeci intihar
ve kaderci intihar yani kisinin bir gruba asir1 aidiyet hissetmesi veya bir gruptan
beklentisiz olmasinin sebep oldugu intihar ¢esitleri, Tutunamayanlar romaninda
goriilen yabancilasmada bulunmamaktadir. Cunki romanda yer verilen yabancilagsma
kavrami, kiginin bir gruba/topluluga ait oldugu halde kendisini diger bireylerden
farkli hissetmesi veya dahil oldugu grup i¢indeki beklentilerinin karsilanmadigi
hissine kapilmasi gibi durumlarla agiklanabilmektedir. Bu nedenle bencil intihar

konu agisindan 6nem arz etmektedir.

Daha once de bahsedildigi iizere yabancilasma kavramina iliskin yapilan
tanimlamalar, kavram tek bir temele dayandirilarak yapilmistir. Ancak yabancilagma
kavrami -farkli temellere dayandirilarak yapilan yabancilasma tanimlarina da
bakilarak sdylenebilir ki- ¢ok yonlii bir kavramdir. Melvin Seeman kendisinden 6nce
yapilmis olan yabancilasma tanimlarmma ve kavrama dair agiklamalara bakarak
yabancilasmay1 bes farkli yonden ele almigtir. Boylece -tek bir temele dayanarak
tanimlama yapan digiiniirlere kiyasla- kapsamli bir tanimlama yapmuistir.
Yabancilagsma kavramiyla ilgili ilk olarak giicsiizliikk yoniinden bahsetmistir. Melvin

Seeman (1959: 785), Marx’1n yabancilagma tanimindan giigsiizliik yoniiyle ayrilarak,
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giigsiizliikten bahsederken bireyin beklentisine 6nem vermistir. Ikinci olarak
yabancilasmayla ilgili anlamsizliktan bahsetmistir. Anlamsizlik, bireyin iginde
bulundugu, yasadigi olaylar1 anlama/anlamlandirma konusunda sorun yasamasi
halidir (Seeman, 1959: 786). Kisi davranis normlarmni ve agiklayici yorumlari
onceden tahmin etme/edebilme beklentisi i¢indedir. Yabancilasma kavrami i¢in de
bu iki yon 0Ozellikle 6nemlidir. Anlasilan bir diinya ve kontrol beklentisinin
saglanmas1 karmagik iligkilerin anlasilmasinin da 6n sartidir (Seeman, 1959: 786-
787). Seeman’in ele aldigi yabancilasmanin bir diger yonii normsuzluktur.
Durkheim’in anomi kavramindan tiiretilen bu kavram, kisisel davranist diizenleyen
toplumsal normlarin veya davranig kurallarinin ortadan kalkmasini ifade eder
(Seeman, 1959: 787). Toplumda yaygin olan standartlarin bireyselligin kaybina
neden olmasi durumunda bireyde manipiilatif tutumlar gelisebilir. Seeman’in
aktardig tizere (1959: 788); Goffman, yabancilasmay1 sosyal olarak onaylanmayan
davranig beklentisi olarak ele almaktadir. Dolayisiyla bireyin toplum tarafindan
onaylanmayan davraniglart1 benimsemesi durumu beklenir. Seeman’in ele aldig
yabancilasmanin dérdiincii yonii ise izolasyon (toplumsal yalitim) dur. izolasyon,
bireyin popiiler kiiltiire baglilik derecesini ifade etmektedir (Seeman, 1959: 789). Bu
durumda birey toplumca deger verilen seylere kendisinden beklendigi 6lclide deger
vermemektedir. Yani toplumun degerlerinden uzaklasmaktadir. Bu durumda
dolayisiyla kendini toplumdan farkli hissederek diger insanlarla iliski kurmakta
zorlanacaktir. Ele alinan bir diger yon ise bireyin kendine yabancilagsmasidir. Melvin
Seeman’in (1959: 789) yaptigi tamimlamanin ana noktasi olarak sectigi bu yon,
kisinin 6ziinden -kendinden- uzaklasmasi olarak agiklanmaktadir. Yani birey kendine
yabancilasarak ideal insandan -6zlinden- uzaklasmaktadir (Seeman, 1959: 790). Bu
baglamda iiretim faaliyetinde maasla galisan isci 6rnek olarak anlatilabilir. Uretim

faaliyetinde s6z hakki olmayisiyla kendinden uzaklagsmaktadir.

Sonug olarak, Seeman (1959: 791), toplumsal deger, davranis ve beklenti
kavramlarinin yabancilagmanin temelini olusturdugunu savunmaktadir. Yapmis
oldugu -bes farkli yoniiyle- yabancilagsma taniminda yer alan o6zellikle bu iig

kavramin 6neminden bahsetmistir.
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1.2.2. Ekonomik- Politik Boyut

Yabancilasma kavrami ele alindigit  dénemin durumu, o6zellikleri,
hassasiyetleri de goz Onilinde bulundurularak yapilan cesitli tanimlamalarla
aciklanmaya calisilmistir. Yabancilagma, belki de en bilinen sebeplerinden olan -
Marx’in ortaya koydugu {izere- iktisadi temel dayanan ekonomik gelismeler
neticesinde de ortaya ¢ikmaktadir. Sanayilesme ve teknolojik gelismeler neticesinde
birey dogaya yabancilasmaktadir (Bayhan, 1997: 98). Teknolojik gelismeler,
toplumsal gelismeler neticesinde toplumda meydana gelen is bolimi, iste
uzmanlagma gibi nedenler de bireyin kendine, diger insanlara veya yaptigi ise

yabancilagsmasina sebep olabilmektedir.

Yabancilasma dendiginde akla gelen ilk isim, Marx yabancilagsma kavramiyla
Hegel’in fikirleri vasitasiyla tanismig ve kavrami gelistirmistir (Pappenheim, 2002:
74). Ancak Hegel’e karsi onun felsefesinin nesnelestirme ile yabancilagsmayi es
saydigimni ileri siirerek elestirmekte ve bu iki terimin birbirlerinden ayri oldugunu ileri
strmektedir. Marx (2018: 58), Hegel’in iki yanilgisindan bahseder; ilki Hegel’in
yabancilagsmay1 yalnizca soyut diisiinceler olarak ele almasidir. Bu durumda diisiiniir
yabancilasmanin kistas1 olarak kendisini gorebilir. ikincisi ise yabancilasmanin,
dinin, zenginligin ancak nesnelesme ile mimkin oldugunu ileri siirmesidir (Marx,
2018: 59). Nesnelestirme, insanin yasamini kolaylastirmak ve idame etmek igin bir
takim aletler iireterek toplumda kendini dissallastirmasi siirecidir (Swingewood,
1991: 87). Mesela ilk insanlarin avlanmak igin kesici aletler yapmasi veya
giinlimiizde ulagimi-iletisimi daha kolay hale getirmek i¢in tiretilen bir¢ok teknolojik
irin ~ birer  nesnelestirmedir.  Yabancilasma  ise  insanin  kendisini
digsallastirdiktan/nesnelestirdikten sonra kendi  ¢abasi-faaliyetleri,  oncelikle
kendisiyle karsi karsiya geldigi zaman tezahir etmektedir (Marx, 2018: 61).

Dolayisiyla yabancilagmanin olmasi i¢in digsallasma gereklidir.

Marx’in distlincelerinin  olusumunda etkili olan Hegel ve Feuerbach

yabancilagsmay1 temelinde dini bir durum olarak ele almislardir. Feuerbach, Marx’a
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gore insan yabancilagsmasinin bir bagka bigimi olarak fikirler altina konmus dinden
bahseder (Marx, 2018: 55-56). Yani dine inanig, dinin gereklerini yerine getirme
insanin yabancilagmasinin bir baska boyutudur. Bireyin kendisini din formlariyla
siirlandirdigini savunmaktadir. Ancak Marx’a gore yabancilasmanin temelinde
dinden ziyade ekonomi vardir ve dine gore daha belirleyicidir. Kapitalist toplumun
smifli yapisi ve is¢i sinifi {izerine fikirler yiiriiten Marx, teorisinin temeline
ekonomiyi yerlestirmistir. Dolayisiyla yabancilasma kavramimi da emegin
yabancilagsmasit olarak ele almistir. Marx kendisinin de ifade ettigi gibi
yabancilasmay1 iktisadi bir olgu olarak gormiis, is¢inin, emegin ve {iretimin
yabancilasmasindan bahsetmistir (Marx, 2018: 29). Marx, yabancilasma kavramini
kapitalizmin hakim oldugu toplumda, Uretim biciminin bireyler Gzerindeki ve
toplumdaki etkisini ortaya ¢ikarmak i¢in kullanmistir. Marx, emegin
metalagmasindan dolay1 is giiclinlin insani 6zelliklerini yitirdiginden bahsetmektedir
(Pappenheim, 2002: 85). Marx insani dogamizdan bahsetmektedir. Bizi hayvanlardan
aytran tiirsel Ozelliklerimizin olmasi, mesela insanin emek harcamadan 6nce hayal
ettigini ve o hayal dogrultusunda ortaya bir iiriin ¢ikmasi durumu Marx’a gore
nesnelesmedir (Marx, 2018: 58-59). Kapitalizmle birlikte insanlar yine, 6nceden
hayal edilen bir Grini ortaya ¢ikarmaktadir ancak farkli olarak, Uretim isini yapan
is¢inin hayali degil isverenin/Ureticinin hayalinin o iiriinde viicut bulmasi s6z konusu
olmaktadir. Pappenheim’in aktardigi {izere (2002: 81-82) Marx, hayvanlarin da
liretim yaptigini ancak yalnizca ihtiyacglarinca frettiklerini, insanlarin -isgilerin-
ihtiyaglar1 olmasa da iiretim faaliyetinde bulunduklarindan bahsetmektedir. Insan
fiziki gerekliliklerinden bagimsiz oldugunda iiretimde ozgiirdiir. Dolayisiyla is¢i
iretim eylemini gergeklestirdigi emeginin {lizerinde s6z hakki kullanamadigindan
kendi emegine yabancilasmig oluyor. Buradan hareketle Marx’in yabancilasma

anlayisinda bir ‘irade teslimiyeti’ s6z konudur.

Marx (2018: 24) dort temel yabancilasmadan sz eder. ilki yukarida da
bahsedildigi lizere iscinin iiretilen iirlin lizerinde karar verme hakki olmadigindan,
{iretim faaliyetine yabancilasmasidir. Isci, iginden geldigi i¢in, mutlu oldugu icin
degil, mecbur oldugu i¢in, hayatin1 devam ettirebilmek icin iiretim yapiyorsa bu

bireyi emegine yabancilastirir. Is¢i herhangi bir iiriin ile nasil bir iliski i¢indeyse
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kendi emegi gectigi iriinle de ayn iliski i¢indedir (Marx, 2018: 22). Yani iirettigi
iiriine yabancidir. Uretim asamasinda bilfiil emek harcamis olan kisilerin {iretilen
irlini satin alamayacak kadar {icretlerle calismasi is¢inin iiriine yabancilagsmasina
Ornek olarak verilebilir. Ayrica kapitalist toplumda rekabet is arkadaslarini
birbirinden uzaklastirir ve birbirlerine rakip olmalarina neden olur. Uretim siirecinin
is¢iyi kendi yagamsal varligina yabancilastirmasi onu diger insanlara, diger insanlari
da ona yabancilastirir (Marx, 2018: 29). Bu hal ¢alisanlarin birbirlerine karsi olan
insani yaklagimlarimi kisitlar. Son olarak da emeginin yabancilasmasi is¢inin
yagsamak i¢in/hayatta kalmak i¢in, davranislarini sekillendirmesine neden olmaktadir.
Yani fiziken var olmak i¢in yasamaktadir. Dolayisiyla kendi 6z varligina yabancilasir
(Marx, 2018: 29). Goruluyor ki Marx ortaya attigi yabancilasma teorisini emek ve
ekonomi tizerinden yorumlamistir. Ona gore is¢i, ne kadar fazla iiriin tiretirse is¢inin
fakirligi de o kadar artacaktir (Marx, 2018: 19). Kapitalist diizen ve yapilan is
boliimii insanin bu yonlerini kisitlamakta/kontrol altina almaktadir ve bireye sz
hakki tanimamaktadir. Dolayisiyla birey kendine, isine, firiine ve g¢evresine

yabancilasir.

Marx’in yabancilagsmaya dair goriisii ekonomik temele dayanan ve toplumu
onceleyen bir anlayistir. Ekonomik faaliyetleri bireyin toplumsal iligkilerini ve

topluma bakisini etkilemekte ve hatta diizenleyip belirlemektedir.

Yabancilasmaya dair Max Weber, daha ¢ok kapitalizm, rasyonalizm, ideal
tip, blrokrasi gibi konular iizerine c¢aligmalarini siirdiirmiistiir. Protestanlik ile
kapitalizme dair yaptig1 yorumlar kimi yerde faydali goriiliirken kimi yerde de gerek
dini agidan gerek de iktisadi agidan zarar verici goriilmiistiir. Sennett’in de (2013:
427) bahsettigi gibi Weber’in en yaygin goriisii Protestan Ahlaki ayni zamanda
anlam karigikligindan da yanlis anlasilmaktadir. Mesela kapitalizm dendiginde akla
ilk olarak ¢ok miktarda para kazanma hirs1 gelmektedir. Ancak Weber’e gore (2011:
10) kapitalizm para kazanma hirs1 olmaktan ziyade firsatlarin kullanimindan kazang
bekleme pratigidir. Yani kapitalizm paraya egemen olma pratigidir. Paranin esiri
degil onu yoneten olmaktir. Ayrica para kazanmanin her tiirlii biciminin kapitalizmin

‘ruhu’ olarak adlandirmanin da uygunsuzlugundan bahsetmektedir. S6z gelimi
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Weber’e gore (2011: 41) kapitalizmin mutlak ve agik olan ilkesi ““Kazanmak, insan
yvasaminin maddi ihtiya¢larint karsilamak igin degildir. Kazanmak bizzat yagsamin

amacidir. "dir. Bu ilke kapitalist olmayanlara oldukga yabancidir.

Geleneksel otoritenin hakim oldugu geleneksel ekonomide ortaya konulmus
ahlak adi altinda ortaya ¢ikan kurallar ve bu kurallara bagli bir yasam bigimi vardir.
Weber, ticari ahlaki daha fazla para islenebilirligi sagladigindan kapitalizmin
sebeplerinden gormektedir. Savas, korsanlik gibi yabancilar ve toplumun disindan
olanlarla iligkilerde ahlak disiliga izin verilmektedir. Ama bu kendi igindeki
yakinlariyla olan iligkilerde yasaktir (Weber, 2011: 45). Soyle ki bir kisi daima aldig1
borglarin1 s6z verdigi zamanda Odiiyorsa veya kendisinden bor¢ istendiginde
genellikle veriyorsa o kisinin giivenilirligi fazladir. Dolayisiyla piyasada, para
bulmak istese geri ¢evrilme olasilig1 ¢cok diisiiktiir. Bu da paray1 kolaylikla elde edip,
isleyebilmesine olanak saglamaktadir. Daha ©once Weber’e gore kapitalizmin
anlaminin paraya egemen olmak oldugu goriisiine yer verildigi iizere, yukaridaki
ornek ayni zamanda paraya egemen olabilme durumuna da timsal olmaktadir. Ayrica
Weber kapitalizmin bir baska sebebi olan din iizerine de diisiincelerini sunmustur.
Toplumun, aile ¢evresinin ve dini yasaminin bireyi sevk ettigi egitim, kisinin mesleki
secimini etkilemekte ve kariyerinin temelini atmaktadir. Kapitalist ruha sahip kisiler
dine tiimiiyle karsi olmasalar da kayitsiz kalmaktadirlar (Weber, 2011: 56).
Calismak, kazanmak onlar i¢in hayatlarin1 idame etmelerini saglayan bir arag
olmaktan c¢ok hayatin kendisi olmustur. Calismak i¢in var olduklarina

inanmaktadirlar. Cagdas kapitalizmde durum boyledir.

Weber, Hristiyanlik’ta bulunan, kisinin kendini ¢alismaya ve para kazanmaya
adamasi amacimin kapitalizmi destekler duruma geldiginden bahsetmektedir.
Ekonomik bir durumun dini inang ile temellendirilmesi Weber’in anlayisinin baska
sekilde ifade edilmesidir. Ancak zaman igerisinde kapitalizm i¢in Hristiyanlik
dininin kendisine sundugu destegin 6nemi azalmistir. Ciinkii ¢cagdas kapitalizm ¢ok
geligmis, artik insanlarin tutumlarini ve kendine bagliliklarin1 kontrol altinda tutmak
i¢in dinin insanlar1 buna yéneltmesine ihtiya¢ duymamaktadir. Bu ¢ergevede bireyler
yeni kimlik arayisina girerler ve kendilerinden uzaklasirlar. Yani dini inancin

gereklerini yerine getirmek amaciyla yola ¢ikan insan, kendisini zamanla kapitalist
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dizenin iginde bulmakta ve artik dini inancimin gereklerini degil sistemin
emrettiklerini yerine getirmektedir. Bu durumda insan, dogasindan ve kendisi
olmaktan uzaklasip, para kazanmak ve yasamini idame ettirebilmek i¢in yasamaya
baslamaktadir. Asketik Protestanlik’ta diinyevi zevkler ugruna zenginlesmek, bosa
vakit gecirmek, tanrinin saninmi arttirmak icin (Weber, 2011: 130) ¢alismak hatta
tanrinin tatil glinii kabul edilen Pazar giinlii ¢calismak biiylik gilinahlar arasindadir.
Piiritenizm kazanilan paranin yeniden ¢alismaya ve kazanmaya harcanmasini ogiitler.
Bunun yami sira kazanma cabasi neredeyse tanrinin istegi olarak gorilmiistiir.
Piiritenlerin mantiki ve yararli mal sahibi olmalarinda bir sakinca goriilmemekle
beraber istenmeyen durum kazancin akildisi yollarla ve diinyevi tutkularla
harcanmasidir. Ciinkii tanrinin insanlara bahsettiklerini kendi zevkleri i¢in
kullanmalar1 asketik yasam bigimine uymamaktadir. Asketizm’de liikks tiiketimden
kacinmanin yani sira yasamin ¢alismaya adanmasi séz konusudur. Dolayisiyla kisiye
belli sartlar altinda belli kurallara gére yasamay1 kabul ettirmektedir. Modern/cagdas
ekonomi de insanlara benzer bir yasam sunmaktadir. Insanlarin tercih edebilecekleri
secenekleri belirleyerek, onlara kisitli zamanlar sunarak, insanlar arasi etkilesimi

azaltarak kisileri esyalara bagliliga ve dolayisiyla yalnizliga itmektedir.

Weber (2017: 48-50), mesru otoritenin ti¢ saf hali oldugundan bahseder; ilki
mesru kurallarla egemenlik konumuna getirilme durumudur (yasal otorite), digeri
geleneksel yerlesik inanca dayali olarak verilen giicii kullanma yetkisidir (geleneksel
otorite) ve son olarak bireyin kahramanligina, kisisel 6zelliklerine ya da kutsal
kabuliine dayanarak verilen liderlik durumudur (karizmatik otorite). Mesru
egemenlikte kurulan diizen yasalarla belirlenmis ve sahsi olmayan bir diizendir
(Weber, 2017: 48). Bireyler kendi alani igerisinde gegerli olan bu kurallara uymak
zorundadir. Weber’e gore (2008: 338-339) biirokrasi, rasyonellige sahip kurallar,
araclar ve amaglar bdtiinidur. Yasal otoritenin en saf durumu olarak
nitelendirilebilecek hali, memurlarin c¢alistirildig1 biirokratik yiiritmedir (Weber,
2017: 54). Biirokrasi sistemi kendi i¢inde baz1 kurallar ve gereklilikler
barindirmaktadir. Weber (2008: 303-314), burokrasinin yasal duzenleme, belli
kurallar, uzmanlik egitimi, gorevli istihdami, hiyerarsik yetkiler ve resmi alan ile

0zel yagam ayrimi gibi Ozelliklerinden bahsetmektedir. Tiim bu oOzellikler ayni
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zamanda burokratik sistemin gereklilikleridir. Weber’e gore (2008: 322), burokratik
sistemin diizenli ve belli kurallara sahip olmasi, net ve siirdiiriilebilir olmasi, nesnel
olmasi gibi yonlere sahip olmasi, diger sistemlere gore daha hizli ve diizenli
islemesini saglamaktadir. Ancak her sistem gibi birokrasi de kendi iginde
olumsuzluklar barindirmaktadir. Biirokrasi aygiti sagladigi statii duygusu, yasami
idame ettirmek i¢in maddi gelir, is giivencesi gibi imkénlarla i¢inde bulunan
gorevlileri yasal olarak kolelestiren bir sistemdir (Weber, 2008: 314-321). Birokratik
sistemde c¢alisan bireyler, isleyen bir ¢arkin dislisi gibi, sorgulamadan, kisisellikten
uzak bir tavirla, belirlenen is tanimi g¢ergevesinde calismalarini siirdiirmektedirler.
Biirokratik sistem, gayri sahsi bir anlayisla, tutkusuz ve sevgisizce, resmi olarak
herkese esit davranilmasinmi gerektirmektedir (Weber, 2017: 62). Dolayisiyla ¢alisan
memurlar ve bagvuran konumunda olan vatandaslar arasinda kurulacak iliski daha
once belirlenmis olan kurallar gercevesinde olacagindan kimse -giler yiz, iltifat,
anlayis gibi- sevgi gosterileri beklemez. Bu durum c¢alisanlar1 insani iliskilerden
uzak, yalnizca gdrevini yapan bireylere déniistiirecektir. Insanlar arasi iliskileri
zayiflatmakta ve insanlar birbirinden ve kendilerinden uzaklastirmaktadir. Weber,
modern hayatin gerektirdigi biirokrasinin bu etkisini demir kafes kavramiyla
anlatmistir. ~ Borokratik  sistemin, insanlara  sundugu veya  dayattigi
diisiinceler/kaygilar kisiye bir kafesin i¢cinde oldugu hissini uyandirmaktadir. Bu
sistem ic¢inde calisan insanlar1 inisiyatif almayan, keyfi davranmayan, yalnizca
kurallar gergevesinde igini yapan -ruhsuz uzmanlar- a dontistiirmektedir. Weber’e
gore, demir kafes, bireyin yasamini sekle sokmakta ve ona kisitli imkanlarla iradesini
kullanabilme litfunda bulunmaktadir (Ritzer, 2014: 266). Bu durum insanlar1 ruhu,
kalbi ve kisisel kimligi olmayan varliklara ¢evirmektedir. Inisiyatifini kullanamayan,
yalnizca kurallar ¢ercevesinde hareket eden insan, kendisinden ve diger insanlardan
uzaklagsacak, yabancilagacaktir. Demir kafesin bireyleri robotlagtirma -hissizlestirme-
tehlikesini kabul eden Weber, yine de dogru calisan bir biirokratik sistemin modern
toplumlarda olmasi gerektigini savunmaktadir (Slattery, 2014: 46). Modernlesmenin
bir geregi olarak gordiigii -uygun ve diizgiin bir bigimde ¢alisan- blrokratik sistem
bireyin robotlasmasi/ kendinden uzaklagsmasi tehlikesine ragmen toplumsal diizenin

saglanmasinda etkili olacaktir.
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1.2.3. Bireysel Boyut

Yabancilagma kavrami, toplumsal bir kavram olmasmin yani sira kisisel
egilimler nedeniyle de gerceklesebilmektedir. Toplumsal durumlarin bireyin
yasantisin1 etkilemesi gibi kisisel yasanmisliklar ya da mecburiyetler de bireyin
yasantisinda etkili olmaktadir. Yabancilagma kavrami yabanci kelimesinden
tiiremistir. Ait olmayan anlamina gelen yabanci olma durumuna mecbur kalan ya da
kendi tercihi ile yabanci olmayi secen birey, icinde yasayacagi kiiltliirle uyum

saglama asamasinda zorluklar yagamaktadir.

Georg Simmel, toplumu olusturan bireylerin kendi aralarindaki etkilesimine
onem vermistir. Bu baglamda c¢esitli toplumsal tipler (yabanci, yoksul, maceraci,
aract gibi) lizerine yazilar yazmistir. Pappenheim’in aktardigi tizere (2002: 22)
Simmel, toplum tarafindan sunulan bigime teslim olmanin bireyi, kendisi olmaktan
uzaklastirdigini ve kendisi olmay1 gii¢lestirdigini savunmaktadir. Simmel (2009:
149), yabanciy1 bugiin gelip yarin giden gezgin olarak gérmemis, aksine bugun gelip
yarin da kalan olarak gormiis ve ele almigtir. Yani yabanci gitme veya kalma
segceneklerine sahip olan, grubun disinda olmayan bizatihi grubun bir iiyesidir.
Yabanci olma durumu Simmel’e gore (2016: 28) grup agisindan da birey agisindan
da olumlu bir durumdur. Kisinin fiziki yakinlik-uzaklik durumundan ziyade kiiltiirel
acidan uzak olma durumu grubun bir iiyesi olan yabanciy1 anlatmaktadir. S6z gelimi
bireyin bir toplulukta/grupta yabanci sayilabilmesi i¢in, o grubun iiyesi oldugu kabul
edilmelidir. Hi¢ tanimadigimiz, varligindan emin olmadigimiz kisi ve topluluk bize
yabanci degildir. Ciinkii yabanci ya grubun ig¢indedir ya da disindadir. Ayrica
Simmel (2016: 26), yabanci i¢in en uygun faaliyetin ticaret oldugunu dile getirmistir.
Topragt olmadigi, yerli halkin kiiltiiriine de hakim olmadigindan yabanci igin,
kalturler/toplumlar aras1 ticaret (mal alisverisi) en uygun meslek olarak
gorilmektedir. Simmel, yabancinin pek ¢ok olumlu 6zelliginden bahsetmistir.
Mesela nesnellik yabanci i¢in kagimilmaz bir durumdur. Grubun igindendir ancak
disaridan da bakabilendir. Bu niteligi dolayisiyla yabanciya pek ¢ok sir kolaylikla

anlatilir. Kisisel iligkilerinde ne kadar yakin olursa olsun yabanci, diger insanlarin
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goziinde digsaridan gelen biridir (Simmel, 2016: 29). Bu durum ona nesnel bakabilme
-salt tarafsiz olmasa da- imkani sunmaktadir. Nesnellik ise ayni zamanda
Ozgiirliiktiir. Yabanci her tiir iligkisine veya olaya disaridan ve On yargisiz
bakabilendir. Ayrica adetler, gelenekler, 6nceki benzer olaylar veya dini kaygilar onu
etkilemez (Simmel, 2016: 30). Dolayisiyla daha genel ve nesnel degerlendirmeler
yapabilir. Ayrica yabanciya nesnellik karakterini veren diger bir unsur yakinlik-
uzaklik orantisidir. Yabanciyla aramizda 6zel durumlarda is ya da insan dogasi
temelinde benzerlikler/ortakliklar hissedildigi oranda yakinlik duyulur. Ancak iki
kisiden ziyade toplumda pek c¢ok kisiyi birbirine baglayan/yakinlastiran bazi
benzerlik unsurlart hissedildigi oranda da uzaklik duyulur. Bu anlamda ele alinan
yabancilik tiim iliskiler igin gecerlidir (Simmel, 2016: 31). Ciinkii iki kisi i¢in ortak
olan sey aslinda pek cok insan i¢in de ortaktir ve daha once aymi duygular
deneyimleyen pek ¢ok insan vardir. Dolayisiyla yabanci, dogal olmayan yollarla
sonradan dahil oldugu grupta kurdugu iliskilerde ayni anda hem yakin hem de
uzaktir. Bu iki nitelik her ne kadar tiim iliskiler i¢in gecerli olsa da yakinlik ile
uzaklik arasindaki 6zel oranti yabanciyla kurulan iligkinin 6zgiil bi¢imini verir
(Simmel, 2009: 149-154). Yani toplumda yerli halktan birisine takinilan tavir ve
onunla kurulan iligki ile yabanciya takinilan tavir ve yabanciyla kurulan iliski farkli
olacaktir, daha O6nce de bahsedildigi lizere kendi igerisinde bir takim Ozellikler
tasimaktadir. Yukarida bahsedildigi gibi, yabanci ile kurulan iliskinin pek ¢ok
olumlu tarafi olabilecegi gibi her ne sebeple meydana gelirse gelsin olumsuz
durumlarin da kendisine mal edilebilme ihtimali ytliksektir. S6z gelimi bir toplulukta

kaybolan bir esya varsa slipheli olarak ilk yabanciya doniilmektedir.

Georg Simmel, mikro sosyolojik bir c¢abayla kisiler arasi etkilesimi
incelemistir. Ele aldigi yabanci tipinin i¢inde bulundugu duruma kismi katilimi
sayesinde elde ettigi nesnelligine vurgu yapar. Ayrica gruba sonradan déhil olmus
olsa da yabanci ile kurulan iligkilerde yakinlik-uzaklik durumlari mevcuttur ve

yabanci1 bugiin gelip yarin gidecek olan degil, yarin da kalacak olandir.

2017 yilinda hayata veda eden, Zygmunt Bauman ise -Oguz Atay gibi-
calistign cesitli konularin yam sira bizzat insanla ilgilenmistir. Insanin modern

zamanda yabanci olana tutumunu yazmistir. Toplumda dostlar, diismanlar ve bir de
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yabancilar var demistir, Bauman (2017: 80). Dostlar ve diismanlart Simmel’e de
atifta bulunarak birbirinin karsit1 olarak var olan iki durum olarak kabul etmektedir.
Dost olma ve diisman olma toplumlagmanin iki nemli durumudur. Birbirinin karsiti
olmasma ragmen bu iki olgu birbirinin simetrigi degillerdir. Dost olmayan
diismandir, diisman olmayan dosttur simetrisi toplumda karsiligin1 bulmamaktadir.
Kisacas1 yaygin olarak bilinen “Diismanimin diismani1 dostumdur.” ifadesi Bauman’a
gore gercek yasamda/pratikte karsilifi olmayan bir ifadedir. Dost ve diisman
kavramlarmin  karsithig  birbirlerini  tanimlayabilme imkam1 tamidiklarindan
gelmektedir (Bauman, 2017: 82). Birbirlerinin zitt1 olmayan bu kavramlardan ancak
belli sartlar olustugunda s6z edilebilir. S6z gelimi kétiiliik yapan bir kisinin diigman
oldugundan, kendisine verilen sirr1 hep saklayan birinin de dost oldugundan
bahsedilir. Dost ve diisman olma durumu kalic1 bir simniflandirma olmadigi gibi yer
degistirebilir de. Ancak Bauman’in bahsettigi ii¢lincii hal olan yabanci olma
durumuna gelecek olursak; Bauman (2017: 90), -Simmel’in de {izerinde durdugu
yabanci tanimina benzer bir ifadeyle- fiziken yakin olan ancak ruhen uzak olandan
yabanci olarak bahsetmistir. Simmel’e benzer ifadelerle yabanciya bugiin gelip yarin
da kalan, gitme 0zgiirliigli her zaman olan, daha 6nceden orada olan yerlilere nazaran
daha cesur olma gibi turlu 6zellikler/vasiflar yiiklemistir. Bunlara ek olarak iginde
bulunulan toplumun tamamen yerli halktan olugsmasi ile yabancilarin da ¢ok sayida
olmas1 arasinda da farklar olacagini eklemistir. Yabancilarin da azimsanmayacak
sayida yer edindigi toplumda, farkli olmak kisiyi yabancilagtirmamaktadir. Ancak
toplumdaki kisilerin ¢ogunlugunun yerli halk olmasi bireyin yabanci olmasindan
kaynaklanan farkliliginin giin yiiziine ¢ikmasini kolaylastirmaktadir. Bauman (2010:
106), kiiresellesme sebebiyle insanlarin siirekli hareket halinde olmalarindan s6z
etmektedir. Ancak bu hareket, (gezgincilik durumu) amacina gore turistik de olabilir
aylakca da olabilir. Turist can1 nereye isterse oraya gider, isterse yeni bir firsat
oldugunda bulundugu yeri terk eder, istemezse kalmay1 segebilir. Aylak ise herhangi
bir itme veya c¢ekme durumundan kaynakli, 6zgirliikle/ozgiir segimle alakasi
olmayan bir seyahat igindedir. Ancak bu kesinlikle keyfi bir seyahat degildir. Bu
nedenle Bauman (2010: 107), aylak ve turist icin bir madalyonun iki yizi
benzetmesini yaparak “Aylak turistin alter egosudur (diger kisiligi).” demistir ve

aylagin tek arzusu turist olabilmektir. Mesela yakin zamanda evlerinden,
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tilkelerinden ayrilmak zorunda kalan Suriyeli si§inmacilar Bauman’in tanimina gore
aylak smifinda yer almaktadir. Seg¢me, tercih yapabilme imkanlar1 yoktur.
Bilmedikleri/asina olmadiklar1 memleketlerde yasamlarini stirdiirme mecburiyetinde
kalmislardir. Ancak gezi veya daha iyi yasam kosullar1 saglayabilmek adina
memleket, kiiltlir degistiren insanlar ise turist taniminda yer almaktadir. Gidecekleri
yeri secebilen, orada kalma siiresinde 6zgiir olan bu insanlarin yaptiklari seyahatlerde
bir zaruret hali s6z konusu degildir. Geri donebilme veya kalmayi1 tercih etme

imkanlar1 daima bakidir.

Kiiresellesmeyle birlikte mekandan bagimsiz olan kisiler, durumlar, olaylar
tezahiir edebilmektedir. Dolayisiyla bir yabanci olma hali kagimilmaz olarak
yaganacaktir. Yabanct ise Bauman’in Derrida’dan aldigi kavramla ‘karar
verilemeyenler’ in tlkesidir. Dost ve diisman karsitligi toplumlasma siirecine katkida
bulunan/insasina destek olan, yabancida yoktur. Yabanci dost da olabilir, diigman da
olabilir. Bu iki tarafa dahil olmadigi gibi kendisi bir {giincii taraf da
olusturmamaktadir (Bauman, 2017: 83). Hakkinda net bir yorum yapilmasina olanak
olmayan yabanci bu belirlenemez durumdan dolay: toplum igin/toplumlasma siireci
icin bir tehdit olarak gorilmekte/algilanmaktadir. Bauman (2017: 91), yabanciy1
belirlenimsiz olarak tanimlarken modernligin basimin belast oldugundan da

bahsetmektedir.

Yabancinin fark edilebilirligi onun yerli kiiltlire uyum saglamasim
zorlastirmaktadir. Dolayisiyla digaridan olma durumu yabanciy: nesnellik konumuna
dahil eder. Yabancinin fark edilisi yerli halkta ona kars1 giivensizlik, huzursuzluk
gibi duygular ortaya ¢ikarmaktadir. Yabanci daima farkli oldugundan, yerli halkin
kiiltiirel donanimina hicbir zaman tam anlamiyla sahip olamayacagindan, halk
tarafindan siirekli olarak sadakati sorgulanan kisi olmaktan kurtulamayacaktir
(Bauman, 2017: 114). Dolayisiyla ilgili olsun veya olmasin, bulundugu ortamda bir
sorun ¢ikmigsa yonelen suclayici bakislar ilk olarak yabanciyr bulmaktadir. Bundan
dolayr yabancimin en biiyiik arzusu fark edilmemek olacaktir. Ciinkii nesnellik,
tarafsizlik gibi olumlu &zelliklerinin yaninda yabanci olarak kalmak kisiyi yalniz
hissettirmekle beraber, ihtiyaci olan ait olma duygusundan da mahrum

birakmaktadir.
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1.2.4. Giindelik Hayat Pratiklerinde Yabancilasma

Birey, toplumda yasadigindan giin igerisinde tanidigi veya tanimadigi diger
insanlarla zorunlu olarak etkilesim halinde olmaktadir. Giin igerisinde kurulan bu
iletisimler kisilere c¢esitli gorevler yiiklemektedir. Yazili olmayan toplumsal
kurallarca belirlendigi lizere, bireyler sosyal statiileri geregi kendilerinden beklenilen
davraniglar1 sergilemektedir. Bu durum kisiyi -bazen- olmadig biri gibi davranmaya
itebilir. Olmadiklar1 biri gibi davranmalarinin da farkli sebepleri -kisisel veya
toplumsal- olabilecegi gibi bu davramiglar zaman i¢inde kendilerinden

uzaklasmalarina neden olmaktadir.

Erving Goffman, bireyler arasi etkilesim ftizerinde Ozellikle durmustur.
Eserlerinde makro sosyolojik kaygilari, toplumsal yapiyi, sinifi ve ekonomiyi goz
ard1 etmekle elestirilmistir. Temel ¢alismalarindan olan Giinliik Yasamda Benligin
Sunumu adli eserinde bireylerin toplumda kendilerini nasil sunduklar1 iizerinde
durmustur. Kisilerin gézlem yapip o an i¢in uygun bulduklari rollere biiriindiiklerini
ve bu rollerin hangi sartlar ve durumlarda farklilastigini anlatmig bunun i¢inde tiyatro
terimlerini kullanmistir. Goffman’a goére (2016: 57) kisinin kendisini iyi veya koti
gOstermesi seyirciye baghdir. Yani birey farkli seyirciler karsisinda farkli roller
sergilemektedir. Peki, gercek olan, rol olmayan davranis hangisidir? Bu soruya net
bir cevap vermek zordur ¢iinkii kiginin davranislarinin igtenligini 6lgmek miimkiin
degildir. Ancak Goffman olduk¢a soyut goriinen fikirlerini kitabinda somut, giinliik

yasamda siklikla karsilasabilecegimiz orneklerle desteklenmistir.

Ayrica Goffman, kendini yalmiz hisseden, modern zamanin getirdigi
degisimlerden dolay1r yabanci hisseden/yabancilasan kisilerin yani sira gerek dis
gorliniisiiyle gerekse zihnen diger insanlardan kendini farkli hisseden kisilerin
durumlarindan da bahsetmistir. Damgali bireyler, olarak bahsettigi bu kisiler
bedensel veya zihinsel engelli bireylerin yan1 sira daha evvel hiikiim yemis ¢ikmis ve
topluma karismakta zorlanan ya da gé¢men bir ailenin ikinci kusak ¢ocugu veyahut
siyahi ya da esmer olan bireyleri de kapsamaktadir. Hatta {i¢ farkli damga tipinden

bahsedilmektedir. ilki goriinir muhtelif fiziki bozukluklarmi igermektedir. Ikinci
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olarak ise bireysel karakter bozukluklarindan (alkolizm, hapis yatmak, intihara
girisim, zayif irade vb.) bahsedilmektedir. Bir digeri ise ¢ogunlukla soy bagiyla
aktarilan ulus, din, irk gibi etnolojik damgalardir (Goffman, 2014: 31). Kendi
farkliligimin  farkinda olan kisiler ¢ogu zaman ¢ekingenlik, hir¢inlik, 6zgiiven
yetersizligi yasarlar ve diger -normal- insanlarla konusmaktan g¢ekinirler ya da
konussalar dahi akillarinda hep karsidaki kisinin kendini nasil algiladig diisiincesi
vardir. Etkilesim kurulan kisinin kendi farkliligim1 fark ettigini ve ona gore
konustugunu hatta firsati oldugunda bu konuyla ilgili asagilayici/alayci ifadeler
kullanabilme potansiyelinin her zaman var oldugunu diisiinmektedirler. Goffman
(2014: 48) karsisindaki bireyin de etkilesim kurdugu damgali bireye damgasini
gormezden gelerek veya damgasini oldugundan fazla 6nemseyerek/iizerine diiserek
onu incitebilme ikilemine diistiigiinden bahseder ve Mead’e gonderme yaparak
karsiliklr etkilesim halindeyken, karsilikli algilanmanin bitmek bilmez durumundan
bahseder. Ayrica nadiren de olsa damgali bireyin kendiSinin normal oldugunu,
normal insanlarin ise normal olmadigimi diisiindiigli goriiliir. Bu durum c¢ok nadiren
gorulse de oOrnek olarak Cingenelerden bahsedilebilir (Goffman, 2014: 33).
Cingeneler, tarihi agisindan birkag efsaneye sahip olan bir halktir. Kimilerine gére
lanetlenmisler, kimilerine gore ise slirglin edilmislerdir. Ancak bilindigi iizere bu
halkta nevi sahislarina miinhasir yasam tarzinin siirekliligi beklentisi hem de diger
halklar gibi diizenli bir yasama sahip olmak istegi vardir. Bu ¢eliskinin yani sira
sahip olduklart 6zgiivenleri tam da Goffman’in deginmis oldugu damgali bireyin

kendini normal, normal insanlar1 anormal olarak gdrmesine 6rnek teskil etmektedir.

Kisaca damgali birey, damgali olmayan insanlarla yani karma sosyal
ortamlarda eger fiziki, goOriinlir bir damgas1 varsa davraniglarini daha c¢ok nasil
algilandigin1 hesap ederek sekillendirmektedir. Ayni sekilde damgali olmayan birey
ile kurdugu etkilesimde yanlis anlasilmaya mahal vermemek ve karsisindaki insani
incitmemek icin azami olgude dikkat etmektedir. Goffman (2014: 181) bu durumu
damgali bireyler ve normaller arasinda gizli bir is birligi olarak adlandirmstir.
Clnku bilingli olarak hareketlerini, sézlerini, ifadelerini kontrol etme durumu vardir.
Sunu da belirtmek gerekir ki damgali birey ait oldugu toplumun bir parcasidir yani

gelip gecici bir kisi degildir. Simmel’in tanimini yaptigi yabancit kavramina
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benzemesine ragmen iginde bulundugu topluma/topluluga sonradan katilmamis

olmas1 yoniiyle ayrilir.

Richard Sennett, kent ve kent kiiltiiri ve sinifli toplum yapist tlizerine
caligmalar yapmistir. Yabanci, yabanci olma, yabancilasma kavramlarini daha ¢ok
ulusal kimlik, milliyetgilik ve iktidar gibi kavramlar iizerinden anlatmistir, Sennett.
Ayrica miilteciler, siirgiin edilmisler ve kendi memleketinde olmayanlara da
deginerek yabanci olanin i¢inde bulundugu duruma ¢ogu zaman nasil yaklastigini ele
almistir. Mesela Sennett’e gore zanaatkara nispeten sanat¢i daha yalnizdir ve
topluma yabancilasmaya meyillidir. Sanat¢r ve zanaatkar arasindaki ayrimi
sanat¢inin ortaya koydugu 0zgiin eserle yapar 6zgiinliik, benzersiz olmay1 ve tek
olmayr da beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla sanatgr kimligine sahip kisinin
kurdugu “Toplum beni anlamiyor.” climlesi sanat¢inin yalnizliga yakinliginin bir
gostergesidir. Yalniz olmanin bireyi yabanciliga itebileceginden dnceki bolimlerde

de s6z edilmistir.

On dokuzuncu yilizyillda modernlesmenin getirdigi milliyet¢i bir kimlige sahip
olmanin ana kurali sahip olunan kimligin farkinda olmamaktir (Sennett, 2014: 63).
Cinkii kendisinin nasil algilandigina kafa yoran insan oldugundan daha iyi
goriinebilmek icin cesitli rollere biiriinecektir. Iste bu yiizden sahip olunan kimligin
farkinda olunmamasi kisinin kendi olabilmesinin ana kuralidir. Yerinden edilmislik,
kisiye kendi kendisinin kimligini yeniden olusturma problemini getirmektedir. Bu
kendi kimligini yeniden olusturma problemi yabanct kisinin en biiylik problemidir.
Ne tamamen kendisi olabilmekte ne de etrafina uyum saglayarak i¢inde bulundugu
kalturd 6zimseyebilmektedir. Bu noktada Erving Goffman boluminde bahsedilen
Cingeneler ornek olarak yinelenebilir. Yani sira Sennett’e gore (2014: 73) yabanci
olmak koklerinden kopmak demektir. Yerinden edilmek, go¢ etmek veya herhangi
bir sebeple ait oldugu mekanin/memleketin/kiiltiiriin disinda yasamaya calismak
koklerinden uzak kalmay1 beraberinde getirdigi gibi yasadigl yere de tam anlamiyla
ait (oral1) olmasina engel olmaktadir. Kisi ¢iktig1 yolculukta baslamis oldugu yere
geri donse dahi kendini olusturan kiiltlir, adetler ve oOrflere eski gibi siki siki

baglanip, 6ziimseyemez.
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Richard Sennett, yabanct olmanin iki farkli sekilde zuhur edebileceginden
bahsetmektedir. ilki sehir yasaminda/modern yasamda da sik¢a karsilasilabilecek
olan sonradan gelen yani disariiklar olarak adlandirdigi icerliklere (yerli halka)
sonradan dahil olanlardir. ikinci olarak ise yabanci baska yerlerden gelen/farkl1 olan
degil toplumda var olan ancak mecghul olandir. Mechul, insanlarin zihinlerinde
nereye oturtacaklarin1 bilmedikleridir (Sennett, 2013: 73). Taninmayan yani grubun
disindan olan yabanci, yerli halk i¢in inandiriciligi yiiksek olmayan bir kimsedir.
Duruma tersten bakacak olursak yabancilardan olusan bir kitleye kendini kabul
ettirmek, onlardan olmak, baska bir ifadeyle goze batmamak, tamamen yerli halktan
olusan bir topluluga dahil olmaktan nispeten daha kolaydir. Ancak Sennett bu
durumun kagmilmaz oldugunu belirtmis, toplumda/kamusal yasamda daima sessiz
bir izleyici kitlesi ve aktor olarak adlandirdigi bireylerin var oldugundan
bahsetmistir. Burada Sennett’in yapmis oldugu izleyici/aktor benzetisi kendisi gibi
Chicago Okulu’ndan mezun olan Goffman’a benzer bakis agisina sahip oldugunu
gostermektedir. Sennett (2013: 256), izleyicinin yalitilmis bir kisi olarak kamusal
alanda yer aldigini, ailesinde gordiigii kat1 gorgii kurallarindan farkli, nasil bir yasam
oldugunu gormesi/anlayabilmesi i¢in insanlarla etkilesim kurduklarindan
bahsetmistir. Ona gére modern yasamla birlikte kamusal alanda varligin1 gosteren
bireyler artmakta ve klasik toplumsal etkilesim tarzlar1 degismektedir. Kamusal aktor
olarak bahsettigi, toplum onilinde kendini gdsteren ve sessiz bir izleyici grubuna
hilkkmedebilme imkani olan kisinin kamusal yasami yanliglara stiriikleyebilme
ihtimali vardir. Siyasetgiler bahsedilen duruma &rnek teskil edebilir. Siyasi goriisleri
ve fikirleri pek ¢ok kisi tarafindan benimsenen bir siyaset¢inin zamanla artan
izleyici/takipgi kitlesi i¢in artik fikirleri onemsizlesmektedir. Takip sebebi fanatiklige
doniismektedir. Dolayisiyla kitleleri yanliga siiriikleyebilme durumu her an varligim

korumaktadir.

Richard Sennett, toplumda baz1 kisilerin hakim kisilik sinifinda oldugundan
bahseder. Bu Max Weber’in eski krallarin yasamini analiz ettigi karizma kavramina
tekabill etmektedir (Sennett, 2013: 263). izleyiciler, giinliik yasamlarinda, hakim
kiside gordiikleri duygular1 yasamazlar. Cilinkii onlarda var olan ilgi c¢ekici

Ozelliklerin  topluma yayilmasi farkliliklarint  ortadan kaldirma ihtimalini
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artirmaktadir. Bu sayede bireyler kamusal alanlarda sessiz kalarak hem fark
edilmeme hem de istedikleri zaman goriilebilme imkani1 bulabilmektedir. Ancak bu

durum kisiler arasi etkilesimi azaltmaktadir.

Son olarak Sennett (2013: 435), sehri kisidist yasamin amaci olarak
gormektedir. Kisi dis1 yasam, toplumsal iligkileri, zevkleri veya cikar iliskilerini
icinde barindirmaktadir. Modern insanin toplumsal olaylardan dogrudan degil dolayl
olarak etkilenmesi modern insanin, toplumsal olaylara karsi ilgisizligini ortaya
¢ikarmaktadir (Pappenheim, 2002: 95-96). Bu ilgisizlik modern insani toplumsal
olaylara tepkisizlestirmektedir. Modern sehir insani, eski yasam tarzina sahip;
birbirleriyle siirekli etkilesim halinde olan, kentli olmayan insanlarin pek hareketli
olmayan ama huzurlu yasamlarina 6zenmektedirler. Sehirler insanlara pek ¢ok seyi
yapabilme, pek ¢ok seye kisa bir siirede sahip olabilme imkani vermektedir. Ancak
tiim insanlara ayni1 imkanlar sunuldugunda da ¢ikarlarinin ¢atistigi durumlarin ortaya
cikmast kaginilmazdir. Modernlesmenin  beraberinde getirdigi  gilivensizlik,
bilinmezlik, kent yasami gibi etkenler bireyleri kendilerini korumak adina mahrem
iliskiler kurmaya yénlendirmektedir. Insanoglu kendisini kamusal alandan mahrem
iliskiler igine siiriiklenirken bulur. Dolayisiyla mahrem iliskiler iginde olan bireylerin
sayisinin ¢ok olmasi modern bir toplumun gostergesidir (Sennett, 2013: 436).
Modern toplumda sikga rastlanan kendi i¢ine kapanan insan, sessiz ve yalniz kalmay1
tercih etmektedir. Yabanci (6teki) ile etkilesim kurmanin gilivenli olmadigina

inanarak kamusal alandan kendini soyutlamaktadir.

1.3. Tiirkiye’deki Yabancilasma Tartismalari

Yabancilagsma kavraminin tarihinin ¢ok eski zamanlara kadar dayandigindan
onceki sayfalarda bahsedilmistir. Tiirkiye’de yabancilasma tartismalari modernite,
modernlesme, batililagsma gibi kavramlar {izerinden okunma imkani bulmaktadir.
Yabancilasmanin Tirk toplumunda da eski bir gecmise sahip oldugu siiphe
gdtiirmezdir ancak 6ne ¢ikmasi/ilginin artmasi Osmanli imparatorlugu’nun Tanzimat
Donemine dayanmaktadir. Hatta Aydin’in aktardigi tizere (2014: 168), tarihimizde

modernlesme -Batililasma- ¢abalar1 1683 Viyana Bozgunu’na kadar dayandirilabilir.
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Osmanli’nin son déonemlerinde ortaya ¢ikan Batililasma anlayisi Tiirkiye’de toplumu
Bati’nin dogrularmma gore toplumu sekillendirmek olarak varligimmi stirdirmiistiir
(Mardin, 2017a: 17). Dolayisiyla modernlesme baglaminda atilan her adim aymi

zamanda Batililagmaya yaklagsma olarak goriilmektedir.

Modernlesme, Bati toplumlarinin modern birikimine ulagabilmek i¢in Bati
dist toplumlarin yasadiklar1 siireci ifade etmektedir (Aydin, 2014: 166). Tiirk
modernlesme tecriibesi, modernlesmeden ziyade Batililasma amaci giitmesiyle pek
cok elestiriye maruz kalmistir.® Cemil Meric (2016: 285), Tirk toplumunu
Tanzimat’it Garplilagmak olarak anlayip cagdaslasmak olarak anlamamasiyla

elestirmektedir.’

Dolayistyla Tiirkiye, modernlesme konusunda Bati’y1 o6rnek
almakla/6zgiir olmak arasinda yasadigi g¢eliski (Aydin, 2014: 169) nedeniyle kendi
tarihsel/geleneksel ilerlemesini istedigi yonde degistirememistir. Ne tam anlamiyla
Batili olabilmis ne de kendi dogal ilerleme siirecine sadik kalabilmistir. Gegmis
donemlerde oldugu gibi giinlimiizde de gegerli olan, iktidar sahiplerinin otoritelerinin
varligimi korumak ve devamliligini saglamak icin ¢aba harcamalar1 beklenen bir
davranistir (Akin, 2013: 93). Mevcut otoritenin devamliligini saglamasinda 6ncelikle
toplumun kendisine itaati onem arz etmektedir. Bu nedenle kendisinden farkl
diisiinen insanlart da kendi goriisiinii kabul etmeye ikna etmesi gerekmektedir.
Dolayisiyla bireylerin belli bir kaliba sokulmasinda, aynilastirilmasinda yonetimde
bulunan kisilerin etkisi s6z konusudur. Bu durumdan yabancilagtirma olarak
bahsetmek miimkiindiir. Iktidar sahipleri bu yabancilastirma siirecine, kendi kabul

ettikleri ideolojileri halkin benimsemesini amaglayarak yaptiklar1 diizenlemelerle

katkida bulunmaktadirlar.

Tiirkiye’de modernlesme baglaminda yapilan degisiklikler yeni bir toplumsal
diizen kurmak amaciyla ger¢eklestirilmistir. Bu nedenle Tiirkiye’de modernlesmenin
mecburi bir kiiltiir degisimi oldugundan bahsedilmektedir (Aydin, 2014: 167;

Kiictikomer, 2010: 97). Bu kiiltiirel degisim, kiiltiiriin aktarilmas1 ve devamliligini

6 Serif Mardin, Baticilik adli makalesinde -Mardin S. (2017a) “Baticilik” Tiirk Modernlesmesi,
Makaleler 4, Tletisim Yayinlari, Istanbul, sf. 9-18-, Mustafa Aydin, Moderniteye Disaridan Bakmak
adli kitabinda -Aydin M. (2014) “Moderniteye Disaridan Bakmak” Ag¢ilim Kitap, Istanbul, sf. 153-
konuya deginmislerdir.

" Cemil Merig elestirisini (2016: 284), “Bati’nin meyvelerini kendi agacimiza asarsak, efendisinin
ilaglarini yutan usak gibi oluruz.” ciimlesiyle agiklamistir.
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saglayan aile ve egitim kurumlarinin yani sira dini inangta da etkili olmustur (Merig
Yazan, 2000: 123). Aile kurumu sahip oldugu toplumsallasma goérevini baska
kurumlarla paylasmak durumunda kalmistir (Akin, 2013: 112). Toplum i¢indeki
birey, karsilastigi/maruz kaldig1 egitim, arkadas ¢evresi gibi unsurlarla kiiltiirlesme
imkan1 bulmaktadir. Egitim kurumu okullar araciligiyla, bireyin -kiiltiirel aktarim ile-

ailede 6grenmis oldugu kiiltiir ile ¢atismasina neden olmaktadir.

Tiirkiye’de modernlesme din alaninda da reformlarla kendine yer bulmustur.
Umit Meri¢ Yazan’a gore (2000: 123), Tiirkiye, Cumhuriyetle birlikte Dogulu-Islami
kimligini birakarak kendisi adina faydali olacak seyleri Batililasmada aramistir.
Giinliik yasamlarini islam’in gerekliliklerine gore sekillendiren Tiirkler, Osmanli’da
Batililasmayla baslayan siirecte giinliik hayatlarin1 Islam dininden arindirarak idame
ettirmeyi 6grenmislerdir (Yildirim, 2011: 35). Tiirkiye’de Batili anlamda din ve
devlet islerinin ayrildig: laiklik anlayisi hi¢bir zaman olmadigindan, dine kendine
0zgu bir 6rgltlenme imkan1 verilmemis, dinin kurumsallig1 devlet tarafindan kontrol
altina alinmistir (Aydin, 2014: 110-111). Cumbhuriyet ile birlikte laiklik sekiilerlesme
olarak goruldiigiinden, dinin sosyal yasamdan uzaklagsmasina neden olmustur (Aydin,

2014: 110; Yildirim, 2011: 16-17).

Bir sosyolog kimligi olmasa da yabancilagsma kavrami iizerine farkl bir bakis
acis1 sundugundan Ismet Ozel’in konuyla ilgili diisiincelerine de yer vermek uygun
olacaktir. Ozel, medeniyeti, teknolojiyi ve yabancilagsmayi birbiri icinde olan
kavramlar olarak anlatmaktadir. Ona gore yabancilasma (2013: 15) insanin kendini
nasil algiladigiyla ilgili bir kavramdir ve Bati’nin zihin diinyasinda onlarin tarihsel
gegmiginin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Yabancilagsma, Miusliiman zihin
diinyasinda ortaya c¢ikmadigindan, kavramin analizi ve gerekirse konuyla ilgili

¢Oziimiin Miisliiman tarafindan ortaya konulmasinin uygun olacagi diisiincesindedir.

Insan -Musliiman- iginde bulundugu/yasadigi/mensup oldugu toplumun
kurallar1 ve geleneklerine -bu kurallar isldm’a uygun olmasa da, kendi zihin yapisina
yabanc1 olsa da- uygun yasamaya calismaktadir (Ozel, 2013: 28). Hatta Islamiyet ile
yasanilan toplum arasinda benzerlikler bulunmasi kisiyi vicdanen rahatlatmaktadir.

Diger taraftan Kur’dn ve Siinnet’e mutlak baglhiligin Miisliman’in toplumdan
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yalitilmasina neden olma durumu vardir (Ozel, 2013: 29). Bu nedenle birey
toplumun normlarma/toplumsal  gerceklige uygun yasamalidir. Tartisilan
yabancilagsma, teknoloji ve medeniyet kavramlar1 Bati zihniyetinin bir sonucu
oldugundan ve Bati’da insan ihtiyaglar1 dogrultusunda ilerlemesi/degismesi, Bati’nin
iyl yonlerinin alinip kiiltiiriiniin alinmamasinin olanaksizligin1 gostermektedir. Peki,
o halde Miisliiman i¢inde bulundugu toplumun ona sundugu tiim kurallara uymalidir,
demek dogru olmayacaktir. Ismet Ozel’e gére (2013: 70-71) insan, yasadig1 ¢agda
karsilastig1 sikintilara Kur’an ve Siinnet ¢ergevesinde ¢6ziim bulmalidir. Bu yonde
¢Oziim bulunamamigsa ona karsi durmalidir. Bu karsi durus -toplumun kurallarina
hakim olarak bilingli bir tercih sebebiyle yabanci olma halinin se¢ilmesi- Ovguye
layik bir haldir. Burada dikkat edilmelidir ki yabancilasma/yabanci olmanin tercihi -
daha oOnce yer verilen fikirlerden farkli olarak- olumlu/istenilen bir hali
anlatmaktadir. Bu hal -sartlarin bireyi yabanci olmaya zorlamasi- yabancilagtirma
olarak nitelenebilir. Kisi bagka secenegi olmadigindan i¢inde yasadig1 toplumda dahi

yabanci olmay1 tercih etmektedir.

Yabancilagsma kavramindan bahsedildigi takdirde, kavramin kullanilis amaci
bilinmelidir. S6z gelimi bireyin kendine yabancilasmasindan bahsedilecekse felsefi
bir kavramdir. Bir kiiltiir yabanciligindan soz ediliyorsa Oncelikle bahsedilen
kiiltiirtin hangi kiiltiir oldugu net olarak tanimlanmalidir. Dini bir yabancilagmadan
bahsedilecek ise yabancilasma yerine giinahkar kavraminin kullanimi daha uygun
olacaktir (Ozel, 2013: 72). Calismada konu alman yabancilasma; bireyin iginde
yasadig1 topluma yabancilasmasini/uyum saglayamamasini, toplumda yer alan
normlarin temellerini kavrayamamasini, toplumun/gevresindeki insanlarin kendisini
farkli gdrmesini kapsamaktadir. Topluma yabancilasmayla kast edilen Ismet Ozel’in
bahsettigi gibi bilingli bir tercih olmadigi sdylenebilir. Daha ziyade uyum saglamaya
cokca caba sarf etmesine karsin basarili olamayan bireyin yabancilagma siireci

orneklenmektedir.

Turkiye’de 1960-1980 yillar1 arasinda artan “Garplilagmak™ {izerine
elestiriler, Garplilasmanin (Batililasmanin), Bati taklidi oldugu yoniindedir (Mardin,
2017a: 18; Merig, 2016: 284). Bati1 kiiltiiriinlin yiizeysel bir taklidi olmasi

baglaminda Tiirk modernlesmesi, bireyin toplumdan nispeten soyutlanmasi, olmasi
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istenilen sekle de tam olarak biiriinememesi sebebiyle bir arada kalmislik hali olarak
yorumlanmasina imkan1 vermektedir. Modernlesme taraftarlari toplumu mekanik bir
varlik olarak gorlip Bati kiiltiiri geldiginde mevcut kiiltiiriin =~ silinecegini
varsaydiklarindan yanilgiya diismiislerdir (Aydin, 2014: 173). Tirk toplumunda
modernlesmeyle birlikte meydana gelen degismeler, farkli bir kiiltiiriin zorla

dayatilmas1 seklinde oldugundan arada kalmais bir toplum ortaya ¢ikmustir.
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IKiINCi BOLUM
MODERNIZM POSTMODERNIZM ARASINDA TURK EDEBIYATINDA
OGUZ ATAY

2.1. Edebiyat ve Toplumsal Gergeklik

Edebi eser sozlii veya yazili olarak estetik ve edebi kaygilarla donanmustir.
Edebiyat estetik ve edebi kaygilar1 barindirsa da i¢inde bulundugu toplumun
gergekligine dair s6z sdyleme imkanina sahiptir. Edebiyat, ger¢ek hayatin disinda
kalarak degil, bizzat onunla beraber hayati agiklamaya gayret etmektedir (Alver,
2012: 257). Salt toplumsal gercekligi anlatma/ortaya ¢ikarma gayesine sahip olabilir
ancak bdyle bir amaci olmasa da edebiyat toplumdan bagimsiz disiiniilemez. Edebi
metin, toplumda meydana gelen degisim ve farklilasma siirecini gorebilmek ig¢in
onemli bir kaynaktir. Edebi metinlerde -detaylara daha fazla yer vermesi
bakimindan- 6zelde romanlarda yer verilen karakterlerin toplumda var olan/yasamis
olan gercek karakterler olmasi metnin toplumsal gercekligini nasil ele aldigiyla
ilgilidir. Toplumsal gergekligi yansitma kaygisiyla kaleme alinan romanlar,
kurgusalligin yaninda gergeklige dnem verdiginden sosyal bilimler i¢in énemli bir
veri kaynagi olarak kabul edilmektedir. Ozellikle gerceklik kaygisiyla ortaya koyulan
bir roman, okura gercek olaylara sahit ettigi hissini uyandirmay1 amag¢ edindiginden
(Moran, 2016: 265) toplumu konu alan, toplumun sorunlarina deginen, insanlarin
yasayis tarzlarini gozler 6nline seren roman turd sosyal bilimler agisindan da oldukca
onemlidir. Toplumu anlama/anlamlandirma konusunda, hayal giiciiniin {irinii olan
roman ile bir bilim dali olan sosyolojinin ortak yonii {izerine daha fazla
diistintilmelidir. Orr (2005: 27), toplumu anlamaya calisan hi¢bir sosyal bilimcinin
romant goz ardi edemeyeceginden bahseder. Roman toplumu bazen bir ayna gibi
yansitabildigi gibi bazen bir toplumsal siirecin gdzlenebilmesine veya
toplumsal/bireysel bir durumun tespit edilmesine olanak saglayabilmektedir.

Gercekci romanda anlatilan olaylar ve segilen kisilerin gergege yakin
olmasma oOzen gosterilmekte dolayisiyla anlatilan kisiler toplumsal yasamda
karsilasabilecegimiz insanlar olabilmektedir. Ancak burada 6nemli bir nokta var ki
Kirtil’in da (2012: 296) degindigi lizere toplumu anlamak i¢in edebiyati1 kullanmak
isteyen bir sosyolog, edebi metni dogrudan bir toplum yansimasi olarak kabul ederse

yanilacaktir. Ciinkii edebiyat toplumun bir yansimasidir ancak i¢inde barindirdigi
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kurgusallik onu toplumsal gerceklikten uzaklagtirmaktadir. Bir edebi eser gercegi
anlatma kaygis1 giitmese de her seyden oOnce toplumun dilini kullanmaktadir.
Toplumun pek ¢ok 6zelligini iginde barindiran dil, i¢inde bulundugu edebiyatin
sinirlarini ¢izmektedir. (bkz. Alver, 2012: 256; Yazici, 2011: 48; Coskun, 2006:
401). Edebiyatin derdini anlatmak i¢in toplumun dilini kullanmasi toplum ile
edebiyat1 etle tirnak gibi ayrilmaz kilar. Ayrica edebiyat, iginde bulundugu ve
meydana geldigi toplumun yasamina (bkz. Alver, 2012: 257; Coskun, 2006: 401),
yazarinin kisisel goriislerine (hayata bakigina) ve okuyucusunun hayal diinyasina
taniklik etmektedir. Tutunamayanlar’da da yer verildigi gibi zihinsel anlatilar,
tarihsellik ig¢inde toplumsal degerleri gérmeye imkan vermektedir. Edebiyat,
toplumsal gercekligin yani sira gelecege dair de ipuglar1 sunabilmektedir (Yazici,
2011: 49). Ayrica bireylerin kendi diinyalarin1 sekillendirmesinde de etkilidir. Edebi
metnin kurmaca olusu, toplumdan tamamen bagimsizligindan s6z edilemeyecek
olusu, gerek yazar1 gerek icinde meydana geldigi toplum gerekse de okurundan bir
parca barindirdigindan sosyolojinin disinda kalmasi abesle istigaldir. Tirkiye’de
yeterliligi ve kapsami tartisma konusu olsa da uygulamali ve teorik olarak, edebiyat
sosyolojisi ¢aligmalart ellili yillarda yapilmaya baslanmistir (Coskun, 2006: 406).
Dolayisiyla hayal giiclinlin bir {irlinii olan edebiyat eseri ile bir bilim dali olan
sosyolojinin ortak yonii tizerine diisiiniilmelidir. Edebi eserler arasinda topluma ve
insana dair daha ¢ok ayrinti bulunan, konular1 daha genis olarak ele alan edebi tiir
romandir. Roman okura kurmaca bir hayata/bir baska insanin hayaline taniklik etme
imkani sunar. Disariya kapali bir toplumda (veya ailede) yetismis olan birey roman
okuyarak pek cok insan, hayat ve diinya ile tanigsma firsat1 yakalar. Kendi yasaminda
yeni bakis acilar gelistirebilir, yapacagi tercihlerde okudugu romanin etkisi olacaktir
ve kendi hayatin1 okudugu romandan etkilenerek degistirebilir.

Romanin toplumsal gergeklige yakinligi veya wuzakligi bazi unsurlar
araciligiyla gézlemlenebilmektedir. S6z gelimi romanin konusu, anlatilan durum ve
ele alinan/islenen olaylar gercek yasamda okuyucunun karsilasabilecegi, her an
okurun bagina gelebilecegi tiirden ise romanin gerg¢ek¢i oldugundan bahsedilebilir.
Okuyucu romanin kapagini kapattigi zaman gergek yasamla bas basa kalmaktadir.
Gergekei bir roman okudugunda kendi hayatindan pek ¢ok 6rnek bulabilecektir ve

romanin etkisi kapagi kapatilip rafa koyuldugunda sona ermeyecektir. Okur trajik
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gercegi yansitan bir roman okudugunda kendisini kahramanin yerine koyar. Gergekei
romanda, kahramanin basina gelenler s6z gelimi 6lmesi, inancini yitirmesi, sevdigi
birini kaybetmesi gibi olaylar okuyucunun kendi yasaminda duraksamasina sebep
olmaktadir (Orr, 2005: 96). Benzer sekilde romanda yer verilen karakterlerin gercek
yagsamla Ortlismesi de romanin gergekgilik yoniine vurgu yapar. Ayrica kullanilan dil
de gercekeiligin Olciitlerinden biridir. Gergekei kurguda gergegi ifade etmede
kullanilan {islup 6nemlidir. Uslubun temadan ayrilmasi dogru olmayacaktir (Orr,
2005: 98). Romanda kullanilan gercekei dil, yer verilen karakterlerin toplumsal
gerceklige yakinligi okuyucunun kendisini romanin ic¢indeki karakterlerden biriyle
0zdeslestirmesini saglamaktadir. Romanda toplumsal gergekligin farkli ele alinig
bicimleri (zorlayici, alay edici, i¢ karatici gibi) vardir ancak konunun sinirlart disina

cikilabileceginden yer verilmemesi uygun gorilmiistir.

Gergekei roman, toplumsal olaylari, durumlari, kisileri, yerleri anlatirken salt
gerceklerden bahsetmez. Kurgusal boyutu goz ardi edilmemelidir. Postmodern
roman ise bile isteye kurgusalligt on plana c¢ikarir, okuyucuya bir oyun
seyrediyormus hissi verir (Moran, 2016: 265). Ancak -gerek gercekci roman olsun
gerek postmodern roman olsun- roman, sosyal bilimler igin toplumsal gergekligin
tespitinde yukarida da bahsedildigi tlizere onemli kaynak saglamaktadir. Ciinkii
insanin salt gergeklikten bahsetmesi miimkiin degildir. Ozdendren’e gére (2018: 67)
yalnizca kendi gercgekligini gorenler kurgusal gerceklikten uzak olacak olup yalnizca
kurgusal gercekligi gorenler ise tarafsiz gercegi géremeyeceklerdir. Ciinkii tarafsiz
gercekligi bilgi birikimiyle algilayacak-6grenecek ve aktaracaktir. Kurgusal
gerceklik karsilastirma imkani sundugundan sosyal bilimciler i¢in Onem arz

emektedir.

Roman insanin kapsamli olarak; hissettikleri, diisiindiikleri, i¢ diinyasi, tarihi
ve kiltiirel olgular baglaminda goriilmesine imkan verir (Saglik, 2019: 260).
Bireylerin olusturdugu toplumu anlamak, yorumlamak adina sosyal bilimciler i¢in
o6nemli bir veri kaynagidir. Ancak -gercekgci bir roman olsa dahi- romanin bir edebi
tiir oldugu ve kurgusal oldugu, salt ger¢ekligi yansitmadigl unutulmamalidir. Ayrica
roman bireyleri toplumsal olarak harekete ge¢irme giiciine sahiptir (Saghk, 2019:

261). Bu hareket olumlu y6nde olabilecegi gibi olumsuz olarak da olabilir. Etki alani
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yiiksek olan roman, toplumsal olaylara sebep olabilecegi gibi toplumsal olaylarin
sonucuna da yer vererek tarihi bilgi edinme imkani sunmaktadir. S6z gelimi Tiirk
tarthinde Tanzimat’in ilan edilmesiyle basladigi kabul edilen Cumhuriyet’in ilk
yillarinda da 6nem verilen modernlesme siirecinde, toplumda meydana gelen kiiltiirel
degisiklikler o donemlerde yazilan romanlarda goriilebilir. Tiirk toplumu roman ile
on dokuzuncu ylizyilda tanigmistir. Tanzimat Donemiyle birlikte ortaya ¢ikan edebi
bir tiir olan roman, donemin Batililasan kiiltiirii ve yerli kiiltiirel degerleri arasindaki
farklilasmay1 ele almistir (Yildirim, 2011: 32). Ancak Tiirk toplumunun toplumsal
gercekliginin bir lirlinii olmadigindan ilk zamanlar tepki ile karsilanmistir. Cilinkii
roman tiirii taninmaya toplumumuzda baslandiginda batililasmanin tesviki olarak
gorilmiistiir (Andi, 2013: 19). Dolayisiyla geleneklerine bagli olan toplumumuzda,
insanlar farkli yasamlarla tanismanin tehlikeli oldugunu diisiinerek bu edebi tire
olduk¢a temkinli yaklasmig hatta roman okunmasi pek hos goriilmemistir. Bu
nedenle toplumun romana alismasi ve roman Ornekleri vermesi uzun zaman almistir.
1875 yilinda ilk yerli romanimiz kabul edilen Semsettin Sami’nin “Taagsuk-1 Talat
ve Fitnat” adli eseri, Tlrk romaninin ilk {iriiniidiir. Bu eserde goriicli usulii evlilik
konu edilmistir. Ele alinan konu giiniimiizde halen giincelligini siirdiirmektedir ancak
teknik yonden zayifligi ile elestirilmistir. Toplumumuzun tarihsel siirecinde ortaya
¢tkmamis, toplumumuza sonradan dahil olmus bu tiir i¢in verilen ilk 6rnekler yari
taklit ile yar1 kendimizden ekledigimiz unsurlarla karsimiza ¢ikmistir (Andi, 2013:
22). Ayrica Bati Edebiyati’ndan yapilan roman tercliimeleri de roman tiirliniin
toplumumuzda kendisine yer edinip gelismesine katki saglamistir. Toplumumuzun
trajik gercekligine yer vermeye bagladig1 ve toplumsal hayatimiza dair olay, durum
ve kisilerden bahsetti§i zamanlardan giiniimiize kadar olan siirecte edebiyat

diinyamizin ayrilmaz bir parcasi olmustur.

2.2. Tiirk Edebiyatinda Yabancilasma

Tiirkiye’de yabancilasma daha c¢ok modernitenin etkisi baglaminda ele
alinmaktadir. Tiirk modernlesme siirecinde yasanan farklilagsmalar madden ve manen
-ahlaki, kaltarel, felsefik, dini vb.- olumsuzluklara neden olmustur. Tam
anlamiyla/amaglandig dogrultuda modernlesememek, mevcut toplumsal degerlerin

de tahribatina neden olmustur. Bu siiregte insanlar varolussal kaygilar yasayip yeni
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kimliklerini insa etme zorunlulugunda kalmiglardir (Yildirim: 2011: 12-13). Ne tam
anlamiyla Batili olabilmis ne de yerli olarak kalabilmis bireyler arada kalmislik
durumu yasamaktadirlar.

Roman tiiriiniin Tiirk Edebiyati’na girmesi Tanzimat’la -Batililasmanin
gerceklesmeye baslamasiyla- ayn1 doneme denk gelmektedir (San, 2019: 203).
Modernite glnlik hayatta olmasini istedigi yeni hayat bigimlerini/yasamsal alanlari
roman ve Oykii gibi tirlerle mesrulastirmistir (Yildirnm, 2011: 18). Mardin’in
aktardigi tizere (2017b: 35-37), 1896’da basilan Recaizade Mahmut Ekrem’in Araba
Sevdast adli romaninin kahramani Bihruz Bey giinliik konusmasini Fransizca
kelimelerle slislemektedir. Batililasma etkilerinin toplum tizerinde goriildiigii, yanlis
Batililasmanin elestirildigi bir donemde yazilan Araba Sevdasi, 0 donemde bireyin
yasadig1 kimlik sorununu ele almaktadir. Daha sonra yazilan, 1900 yilinda basilan
Halit Ziya Usakligil’in Ask-1 Memnu romani, 1901 yilinda basilan Mehmet Rauf’un
Eylil romaninda, Mustafa Kutlu’nun Yokusa Akan Sular, Ya tahammiil Ya Sefer, Str,
Arka Kapak Yazilar: gibi eserlerinde de Tiirk milletinin yasadigi degisimlere ve
toplumsal kiiltiir ve Islam gelenegi ile bagdasmayan tiplere yer verilmistir. Boylece
edebiyatla Batili yagami hayatin merkezine alan karakterler goriilmeye baslamistir.
Tiirk Edebiyati’nda modernlesme hareketiyle birlikte 6z/geleneksel degerlerine
yabancilagmis tipler ele alinmistir (Yildirim, 2011: 38). Ziippe tipi bunlardan biridir.
Zippe karakterinin Tiirk Edebiyati’'nda 6rnekleri Ahmet Mithat Efendi, Hiiseyin
Rahmi, Omer Seyfettin gibi isimlerin romanlarinda siklikla yer almaktadir (San,
2019: 204). Giindelik hayatin ve edebiyatin iginde yer alan ziippe tipi icin farkli
tanimlamalar yapilmis olmasina karsin, davraniglarina ve goriisiine 6zen gosteren,
seckin insanlar gibi davranmaya c¢alisan, yapmacik kimse olarak genel bir tanimla
aciklanabilir (Alver, 2013: 310). Ancak yalnizca dig goriisiine 6zen gosteren biri
olarak algilanmamalidir. Ziippelik ayn1 zamanda toplumsal normlara kars1 bilingli bir
kars1 durustur (Alver, 2013: 311). I¢inde dogup biiyiidiigii toplumdan farkli oldugunu
ispatlama kaygisina sahip olan ziippe, goriinlis ve davranislarindaki farkliliklarla
bunu diger insanlara hissettirmeye ¢aligmaktadir. Ayrica Simmel’in bahsettigi gibi
(2009: 149) icinde yasadigi toplumun bir pargasi olan yabanci gibi ziippe de iginde
bulundugu toplumun bir pargasidir (Alver, 2013: 317). Ziippe iginde biiylidigi

toplumsal/kiiltiirel siirecin bir iirlinii olarak ortaya ¢ikmistir. Moderniteyle birlikte
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varligindan da soz edilen ziippe, Tiirk romaninda da c¢esitli 6rneklerle yer almis olup
(Araba Sevdas:, Bihruz Bey gibi) genellikle Batililasmanin yaninda yer aldigindan
babanin 6fkesine maruz kalmistir (Alver, 2013: 314). Yasadig1 toplumda moda olan
ne varsa temsiliyetini iistlenmis olmasi, onun ayni zamanda modern insanin da
Ozelliklerini tasidigint gostermektedir.  Ayrica bilingli bir tercihle toplumdan
farklilig1 segmesinin yabancilasmanin farkli bir boyutu olmasimin yani sira modern
toplumun insanlara sundugu moda olarak adlandirilan kaliplara girmesiyle de
yabancilastirmanin timsali olarak goriilmektedir.

Tirk toplumunun yasadigi/maruz kaldigi toplumsal degismeler nedeniyle
bireyin yabancilagsmasi, TUrk toplumda yer alan edebi anlatilarda genellikle eski-yeni
karsilagtirmast seklinde kendine yer bulmaktadir (Yildirim, 2011: 39; San, 2019:
204). Yapilan bu karsilastirmalar mevcut durumu gorebilmek adina 6nem arz

etmektedir.

2.3. Postmodernizm ve Edebiyat

Postmodern kavrami sinirlart kesin olarak ¢izilmis bir tanima sahip degildir.
Modernizmin/modernitenin ilerlemesinin bir dogal sonucu olarak yani devami olarak
ortaya ¢iktig1 kabul edilmektedir. Postmodernizm pek c¢ok farkli alanda kendine yer
edinmistir. Felsefe, sosyoloji, edebiyat gibi insana yakin alanlarda kendisine yer
bulmaktadir. Ayrica toplumsal yasamda kendisine rahatlikla karsilik buldugundan
s0z edilebilir (Emre, 2004: 66). Postmodern olarak adlandirilan pek ¢ok edebi metin
vardir. Bu metinler sinirlart belli olmayan, daginik, diizensiz metinlerdir. Bu nedenle
postmodernist yazarlar, yazdiklar1 metni isimlendirmekten kaginarak eseri, anlati
olarak adlandirmaktadirlar (Emre, 2004: 89). Estetik kaygi ile sistematik bir bigcimde
yazilmamigtir postmodern eserler. Gerek bi¢im olarak gerekse de igerik olarak
goriilmemis, denenmemis olanin denenmesi halidir. Yani postmodernizm edebi
metnin kendine 06zgli unsurlarin1 ortadan kaldirmakta, yerine farkli unsurlar
koymaktadir (Emre, 2004: 110). Oguz Atay da Tutunamayanlar romaninda g¢ok
sayida anlatim teknigi denemesiyle, anlatimda biitiinliigii zedelediginden elestirilir.
Tutunamayanlar tek denemede kolay kolay okunamayacak bir kitaptir. Gerek
konunun ele alinis1 gerekse kurulan ciimlelerin karmasikligi bu romani zor okunur

kilmaktadir. Klasik roman tanimi ve smirlari disina ¢iktigindan elestirilere maruz
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kalmigsa da 6zgiin bir eser oldugu da goz ardi edilemez bir romandir. Postmodern
metinde birbirinden bagimsiz, karmasik, diizensiz bir olay 6rgiisii vardir.

Bir metnin postmodern olup olmadigini, okunduktan sonra akilda metnin
olaylarmin kalip kalmamasi ele vermektedir (Emre, 2004: 167). Postmodern
metinlerde olay o6rgust dizensiz ve olaylar birbirinden bagimsiz oldugundan
okunduktan sonra akilda ayr1 ayr1 olaylar kalsa da olaylarin baglantis1 hatirda
kalmayabilir. S6z gelimi Tutunamayanlar roman: okundugunda -geleneksel olay
orgiisii de olmadigi i¢in- roman kahramani Turgut yasadigi bir olaydan bahsederken,
zihninden Selim’le konustugu anlar araya girdiginden, bu gecisler bahsedilen asil
hikayeyi kavramay1 zorlastirmaktadir. Ayrica postmodern metinlerde zaman belirsiz
ve anlasilmazdir, mekan parga pargadir, kisiler anormal insanlardir; 6liim {izerinde
dururlar veya oliirler, tema olarak da anlatilmak aktarilmak istenen bir mesaj yoktur,
bakis agisinda ii¢iincii ve birinci tekil sahis arasi gegisler goriiliir (Emre, 2004: 165-
195). Postmodernizmin varliginin en fazla fark edildigi edebi tiir romandir
denilebilir. Ciinkii roman ¢ogu zaman toplumsal hayati ve insanin diisiinsel diinyasini

daha ayrintili ve kapsamli ele almaktadir.

2.3.1. Tiirk Romaninda Postmodernizm

Tiirk Edebiyati roman tiiriinde 1870 yilinda Semsettin Sami’nin yazmis
oldugu “Taassuk-1 Talat ve Fitnat” eseriyle ilk 6rnegini vermistir. Roman tlr( Turk
Edebiyati’'nda ortaya c¢ikmis bir tiir olmadigindan verilen ilk Ornekler Bati
Edebiyati’nin terciimeleri ve Bati Edebiyati’na dykiinmeler seklinde goriilityorken
ilk donem yazilan eserlerde Divan Edebiyati’nin etkileri de gorulmektedir (Emre,
2004: 224). Dolayisiyla Osmanli Devleti’nin son doneminde roman tiirii ile tanisan
Tiirk Edebiyati’nin roman tiiriine alisabilme ve uyum saglama siireci uzun zaman
almustir. ilk zamanlarda yazilan romanlarda estetik kaygilardan ziyade Dogu-Bati
catigmasi, ezen-ezilen iligkileri, batililasma gibi toplumsal konulara agirlik
verilmistir (Mardin, 2017b: 30; San, 2019: 203; Ecevit, 2001: 83). Tirk
modernlesmesinin  6nemli bir unsuru olan edebiyat, oOzellikle roman, Tiirk

toplumunda ortaya ¢iktig1 ilk donemde edebi yonii ihmal edilip toplumsal meselelere
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agirlik verilmis olup sonraki donemlerde de edebi yonii gelismis olsa dahi toplumsal
meseleler Tiirk romaninda her zaman kendine yer bulmustur (San, 2019: 205-208).
Bireysel konular, estetik kaygilar ve bigime verilen 6nem yetmisli yillarda kendini

gostermeye basglamistir.

Romanin Tiirk Edebiyati’nda izledigi siire¢ uzun oldugundan konuyla ilgili
calismalarda donemler halinde ele alinmaktadir. Donemler arasi simnirlar kesin
cizgilerle ¢izilememistir. Degisiklik gosterebilmekle beraber donemler genel olarak
Klasik, Modern ve Postmodern olarak ele alinmistir. Ancak donemler arasi gegisler
net zaman araliklar1 olmayan bir siire¢/bir asama seklinde tezahiir etmistir. Uzerine
anlagilan ortak nokta 1970’lerden itibaren postmodern doneme gecildigi ve
postmodern eserlerin verilmeye baslandigidir. 1962 yilinda Ahmet Hamdi
Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii adli romani kisisel konulara yer veren ve
Oguz Atay’in eserlerinin de i¢inde yer aldigi akimin temellerini atmigtir (Emre,
2004: 237). Oguz Atay metinlerinde siklikla bireyin i¢ diinyasina yer vermektedir. I¢
hesaplagmalar1 ve kigisel catismalarin siklikla deginildigi eserler 1970 yilindan
itibaren yayimlanmaya baslamistir. Benzer sekilde Yusuf Atilgan’da da bireysel
konular, yabancilagma, yalmzlik gibi konular goriilmektedir. Ozelikle 1973’te
basilan Anayurt Oteli adli eserinde bireyin kendine, kurallara ve topluma

yabancilagsmasindan bahsedilmektedir.

Toplumsal olaylarin sanatin bigimini ve igerigini etkilemesi hep var olan bir
hadisedir. S6z gelimi 1980 yilinda meydana gelen askeri darbe edebiyatta bigcime
olan ilginin artmasina neden olur. Toplumun depolitize edilmeye c¢alisildigt bu
donemde bireyci yaklasimlar ve bicimsel degisimler 6n plana ¢ikmaya baslamistir
(Ecevit, 2001: 89). Her ddnemde toplumsal meselelerin yer aldigi, toplumsal
meselelere ¢oziim arandigi edebi eserler; belli toplumsal olaylar ve bazi yazarlarin
geleneklerin disina ¢ikmasina neden olan igsel diirtiileri sonucu yerini bireyin i¢
diinyasini yansitan eserlere birakmislardir. Oguz Atay’in, geleneklerin disina ¢ikan
eserleri yazildiklar1 ilk zamanlarda gormezden gelinse de zamanla degerleri
anlagilmigtir. Mesela Oguz Atay, Tutunamayanlar romanini yazdiktan sonra

bekledigi ilgiyi gorememis 1970 yilinda yazmaya basladigi, daha sonra yayimlanan
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giinliigiinde Tiirk Edebiyati’nda romanin ve roman yazarlarinin kaliplasmis istekleri
oldugunu, ortaya konan eserlerin yazma diirtiisiiyle degil de para kazanmak i¢in bir
meslek olarak icra edildigini su sézlerle ifade etmistir: “Esnaf ve tezgahtar butun
mallar satilabildigi ol¢iide makbuldiir. Koy romani piyasasinda durgunluk mu var,
bizde sehre tasiniriz olur biter. Esnaf i¢cin, yani mal tiretmeyen igin, yani actyt sevinci
duyarligi, insan derinligini yasamayan i¢in hepsi birdir.” (G. 226). Yani donemin
yazarlarim1 kendilerinden beklenileni, talep edileni sunmakla itham eder. Bu da
bahsedilen yazarlar1 belli kaliplarin i¢ine sokar. Ticari kar elde etme, begenilme,
konusulma gibi etkenler o yazarlar1 yazmaya iten sebeplerdendir. Kendisinden
beklenilenin disina ¢ikan yazarlar ise, okurun diinyasinda kendilerine kisa zamanda
yer edinememislerdir. Asina olunmayan bi¢im ve konularin kabulii haliyle uzun

zaman almustir.

2.4. Tiirk Edebiyatinda Oguz Atay

Bir edebi eserde gercek olay ve kisiler yer alabilecegi gibi eser tamamen
kurgusal da olabilir. Bu yazarin tasavvurundadir ancak her haliikarda kurgusallik
olmak durumundadir. Kendi yasamiyla biiylik benzerlikler gosteren Oguz Atay’in
bazi1 eserleri (Tehlikeli Oyunlar, Tutunamayanlar, Oyunlarla Yasayanlar vs.),
otobiyografik yonii agir basan eserlerdir demek yanlis olmayacaktir. Burada
romandan bahsedildiginden goéz ardi edilmemesi gereken Onemli nokta eserin
kurmaca oldugudur. Bagina siklikla ilging, siradan olmayan olaylar geldigini
diistinenlerin sik kullandigi ve genellikle duymaya asina oldugumuz “Hayatimi
yazsam roman olur.” ciimlesi dogru degildir, kisinin kendi hayatin1 yazmasi
otobiyografi olarak adlandirilmaktadir. Otobiyografide kurgusal ogeler yer
almamakta, otobiyografik romandan bu yoniiyle ayrilmaktadir. Otobiyografik
romanda yer alan kisi, zaman, mekan ve olaylarin yazarin hayatiyla birebir ortiismesi
beklenilemez. Diger taraftan tamamen kurgusal bir metinden s6z etmek de dogru
olmayacaktir. Atay bir sdyleside bahsettigi tizere Tutunamayanlar romaninin intihar
eden bagkahramani Selim Isik, tiim yonleriyle olmasa da Atay’in gercek hayatta

arkadasi1 olan biridir (Seyda, 2007: 397). Her eser farkinda olunarak veya
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olunmayarak yazarin yasami veya i¢ diinyasindan parcalar bulunduracaktir. Bazi
eserlerde belirgin olarak fark edilse de, bazilarinda ise gormek icin derinlemesine
inceleme gerekir. S6z gelimi Tutunamayanlar romaninda yer alan karakterler biiyiik
oranda Atay’in kendi hayatiyla drtiismektedir. Baskarakterlerden Turgut Ozben ve
Selim Isik. Selim Isik romanda okuyucu tarafindan intihar etmis olmasiyla ve en
yakin arkadasi Turgut Ozben’in onun intihar sebebini arastirmasiyla tahayyiil
edilmektedir. Ice doniik, cekingen, sanatla ilgili, gevresinin ona kars1 tutumuyla
oldukca ilgili biridir. En yakin arkadas1 Turgut ise disa doniik, insanlarla kolay iliski
kurabilen ve fiziki agidan gii¢lii kuvvetli biridir. iki karakterin ortak noktalar1 mizah,
oyun ve edebiyattir. Genelde hayata duygusal pencerelerden bakarken onunla dalga
gecebilecek kadar da guclidurler. “Hayata dayanamadigimiz icin espri yapryoruz.”
(T. 80)8 diyerek Selim hem Turgut ile ortak yoniinden bahsederken ayni zamanda
neden mizaha yoneldiklerini de agiklamaktadir. Ayrica olmasini istedikleri hayati
kistm kisim bir oyun olarak tasarladiklart anlar olmaktadir. Bunun disinda

farkliliklar1 daha agir basmaktadir.

Peki, Oguz Atay bu iki zit karakterden hangisiyle daha yakindir? Genel
anlamda -yuzeysel olarak- bakilacak olursa Atay’in hayati ile Selim’in yasadiklarinin
benzer oldugu goriilmektedir. Giinliikk yazmasi, ige doniik/gekingen bir yapida
olmasi, bedenen zayif olmasi ve basina gelen bazi olaylar Selim ile Atay’in daha
yakin oldugunu sdyleme imkani sunmaktadir. Ozellikle okul &ncesi ve gocukluk
yillarinda geg¢irmis oldugu zatiirreye benzer bir hastalik yiiziinden fiziksel olarak
diger cocuklardan zayif olusu, bu sebeple ailesinin (6zellikle annesinin) onun iizerine
cok disiisii ve c¢ekingen, korkak, yalmiz bir g¢ocuk olusuyla Tutunamayanlar
romanindaki Selim karakterinin biyografisiyle, Atay’in yasami c¢ok ydnden
ortiismektedir (Ecevit, 2011: 31-35). Yukarida da bahsedildigi {izere romanin
kurmaca yoniiniin géz ardi edilmemesi gerekmektedir. S6z gelimi Selim intihar
ederek hayatina son vermisken, Atay’in vefati hastalik sebebiyle olmustur. Atay
yasadig1 sorunlardan intihar ederek kagmak yerine veya hakikate ulasabilme

diisiincesiyle hayatina son vermek yerine kalip olacaklar1 gbérmeyi tercih etmistir.

8 Burada yapilan ve sonraki sayfalarda yapilacak olan Tutunamayanlar romani alintilari, 2014 yilinda
basilan (67. Baski) eserden alinacaktir.
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Yasarken yazmis oldugu eserlerinde bekledigi ilgiyi goremeyen Atay, Refig’in
aktardign tizere (2007: 32) itildigi yalmizligi kolay kabullenememistir. Atay,
yayimlanan son yazis1 Demiryolu Hikayecileri’nde kurdugu “Ben buradayim sevgili
okuyucum, sen neredesin acaba?” son ciimlesiyle sitemini dile getirmistir (K.B.
196). Daha sonra annesi ve ablasin1 ayni rahatsizliktan kaybeden Atay 13 Aralik
1977 tarihinde hayatin1 kaybetmistir.

2.4.1. Oz Yasam Hikayesi

Oguz Atay 12 Ekim 1934 yilinda Inebolu’da (Kastamonu’da) diinyaya
gelmistir. Kastamonulu babast Cemil Atay goéreve polis memuru olarak baslayip
kademe kademe ilerleyerek ceza yargigligi ve saveilik gibi iist diizey gorevleri de
tistlenmistir. Ayrica bir stire CHP’de milletvekilligi yapmistir. Donemin ¢alisan ilk
kadinlarindan olan annesi Muazzez Atay ise ilkokul 6gretmenidir. Bir de kiz kardesi
Oksan Ogel vardir. 1ki kardestirler. Atay ailesi 1939 yilinda Ankara’ya
tasinmuglardir. Oguz Atay, babast Cemil Atay’in milletvekilligi gérevi dolayisiyla
kirkli yillarda ilkokul, ortaokul ve lise donemlerini Ankara’da geg¢irmistir (Ecevit,
2011: 37). 1951’de Maarif Kolejini, 1957°de de Teknik Universite’de Insaat
Fakiiltesi’ni bitirmistir. Lise ¢aginda severek katildigi okulda iki etkinlikten ilki
almis oldugu resim dersleri digeri sergiledikleri tiyatro oyunu olmustur (Ecevit,
2011: 52). Hatta yapmak istedigi is olarak kendisine ressamlig1 segmis ancak babasi
Cemil Atay’in ressamlig1 meslek olarak gérmemesi sebebiyle Teknik Universite’ye
baslamustir. Tutunamayanlar’da da bu hadise ““*U¢ cesit meslek varmus: miihendislik,
doktorluk, bir de hukukguluk. Ben ressam olmak istiyordum. Babam bdyle bir meslek

olmadigini séyledi. (...)””” (T. 362) olarak yer almistir.

Oguz Atay heniiz bebekken agir bir hastalik gecirmis, bu nedenle uzun yillar
annesinin agir1 ilgisine maruz kalmistir. Gergek yasamda yasamis oldugu sikintilar ve
karsilagsmis oldugu zorluklar eserlerine bariz bir sekilde yansimistir. Belki de segmis
oldugu konularin sebebi de budur. Oguz Atay eserlerinde, 6z yasaminda da siklikla

hemhal oldugu bireysellik, yalnizlik, kimlik, 6liim, yabancilasma, aydin sorunlari,
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kaybetmek gibi konulara agirlik vermistir. Akranlarindan farkli olusu okul ¢aginda
yagsitlar1 ile olan iligkilerinde ortaya ¢ikmistir. Derslerinde her zaman basarili olusu
onu smif arkadaslarindan ayirmaktadir, yasina gore Kkiiltiir seviyesi oldukca
yiiksektir, okumay1 her zaman sevmistir. Cevresi tarafindan ¢ok basarilt bulunsa da
i¢ diinyasinda bagkalarina goéstermedigi bir yabancilasma yasamaktadir (Ecevit,
2011: 54). Bedenen arkadaslar kadar giiglii olamayan Atay gercek yasaminda da
atletizme ilgi duymustur ancak basarili olamamistir, kurmaca diinyada benzer sekilde
yansimasi goriilmekte, Tutunamayanlar romaninda, roman karakteri Selim’in de
atletizm ilgisinden ¢ocukken gecirmis oldugu sitma hastalig1 yiiziinden vazgegmek
zorunda kaldigi anlatilmaktadir (T. 162). Oguz Atay’in gercek hayatta yasadigi,
deneyimledigi pek cok olayi, durumu onun metinlerinde gérmek miimkiindiir. En
bariz olan1 Tutunamayanlar romaninda baskarakterlerden olan Selim Isik’in intihari
Oguz Atay’in tiniversite yillarinda arkadas grubu iginde olan iri yari ama naif olarak
bahsi gegen Ural Ozyol’dan izler tasimaktadir (Ozmen, 2007: 55-56; Ecevit, 2011:
66-67). Arkadas1 Ural Ozyol, yasadig1 sikintilar neticesinde intihar etmistir ve Atay
bu intihardan cok etkilenmistir. Ayrica Oguz Atay’in Turgut Yavuzalp adinda
subaylig1 birakarak miihendislik okumaya karar veren bir arkadas1 vardir. Kendisine
genellikle disa doniik arkadaslar secen Atay, toplumda 6n plana ¢ikma konusunda
onlar gibi olamamistir. S6z gelimi askerlik yillarinda (1958 yili ortalar1) Ankara’da
“Pazar Postas: ” isimli dergide ve sonraki yillarda kurucularindan oldugu “Olaylar”
isimli dergilerde isimsiz olarak, geri plandaki adam olarak caligmistir. Hatta bu
sayede kendisine, hayran oldugu sosyalist-Marxist bir arkadas grubu edinmistir
(Refig, 2018: 194; Ecevit, 2011: 90-91). Bu donemde sol ideolojiye yaklasmuistir.
Atay bir Marxist’tir. Ancak Kkitlelerden ziyade bireyi 6ncelemesiyle Marx’tan
uzaklagsmaktadir. Atay kitleleri bireylerin olusturdugunun ve kitleleri degistirmek
icin bireyi degistirmenin gerektigi inancindadir (Ecevit, 2011: 93). Belki de bu
gerekceyle “Ne yapmali?” isimli bir metin hazirlamis ve Ankara’dayken
cevresindeki arkadaslarina dagitmistir. Metin basilmamistir ancak
Tutunamayanlar’da Selim’in yazdigi ayni baslik altinda yer alan yazinin ilgili metin

olabilecegi diislintilmektedir:
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“Ben kendimi yeterli gérmiiyorum. Ne igin yeterli? Her sey icin. Toplulugun eylemine engel
olabilecek sorunlarimi ¢6zmeden, onu giidebilecek sorunlarimi ¢6zmeden, onu giidebilecek
glicte olmadigimi seziyorum. Bagskalarina sOyleyecek bir soziim olabilmesi i¢in 6nce
kendime s6z gecirmem gerektigine inaniyorum. Bana bugiin, ne yapmali? Diye soracak
olurlarsa, ancak, once kendini diizeltmelisin, diyebilirim. Bir temel ilkeden yola ¢ikmak
gerekirse, bu temel ilke ancak su olabilir: Kendini ¢6zemeyen kisi kendi disindaki hi¢bir

sorunu ¢ozemez.” (T. 93- 94)

1960 yillart siyasi acidan karisik, gergin yillardir. 1950°de iktidara gelen
Demokrat Parti 1957°’den itibaren baglayan ve Oniine gecilemeyen ekonomik
sikintilar neticesinde, 27 Mayis 1960 askeri darbesi gerceklestirilerek Demokrat Parti
yonetimine son verilmis olup yoneticileri idam edilmistir. Daha sonra kurulan yeni
partilerle yapilan se¢imlerde koalisyon hiikiimetleri ile yonetim devam etmistir. 1965
yilinda tek basina iktidara gelen Adalet Partisi, 1971 askeri muhtirasina kadar
iktidarda kalmistir. Daha sonra 1973 secimlerine kadar higbir siyasi parti ile
dogrudan iligkisi olmayan, farkli siyasi parti milletvekillerinden kurulan hikumet
yonetimde kalmistir. Yapilan 1973 yili genel segimlerinde hicbir siyasi parti tek
basina iktidar olabilecek yeterli cogunlukta oyu alamamistir. Siyasette yasanan bu
kargasa ve gerilim ekonomi ve toplumsal gelismeyi de olumsuz etkilemistir. Iste bu
zamanlar Oguz Atay’in -isimsiz de olsa- destekgisi oldugu Pazar Postas: isimli sol
egilimli derginin kapatilmasina, daha sonra Atay’in da destekgisi oldugu Olaylar
isimli sosyalist derginin ¢ikarilmaya baslandigi zamanlara denk gelmektedir (Capan,
2018: 200-201; Ecevit, 2011: 114-120). Olaylar dergisi, kurucularin ve bagka
insanlarin bagislariyla, destekleriyle ¢ikarilabilen bir dergiydi. Ancak yasanan
talihsizlikler ~ derginin kapanmasina neden olmustur. Benzer bir olay
Tutunamayanlar’da da yer almaktadir. “Dergi isinde deli gibi ¢alismistim, deli gibi
kosmugstum, deli gibi saldirmistim ¢evreme. (...) Burhan ve arkadagslar: da amansizca
saldirdilar bana. Ben de onlara saldirdim. Sonunda yenik diistiim elbette. Tek
basima yarattigim cehennemden ¢iktim: kalabalik bir cehennemin igine diistiim.” (T.
663) Dergi isinde ¢aligmasi ve yasanan talihsizlikler nedeniyle derginin kapanmasi,
Selim’in hayatinin Oguz Atay’in hayati ile benzer yonlerinden biridir. Atay derginin
boyle bir sebepten kapatilmasindan hayli etkilenmis, hayal kirikligina ugramistir,

tilkenin aydin (sol-sag fark etmeksizin) insanlarina giivenini kaybetmis hatta bu
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sebeple tartigmalar yasamistir. Bu hal, yazmis oldugu giinlik notundan da

anlasilmaktadir:

“(...) Tiirk aydini iilkesine yabancilagmigtir (...) Tiirk olarak baska tiirlii oldugumuzu,
barbar ve geri kalmis olmadigimizi hissetmek i¢in Batiya karsi ¢ikiyoruz sanki. Biz Doguya
da Batiya da sahip ¢ikabiliriz oysa. Kiiltiiriimiizii zenginlestirecek bu evrensel ozelligimizi
belki de bilmeden baltalryyoruz. Cocuk¢a samimiyetimizi gizlemeye kalkisarak Batili
ctiriimiis  diplomatlart taklit etmeye c¢alistyoruz (...) Toplumcu aydinlar da halki
istatistiklerin rakamlari ya da kitaplardaki teorilerin ornekleri olarak goriiyorlar. Bazimiz

Batidan korkuyoruz, bazimiz da Dogudan ve en ¢ok halktan kopuyoruz (...)” (G. 128-132)°

Oguz Atay, aydin-toplum arasindaki giderek artan mesafenin sebeplerinden
biri olarak topluma tek yoOnlii bakmayi ve Batili aydinlara 6zenen aydinlar
gormektedir. Ancak daha Once de bahsedilen Ne Yapmali? baslikli yazist i¢in de
sOylendigi gibi toplumun kendini oldugu gibi, dogrulari ve yanlislariyla kabul etmesi

yasanan toplumsal sorunlara ¢6zim Gretmenin énemli bir adimi olacaktir.

1962 yilinda arkadasi ile birlikte kurmus olduklari insaat sirketi uzun 6marli
olamamistir (Refig, 2018: 194). Calkantili siyasi doneme denk gelen sirket, yasanan
bir takim aksilikler sebebiyle batmistir. 1967 yilinda kapanan daha dogrusu batan
sirketin borcunu Olene dek 6deyen Atay, hayata atilmayr kendine yakistiramamis
olacak ki Tutunamayanlar’da soyle dedirtir Selim’e: “Hayata atilmak gibi bir
cilginligt nasil yaptim? Insanlarin diinyasina atilmayr nasil géze aldim? (...) Beni
aldattilar, gene de sucluyum. Insanlarin en verimli oldugu ¢agda tiikendim.” (T.
607) Gorullyor ki Oguz Atay, belki de evlenip diizenli bir yasama sahip olmasi
gerekliligine kapilip, icinden geldigi i¢in degil de diger insanlarin da takdir edecegi
ve yadirgamayacagi sekilde hayatini diizene sokmak cabasina girmis, basarili
olamayinca pigmanligi, eserlerine yansimakla beraber dmiir boyu siirmiistiir. Ayrica
Atay, ayn1 donemlerde 1961 yilinda Fikriye Fatma Giirbiiz ile bir evlilik yapmuistir.
Evlilikleri ne yazik ki sadece 6 yil siirmiis, bir kizlar1 olmustur, Ozge Atay. Yapmis
oldugu evlilikte bekledigini bulamayan Oguz Atay, monotonlasan hayati igerisinde

ac1 ¢cekmektedir, evliligi sebebiyle yakin ¢evresinden uzak kalmak zorunda kalmistir

® Oguz Atay’m konuyla ilgili detayl diisiincelerine ulagsmak igin, Glnlik adiyla 2015 yilinda
yayimlanan (21. Baski) eserinde, 128-140 sayfa araligina bakilabilir.
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(Ecevit, 2011: 132-135). Yazmis oldugu eserlerde (¢ogunlukla Tehlikeli Oyunlar,
Tutunamayanlar ve Oyunlarla Yasayanlar) bahsedilen evliliklerde de benzer
sorunlar gorinmektedir: “Boyle bir dizen iginde diistiniilebilir mi? Biiyiik ve giizel
seyleri demek istiyorum. Once esya engel oluyor, sonra sartlar: kalorifer, hizmetgi,
cocuk odasi.” (T. 557). Ev i¢i kurulan diizen onu rahatsiz etmektedir, evlilik ve
cocuk sahibi olmanin kendine yiikledigi sorumluluklar anlamsiz ve agir gelmektedir.
1967 yili Atay icin hem is hem evlilik hayatinda yasadigi sikintilarla dolu bir yil
olmustur. 1964 yilinda kanserden annesini kaybetmistir, babasi 1966 yilinda yeni bir
evlilik yapmistir. Yasadigi sikintilar Atay’in igine kapanmasma neden olmustur.
1967 yili sonras1 yazmaya agirlik verdigi zamanlardir, eserlerindeki karamsarligin
sebebi siiphesiz, hayatta yasadigi sorunlardir. 1967 yilinda esi Fikriye ile evliligi
sonlanmis, aynmi yil farkli sebeplerden is ortagi Ugur’un da Sevin Seydi ile olan
evliligi sonlanmistir. Sevin’in, Tutunamayanlar romaninda Giinseli ile benzerlikleri
oldugu goriilmektedir. Ayrica Atay’imn, ilk iki romanin1 da (Tutunamayanlar ve
Tehlikeli Oyunlar) ithaf ettigi kisidir ve yazmaya yoneldigi zamanlarda onun
yanindadir. Tehlikeli Oyunlar romanini ondan ayrildiktan sonra yazmistir Oguz Atay.
Sevin Seydi, evlenmemis olmalarima ragmen hastaligi boyunca Atay’in basinda
beklemis onu ¢ok sevmistir (Bener, 2007: 78-79). 70’li yillarin baslarinda sonlanan
gonil baglar1 dostluklarini bitirmemistir. Oguz Atay, 1971 yili baglarinda Meydan
Larousse adli ansiklopedi ¢alismasinda gorev almistir (Ecevit, 2011: 372). Bu sure
zarfinda Tutunamayanlar romanit TRT roman &diiliinii almis oldugundan kendisiyle
roportaj yapmak isteyenler olmaktadir. Ikinci esi olacak olan gazeteci Pakize Kutlu
ile de bu vesile ile -Tutunamayanlar romani {izerine yaptiklar1 bir réportaj ile-

tanismislardir (Ileri, 2007: 19). Pakize ile vefatina dek evli kalmislardur.

2.4.2. Edebi Yonu

Oguz Atay’in eserlerinde mizahi yon mevcuttur ancak bu aci mizah olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Daha once de bahsedildigi iizere biiylik sorunlar yasadigi
1961-1967 yillar1 hayatinin geri kalanimi etkilemistir. Yazmaya yoneldigi bu

donemlerde eserlerinde goriilen bunalimin ulastigi son noktanin ‘intihar’ olmasi
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yasamis oldugu sikintilarin ne derece ciddi oldugunu ve onu pek ¢ok diisiinceye sevk
ettigini gostermektedir. Atay, Tutunamayanlar romaninda geleneksel romanda
siklikla kullanilmayan anlatim tiirlerini kullandigindan; oyun seklinde yazilmis,
nazimla yazilmis bdliimler olmasinin romana cok yonliilik kazandiracagindan
bahsetmektedir (Hizlan, 2007: 394). Siirden oyuna kadar pek c¢ok yazi tiirline yer
verilen Tutunamayanlar bu bakimdan ani sigramalar barindirmaktadir. Hatta yer yer
noktalama isaretleri olmadan (T. 460-537) devam eder. Bazi kelimeler arasindaki
bosluk kullanilmaz. Bir solukta alelacele yazilmis gibi goriinen bu kisimlarda kimin
anlatildigini, kimin diislincesine yer verildigini, kime seslenildigini ayirt etmek

giiclesmektedir.

Tutunamayanlar romaninda goruliyor ki Atay, geleneksel roman anlayisinda

var olan zaman-mekan uyumunu altiist etmektedir.

“Alti parke cilalanmasi gecti. Yok, o kadar degildi. Iki, yikama-yaglama olacak. Daha
fazla, daha fazla. En az dort salonseklinidegistirme oldu. Durun bakaywm: bir hesap
edeyim. Bir katsatinalma, alti evdegistirme eder. Ayrica iki yatakodasi-¢alismaodasi

degistirmesi daha var. Evet, tam ti¢ perdeyikama ediyor.” (T. 333).

Ayrintilar1 yakalamak isteyen bir fotografci titizligi ile anlatmak istedigi
noktay1 netlestirdiginde arka plani bulaniklastiran bir yazar olan, Oguz Atay; ““Ben
kahramanlarimin iplerini istedigi gibi oynatarak insanlardan kuklalar yaratan biiyiik
romancilarin yeteneklerinden yoksunum. Roman kahramanlarina uygulayacak biiyiik
nazariyelerim, onlart pesinden kosturacagim biiyiik iilkiilerim yok.” demektedir
(Kutlu, 2007: 400). Romanlarinda konunun daha c¢ok baskarakterlerin diisiince
diinyasinda ele alindigin1 gérmekteyiz. Diisiinsel siireclerle konu ilerlemektedir. Bu
yonuyle sosyolojiden uzak goriinse de kisinin diisiinsel diinyasinin, bilincinin
sekillenmesinde toplumun rolii yadsinamayacak derecededir. Inandig1 sey, bir
toplumun bilingaltinda olumlu-olumsuz  6zellikleri/olaylar1 kusaktan kusaga
aktardigidir. Bu nedenle Turkiye’nin Ruhu’nu anlamak {izere oOncelikle atilan
modernlesme adimlarinda karsilagilan sikintilar daha sonra da bireyin igsel
sikintilarindan bahsetmistir. Yazmis oldugu eserlerin anlatiminda siklikla biling,
biling akisi, biling dis1 evrelerine yer verilmistir. Biling akis1 teknigi ile roman

kahramaninin disartya yansitmadigi/yansitamadigi duygu diislincelerini okuyucu
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daha rahat kavrayabilmektedir. Aym1 zamanda yazara kisa zamanda anlatmak
istedigini anlatabilme imkani veren bu teknik bir anda gelecek, ge¢mis ve simdi
arasinda seyahat etme olanagi da saglamaktadir. Tutunamayanlar romaninda ayrica
insan1 parcalara bolerek yansitma teknigi de kullanilmistir: Turgut-Selim, Turgut-
Olric gibi. Bu teknik, ayn1 bedeni paylasan iki farkli kisinin kendi aralarinda yasanan

catigmalar1 goérebilme imkani sunmaktadir.

Atay’in eserlerinde bireysel varolus sorunu, kendini toplumdan soyutlama
bi¢iminde goriiliir. Bunalimi toplumsal ‘Ben’den ar1 bir ‘Ozben’ yaratmanin
olanaksizligindan  kaynaklanmaktadir ~ (Ecevit, 2011: 171). So6z gelimi
Tutunamayanlar romaninin her iki ana karakteri de kendilerini toplumdan yalitarak
“dze doniis” icin icsel diinyalarinda birer yolculuga cikarlar. “Icimdeki diizenle
ilgiliydi huzursuzlugum. Disimdaki diizenle bir ilgisi yok.” (T. 324) der Turgut.
Icindeki huzursuzlugu gidermek igin kendisiyle yalmz kalmayi, kendini karsisina
alip ogiit vermeyi (T. 322) istemektedir. Baska bir deyisle soyadi gibi 6z benini
aramaktadir. Diger taraftan kullandigi biling akist teknigi ile Atay, roman
kahramanlarinin aslinda ne distindiiklerini, yaptiklariyla diisiinceleri arasindaki
uyum sorununu gdstermektedir. Ic¢inde barindiklar1 toplumun normlarina,
gerekliliklerine ait olmadiklari/olamadiklari/hissetmedikleri diisiinsel, i¢sel dgelerle
anlatilmaktadir. Anlatimda ¢arpici ciimleler yer almaktadir. Atay’in kisilerinin cogu
zaman soyut alemde, zihinlerinde yasamlarini stirdiirdiigiine taniklik etmekteyiz. Bu,
topluma, gerceklige doniik bir yabancilagsmadir. Ancak bu topluma
yabancilasma/tutunamama durumu kiginin kendi istegi veya tembellik sebebiyle
meydana gelmis olmayip bilakis ¢okga ¢abalamasina karsin basarili olamamasindan
ve hak ettigini diisiindiigiine kavusamamasindan ileri gelmektedir. Ayrintilara 6nem
veren Atay’in Tutunamayanlar romaninda anlatilan karakterlerin isimlerinin
gelisigiizel sectigini sdylemek siiphesiz dogru bir ifade olmayacaktir. Ana
karakterlerden Selim ismi kdken olarak, teslim, salim ve Islam ile aymi kokten
gelmektedir (Belge, 2018: 12). Dogru, diiriist ve kusursuz gibi anlamlar1 vardir.
Selim romanda ideal insan olarak addedilmektedir. Ismin kelime anlamindan yola
cikarak secildiginden bahsetmenin miimkiin olabilecegi gibi kokeni itibariyle teslim

kelimesinden de kaynaklanmis olabilecegi distiniilmektedir. Selim’in intihar
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etmesiyle, emanet alinani geri verme anlamina sahip olan teslim kelimesine
gonderme yapilmis olabilir. Diger ana karakter Turgut ismine bakildiginda ise
Tiirkge kokenli bir isimdir. Atay bu ismi segerken, iiniversite zamanindan arkadasi
Turgut Yavuzalp’ten esinlenmis olabilecegi gibi {inlii denizci Turgut Reis’ten de
ilham almis olabilir. Hatta romanda bir yerde Turgut’tan Dragut olarak
bahsedilmektedir, bu seslenis ayni zamanda Avrupalilarin Turgut Reis igin
kullandiklar1 bir hitaptir. Ayrica bu iki karakterin soyadlar1 da ilgi ¢ekicidir. Turgut
Ozben, Selim Isik. Bu soyadi, Turgut’un romanda 6ziinii arama yolculugunun
anlatilmasindan yola ¢ikarak (Belge, 2018: 12) ve giderek Selimlesmesi, Selim’in
kamil insan olup Turgut’un da dogru yolu bulmasinda arag¢ olarak, ona 151k olmasi

seklinde yorumlanabilir.

Tutunamayanlar’a dolayisiyla Atay’a yoneltilen ilk elestiriler, yayimlandig
ve yazildig1 donemin gerek siyasal gerek toplumsal gercekliginden uzak olusuyla
ilgili olmustur (Ecevit, 2011: 311-312). Toplumcu olmamakla, ideolojik olmamakla,
dogru yolu gostermemekle, bireysel ve insansiz olusuyla elestirilmistir. Daha 6nce de
bahsedildigi tizere Tutunamayanlar romani yazilmaya baslandigi dénemde Tiirkiye,
gerek siyasi gerek toplumsal olarak zorlu bir slrecten gecmektedir. Ancak toplumsal
hayat1 -takip ettigi ideoloji ve yakin oldugu arkadas cevresinde ugradigi hayal
kirikligi ve kiigiikken yasamis oldugu hastaligin da etkisiyle- bir adim geriden
izlemek zorunda olan Atay, yapilan elestirilere ragmen insan1 anlatmak istedigini dile
getirir ve insan1 sadece akil bakimindan degil duygular1 ve diger biitiin yonleriyle de
ele aldigindan bahseder (Seyda, 2007: 397). Anlattig1 insanlar yakin ¢evresi ve bizzat
kendinden izler tasimaktadir. Roman kisileri gibi Atay da hem ige kapanik hem
coskulu hem yasama doniik hem yasamdan kopuk hem idealist hem realist olarak
tanimlanmaktadir (Ecevit, 2011: 180). Modernlige oldukga agik bir ailede biiyiimesi,
burjuva yasam tarzina sahip aile dostlar1 ve arkadas cevresi olmasi, eserlerinde yer
verdigi insanlarin da benzer 6zellikler tasimasinin sebebi olarak goriilebilir. Ancak
Atay, pek cok yerde yazilip ¢izildigi iizere salt aydin yabancilasmasini konu
edinmemistir. Daha ziyade giinliik yagsamda bireyin i¢sel duygu durumu ve topluma
yaklasimint ele almistir. Yazdiklar igerisinde tarih biiylik yer kaplamaktadir.

Yazdiklar1 kendi hayati ve ¢evresinden de izler tagir. Kendisi gibi aydin olan insanlar
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yer alir kitaplarinda. Insan1 anlatirken kendinden yola ¢ikar. Dolayisiyla sikga yer
verdigi konu Tiirk aydini1 olarak addedilir. Ancak Oguz Atay’in asil elestirdigi sey
toplumda yasatilan kultirln, insanlar nezdinde toplumsal bir gereklilikten 6te bir
anlami olmasidir. Modernlesmeyle birlikte uyum saglanmaya ¢alisilan Bati kiiltiirti
elestirileri yani sira Oguz Atay Tiirkiye’de mevcut kiiltiiriin de insanlar tarafindan

anlasilmamis olusunu elestirmektedir.

Tutunamayanlar romani gelencksel romanin toplumcu ozelliklerini
(toplumun degerlerine baglilik, toplumsal olaylara duyarlilik, klasik olay kurgusu,
genellikle kullanilan ilahi bakis agis1 vb.) tasimamasi nedeniyle yeni/farkl: bir bigim
ve igerige sahip olmasi sebebiyle de ¢ok kez elestirilmistir. Hatta bir zamanlar
Atay’m icinde bulundugu, ideolojik olarak da yakin oldugu gruptan
Tutunamayanlar’a agir elestiriler yoneltilmistir. Halit Refig’in (2007: 30) bahsettigi
tizere 27 Mayis 1960 doneminde yakin oldugu Oguz Atay, o zamanlarda Olaylar
isimli bir dergi ¢ikararak Tiirkiye’deki sosyalist aydinlar1 bir araya getirme istegi
icindeydi. Ancak Olaylar dergisinde yasanan maddi sikintilar ve bir takim
talinsizliklerden sonra Oguz Atay hayal kirikligina ugramis, sol kesime mesafeli
durmustur, solcu arkadaglar1 onu bireycilikle, Atay ise onlar1 siglikla suglamigtir
(Ecevit, 2011: 322-323). Icinde biiyiidiigii burjuva tarzi hayat, sectigi ideolojik
arkadas c¢evresinin Oguz Atay’a yasattigi hayal kiriklari, Atay’in insanlardan
uzaklagmasina, i¢ine kapanmasima neden olmustur. Kendi i¢ine donerek sessiz
kalmay1 tercih etmistir. Ancak daha once de bahsedildigi lizere yasadig1 sessizligi,
bogulmakta olan bir insanin su yliziine ¢ikmak icin gosterdigi ¢abayla
Ozdeslestirilerek yazmaya baslayist derin bir nefes alis olarak tanimlandiginda ve
ardindan gelen silirekli yazma istegi ise hayatta kalmak i¢in nefes alip verme

gerekliligidir, seklinde bir benzetmeyi de beraberinde getirir.

Kendisini ve diger insanlar1 dnce anlayabilmek daha sonra da anlatabilmek
adina hem Dogu’ya hem Bati’ya hem evet hem hayir denilebilecegini gostermeye
calisir. Dogu-Bati sentezini ustalikla yapar. Hayal kirikligina ugradigi ¢evresini Bati
Ozentisi olarak elestirir, ¢linkii kendisi diinyay1 ve diinya edebiyatin1 yakindan takip

eden ve bunu bilgi aghigin1i doyurmak adina yapan bir aydindir. Atay, Bati’nin
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mantigint kullandik¢a kendimizi anlamamizin gii¢liigiinden bahsetmektedir (G. 186).
Dogu ve Bati’nin anlayis1 birbirinden farklidir. Dogu’yu anlayabilmek i¢in Bati’nin
bakis agis1 yeterli kalmayacaktir. Cemil Meri¢ (2016: 284), Bat1’y1 tanimadan taklit
etmis olmamizi elestirirken, Bati’y1 tanimak mecburiyetinde oldugumuzu ve Bati
kiiltiiri  karsisinda kendi tarihimizin bilincine vararak insan1 temel alan

medeniyetimizi yeniden kurabilecegimiz inancindadir.

2.4.2.1. Etkilendigi-Yakin Oldugu Isimler

Gegmiste ve giiniimiizde yazilan eserlere bakildiginda bir yazara ait olan
metinlerin tamamen orijinal, benzersiz olmadigi goriilecektir. Kendinden o6nce
yazilmis bagka metinlerle benzer noktalar1 olacaktir. Bu yazarin tercihiyle, bile isteye
yapilabilecegi bir sey oldugu gibi farkinda olmasa da, etkilenmeyi, 6ykiinmeyi amag
edinmis olmasa dahi, kendisinden once ele alinmig eserlerle ortak yonleri olacaktir.
Atay’m da dedigi gibi “Insan roman yazmak istediginde bir yazarin dedigi gibi,
baska romanlara heyecan duyarak kapiliyor. ‘Hayati roman’ olanlarin yazdigi pek
gorilmuyor.” (Kutlu, 2007: 402). Bu nedenle bir metnin igerigine dair konusabilmek
adina muhtemel etkilendigi eserlere deginmek, yapilan yorumlarin anlam
kazanmasinda okuyucuya kolaylik saglayacaktir. Atay sevdigi yazarlar soruldugunda
Kafka ve Dostoyevski basta olmak tlizere Gongorov, Stendhal, Laclos, George Eliot,
Henry James, Melville, Nabokov gibi isimleri saymakta, onlardan etkilenmis
olabilecegini dile getirmektedir (Kutlu, 2007: 401). Yalnizca Batili isimlere yer
verdigi gOormektedir. Ancak Oguz Atay’in Kemal Tahir, Halit Refig, Halit Ziya
Usakligil, Yusuf Atilgan, Sabahattin Ali gibi isimlere kendini yakin hissettigi, hatta
kimisi ile birebir arkadasligi oldugu da bilinmektedir. Yazarin yakin hissettigi, ilgi

duydugu yazarlar okuyucuya onun hakkinda ipuglari sunmaktadir.

Oguz Atay, Tutunamayanlar roman iizerine kendisiyle yapilan sdylesilerde
de dile getirdigi gibi (bkz. Seyda, 2007: 396-398; Kutlu, 2007: 400-402)
Dostoyevski’ye 0zellikle hayrandir ve adina romaninda da yer vermistir. Bagkarakter

Selim’in, muhendis olup daha sonra Dostoyevski gibi istifa etmeyi planladigi
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gorilmektedir (T. 399). Oguz Atay’mn lise yillarinda tanistigi Dostoyevski, hayatinin
her déneminde yer edinmistir (Ecevit, 2011: 81). Ayrica kendisi de bir miihendis
olan Atay belki de bu sebeple Dostoyevski ile yakinlik hissetmektedir. Ayrica ayni
sayfada (T. 399) yer alan Selim’in Universiteye girisinden sorumlu tuttugu babasiyla
kavga edisi, Atay’in okudugu bdoliimii se¢cmesinde babasinin baskinin oldugu
gercegini animsatmaktadir. Dolayisiyla Selim, biiyiik oranda Atay’in kurgusal
yansimasi olarak kabul edilir. Atay’in Dostoyevski ile olan benzerligi varolus kaygisi
Uzerinedir. Dostoyevski’nin karakterlerinde goriilen varolussal pargalanmislik
algisint Tutunamayanlar’da da Selim ve Turgut’ta da gérmekteyiz (Glrle, 2018:
223). Diyalojik olmalar1 da bunun sonucudur. Dostoyevski’nin karakterlerinde
genellikle goriilen karakterin kendi kendine konusmasi, Atay’in da siklikla kullandig:
bir tekniktir. Bu konugsmalar monolog (tek kisinin konusmasi) olmaktan ziyade
diyalog (karsilikli konugma) seklindedir. Tutunamayanlar’da Turgut kendi kendine
konusmalar sirasinda kendisine cevap verir hatta bazi konusmalar 6len arkadasi

Selim ile gergeklesir.

“Bu ofkeni bana da géstermedin Selim; beni de layik bulmadin. Bilmiyorum bugiin bile
bunu ogrenmeye hakkim var mi? Soyle, istemiyorsan hemen gideyim buradan. Her seyin
istedigin gibi olmasint istiyorum. Sen, 6grenme dersen, 6grenmem. Sen, git begenmedigim
hayatini yasa, dersen bir dakika bile durmam canim Selim! Nasil dersen éyle olurum.” (T.

372).

Bu alintida Turgut Selim’e seslenmekte sanki karsisinda oturuyormus gibi
kendisinden cevap beklemektedir. I¢ sesi ile davramslarmin celistigi durumlar

olmaktadir.

Atay’in varolugsal konulara siklikla yer verdigi -sonraki sayfalarda da
bahsedilecegi iizere- bilinen bir gercektir. Benzer sekilde varolussal kaygilar
Dostoyevski’nin eserlerinde gorilmektedir. “‘Kitaplardan yasantilarim igin
yvararlanamadigimi ve kendimi bir bi¢ime sokamadigimi da yiiziime vurabilirsiniz.
Ne yapabilirim? Kitap okumakla, manavin beni aldatmasina engel olamiyorum bir
tirlii. Manava inanmadigim halde beni kandiriyor namussuz. Ya inandigim
dostlarimin beni aldatmasint oénlemek: biisbiitiin imkansiz bu.” (T. 370-371). Bu

boliimde Selim’in kendi varligini tanimlayabilmek i¢in baskalarinin varligina ihtiyag
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duydugu gorulmektedir. Farkli oldugunu bilmekte ve fark edilebilmeyi
arzulamaktadir. Yeraltt Adami i¢in de benzer durum s6z konusudur. “Siiphesiz
yukaridaki sozlerinizi de ben uydurdum. Bu da yeraltt mahsulii. Kirk yil miiddetle
orada otururken konusmalarinizi deligimden dinledim. Bu yiizden hepsini rahat¢a
uydurabildim. lyice belledigim, ezberledigim sozlerinize edebi bir sekil vermem de
pek tabiidir...”” (Dostoyevski, 2018: 42). Yeralt1 Adami da Selim de fazlaca diisiinen
ama eyleme gecemeyen karakterlerdir. Eyleme ge¢cmek icin harcadiklari zaman
onlar1 diger insanlardan ayirmakta, yasadiklari zamani kagirmalarina neden
olmaktadir. Kisinin kendi bilincinin digina ¢ikip, disaridan kendine bakmasi
yabancilasmanin bir yoniidiir (Giirle, 2018: 214). Selim ve Yeraltt Adami tam da
bunu yapmaktadirlar. Bu yolla birey kendi varligin1 gézlemleme ve anlamlandirma
imkan1  bulmaktadir. Tutunamayanlar romaninda da ismen yer verilen
Dostoyevski’nin 6zellikle Yeraltindan Notlar kitabimin ana karakteri Yeralti
Adami’nda bu tiir yabancilasma goriilmektedir. Tutunamayanlar’da ise Selim-
Turgut ikilisinden Turgut 6znel alani, Selim ise harici alan1 temsil etmektedir.
Turgut, Selim’i arastirdikca kendi hayatin1 sorgulamakta, yasayisindan ve
cevresinden uzaklasarak, inceledigi Selim’in hayati sebebiyle kendi hayatina
digsaridan bakma, kendi hayatin1 gézlemleme imkani bulmaktadir. Yeralti Adami da
Selim gibi ¢evresindeki diger insanlarin arasinda dikkat ¢ekmemek, onlarla uyum
icinde yasamak istese de bunu basaramamaktadir ancak aymi zamanda farklh
oldugundan igten ice kivang duymaktadir. Ben ve onlar ayrimin1 Tutunamayanlar’da
Turgut’ta siklikla gordiigimiiz gibi bu ayrima Yeraltindan Notlar’da da sikca
rastlariz (Giirle, 2018: 224-225). Yeralt1 Adami, ““Ne ben kimseye benziyordum ne de
herhangi biri bana. “Tek basimayim, ama onlar hep birlik.” Diye diisinmekten
kendimi alamiyorum.” (Dostoyevski, 2018: 49) derken; Selim, “*Bdyle olmama
sebep olanlar,” diyordu. ‘Her ¢agimda isimleri degisen ve aslinda hepsi birbirinin
aynt olanlar. Onlar iste!”” (T. 400) “Onlar gibi ‘hiirmete sayan’ olmak isterler. (...)
Onlardan farkumizi anlamazlar ki. Onlar diye bir seyi nereden bilsinler?” (T. 281)
diyerek Yeralti Adami’nin ikinci kez diinyaya gelmis hali gibidir. Giirle’nin (2018:
242) bahsettigi ilizere Dostoyevski’nin Karamazov Kardesler romaninda modern
hayatin gergeklerini sorgulamadan yerine getiren insanlar1 karinca yiginlar: olarak

tanitir. Tutunamayanlar romaninda ise Turgut ve arkadaslar1 (Selim hari¢) burjuva
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tarzi yagamin tabiri caizse kdlesi olmuslar, sorgulama ya da diisiinme eylemlerini
birakmiglardir. Selim’in temsil ettigi insan tipi ise bagkalar1 i¢in iiziilen, olanlar1
sorgulayan, akil yoran bir insandir. Bu yoniiyle diger insanlardan ayrilmakta,
yalnizlagsmakta ve varolugsal bir kaygiya diismektedir. Selim’in bilet kesici ile
konusmasi, -bir an bile olsa- kiziyla evlenme ihtimalini diistinmesi arkadaslarinin
kendisi ile alay etmesine yol agmustir (T. 629-630). Turgut da o arkadas grubu i¢inde
yer aldigindan ve sonradan buna pisman oldugundan bahsetmektedir. Selim’i o
zamanlar anlayamamis olmanin lziintisiinii duyar. ““Ne yazik. O zaman yanls
tamittim kendimi Selim’e. Ben de cocuklarla birlikte giildiim.” (T. 629) Hz. Isa’nin
yakin arkadasi Petrus ve Havarileri oldiirtilmekten korktuklari i¢in onu inkéar
etmiglerdir. Benzer sekilde Turgut ise dislanmaktan korktugu i¢in Selim’in arkasinda
durmamistir. Ayrica Karamazov  Kardesler romanmdaki karakter Ivan
Karamazov’un i¢ konusmalari, kendi kendisine konusup muhatabina “usak” diye
seslenisi  Tutunamayanlar’da Turgut’un i¢ sesi “Olric” ile konugmasina
benzemektedir (Ecevit, 2011: 211). Dostoyevski’nin Budala adli romaninin
baskarakteri Prens Miskin ise, Hz. Isa’ya benzetilmekte, insani yonii 6én plana
cikarilarak anlatilmaktadir (Giirle, 2018: 233). Tutunamayanlar’da da agik¢a dile
getirildigi iizere Selim, yer yer Hz. Isa ile bagdastirilmakta ve yaptigi insani
davraniglara yer verilmektedir. Romanda Selim’in ikinci kez diinyaya geleceginden
bahsedilen bélim Hz. Isa’min tekrar gelecegi inancina Oykiinerek yazilmis
olabilecegi gibi Turgut’un Selim’in yeniden diinyaya gelecek olduguna inanci tipki
oldiikten sonra hayalet olarak geri doniip oglu Hamlet ile iletisim kuran babasina bir
gbnderme de olabilir. Gorildigi lizere Atay, Shakespeare’in karakterlerine de
dogrudan gondermeler yapmustir. “Ben Danimarka Prensi Hamlet, siz kimsiniz?
Aferin oglum Hamlet, sen bu yolda devam et. Soylu oldugu i¢in biraz yukaridan
bakacak elbette.”” (T. 285). Hamlet’te yer alan Hamlet’in babasi (hayalet) ve onunla
her giin konusan Hamlet (prens), Tutunamayanlar’da Selim (hayalet) ve onunla her
giin konusan ve zamanla onun gibi olacak olan Turgut (prens) (Gurle, 2018: 119)
benzerligi dikkat ¢ekmektedir. Turgut Selimlesme yolunda Oncelikle glindelik
hayattan uzaklasacak sonra ise ontolojik sorgularla kendi i¢ine donecektir. Hamlet
gibi Turgut da toplumun normlarindan uzaklastikca varolussal kaygi ile

yalnizlasmaya baslayacaktir. Bilindigi {izere toplumun goriinen veya goriinmeyen
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kurallarindan uzaklagsmak bireyin tuhaf olarak algilanmasina neden olabilir. S6z
gelimi toplu tasimada seyahat ederken birden bagirmak tiim tedirgin goézlerin
Uzerinde toplanmasina neden olur. Farkli olusun diger insanlarca fark edilmesi
insanlarin mesafe koymasima neden olacaktir. Ciinkii yabanci, farkli oldugundan,
yerli halkin kiiltiirel donanimina tam anlamiyla sahip olmayacak ve halk tarafindan
strekli sadakati sorgulanan kisi olacaktir (Bauman, 2017: 114). Dolayisiyla kisi arzu
ettigi aitlik duygusunu yasayamayacak, yabancilasacaktir. Ayrica Shakespeare’in
yazmis oldugu Hamlet adli oyun ile Tutunamayanlar’in benzerligi Hamlet’in
soytarist Yorick ve Turgut’un i¢ sesi Olrick’in ismen ses benzeyislerinde de
gortulmektedir. Ve Hamlet’in oyun formunda olmasi, Tutunamayanlar’da da oyun

tiirline zaman zaman yer verilmesi bir bagka benzer yondiir.
Turgut’un;

“(...) bin tane kitap okumak gerek. Geceleri de uykusuz kalmacak. Her gin durmadan
kosulacak, aksama kadar, sonunda epsilon kadar kii¢iik bir fayda temin edilecek. Bir epsilon,
iki epsilon... raziyim. Esir Selim esir. British Museum’a gidilecek. Marx gibi ¢alisilacak...

istersen sakal da burakurim.” (T. 90)

diyerek yaptig1 saka, Marx’in Oguz Atay’in hayatinda belki de bir idol olarak yer
almis oldugundan bahsedebilme imkani sunmaktadir. Daha 6nce de bahsedildigi
lizere Atay’mn askerlik donemlerinde yakin oldugu sol grupla birlikte Marx’a olan
ilgisinin arttig1 bilinmektedir. Marx’in basimi ve yayimlanmasi yasak olan eserlerini
el yazmasi olarak okumustur. (Ecevit, 2011: 91). Hatta Marxist ideolojiyi oldukca
benimsemis ve bu dogrultuda Tutunamayanlar’da da bir 6rnegininin gorildigi “Ne
Yapmali?” isimli bir metin yazmistir (T. 93). Gilinseli ile Turgut’un karsilagmasinin
anlatildigr bolimde Atay’in kullandigr biling akisi teknigini, kendisi de ilgili
oldugunu soyledigi Joyce’den almis olmasi muhtemeldir (Giirle, 2018: 278). Biling
akis1 teknigi dendiginde akla gelen isimlerden olan Joyce, Oguz Atay’in ilgi duydugu
isimlerdendir. Yalnizca teknik yonden degil sezgisel anlatimda da kendisini basarili
bulur. Hatta Tiirk romancilarini onun eserlerini anlamamakla elestirir. ““(...) mesela
Finnegans Wake’in oneminin anlatilmasi miimkiin degil. Ciinkii bazi insanlara
sezgiler, matematik kesinlikle soylenmedikce iletilmesi miimkiin degil.” (G. 222).

Finnegans Wake, James Joyce’un bir riiyadan bahsettigi ve biling akisi teknigi ile
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yazilmig bir eseridir. Ayrica Babama Mektup adli bir 6ykii yazmistir, Atay. Benzer
sekilde Franz Kafka’nin da babasina mektup yazdigi bilinmektedir. Katka’nin
(Kafka, 2012) yazdigi mektup babasina yonelttigi elestiriler lizerinedir. Yasadigi
hayat dolayisiyla babasini suglamaktadir. Ancak Atay’in mektubu, oOncelikle
babasiyla olan iligkisini, daha sonra kendisini elestirir. Mektupta yer yer babasina
kizmis goriinse de sonlarina dogru ona hak verdigi gorilir (K.B. 171-184).
Tutunamayanlar romaninda bizzat yer verilen bir diger isim Cervantes’in
Donkigot’udur. Tutunamayanlar’da yer alan Selim ve Turgut karakterleri ile
Cervantes’in Don Kisot ve Sango karakterleri iliskisine benzer yonleri vardir. “*Bana
kitap kurdu, bos hayaller kumkumasi, hayatin ciliz golgesi sifatlar yakistirilabilir.
Sovalye romanlar: okuya okuya kendini sovalye sanan Don Kisot'a benzetebilirsiniz
beni. Yalniz onunla bir fark var aramda: ben kendimi Don Kisot santyorum.” (T.
370) Don Kisot ve Sango’da keskin bir idealizm- materyalizm ayrimi vardir (Giirle,
2018: 98). Ancak Atay’in karakterlerine baktigimizda ideal olan ile maddesel olanin
i¢ ice gegmis oldugunu gormekteyiz. Selim ruhani olanin temsili sayilsa da sahip

oldugu arkadas ¢evresi ve insani yasami keskin ayrima engel olmaktadir.

Atay 30 Ocak 1976 tarihli glnlik notunda (G. 220-228) yabanci yazarlarin
sezgisel yoniinlin Tirk yazarlarca Onemsenmediginden bahsetmektedir. Ayni
zamanda Tiirk romaninin sorunun merkezine de deginmektedir. Ona gore Tiirk
romaninin bir¢ok sorunu vardir (kisilik, sezgisizlik, duyarsizlik, kiiltiirsiizlik,
yiizeysellik) ancak asil 6nemli sorun tiim bunlarin inkaridir. Esnaf i¢in mal iireten
yazarlar elestirmektedir, Atay. Tabi Kemal Tahir, Halit Ziya Usakligil, Ahmet
Hamdi Tanpmnar ve Peyami Safa bu yazarlarin disindadir. Atay 6zellikle edebi
anlamda Halit Ziya’y1 kendisine yakin bulmaktadir. S6z gelimi eserlerinde yer alan
karakterlerin kendileriyle hesaplagmalart Tutunamayanlar’in Selim’i ve Turgut’unda
da gorulmektedir (G. 186). Halit Ziya, Bati’ya doniik eserler vermistir. Bati’nin bir
iirlinli olan roman tiirtiyle ilgilenenlerin Bat1’y1 tanimalar1 gerektigine inanan Oguz
Atay, Kemal Tahir’i “Kendini yenileyen ve kendisiyle hesaplasan bir yazar.” (G.
198) olarak tanimlamaktadir. Dogu-Bati hadisesinde mevcut olan degisimin bizzat
kendisinde de oldugunu ve Bati’da meydana gelen bir tiir olan roman1 bilmesiyle

kendisini takdir etmektedir. Tutunamayanlar romani1 Gilgamis Destant ile de benzer
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noktalara sahiptir. S6z gelimi bir 6lim sonucunda toplumsal 6geleri sorgulama,
insanlardan uzaklasma durumu vardir. Ayrica ontolojik sorunlarin merkezinde yer
alan erkeklerden bahsedilirken, kadinlar toplumsal hayata ve diinyevi normlara siki
sikiya bagli hatta islemesinden sorumlu kisiler olarak anlatilmaktadir (Giirle, 2018:
312). Tutunamayan bireyler her ne kadar kiglk burjuva tarzi yagsam bi¢imine sahip
olan ve i¢inde bulundugu kurallara ayak uyduramayan aydin kisiler olarak anlatilsa

da ne tam olarak yerel kalmis ne de modern olabilmislerdir.

Bu romanda karakterler ylizlerini Bati’ya donmiis olsalar da yerel kiiltiirlerini
de korumaktadir. Daha 6nce de bahsedildigi {izere Bati’nin bakis acisiyla kendimizi
anlamamiz miimkiin degildir. Oguz Atay aslinda Batililasma ad1 altinda, toplumun
degerlerinden uzaklasan, yiizeysel bilgilerle giinli kurtarmaya c¢alisan aydin kesimle
beraber, 0grenmeye, anlamaya pek onem vermeyen yalnizca olmasi gerektigine
inandig1 yonde hareket eden sorgulamayan insanlar1 da elestirmistir. Anlam eksikligi,
Tiirk Romaninin da sorunlarindan biridir ona goére. Geng yaslarindan itibaren Batili
bircok eser okumus, Bati’yr iyi tanimistir. Bu nedenle de romanlar1 yazildigi
donemin toplumsal hassasiyetinden ziyade bireysel konular agirliklidir ve geleneksel

roman ¢izgisi disinda kalmaktadir.

2.4.2.2. Varolusculuk Etkileri

Oguz Atay’in, Tirk Edebiyati’nda modernizmin yaygin oldugu bir dénemde
yazmig oldugu Tutunamayanlar romaninda postmodern etkiler goriildiigiinden, Tiirk
romaninda postmodernist romanin ilk &rnegi sayilmaktadir. Postmodernizmin
etkisiyle ve ele aldigi konu baglaminda Tutunamayanlar romani varolussal kaygilar

barindirmaktadir.

Varolusguluk, net bir tanimi yapilmamis olmakla birlikte varlik ile 6z
arasindaki Oncelik sonralik iligkisiyle ilgilenmektir. Egzistansiyalizm yani
varolusguluk, Nurettin Topgu’nun degindigi tizere (2017: 22) mevcudun felsefesidir
ve varlik felsefesinde 6z ile viicut ayridir. Oz kalemi kalem, cigegi ¢icek yapan

seydir. Yani mevcudun onlarsiz kalem veya ¢i¢cek olamayacagi seylerdir. Nesnel bir
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varlik gostermese de 6ziin varligi kabul edilir. Bahsedilen 6zii bilmek Topgu’ya gore
(2017: 23) ilim yapabilmek icin zaruridir. Cunki ilim tirleri tanimak ve tanitmak
isidir. S6z gelimi papatyadan ziyade cicekli bitkileri, ¢icekli bitkilerden ziyade
bitkileri ve bitkilerden ziyade diger canlilarla hayati tanitmaktir. Yani ilim &zel
tirlerden ziyade genel tiirleri tanitmaya ¢alisir (Topgu, 2017: 23). Bunu yapabilmek
icin varligin 6ziini bilmesi gereklidir. Atay’in kendini toplumdan soyutlayan

karakterleri Selim ve Turgut, kendi i¢lerine donmiis goriinmektedirler.

“Baskalarina soyleyecek bir soziim olabilmesi icin once kendime séz gegcirmem gerektigine
inanyorum. Bana bugiin, ne yapmali? diye soracak olurlarsa, ancak, once kendini
diizeltmelisin, diyebilirim. Bir temel ilkeden yola ¢ikmak gerekirse, bu temel ilke ancak su

olabilir: Kendini ¢ozemeyen kigi, kendi disinda hi¢bir sorunu ¢ézemez.” (T. 94)

diyen Selim ve onun 151811 takip eden Turgut’un, kendi i¢lerine donerek anlamaya
calistiklar1 varolus nedenleri, aslinda toplumu yani diger tiim insanlari anlamaya
yoneliktir ancak onlar1 yalmizlhiga itmistir. Toplumun 06zU insan olarak kabul
edildiginde toplumsal meselelere ¢6ziim bulabilmek i¢in Oncelikle insani bilmek,
anlamak gerekliligi dogmaktadir.

Egzistansiyalizm ve egzistansiyalistler 6ziin mii varliin mi {istiin oldugu
konusunda farkli goriistedirler. Egzistansiyalizm 06zii, egzistansiyalistler varligi
onceler (Topgu, 2017: 24). Varolusculuga gore diger nesneler icin 6z (yani
kendine/tiiriine has 6zellikler) varolustan dnce gelir. S6z gelimi kitap ayraci yapmak
isteyen bir kisi (zanaatkar) s6z konusu maddenin ne ile yapilacagi, nasil yapilacagi,
ne icin kullanilacag bilgisine sahip olmalidir. S6yle ki bir nesne var olmadan evvel
onun var olus amaci, var olma teknigi tasarlanir/bilinir. Sonrasinda bilinen yontem
tekniklerle meydana gelir/getirilir. Topraga diisen her bir tohum da burada &rnek
olarak kullanilabilir. Tohum toprakla bulustugunda, filizlenip biiyiidiiglinde ne tiir
bitki olacagi (6zii) onda mevcuttur. Bir bitkinin tohumunda, topraga ekince meydana
gelecek bitkinin yapraklari, ¢icekleri, meyvesinin ne olacaginin sirr1 gizlidir.
Varolusculuk insan ile maddeyi farkli degerler biitiinii olarak ele almaktadir (Sartre,
1985: 84; Pappenheim, 2002: 18). Ciinkii insanda tercih yapabilme imkan1 vardir. Bu
nedenle insan davraniglarinin 6nceden tahmin edilmesi olduk¢a zordur, birey ertesi

giin karar degistirerek, farkli tercihler yaparak bagka biri gibi davranabilme imkanina
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sahiptir. Yani 6ziinli anlamak i¢in tercih yapmasini beklemek gerekmektedir (Topgu,
2017: 38). Tercihleri insanin yasamini, hayatim1 hatta c¢evresinin yasamini
etkileyebilmektedir. Dolayisiyla insanin Oziinii anlamak, anlatmak bize toplum
lizerine soz soOyleyebilme imkani sunmaktadir. Pappenheim’e gore (2002: 21)
modern toplumda insan icin karar vermek, 6zgirlikten ziyade bir mecburiyet, bir
dayatma da olabilmektedir. Modern insan, karar vermek zorunda oldugu
durumlardan kagma/kaginma egilimi dolayisiyla, kendisi olmaktan uzaklagmaktadir.
Bu kagis sonucunda yorulan insan, toplum igerisinde kendinden beklendigi iizere
davranmaya baslayacaktir. Herkes gibi olmak, fazla diisiinmeyi gerektirmeyen
davraniglarda bulunmaktan yorulan insanlar ‘onlar’ olarak bahsedilen toplulugun
secimlerine dahil olur. Modern yasam bi¢imiyle ¢atisan, varolus bunalimi yasayan
tutunamayan karakterler toplum icerisinde yalnizlasmaktadirlar. Yalniz insan i¢in var
olus 6zden once gelir. Varolusgulara gore insan 6nce var olur sonra kendi tercihleri
ve yaptiklart Olgiisiinde, kendi eylemlerinin biitlinlidiir (Sartre, 1985: 80). Yani
varolusculuga gore insanin yasadigi sartlar ona sunuldugundan veya dayatildigindan
degil kisinin onu segtiginden ileri gelmektedir. Bir insan yalnizsa bu onun
tercihlerinin bir sonucudur. Sartlar beni yalnizliga itti diyerek hayiflanmasi
varolusculuga gore anlamsizdir.

Egzistansiyalizme gore duyularla algiladigimiz diinya varliklarin diinyasidir
ve bu diinyadakiler varoluslarini yok olmakla tamamlayacaklardir. (Topcu, 2017: 43-
44). Yarim birakmak, yarim birakilmiglik Tutunamayanlar romaninda da hissedildigi
tizere, varolugsal bir kaygidir. Tamamlanmak, tamam olmak demek o6lim/6Imek
demektir. Roman kisileri -Selim ve Turgut- varolugsal sorularmma cevaplar
bulabilmek adina Turgut, ailesini terk ederek yasadigi hayati, Selim, intihar ederek
tutunamayanlar1 anlatma isini yarim birakmistir. Selim’in 6lim0 ontolojik bir
6limdiir demek dogru olacaktir. Clnki isteklerinin tamamlanmasi, olasiliklarinin
kalmamasi/gerceklesmesi onu ontolojik sebeplerle dliime itmistir. Oz ise ayr1 bir
diinya olarak algilandig1 gibi ancak zihnimizde var oldugu kabul edilen kavramlar
(insanlik, adalet, iyilik gibi) olarak da algilanmaktadir, ebedl ve sinirsizdir.
Varolusculuga gore insanin korkak veya kahraman olmasi onun dogustan sahip
oldugu niteliklerden ziyade kendi tercihleri, hal ve davraniglarinin birer sonucudur.

Yani insan korkak, kahraman, iyi veya kotii olarak dogmaz (Sartre, 1985: 83). Bunlar
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daha evvel de bahsedildigi iizere bireyin segimleri sonucu meydana gelir. Bir seyi
tercih etmemekte aslinda bir segimdir. Koti olmayr tercih etmemek veya bir
kotiiliige kars1 sessiz kalmayi tercih etmek bireyin kararidir. Ancak su da var ki
kisinin varolusunu salt kendi tercihlerine baglamak da eksik bir yargidir. Toplum
icerisinde yasayan insanin tercihlerinde bagka insanlarin varligi da onemli yer
tutmaktadir. Yani kisinin kendisiyle ilgili bir gerceklige ulasmasi i¢in bagka
insanlarin da onun gergekligini gormeleri gerekmektedir (Sartre, 1985: 85).

Boylelikle insan kendini bagkalarina gére tanimlayabilmektedir.
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3.BOLUM
TUTUNAMAYANLAR ROMANINDA YABANCILASMA

Tutunamayanlar, bir gazetecinin trende tesadiifen karsilastigi kaybolan geng
bir mithendis olan Turgut Ozben’in -son goriildiigii tren yolculugunda- kendisine,
yazmig oldugu bir romaninin taslagin1 géndermesi ve onun istegi iizerine romandaki
isimlerin degistirilerek basilmasinin anlatildigi Sonun Bagslangici adli gazetecinin
notu ile baslamaktadir. Turgut’'un adi gecen kisilerin izinleri alinarak ve isimleri
degistirilerek basilmas1 istegi, okuyucuya romanmn Turgut’un otobiyografisi
oldugunu -kisilerin, ger¢ek kisiler oldugunu- anlatmaktadir. Hemen ardindan
Yayimlayicimin  A¢iklamasi’nda kitapta bahsedilen kisi ve olaylarin gergek olup
olmadigmin bilinmedigi ancak toplumla benzerlikleri olmadigindan, masalsi
kahramanlar veyahut yiizyillar oncesinde yasamis insanlarin giiniimiize uyarlanarak
anlatilmis olabilecegi notu diislilmiistiir. Burada agikca goriildiigii iizere Oguz Atay,
yer verdigi kahramanlar1 ve baglarindan gegen olaylar1 toplumda mevcut olan sekilde
degil olmasim1 istedigi bi¢imde anlatmis oldugu anlagilmasina karsin
Tutunamayanlar romaniyla ilgili yapmis oldugu bir sdyleside, romanda butinlyle
insana yonelmeyi amacladigini, insani yalnizca akil boyutuyla degil duygularina da
yer vererek anlatmayr amagladigini agiklamistir (Seyda, 2007: 396-398). Ayrica
burada -roman kahramanlarinin masalsi olmalar1 veya ylizyillar 6nce yasamis
insanlara benzetilmeleriyle, modern insanla bagdastirilmayarak- bir modern insan
elestirisi yapildigi gorilmektedir. Ancak modern insandan ne sekilde bahsedildigi
anlasilamadigindan buradan modern insanla ilgili olumlu veya olumsuz bir anlam
¢ikarmak miimkiin olmamakla beraber modern insanin, romanda anlatilan karakterler

gibi olmadig1 sonucuna ulasilabilir. Ancak,
“Turgut, apartmanlarin arka cephelerine baktik¢a, yapilarim neden iki ayri cephesi
oldugunu; neden, duvara dayanan kanepelerin arkasina kotii kumas kaplamak gibi bu
‘modern’ apartmanlarin da arka cephelerinin yiizsiiz bir insan gibi anlamsiz olduklarini ve

tistlerine her zaman neden sart badana vuruldugunu diigiindii. ” (T. 43)

bu alintida tirnak igine alinan modern kelimesi, aslinda apartmandan degil de bir
insandan bahsedildigini hissettirmektedir. Dolayisiyla olumsuz bir 6zelligi olarak,

modern insanin aslinda diger insanlara gostermedigi bir yiizii oldugu anlasilmaktadir.
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Ayrica Ustlerine sar1 badana vurulmasi, modern insanin tek tiplestigi meselesini akla
getirmektedir. “Onlarn yiiziinii takintyorum. Belki hepimiz bir yiiz takinip baska bir
oyun oynuyoruz.” (T. 42). Selim’in Turgut’a kurdugu bu ciimlede Goffman’in
tizerinde durdugu gibi modern insanlarin da kendilerine verilen rolleri bir tiyatrocu
gibi oynadigindan bahsedilmektedir.

Romanda i¢ i¢e gegmis, ara soz tadinda yazilmis pek ¢ok anlat1 mevcuttur. Ilk
olarak kitabin yazari olan Oguz Atay’dan yola ¢ikilirsa; romanin ilk sayfalarinda,
kaybolmus bir miihendis olan Turgut'un yazdigi bir romani okudugumuzu
goruyoruz/dgreniyoruz. Sayfalar ilerledik¢e Selim’in notlar1 ve notlari ig¢inde yer
alan Sarkilar adini verdigi bir yazi dizisi karsimiza cikiyor. Sarkilarin bitiminde
Stileyman Kargi’nin agzindan yazilmis sarki agiklamalarini goriiyoruz. Ardindan bu
aciklamalarda gecen Orta Asya’dan Cin’e, oradan da Sivas’a gelen yedi gencin
yazdig1 bir eser yer aliyor. Daha sonra tekrar Turgut’a donerek; Turgut’un, Selim’in
arkadaglari/yakinlart Metin, Esat, Giinseli ve Burhan’la ge¢irdigi zamanlar
anlatiliyor. Ardindan da Selim’in ginligii iginde yer alan Tutunamayanlar
Ansiklopedisi’nde, gergekte olup olmadigt muallak olan kisilerin hayatlar
anlatilmaktadir. I¢ ice anlatilan hikayeler/olaylar, biitiiniin anlasilmasim
zorlastirmaktadir. Tabii, biitiinii kavramanin birgok yolu vardir, timevarim bunlardan
birisidir ve parcalar Uzerinden yola c¢ikarak biitiine ulagsma anlamina gelir.
Tlmevarim, elde edilen pargalardan yola ¢ikilarak, tam olana ulasma imkani verir.
Dolayisiyla biitiin iizerine konusabilmek, yorum yapabilmek i¢in, kahramanlardan
yola cikarak romanla ilgili analiz yapmak amaclanmistir. Geleneksel romanda
oldugu gibi giris-gelisme-sonu¢ seklinde devam eden bir olay oOrgiisiine sahip
olmayan Tutunamayanlar’da konu genellikle karakterler ve onlarin diisiince
diinyasinda ilerlemektedir. S6z gelimi Turgut’un, Selim’in intiharini aragtirmasi
neticesinde bir roman yazacag: fikri ilk bolimden okuyucuya verilmis olup daha
sonra béliimler halinde bu romanin yazilma siireci anlatilmaktadir. leriki kisimlarda
romanda gecen olaylardan da bahsedilecek olup ayr1 bir konu bashigi agilmamistir.

Ayrica
“Selim olsa sabaha kadar uyumaz, diigiiniir dururdu. Ben olsam yatardim. Universite’de
okurken de ben, gece yarist olunca yatardim; o, ¢alismasini sabaha kadar siirdiiriirdii.

“Saglarin dokiiliiyor, uykusuz kalmaya dayanamiyorsun; oglum Turgut, ihtiyarlyyorsun.”
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“Uykusuz kalabilmen sinir kuvvetinden. Benimki adale kuvveti.” Kollariyla Selim’i soluksuz
birakincaya kadar sikardi: “Sen birden ¢okeceksin Selim. Ciinkii neden? Ciinkii icin bog
senin. Birden, kollarimin arasinda ic¢in bosalacak: birden, iigiincii boyutunu kaybedip bir
diizlem olacaksin ve ben seni duvarda bir ¢iviye asacagim.” Havaya kaldirdigi Selim’i

duvara struklerdi.”” (T. 28)

Bu alintida da goriildiigii lizere; anlatict sik sik degismektedir. Birinci tekil kisi bakis
acisi, uclincti tekil kisi bakis agis1 ve tanrisal bakis agisim1i romanda bir arada
gormekteyiz. Turgut’un duygu durumunun kendi agizindan anlatilmasi, zaman
zaman Selim ve diger kahramanlarin anlatimi ele gegirmeleri ya da tamamen
disaridan veya gozlemci olarak Oguz Atay’in anlatimi devam ettirmesi ve bu sahislar
aras1 gegislerin ani olmasi romanin anlasilmasini zorlastiran yonleridir. Ayrica
romanda diyalog, i¢c monolog ve tekrarlar yer almaktadir. Siirden oyuna kadar pek
¢ok yazi tiirline yer verilen Tutunamayanlar, bu bakimdan da ani sigramalar

barindirmaktadir.

“Senin ne isin vardi onlarmm arasinda? Ne yapiyordun? Hi¢ bir isim yoktu. Bu nedenle
sevmezlerdi seni iste. Bu nedenle aldirmadilar sana. Senin ne isin vardi orada? Herkesin
isine karigtin, isin olmadig1 halde. Olmek bile, kendilerine béyle bir gorev verilenlerin isidir.
Kendine oyunlar buldun: baskalarmin katilip katilmadigina aldirmadigin oyunlar. Herkesi

yargiladin bu oyunlarda. Bu arada beni de yargiladin, bana da haksizlik ettin.” (T. 31)

Turgut ve Selim’in tartismasinin anlatildigi (Turgut’un diislince diinyasinda
gerceklesen bir tartigma) bu boliimde bigcim olarak diyalogdan ziyade bir diiz yazi
bicimini gérmekteyiz. Selim’in mi Turgut’'un mu konustugunu se¢gmenin zorlugu,
anlasilmasimi da zorlastirmaktadir. Bir baska boliimde, Selim’in yazmis oldugu
sarkilarda, Selim’in hayat1 siirsel bir dil ile anlatilmaktadir. Anlasilmasit zor olan bir
diger kisim da on besinci bolimdir (T. 460-537). Higbir noktalama isareti
kullanilmadan yazilan bu béliimde, kimin konustugu, kimin anlatildigin1 anlamak
hayli zordur. Oguz Atay’in bu boliimde okuyucuyu sorgulamaya ve kafa yormaya
yonlendirdigi anlagilmaktadir. Ayrica Atay’in Tutunamayanlar’da kullandigi asir
istatistiki verilerin okuyucuyu bogucu ve bunaltic1 nitelikte olmasi anlagilmasini

zorlastiran bir bagka unsurdur.
“Emniyet  genel miidiirliigiiniin  tespit  ettigine gore de (yuvarlak olarak)
yiizyirmialtibinsekizyiiz bakip da i¢ gecirme, kirkdortbin otobiis ya da dolmusta hafifce

temas, dortbinikiyiiz pesinden gidip de vazgecme, sekizyiizelli eve kadar izleme ve
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onbesbinyediyiiz uzaktan dasik olma ve sadece (bu sayi kesin) sekizyiizondort iimitsiz ask

olayt kaydedilmis.” (T. 451)

Burada oldugu gibi en ince ayrintiya kadar detay ve veri sunulmasi okuyucuyu
bunaltabilir. Bu durum Giirle (2018: 44) tarafindan totaliter rejimin halk tizerindeki
etkisine benzetilmektedir. Tipki totaliter devletin insanlar iizerinde kurdugu baski
gibi okuyucu ayrintilarla bunalmaktadir. Bu bolim akla yatkin olma/ispatlama
derdinde olan insanlara yoneltilen bir elestiri olarak goriilebilir. Alintida bahsi gegen
verilerin emniyet genel midirliiglince temin edilmesi -kural oldugu iizere,
gerekliligine bakilmaksizin veri toplandigindan- biirokrasi elestirisi barindirmaktadir.
Ayrica romanda yer yer akilda kalmayacak kadar ayrintiya yer veren yazarin kiiciik
detaylara fazlasiyla onem verdigi gorilmektedir. Roman kahramanlari, ayrintilara
verdikleri 6nem sebebiyle siradan insanlarin kolaylikla fark edebilecegi seyleri
gbrememektedir.

“Turgut’un oturdugu apartman, biiyiik sehrin kuzey dogusunda, enlemi kirk bir derece sifir
sifir dakika kuzey ve kirk bir derece sifir sifir dakika bir saniye kuzey ile boylami yirmi dokuz
derece on iki dakika dogu ve yirmi dokuz derece on iki dakika bir saniye dogu olan noktalar
arasinda sikigan bir arsa iizerine kurulmustu. Apartmanin diinya iizerindeki bu konumunu
anlayabilmek i¢in biraz astronomi bilmek gerekiyordu. Oysa, Turgut’un arkadagslarinin
karilari, bu bilgiden yoksun olduklar: halde, apartmani ‘elleriyle koymus’ gibi buluyorlard:.”
(T.43)

Cokca ayrintinin yer aldig1 bu alintida da detaylara gereginden fazla 6nem vermenin
yasami zorlastirdig1 sonucu ¢ikmaktadir. Astronomi bilgisine gerek duymaksizin evi
bulabilen insanlar, muhtemelen evin konumu iizerine diisiinmemislerdir. Ince
detaylara siklikla 6nem ve yer verilmistir. Ancak pek ¢ok ayrintinin da karsitlarinin
olmasi kiigiik anlatilarin da sonsuz olmadigim1 gostermektedir (Giirle, 2018: 73). Bu
baglamda roman belirsizliklerle doludur ve anlagilmasi zorlagsmaktadir.

Romanda yer yer ansiklopedik dilin kullanildigi goriilmektedir. Oguz Atay’in
bir donem ansiklopedi yaziminda g¢alismis olmasi bu yone ilgisinin de oldugunu
gostermektedir. Tutunamayanlar’da, yazarmmin ugramis oldugu hayal kirikligi
sebebiyle, Osmanli Donemi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kurulug Donemi elestirileri yer
almaktadir. Ulke aydinlarina ve insanlarna giivenini kaybeden Atay, resmi tarih
elestirilerini siklikla kullanmigtir. S6z gelimi bir boliimde genelev bir imparatorluk

olarak anlatilmakta, daha sonrasinda Turgut ve arkadaslar1 tarafindan ele gegirilerek



72

ve Turgut kral ilan edilerek, yeni bir iilke kurulmaktadir. Bu tilkede ara ara riisvetten
bahsedilmis ve kurucu kisilerin yiiceltilmesine dair elestirilere yer verilmistir (T.
270). Ayrica bahsedilen iilkenin bir genelevde kurulmasi her insanin zaaflari
olabilecegini gostermektedir. Girle’nin de bahsettigi tizere (2018: 150-151) genelev
boliimiinde Tiirkiye’nin modernlesme adina attigir adimlar, biirokratik gereklilikler
elestirilmekte ve ideallerin saygiliginin olmadigi gosterilmektedir.

Turgut, Selim’in 6liminden bir stre sonra Selim’in annesini ziyarete gitmis,

burada Selim’in arkadas1 Burhan’la tanistirilmistir.
“Demek Burhan bu. Selim’in bahsettigi Burhan. Neden beklemedim? Belki de o: “Selim
sizden bahsederdi,” dive atilirdi. Hayw. Atilmazdi. Benimle ilgisi sl Iste gene
kaybettim. Neden acele ettim? Burhan kendini tuttu, konusmadi. Boyle bir meselesi yok
aslinda. O zaman da kendi kaybeder. Kaybeder ama, su Burhan da neden agirlik taslar,
mollalar gibi? Bu Selim de, insandan hi¢ anlamazdi. “Sigara kullaniyor musunuz Burhan
Bey?” Intikamimi aldim iste: hem ‘kullanmak’ hem de ‘Bey’ dedim. Beni kiiciimsemen icin
agik verdim. ‘Bey dedi bana, pis kiigiik burjuva, 'diye sevin bakalim. Bu ¢esit intikamdan ne
anlarsin sen! Turgut kendine gel, adamin bir sey dedigi yok. Eski huylarin ortaya ¢ikti
gene.” (T. 88-89)
Burhan’a sebepsiz 6fke duyan Turgut’un o anki diislinceleri biling akisi teknigi ile
anlatilmistir. Daha Once de bahsedildigi iizere biling akisi teknigi duygu ve
diistinceleri  gergek yasamda oldugu gibi, zaman-mekandan bahsedilmeksizin
aktarilmasidir. Atay’in da bizzat hayranligim1 dile getirdigi James Joyce, Bati
edebiyatinda bu teknigin onciilerindendir. Burhan ile Selim’in annesinin konusmalari
sirasinda Turgut, Selimle ilgili diisiincelere dalmis, fikri diinyasinda ona sitem
etmektedir.
““Ne soyleyecegimi bilemiyorum.” Diyordu Burhan. Ben de bilmiyorum. Birden
mahzunlasti. Bana anlatabilirdin Selim. Boyle bir durumda kim dinlemezdi ki seni? Ne yaptin
son aylarda? Anlamasam da dinlerdim seni. Bir ‘hukukumuz’ vard: hi¢ olmazsa. Oliimciil
diigtincelerini hafifletirdi bir insanin varligi belki. (...) Nasil bu duruma geldik Selim? Bir
arada olmamn kacimilmazligindan baska bir neden yok muydu yaklastiran? Aramizdaki
boslugu nasil doldurmaliyim? Sen olmadan seni nasil 6grenmeliyim?” (T. 89)

Selim ile yalnizca bir arada olmalarindan dogan birliktelikte onu anlamadigini fark
etmis, nasil anlayabilecegini kendisine dert edinmis, fiziken birlikte olsalar dahi

Selim’in yalnizligina ¢are olamadigindan dertlenmektedir.



73

Tutunamayanlar’da yer alan kurgu kisilerin biyografileri okuyucuya dénemin
muhtemel insan tiplerini anlatir. S6z gelimi sf. 163’°te yer alan kurmaca bir kisi olan
Ziya Ozdevrimsel’in (1301-1939) biyografisi bize Cumhuriyet’in hemen 6ncesinde
ve ilk yillarinda rahatlikla karsilasilabilecek insan tipini gostermektedir. Devrimden
onceki adiyla Miikrimin Ziya, -sonrasinda soy ismini degistirerek Ziya Ozdevrimsel
yapmustir- gerceklesen devrimlere bagliligi ile bilinen bir insandir. Ancak herkes
tarafindan taninmasi, yeni dogmus bebegin kundaklanmasi hadisesini ortadan
kaldirmasiyla olmustur. Bu degisim, baktigimizda yapilan devrimler de zikredilerek;
kiyafet, sapka, catal-bicak devrimleri gibi toplum nazarinda onem tasimasa da
kosulsuz kabul edilmesi bakimindan ironik bir dille anlatilir. Ayrica yapilan
yeniliklerin yaraticiliktan uzak olmasi, aynen uygulanmaya calisilmasi da merkezi
aklin toplumu yeterince tanimadigin1 gostermektedir. Yapilan devrimlere sadikligiyla
bilinen ve sonradan kendi istegiyle Ozdevrimsel soyadini alan Miikrimin Ziya (1301-
devrimle dénmiistiir. Devrimlere verdigi 6nem ile bilinen Ziya Ozdevrimsel,
ABD’de Ogrenimini yarim birakip dondiikten sonra g¢esitli vekilliklerde gorev
yapmustir. Ancak donemin sartlarinca yapilan devrimler eski dnemlerini kaybedince
kimse onun nerede oldugu dnemsememis Sliimiinden sekiz yil sonra adina bir abide
ve heykel -heykel, iktidar partisi tarafindan Ziya Ozdevrimsel’in mebus oldugu
Sivas’a, abide ise sonradan iktidar olan donemin muhalefet partisince Ziya

Ozdevrimsel’in memleketi olan Manisa’ya- yaptirilmustir.
“Sonunda 8 yil énce oldiigii anlasilinca hemen biitiin siyasi partiler onun i¢in anma torenleri
diizenlemislerdir. (...) O zamammn iktidar, Sivas’a merhumun bir heykelini diktirerek Ziya
Beyin ‘sahsiyet-i maneviyesine’ sahip ¢ikmak istemistir. Muhalefette iktidara gelince
Manisa’da bir ‘Abide-i Ziya’ yaptirmis ve onu ‘Fahri Manisa Milletvekili’ ilan etmistir.” (T.
165)

Iktidar ve muhalefet partilerince Ziya Ozdevrimsel’in kiymetini sonradan bilinmistir.
Dolayisiyla siyaseten verilen 6nemin -heykel ve abide gibi- ¢ikar iliskisine ve
gosterise dayali oldugu goriilmektedir. Burada insanlarin farkli gériinmelerine karsin,
altinda yatan sebeplerin samimi olmadig1 ve dolayisiyla yasanan/yasanabilecek hayal

kirikliklarinin nedeni gosterilmektedir.
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Teber’in bahsettigi iizere (2014: 63) Tutunamayanlar’daki karakterlerin
bliyiik kism1 yasadiklar1 toplumun gelenegi ile modernizmin arasinda sikisip kalmais,
benlikleri parcalanmis kisilerdir. Turgut, Selim’in aksine disa doniik ve i¢inde
yagsadig1 burjuva tarzi hayata uyum saglamis, aile kurmus biriyken, hayatini
sorgulamaya basladik¢a aidiyet hissinden uzaklagmis, hayati anlayabilmek adina
ailesini terk etmistir. Selim ise ¢ocuklugunda ge¢irdigi hastaligin da etkisiyle fiziksel
yonden zayif, ice kapanik ve evlenmemis biridir. Bedenen zayif olusu, hayati-
yasananlar1 anlamlandiramayisi Selim’in topluma uyumunu zorlastirmaktadar.

Turgut romanda siirekli iki sesle vardir. i¢ sesi ve dis sesi. Bu iki ses arasinda
keskin ayrimlar olmamakla birlikte i¢c ses olarak Olric’ten bahsedilebilecegi gibi,
Selim’den de bahsedilebilir. Olric ve Turgut’un konusmalari, Olric’in ortaya ¢ikmasi
ya da Turgut ile Selim arasindaki bagin, idealizm ve materyalizm arasindaki iliskiyi
anlattig1 sdylenebilir. Soyle ki, Selim ve Olric’in romanda zihinsel birer temsil olarak
bulunduklari, Turgut’un ise bedensel (madde olarak) olarak yer aldig1 bilinmektedir.
Selim’den ideal insan olarak bahsedilmis ve zaman igerisinde Turgut’un Selim’e
dontisme stireci anlatilmistir. Olric de Turgut’un i¢ sesi gibi goriinse de yer yer onu
uyarmakta ve ona akil vermektedir. Romanda ilk defa sf. 276’da -genelev
bolumiinde- ortaya ¢ikan Olric, Turgut’un i¢ sesidir. Admin nereden geldigi kesin
olarak bilinmemekle birlikte; “Bu diisiincelerle kendinizi yormayin efendimiz. Nasil
rahatsiz olmam Olric? Yoksa Osric miydin? Sicak beynime vurdu, her seyi bulanik
hatirlyyorum.” (T. 277) burada goriilityor ki Olric Turgut’un zihninde planlanmamis
bir sekilde belirmistir. Ayrica Osric-Olric tereddiidl, romandaki Hamlet esintisini
gostermektedir (Moran, 2016: 286). Olric, kralin -Turgut’un- soytarisidir, denilebilir.
Sf. 417 ve 418’de hatta romanin genelinde, Olric ile Turgut arasinda gecen
diyaloglarda, Olric’in Turgut’a moral verici, destekleyici, motive edici cevaplar
verdigi gorildiginden Olric, Turgut’un kendini begenen/seven yanini temsil
etmektedir. Ayrica Giirle’nin de bahsettigi tizere (2018: 33); romanda tim
konusmalarin/seslerin diyalojik sekilde, birbiriyle konusuyormus hissi veren, yazarin
kendi sesi dahi higbir sesin digerinden 6nde olmadig1 bir anlatim vardir.

Turgut’un, Selim’in biraktigi mektuptan sonra, 0lumi Uzerine kafa yormaya
basladig1 ilk gece riiyasinda aslinda 6len kisinin kendisi oldugunu gérmesi (T. 34-

35), romanin sonuna dogru Turgut’un Selimlestigi bir yolculuga ¢ikacaginin ilk
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gostergelerindendir. Toplumsal varligindan ve yagsamindan farkli bir beni iginde
barindiran ve onunla karsilikli konusmalar yapan Turgut, ¢ikmaya karar verdigi
yolculukta karsilikli rollerin belli oldugu bir oyunun iginde oldugu duygusuyla,
etrafinda bulunan anlamini bilmedigi esyalardan dolay:1 yabanci olma -ait olmama-
hissine kapilmaktadir.

Selim, romanda 6liimii dolayisiyla Turgut’un ¢iktigr kendini bulma/0zlne
donme yolculuguna sebep olmustur. Toplumla iligkisini yitirmis ve i¢inde bulundugu
topluma yabancilasmistir. Selim’in yalnizlig1 ve yabancilagmasi iizerinden ilerleyen
romanda Selim’in arkadas cevresi, aslinda diger insanlarla iligkilerin tamamen
kesilmedigini gostermektedir. Selim’in goristiigii, vakit gecirdigi ayr1 ayr1 arkadas
gruplari1 vardir. Bu durum toplumdan, insanlardan kacip tek basinaligina
sigimmadigini, uyum ic¢inde yasayan ve géze batmayan diger insanlar gibi olabilmek
adina c¢aba sarf ettigini gostermektedir. Yani aslinda Selim’in kendi istegiyle
yalnizlagmas1 dolayisiyla yabancilastigindan ziyade yabanciliga/yabanci olmaya
itildigini soylemek dogru olacaktir. Siileyman Kargi’nin agzindan yazilan sarki
aciklamalarina gore yalnizlik Selim’in hayatinda biiylik yer tutmasina karsin Selim
yalnizliktan hoslanmamaktadir (T. 135). Etrafinda pek ¢ok arkadasi olmasina ragmen
yalniz olduguna inanan roman karakteri Selim’e bunu hissettiren, i¢inde yasadigi
toplumda, insanlardan farkli olduguna inanmasidir. Selim, okumayi seven ve ¢OK
okuyan birdir ve hatta topluma uyumlu yasayan Turgut’u okumamakla suglamaktadir
(Turgut’un zihninde), Dostoyevski ve Cehov’u birbirine karistirmakla itham
etmektedir. (T. 60).

Roman kahramani Selim’in kendi ile ilgili diisiincelerinde, yalniz kalmaktan
korktugu i¢in istemedigi pek c¢ok iliski kurdugu ve neticesinde mutsuz oldugu
gorilmektedir. Bu nedenle aslinda etrafinda sayica ¢ok insan goriilmesine karsin

Selim, kendini yalniz hissetmistir.
“Allah’tim onu neden yalniz biraktin? Neden, yalnizliginin verdigi ¢aresizlikle can stkic
iligkiler kurmasina izin verdin? Neden, gecirdigi her dakikanin hesabini sordun, i¢ini ezdin?
Neden, korkuyu gégsiinden ¢ekip almadin? Neden, su¢luluk duygusunu iizerinden atmasina
yardim etmedin? (...) Neden, giinahlarimn yiikiinii tasiyacak giicii vermedin ona? Selim de,
kendi ¢capinda birkag kisiyi kandwrabilirdi senin yolunda. (...) Dua etmesini bile 6gretmedin

ona. Evde yalniz kaldigi geceler, karanlikta yorgani basina ¢ekti ve ter iginde, misra 193 ile
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misra 214 arasinda séyledigi guliing yakarmay:*® uydurabildi o zor sartlar altnda. Daha iyi

bir seyler siyletemez mivdin?” (T. 199-200)
Yaptig1 her eylem iizerine fazlaca diislinmesi, ayrintilara gereginden ¢ok Onem
vermesi -gecirdigi her dakikanin hesabini diisiinmesi-, dogruyu bile soylemekten
korkmasi onu gereginden fazla ¢ekingen bir insan yapmistir. Dini bilgisini yeterli
gérmemesine ragmen ¢ocukca safligiyla uydurdugu -sonradan giiliing buldugu- duay1
begenmemistir. Toplum iginde yalnizlig1 konusunda kendini suglayan Selim, yetersiz
oldugundan topluma uyum saglayamadigini diisiinmekte dolayisiyla insanlar iginde
olsa da kendisini yalniz hissetmektedir. Her zaman korktugu bu yalnizlik duygusu
onu intihara stirikleyen nedenlerden biridir demek yanlis olmayacaktir.

Tutunamayanlar romani, Tiirk modernlesme siirecinde toplumda ve
bireylerde meydana gelen sikintilar1 ele alarak bu siiregte yabancilasan bireyin
hikayesini anlatmaktadir. Bu siiregte yabancilagsmaya sebep olan pek c¢ok etken
vardir. Kisisel etkenlerin yaninda toplumsal bazi olaylar da yabancilasmaya sebep
olmaktadir. Yabancilasma kavramiyla ilgili aydin yabancilagsmasi, kiiltiirel
yabancilagsma, kendine yabancilagsma gibi smiflandirma yapildigi (Bkz. Sevqili,
2005; Ozgiir, 2010; Unaldi, 2011) olmustur. Ancak yapilacak ¢alismada boyle bir

siniflandirma yapilmayarak -Tiirkiye’de yabancilasma

10 “Allahim ne olur Sen anneme

Babama, bana ve nineme

Ve apartmandaki Bahri Beye, karisina ve ogluna
Ve mahalledekilere ve rahmetli dedem Hiisrev kuluna
Ve Ankaradakilere ve Tirkiyedekilere

Ve dunyadaki butiin iyilere

Rahatlik ver.

Onlarn iginde (varsa eger)

Hirsiz, fena

Ve kotiluk etmek icin insana

Firsat bekleyenlere

Ve beni azarlayan kapicimiz Kamber’e

Ve beni bahcede korkutan horoza

Ve ezberimi bilmezsem ceza

Verecek ogretmene

Rahatlik verme.

(Ceza vermezse rahatlik ver.)

Yeter

Bu kadar. Allah kizar sonra ¢ok istersen.
Yalniz unuttum; ne olur rahatlik versen
Galatasaray takimi oyuncularina. Yarin
Maclart var da; yenilmesinler sakin.” (T. 121)
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modernlesmenin/Batililasmanin  bir tezahiirli oldugundan- Turkiye’de var olan

yabancilagma, Tiirk modernlesmesi lizerinden yorumlanacaktir.

3.1. Toplumsal Bir Olgu Olarak Ele Alinan Intihar Kavram

Intiharin bireysel sebeplerden kaynaklandig: diisiiniilse de Durkheim’m
bahsettigi {izere (2013: 76) intihara siiriikleyen bireysel etmenler, yasanilan
toplumsal olaylarla agiga ¢ikmaktadir. Bireyselligi konu almakla yazildigi donemde
elestirilen Tutunamayanlar romani, roman kahramani Selim’in intihar1 {izerine, yakin
arkadagt Turgut’un intiharin arkasindaki nedeni ve kendi benligini bulmak igin
ciktig1 bir yolculukla baglamaktadir.

Turgut’'un hikayesinin baslamasina neden olan Selim’in intiharinin ve
kendisinde biraktig1 etki ve geride biraktigi mektubundan yola ¢ikildiginda; Selim’in,
topluma uyum saglamaya ¢abaladigi, anlasilmayr bekledigi, anlamin1 bilmedigi
ancak kendisine yiiklenen gorevleri yapmaktan kagindigi, varolussal sikintilar
yasayarak ¢6zimu intihar etmekte buldugu anlasilmaktadir. Okuyucu Selim ile ilk
olarak, Turgut’un Selim’in evinde, notlar1 arasinda buldugu “Ne Yapmal1?” adl
makalesinde karsilasmaktadir. Basta kendisi olmak iizere insanlara ogiitler iceren bu
makale soyle baslar;

“Ne yapmali? Bugiine kadar stirdiirdiigiim gibi, cevremdeki kisilerin davranis ve tutumlarini

bilingsiz bir aldrmazlikla benimseyen bu renksiz, kokusuz varlikla yetinmeli mi; yoksa,

baskalarindan farkli olan, baskalarmmin istediginden ¢ok farkli, kiklii bir eylem isteyen

gercek bir insan gibi bu miskin varhigi kékten degistirmeli mi?” (T. 93)

Selim’in varlik olarak kendisinden bahsederken, i¢inde bulundugu hali sorgulamaya
basladigr goriilmektedir. O giine kadar yasadigr bilingsiz hayatt degistirip
bagkalariin istediginden ¢ok farkli kokten degismis biri olarak hayatina devam edip
etmeme konusunda c¢eligkiler yasamaktadir. Ayrica iginde yasadigi hayatta
kendisinden miskin olarak bahsettigi goriilmektedir. Miskin kelimesinin Arapca
sakin-duragan anlamina geldigi bilinmektedir. Selim’in durumu hareket etmeyen
olarak yorumlandiginda, Selim’in hayatinda bir déniim noktasinda bulunup, verecegi
kararla ya harekete gececegi ya da miskin haline devam edecegi anlasilmaktadir.
Dolayisiyla Selim, 6niindeki hayat icin bir tercih yapmak durumundadir. Insan

hayatta, 6z0inlU bulabilmek igin/anlamak icin tercih yapmak durumunda (Topgu,
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2017: 38) oldugundan Selim’in bulundugu durumda, kendisi gibi olmakla ondan
beklenilen kisi olmak arasinda bir tercih yapmasi gerekmektedir. Yapacagi tercih
onun hayatin1 hatta ¢evresindeki insanlar1 etkileyecektir. Varolusgulara goére insan
once var olur sonra kendi tercihleri ve yaptiklar1 6l¢iisiinde, kendi eylemlerinin
biitiiniidiir (Sartre, 1985: 80). Yani kisinin yasadigi sartlar onun tercihlerinin bir
sonucudur. Selim, bu konuda net bir durus sergileyememistir. Ne kendisi gibi
olabilmis ne de ondan beklenildigi gibi olmustur. Yasadig1r bu igsel ¢atisma onu
toplum igerisinde yalnizliga -arafta kalmaya- siiriiklemistir.

Selim’in kiglk yaslardan beri insanlarin onun ashinda kim oldugunu
ogrenmelerinden kactigi anlatilmaktadir. “Kitaplara ithaflar yazmak, begenilen
satirlarin altim ¢izmek, sayfalarin kenarlarina diisiincelerini yazmak Selim e kendini
ele vermek, insanlarin ortasinda ¢wril ¢iplak kalmak gibi geliyordu.” (T. 367) Lise
donemlerinden beri tamamen anlagilmaktan kagindigi anlasilmaktadir. Hatta su
alintida insanlarin onu anlamamasi i¢in yazdiklarini ve kendini gizledigini, bdylece
onlardan intikam alacagina -tutunamayanlar1 anlamadiklar1 i¢in- inanci
gorilmektedir. “*Beni bulamayacaklar. Ne kadar ugrassalar ¢ozemeyecekler
sirrimi,” derdi. ‘sonunda pisman olacaklar. Insan miizesinde bir manken eksik
kalacak. Bir bi¢im veremeyecekler bana. Vicdan azabindan kahrolacaklar. Bir tiirlii
bir bigime sokamayacaklar beni. Béylece intikamimiz alinacak.” (T. 386) Ayrica
toplum tarafindan kaliba sokulmayi reddeden bir Selim gormekteyiz. Farkliligini
vurgulamaktadir ve toplum tarafindan degistirilebilme ihtimali oldugundan
farkliligim1 gizlemektedir. Yani kendisi gibi kalabilmeyi arzulamakta, bir bi¢ime
sokularak yabancilastirilmayr kabul etmemektedir. Dolayisiyla Selim’in tercihini
kendisi gibi olmaktan yana yaptigi goriilmektedir. Ancak yukaridaki alintilardan
Selim’in insanlardan korktugu ve onlara 6fke besledigi anlasilmaktadir. Kendisini
gizlemeye calismasi, tamamen anlasilmaktan ka¢masi, diger insanlardan
korktugunu/¢ekindigini gostermektedir, diger taraftan onlardan onu anlamadiklari
icin intikam almayr arzulamaktadir. Selim’in i¢inde oldugu bu ¢eligkili halin onu
bilingli bir tercih yapabilmekten alikoydugu anlasiimaktadir. Onceki sayfalarda ismet
Ozel’in (2013: 70-71) Kur’an ve Siinnet’e uygun olmayan toplum kurallarina kars
Miisliman’in yabanci kalmayi tercih etmesinin 6vgiiye layik bir davranig olarak

gordiigiinden bahsedildigi tizere Selim’in kendisi gibi olmasina mani olan topluma
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karsi durusu da boyledir. Selim, degismeyi, olmadigi biri gibi olmay: kabul
etmemekte, yabancilastirilmaya karsi durmaktadir.

“(...) bilmeden yeni yasantilara hazirliyorum kendimi. Icimde bir Selim oliirken
kalan butiin guctyle yeni bir Selim yaratiyor.’

“Birden yataktan firlayarak bagirdi: ‘Selim 6ldii. Yasasin Selim! ‘Eski Selim’e hig
acimiyor musun?’ derdim. ‘O kadar ¢ok Selim éldii ki, hangi birisine aciyayim. Ayrica,

oliilerden korkarim ben. Onlardan bana éliim bulagmasindan korkarim.’” (T. 392)
Selim, yeni hayat tecriibeleri i¢in eski yasadiklarini bir nevi silmektedir. Bu eskiyi
silme olay1 6liim benzetmesi lizerinden yapilmaktadir. Selim can sikintis1 yasadigi
donemlerde, kendinden bir parcayr -bir Selim’i- ¢ikarip atmaktadir. Ve hayata
yeniden basladigin1 varsaymaktadir. Kendi kendine oynadigi, yasamsal sikintilarla
karsilasinca i¢inde 6ldiirdiigii Selim oyununda, Durkheim’in (2013: 76), intihara dair
bireysel egilimin yani sira toplumsal etkenlerin etkili oldugu goriisii mevcuttur.
Bir bagka sayfada Selim’in bir 6ns6z yazari olmak istedigini gortilmektedir.

“Bazi onsozlerde basarisiz bir yazar olacagim: ilk eserimin ilgi gormemesi tizerine
tmitsizlige kapilarak intihar edecegim. Bazen de, o kadar meshur oldugum halde
anlasiimamis olmanin istirabint duyacagim gene: insanlardan kacacagim.” (T. 394)
Bu alintida da goriildiigii tizere ilk eserinde ilgi gormemeyi beklemekte ve muhtemel
sonu¢ i¢in de intihar1 se¢mektedir. Ancak asil 6nemli meselenin ilgiden ziyade
anlasilmak oldugu da dile getirilmektedir. Daha once de bahsedildigi {tizere
anlagilamamak Selim’in korkular1 arasindadir. Bir onceki alintida 6lim ve koti
anilar1 hafizadan silme olay1 bagdastirilmistir. Sonrasinda goriiyoruz ki Selim,
bekledigi ilgiyi gérememe ihtimaline karsilik intihar etmeyi planlamaktadir yani
intihara bireysel egilimi vardir. Bahsedilen intihar ile kotii anlart silmekten ziyade
fiili bir 6lim fikrine sahip oldugu anlasilmaktadir. Selim’in intihar1 planladigi,
aklinda intiharin hep oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla intihara gétiren sebeplerde
kisisel etkenler de goz ardi edilmemelidir. “(...) belki ben tamidigin kadar bir seyim
geride bir sey yoktur ben de kurcalamak istemiyorum altindan bir yokluk bir higlik
¢tkarsa sen belki dayanirsin buna fakat ben dayanamam yagayamam misaade edin
bana hayattan ayriliyorum kendi istegimle ayriliyorum (..)” (T. 496) Oziine
donerken bile -aslinda kim oldugunu, nasil biri oldugunu arastirirken- kendinden

beklentilerinin bosa ¢ikmasindan ¢ekinmektedir. Bu korkulu hal onu hayattan kendi
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istegiyle ayrilma diisiincesine itmektedir. Ancak burada dikkat edilmelidir ki
yukaridaki alintida Durkheim’in bahsettigi (2013: 212)'! toplumsal aidiyet ve
toplumsal baskinin yogunlugu gibi etkenlerden ziyade bireysel nedenlerin tek basina
sebep olmayip, intihar diigsiincesine destek oldugu anlatilmaktadir. GOruliyor Ki
Selim’i intihara siiriikleyen siire¢ ele alinirken, yalnizca ait hissetmeme veya toplum
tarafindan dislanma gibi toplumsal etkenlerden ziyade bireysel sebeplerin varligi da
goz ardi edilmemelidir. Durkheim’in bahsettigi (2013: 156) kisinin kendisini
toplumun bir pargasi hissetmemesinden kaynaklanan -Selim’in yazdig: ilk eserinin
bekledigi ilgiyi gérmesinden {imitsiz olusu, anlasilamamaktan korkmasinin intihar
diisiincesine yaklastirmasi- bencil intihar ile agiklanabilir. Bireyin toplum ile
kurdugu iliskinin azalmasi da/toplumsal baglarinin zayiflamasi1 da intihara neden
olabilmektedir. S6z gelimi evli insanlarin bekarlara oranla daha az intihar ettigi
gortulmektedir (Durkheim, 2013: 163). Aidiyet ve sorumluluk duygusunun fazla
olusu bireyi intihardan vazgecirmektedir ya da intihara yonlendirmemektedir,
bencillik bu intihar tirinin ana nedenidir. Selim’in intihar1 da bu tir ile
aciklanabilir. Ancak Turgut’un akibetinin belli olmamasi, evli olusu ile bu konu
tizerinden bir ¢ikarim yapmaya imkan vermemektedir.

Dramatik bitis ciimleleriyle dalga gecen Selim’in insanlara anlatamadiklarini

anlattig1 giinliigiine son bir not diiserek intihar ettigi izlenimi verilmistir.
“Biitiin hayatinca konugstu. Sonunda tutunamayanlar diye bir soz ¢ikarabildi ortaya: bir tek
kelime ¢ogul bir kelime. Unutamadigi bazi insanlar: birlestiren bir kelime. Bu sefer,
diigiincesini Siileyman Kargi'dan baskasina agiklamadi. Siileyman da kimseye soylemedi.
Biitiin hayatinca tutunamayanlardan kagtigini sezer gibi oldu. Kendisine de bulasmalarindan
korktugunu anladi. Onlara yapmuis oldugu bir haksizligin 1stirabiyla kivrandi. Onlarin gergek
temsilcisi olmak i¢in eline ¢ok firsat ge¢mis oldugunu ve bu firsatlart kagirdigini anladi. Bu
diigiincelerinden de kagmaya ¢alisti. Biitiin hayatinca diisiincelerinden ka¢misti. Son olarak
odasina sigindi. Kapiyr kapatti. Sesleri duymaz, goriintiileri gormez oldu. Sigindigi son yerde
de onu buldular. Yerini tespit ettiler. Biitiin tamiklar geldi. Savunmalar alindi. Geregi
diigtiniildii. Hicbir etki altinda kalmadan bagimsiz olarak karar verildi. Adam kapiyr act,

igeri girdi ve tabancasini ¢ikararak ates etti.” (T. 708)

Yer verilen bu son alintida dahi Selim’in kendine yabancilastigi goriilmektedir. Soyle

ki daha once komik buldugu dramatik bitis climlelerinden biriyle giinliik notunu

11 Konuyla ilgili detayh bilgi i¢in Durkheim E. (2013) “Intihar: Toplumbilimsel Inceleme”, Pozitif
Yayinlari, Istanbul, 156- 307 sayfa araligina bakilabilir.
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noktalamis ve hayatina son vermistir. Yani kendisi gibi davranmamistir. Ayrica ates
edenin kim oldugu, kime ates ettigi -ates eden de vurulan da Selim ya da baska birisi
olabilir- anlagilamamaktadir. Bu anlam gizliliginin bilingli bir tercih oldugu, Selim’in
sadece kisisel sebeplerden dolay1 intihar etmedigi, toplumun da onu intihara ittigi
anlatilmak istenmistir. Yani tabancay1 c¢ikarip ates edenin kendisi degil, ona baski
yapan toplumun -somutlastirilmis bir sekilde- oldugu anlami ¢ikarilmasina imkan

taninmaktadir.

3.2. Yabancilagsma Olgusu Baglaminda Toplumsal Yalmzhk

Yalnizlik, yabancilasmanin sebebi olabilecegi gibi yabancilagsma neticesinde
de ortaya c¢ikabilmektedir. Toplumda var olma miicadelesinde basarili olamayan
roman kahramanlar1 yasadiklar kisisel ve toplumsal sebeplerden dolayr yalnizliga
yaklagmiglardir.  Yalmizliktan ve farkliliktan hosnut olmadiklar1 anlasilan
kahramanlarin (taklit, olmadig: biri gibi davranma vb.) gecici ¢oziimler bulduklari
gorulmektedir.

Turgut, Selim’in 6limdnden sonra hem Selim’in gergek 6lim nedenini
ogrenmek hem de kendi hayatindan basladigi sorgulamalarla bir neticeye varmak
i¢in yola ¢ikmaya karar verir. Ciktig1 bu yolculuk Turgut’un 6z benini bulmasina da
imkan saglamaktadir. Bu siiregte Turgut, Selim {izerine ¢ok diisiinmektedir. Hatta
zaman zaman zihninde Selim ile konusmaktadir. Turgut’un Selim ile konugmalari
zaman i¢inde Turgut’un zihninde ortaya ¢ikan i¢ sesi Olric ile devam etmektedir.
Romanda siklikla yer alan bu kendi kendine gergeklesen diyaloglar Turgut’un bir
kisilik boliinmesi yasadigi seklinde yorumlanabilir. ““Biz seninle yeni bir ¢igwr
acacagiz bu konuda Turgut.” Tammadigim bir telds icindeyim Selim. “Bu oyuna
heves duyuyor musun?”” Duyuyorum Selim duyuyorum. Allah beldmi versin ki
duyuyorum. “Yalniz bir mesele var: hangi tislibu kullanacagiz?” Bilmiyorum Selim;
gortiyorsun telas i¢indeyim.” (T. 51) Turgut’un bu yolculukta ¢ikis noktas1 Selim’in
6limii oldugundan yolculuga da onun evinden baslar. Selim’in evinde onun yazmis
oldugu notlar karistirirken okumak icin, Selim’in yazdigindan haberdar oldugu ve

zihninde Selim ile imzalamis olduklar1 s6zlesmenin sonuna eklenmesinin uygun
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oldugunu disiindiigli, “Ne Yapmali?” isimli makaleyi se¢mistir. Bu makale

toplumsal diizen igin 6giitler barindirmaktadir. S6z gelimi

“(...) toplumsal eylemi gelistirmek, ileriye gétiirmek icin salt akilla bulundugu sanilan ve her
¢cesit eylem i¢in kaginilmaz ilkeler olarak ortaya atilan bu temel davranislarda bile, kiginin ve
ctiriimiis toplumun degistirmek istemedikleri oz varliklarim bilingsizce koruma isteminin gizli
baskilarini arayacaksin! Bilimsel bir kuskuyla dnce biitiin zaaflarini ¢ekinmeden ortaya

atacaksmn!” (T. 94)
Toplumu degistirmek, ilerletmek, yiikseklere c¢ikarmak isteyen biri salt akla
giivenmemelidir. Bu alintida toplumdan bagimsiz salt aklin miimkiin olamayacagini
vurgulanmaktadir. Ona gore salt akilla bulunan c¢oziimlerde toplumun etkileri
kacimilmazdir. Bu etkiden kurtulabilmenin yolu olarak da bireyin zaaflariyla
yiizleserek onlart kontrol edebilmesi isaret edilmektedir. Ayrica bireyin kisisel
sorunlarini tek basina ¢dzmesi gerektigi, ancak bunu yaparken kendini toplumdan
soyutlamamas1 gerektigi hatta yakin c¢evresinin deste8ini almasi gerektiginden
bahsedilir. Diizenli ¢alisabilmek i¢in {i¢ temel sorunun ¢6zilmesi gerekmektedir. Bu
ic temel sorun kendini bilmek, kendini elestirmek ve dis etkenlere kapilmamaktir.
Kendini tanimanin Descartes’in kuskuculugu ile baslayacagini, kisisel degerlerin
toplum etkisiyle elde edildiklerinin unutulmamasi gerekmektedir. Selim’in
makalesinde yer verilen bu ogiitlerde goriiliiyor ki Oguz Atay, bireyin kendini
bulmas1 hususunda gosterdigi cabada kendini toplumdan soyutlamamasi gerektigini
vurgulamaktadir. Ancak roman kahramanlarmin -Turgut ve Selim’in- toplumdan
uzaklagtiklar1 goriilmektedir.

Bilim yapmak 6zelden ziyade genel olani tanitma isidir (Topgu, 2017: 23).
Umumi olani taniyrp tanitabilmek i¢in 6ziinii bilmek gerekmektedir. Dolayisiyla
toplumla ilgili konuda bir seyler sdyleyebilmek i¢in toplumun 6ziinii yani insant -
birey ise 6nce kendini- tanimalidir. Daha 6nce de bahsedildigi iizere insan tercihleri
neticesinde bir hayat yasar bu nedenle yaptigi se¢imler kisinin hayatini
sekillendirmektedir (Sartre, 1985: 80). Varolus bunalimi yasayan bireylerin
yalnizlagmas1 muhtemeldir. Yalniz insanin -toplumdan ayrildigindan- toplum tzerine
¢ikarimlarda bulunmasi zordur. Giirle’nin de ifade ettigi tizere (2018: 165) Turgut’un
romandaki doniisiimii topluma dahil olmak, uyum saglamak amaciyla degil ondan

kopma/uzaklasma adinadir. Dolayisiyla Turgut, kendini bulmak adina yasadigi
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toplumdan ailesinden uzaklasarak Selim’in 6giitlerini dinlememis, Selim’in izinden
giderek, kendini toplumdan soyutlamistir.

Selim’in de, -Turgut’un oldugu gibi- toplum icerisinde kendine bicilen rolleri
yerine getirmekte zorlandigini, bu zorluktan ¢ikar yol olarak taklidi kullandigini
gOrmekteyiz.

“Cevdet de konusmasini araliksiz siirdiirdiigiine gore, durumu idare ediyordum. Fakat

birden ‘onun’ geldigini, gogsiimii sikistirmaga basladigini hissettim: liiyordum. (...) Yolda-

bir-arkadasina-rastlayan-bir-insanin-alisilmis-tavirlaryla - dinlemek gerekiyordu Cevdet'’i.

Béyle bir durumda nasil davramlrdi? Umitsiz gozlerle cevreme baktim: benim gibi,

arkadasini dinleyen baska bir insami bos yere aradim. Benim durumumdaki bir insana

benzemeyi becerebilirdim belki.”” (T. 620)

Normal sartlarda, taklit ederek oOncelikle uyum saglama daha sonra da 6grenme
gergeklesecektir. Ancak yukaridaki alintidan da anlasilacagi tizere Selim, taklidi ani
kurtarmak/gecistirmek i¢in kullanmaktadir. Bir sorun oldugunun fark edilmemesi
icin taklidini yapmak iizere etrafinda benzer durumda olan bir insan arar. Ayrica
kendisine yiiklenen gorevlerin anlamlarini bilmedigi bir kez daha anlagilmaktadir.
Yolda-bir-arkadasina-rastlayan-bir-insanin-alisilmis-tavirlariyla  adli - bir  kalip
olusturmustur zihninde. Bu kaliba uymak i¢in de taklit yolunu segtigi goriilmektedir.
Daha once de bahsedildigi iizere, bireyin kendisini nasil gosterdigi onu izleyen
seyirciye baghdir (Goffman, 2016: 57; Berger, 2011: 180). Ancak burada su yorumu
yapmak dogru olmayacaktir: Selim, arkadasi Cevdet’ten dolay1 kendisine bir rol
segme, ona iyi goriinme egilimindedir. Ciinkii daha oOnceki alintilardan da
anlasilacagl iizere Selim’in nasil davranacagi iizerine kafa yormasi, aslinda nasil
davranacagini, kendisinden ne beklendigini bilmemek ve i¢inde bulundugu sikintidan
-gOgsiiniin sikismasi- karsi tarafin haberdar olmasini gizlemektendir. Dolayisiyla
karsindaki kisi arkadast Cevdet degil baska birisi olsa da Selim, ayni heyecana,
tedirginlige kapilacaktir. “Yasama kurallarindan  habersizim. Tek basima
beceremedigim bir yasantiyi, birlikte nasil siirdiiriiriiz? Bagkalarimi taklit ederdik.
Olmaz. Yasamay taklit ederek insan ancak yirmi bes yil yasar senin gibi.” (T. 625-
626) Oncede bahsedildigi gibi Selim yasamanin bazi kurallart oldugunu kabul
etmekte ancak bunlar bilip de uygulama konusunda sikintilar yasamaktadir. Ayrica

taklidin -yasadigi topluma uyum probleminde- gecici bir ¢6ziim oldugunun
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farkindadir. Selim’in yasadigi i¢sel sikintilarin uyumsuzlugunun farkinda oldugu ve

uyum saglamak i¢in ¢aba harcadig goriilmektedir.

“(...) hayir demeyi 6grenemedim. Yemege kal, dediler: kaldim. Oysa, kalinmaz. Onlar biraz
israr eder; sen biraz nazlanwrsin. Sonunda kalkip gidilir. (...) Erkek dedigin (...) Kasigini
aliskin bir hareketle ¢orba tabaginin icine birakir, kasik hic ses ¢ikarmaz tabaga diiserken.
Sofrada konugurken de séyledigi sozlere kaptirmaz kendini. Bu nedenle hareket yapmaz:
yemegi ortiiye dokmez, bardaga ¢arpmaz. Biitiin bunlardan énce nisanli bile olmadig bir
kizin akrabalarmmin evinde o kizla birlikte yemege kalmaz. Kalsa da kendini yiyip bitirmez

bunu diigiinerek. Belirsiz bir kuruntu yiiziinden yemegi zehir etmez kendine.” (T. 626-627)

Ancak anlamin1 bilmedigi, herkes tarafindan bilinen ve kendisinden de beklenen
davraniglar1 yerine getirmekte zorlanmakta, bu siiregte davranislarini kontrol igin
diisiincelerine agirlik  verdiginden sessiz ve igine kapamik biri olarak
degerlendirilmektedir. Turgut da benzer sekilde kizi ile vakit gecirirken dahi Turgut,
neyi nasil yapmasi gerektigi konusunda diisiiniip tartip Oyle karar vermektedir.
“Simdi ne yapmalyydi? Aklina bir sey gelmiyordu. Babast bulmaliydi ona ne
gizecegini. Hayir, oyle de yapmamalrydi; temiz bir sayfaya énce babasi ¢izmeliydi.”
(T. 551) Diisiinceye agirlik vermek, harekete gecmeye ge¢ kalmak modern insanin
belirgin bir 6zelligi olarak tanimlanmaktadir (Giirle, 2018: 206). Tutunamayanlar
bagkarakterlerinden Selim’de hasil olan bu 06zellik Turgut’ta sonradan -
Selimlestikce- ortaya ¢ikacaktir.

Yalnizligina sadece kisisel etkenler sebep olmayip toplum tarafindan da
konumlandirilamayan Selim’in  kimseyle tamistirmadigi arkadas grubundan
dislandig1, onu aralarinda olmaya iten dis kuvvetin diger insanlarca goriilmedigi

anlatilmaktadir.
*“(...) bir gece bir arkadas: ¢ok sarhos oldugu sirada senin ne isin var aramizda diye ¢atmig
Selime ne aryorsun bizim gibilerin arasinda hepimizi ezen yasatmayan agirliklar var onlara
isyan ediyoruz seni ezen ne var seni aramiza hangi kuvvet siiriikledi hangi dis etken buraya
itti Seni senin ezilmisligini ¢arpilmisiigint anlamyyorum (...)” (T. 475)

Cevresi tarafindan toplumdaki konumu tanimlanamayan Selim, mec¢hul

goriilmektedir (Sennett, 2013: 73). Etrafindaki insanlar onun davraniglarini

anlamlandiramamaktadir.
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3.3. Resmi Tarihe Bakis

Tutunamayanlar romaninda daha 6nce de bahsedildigi tizere karakterlerin
ugradiklar1 hayal kirikliklari, roman kahramanlarinin insanlar ve topluma gilivenini
zedelemistir. Selim -tipki Oguz Atay gibi- calistifi dergide yasamis oldugu bazi
aksilikler nedeniyle sol ideolojiye yakin arkadas grubuyla ters diismiis ve hayal
kirikligina ugramistir. Ayrica romanda Cumhuriyet cocugu olarak seslendigi kisilerin
de fikri yonelimlerinin temelsiz olusundan bahsedilmektedir. Ayn1 zamanda yine
romanda anlatildig1 tizere -muhafazakar kesimin benimsedigi- dini gereklilikler
nedeniyle kiiltlir olarak yerlesmis adetlerin/geleneklerin, neye dayandiginin/neden
yapildigimin  bilinmemesi -temeli olmayan ritellerin  strdirilmesi- yapilan
davraniglarin anlamiin bilinmedigini gostermektedir. Gegmisin bilinmesi bugiin
yapilan/icra edilen ritiieli anlamli kilacaktir. Kendi tarihini 6grenmemekle bireylerin
toplumsal vazifelerini ihmal ettikleri sOylenebilir elbette ki ancak diger taraftan
Ogretilen/anlatilan tarihin gercek tarihten farkli olmasi ihtimali de mevcuttur.
Dolayisiyla resmi tarihin aktarilmasit imkanini elinde bulunduran iktidarin gergek
tarihi -kendi ideolojisi dogrultusunda- degistirerek yansitma giicii vardir. Cumhuriyet
kurulduktan sonra 1931 yilinda Tiirk Tarih Cemiyeti’nin kurulmasiyla Osmanli
olmayan Tirklerin tarihinin incelenmesine agirlik verilmis olup 1939 yilina
gelindiginde yakin tarih yeni nesillere farkli aktarilmistir (Mardin, 2017d: 290-291).
Gergek tarihi degistirme, eksik anlatma egilimi devleti yoneten kesimin elinde
olmasi, Oguz Atay’in Tutunamayanlar romaninda ele aldigi resmi tarihe olan
giivensizligin Tiirk tarih yaziminda karsiligt oldugu goriilmektedir. Romanda
anlatildig1 tizere tarihte anlatilan kahramanlik hikayelerinin gergekiistii bir takim
unsurlar barindirdigi bilinmektedir. S6z gelimi Selim’in yalnizca bagirarak ii¢ bin
askeri -savagsmadan- korkutarak kagirmasi (T. 29-30) resmi tarihte yer almasina
karsin gergekte olma ihtimali olmayan bir olaydir.

Bugiinii anlamak i¢in ge¢misi bilmenin Onemine binaen Turgut, Selim’in
inttharim1 aragtirmak i¢in Oncelikle gegmisini 6grenmeyi tercih eder. Boylelikle onu
intihara stiriikleyen siirece hakim olacaktir. Bireyin yapmis oldugu tercihler, onun
hayatin1 sekillendireceginden (Sartre, 1985: 80) Selim’in neler yasayip neleri tercih
ettiginin 6grenilmesi bilingli bir baslangictir. Ancak ayni1 zamanda resmi tarihe olan

giivensizlik de bir gergektir. Tipki Selim’in kendini diger insanlardan gizlemesi, bir
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stire olmadig1 biri gibi davranarak farkliligin anlasilmasini engelleme istegi gibi
devletin de bir takim gercekleri gizlemek veya kendi ideolojisini dayatmak adina
tarihi gergekleri oldugundan farkli gostermesi anlatilmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti,
Osmanl kiiltiirii ve Osmanli ideallerinden uzaklagsma egilimine sahiptir (Mardin,
2017d: 289). Bu nedenle, kuruldugu ilk zamanlarda devlet eliyle yapilan
degisiklikler, halkin Osmanli vesilesiyle sahip oldugu kiiltlirii degistirmek iizerine
olmustur. Ancak yapilanlar halkin ne sahip oldugu kiiltiirii koruyabilmesine ne de
yeni kiiltiirii istenildigi sekilde benimseyebilmesine imkan saglamamistir. Serif
Mardin’in aktardigi iizere (2017¢: 268-270), 1954 yillarinda bir 6grenci lideri olan
Harun Karadeniz’in “Ben o yiullar ilkokulda bize égretilenlerin tamamina biraz da
fazlaswyla inanmis coskulu bir ¢ocuktum. Diinya hemen hemen Tirk tarihinden

ibaretti benim icin ve “bir Turk cihana bedeldi.””” hatira notuyla ¢cocukluk déneminde
sahip oldugu tarihi bilgi dagarciginin okulda 6gretildigi kadariyla kisitl olusundan
bahsetmektedir. 1930°Iu yillarda resmi tarih 6gretisi Tiirkliik tizerinden yapildigindan
toplumun kiiciik bir cogunlugu tarafindan benimsenmemistir (Teber, 2014: 298).
Turgut, Selim’in yazdiklarii yanina aldiktan sonra evine dondiigiinde
Selim’in 6liimii {izerine diisiinmeye devam eder ve bir giin bu intiharin pesine
diismeye, Selim’in 6limunln gercek sebebini 6grenmek lizere -Selim’i taniyanlarla
goriismek icin- Ankara’ya gider. Turgut’un Ankara yolculugu tutunanlardan kagis
olarak adlandirilabilir. Ilk olarak Selim’in askerlik déneminde birlikte c¢alistig
Siileyman Karg1’y1 bulmus, istegi {izerine evine gitmistir.
“Turgut eve girince bir koltuga yavas¢a yigildi. Insan, iki giin falan boyle hissetse kendini,
Dostoyevski’yi kiskandiracak eserler yazar. Degil mi Selim? Turgut, miinasebetsizlik etme.
Ederim Selim. Ben artik diinya ¢apinda biiyiik bir adam oldum. Bir bilseler... Allahtan
bilmiyorlar. Bir de bilselerdi... Konusturdu beni... yoruldum iste. Dehami kaybettim.

Hepinizi mahkemeye verecegim. Siiriindiirecegim sizi, kendim de siiriinecegim. Daha beter

olacagum.” (T. 107)

Turgut Sileyman Kargi’nin evine girer girmez zihnini Selim’e dair diisiinceler
sarmistir ve diisiincelerinde Selim’le diyalog kurdugu goriilmektedir. Siilleyman
Kargi, Selim’in yazmis oldugu DUN, BUGUN, YARIN isimli otobiyografik 6zellik
tasiyan sarkilar olarak bahsettigi uzun siiri Turgut’a verir ve Turgut sabaha kadar onu

okur.
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Selim’in, resmi tarihin gercekligine giiveni olmadigi vurgulanmaktadir.
“Tarih isine gelmeyen biitiin belgeleri, Selim ve Selim gibilerden gizlemisti.” (T.
136) Yazmus oldugu sarkilara genel bir isim olarak DUN, BUGUN, YARIN adini
se¢cmesi; dini, tim gergekligiyle 6grenmesi/bilmesi bugiin ve yarini da ona gore
sekillendirerek, kendisi gibi (oldugu gibi) davranabilmesine imkan
saglayacagindandir. Sarkilar bu sebeple yazilmistir. Selim, tarihin, ge¢misin 6nemine
vurgu yapmaktadir. Bugiinii ve yarii olusturanin diin oldugundan bahseder, ancak
resmi tarih i¢inde kendine yer bulamadigindan Siilleyman Kargi’nin yardimiyla kendi
goziinden bir tarith yazmistir. Cesitli kurgusal tarih anlatilarina yer verilen bu
bolimde Batililasma ile ulusallasma arasindaki iliskiden bahsedilir (Giirle, 2018: 62).
“Tarih tahriften ibarettir. Tarih, ge¢misten gelecege uzanan ve bugiin gordiigiimiiz
bir riiyadwr. Biitiin riiyalar gibi tarih de yorumlanabilir, ama goriiliirken degil.” (T.
231) Modernlesme adina atilan adimlar toplumun dogal gelisimini engellemekte,
zorlama siireclerle dogal gelisime miidahale etmektedir (Aydin, 2014: 174). Oguz
Atay, resmi tarihe giveni olmadigindan ve aktarilan tarihin bir kurgudan ibaret
olduguna inandigindan, gercegi yansitmadigini anlatmaya caligmaktadir.
Karakterlerin gordiikleri tarihi riiyalarda bu diislincesi gozlemlenmektedir. S6z
gelimi  Turgut’un gordigi tarihi rlyada resmi tarih/gergek tarih ayrimi
yapilmaktadir. Abdiilhamit’in yaninda beliren ve her dedigini onaylayan Dilazer
isimli kisi bir yilan adam olarak anlatilmaktadir (T. 83-84). Kendi fikrini
sunmamakta, sorgulamamakta ve padisaha kosulsuz destek vermektedir. Donemin
aydin kesimini temsil eden bir metafor olarak okunabilir Dilazer. Rilyanin
devaminda iimit baglanan Cumhuriyet ve onu temsilen beliren Mustafa Kemal;
yorgun, kambur, yash ve kilo almis olarak resmedilmektedir (T. 84). Onun bu hali
saskinliga ve uyku halinin bitmesine neden olurken, burada dénemsel etkileri g6z
ardi ederek aydin kesim sorgulamamakla elestirilmektedir. Ayni zamanda
Cumhuriyet’te -Mustafa Kemal’in yorgun tasvirinden- kendisinden beklenen
farklihigin goriillememesi saskinlik/hayal kirikligi yaratmaktadir. ““Tarih, yurt bilgisi,
cografya... her sey bizden ¢ikmistir ve gene bize donecektir.” (T. 77) Kur’an’da
gecen “Allah’tan geldik, yine O’na donecegiz.” (Bakara Suresi; 156. ayet) yani en
nihayetinde her sey baslangica, 0Ozline donecektir anlayisina bir gonderme

goriilmektedir. Batililasma adina bizden giden -tabi burada s6z konusu olan kultur,
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tarih, cografyadir- degerlerin yine bize donecegi inancidir. Yani yazar Oguz Atay,
degerlerini, gegmisini kaybetmekle itham ettigi Tiirk toplumunun 6ziine donecegine
inanmaktadir.

Romanda yer yer goriilen resmi tarih elestirileri, tarih anlatilarinin abartili

olusglar1 ve gergekligine zor inanilir oluslari izerinden goriilmektedir.
“Kurtulug Savasi’nin ates ve dehset dolu giinlerinden biriydi. Miihendishaneyi Berrii
Hiimayiin'un iiciincii sinifinda talebe iken goniillii olarak askere yazilan miilazim Selim
Efendi, Afyon dolaylarinda, Kartaltepe mevkiinde, tek basina mevzilenmisti. Diisman kurnaz
ve kalabalikti. Miildzimievvel Selim, boynunda bir kayisla asili duran diirbiinii eldivenlerini
ctkarmadan eline aldi; goziine gordiigii bu optik dletin okiilerlerini iki parmagmn iki zarif
hareketiyle ¢evirerek, goriis alant icine aldigr diismanin goriintiisiinii netlestirdi. Artik biitiin
hazirliklar tamamd; diisman hatlarin gozetliyordu. Uskiidarda, Soganagasinda, minimini
bir ¢ocukken ahsap konaklarimin tavan arasinda hayal etmis oldugu an, nihayet gelip
catmusti. ‘Sadece ii¢ bin kisi’, diye soylendi. Sonra, Tarzan gibi ‘Uuu...’ diye ii¢ kere bagird,,
yumruklaryla gogsiinii dovdii. Diisman neye ugradigimi saswrmisti. Silahlarint yere atarak
kaciyorlardi. Askerin basindaki Yunan zabiti, Tiirkiin, bu giictinii géstermesi karsisinda,

yerinden bile kiprrdayamanugsti; kollarimi havaya kaldwrdr.” (T. 29-30)

Miilazim olarak bahsedilen Selim’in savas aninda tek basina ii¢ bin kisi karsisinda
sadece ilkelce bir bagirisla diismani korkutmasi ile resmi tarihin; 6ziinii, milletini
kahramanlastirma ugruna gerceklikten uzaklastigini anlatmaktadir. Gegmisgini tam
olarak kavrayamayan birey bu nedenle bugini ve yarmmini insa etmekte
zorlanacaktir. Romanda Selim ve Turgut karakterlerinde de bu durum
gozlemlenmektedir.  Kendilerine anlatilan tarihin ~ dogruluguna  gilivenleri
olmadigindan kendi benliklerini insa etme siirecinde zorlanmaktadirlar. ““Selim
olmayan bir Selim gormektense hi¢ gérmemek daha iyidir (...)” (T. 532) Selim’i
intihara iten sebeplerden bir tanesi de kendisi gibi olmak isteyip de olamamasidir.
Modernlesmenin kendine sundugu yasam tercihleriyle yasamak istemeyen Selim,
yasadig1 sikintilara dayanamayarak intihar yolunu se¢mis, Turgut ise kendisine 151k
olan Selim’in yolundan giderek diger insanlara kendini anlatabilmek adina bir roman
yazmistir. Ayrica Tutunamayanlar’da goérdlen tarihi riyalar, kamusal alan ile 6zel
alan arasindaki simirmn esnekligini okuyucuya gOstermektedir (Gurle, 2018: 64-65).
Romanda Tiirkiye’de kamusal alan ve 6zel alan arasinda kesin ¢izgiler olmadigindan

ara ara bahsedilmektedir. Omegin;
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“Diinyamin hi¢cbir yerinde boyle bir rezalet goriilmemistir. Az gelismis asklar iilkesi olarak
diinya milletleri arasinda on siralari isgal ediyoruz. Birlesmis Milletler istatistiklerine gére
ancak Nijerya ve Gana bizden daha az gelismis. Asik olma oram yiizbinde kirkiki. (...) Askta
geriyiz de baska seylerde ileri miyiz sanki? Yalniz trafik kazalarinda birinciyiz. Buyrun

bakalim binde dort onda iki.” (T. 450-451)
Ozel alan kapsaminda yer alan asik olma duygusu Birlesmis Milletler’in istatistiki

verileri {izerinden yorumlanmakta ve milli bir mesele gibi baska iilkelerle
karsilastirildigr goriilmektedir. Hemen sonrasinda verilen diger istatistik ise kamusal
bir durum olan trafik kazalaridir. Turgut ve Selim, kisisel eylem 6zgiirligii olmayan

resmi tarihin digina ¢ikamamisglarsa da dogrulugunu da kabul etmemislerdir.

3.4. Modernlesme-Batillasma Baglaminda Yabancilasma Olgusu

Tiirkiye’de yabancilasma modernlesmenin -batililasmanin- bir sonucudur.
Modernlesmeyle birlikte daha once de bahsedildigi lizere arada kalmis bireyler
ortaya ¢ikmistir. Tutunamayanlar romaninda anlatilan karakterler, olaylar da arada
kalmishk hali yasamaktadirlar. Ne kendileri gibi olmay1 basarmis ne de yeni bir
kalturd benimseyip olmak istedikleri biri gibi olabilmislerdir. Eskiyi koruyamadiklar
gibi yeniyi de tam anlamiyla kavrayamamislardir.

Tiirkiye’de modernlesme siirecinde -Batililagma adina- yapilan degisiklikler
ilk olarak okullardan baslanmistir ¢iinkii okul, ¢ocugun aileden aldig1 kiiltiirden
ziyade iktidarin Ogrettigi ideoloji gercevesinde egitim gérme olanagina sahiptir
(Akin, 2013: 48). Egitimle kiiltiirii degistirme durumu, devlet eliyle yapilan bir
yabancilastirma hareketi olarak yorumlanabilir. Bu hareket neticesinde c¢ocuklar

ITXL

ailede Ogrendikleri kiiltiir ile catisacaktir. ““Oglum, Bu ne Seker ne de Kurban
Bayrami,” Derken babam hakliydi, Otuz Agustos giinii elini operek ondan para
istedigim zaman.” (T. 119) Okulda Ogretilen resmi bayram ile dini bayramin
gerekliliklerini karistiran Selim ve “Okulda ilk égrendigim gerceklerden biri
babamin -sonra peder oldu- beni yanlislikla mektep yerine okula gonderdigi oldu.
Oniimiize alfabe adinda anlasilmaz bir kitap koydular. Babam, ona da elifba dedi.
Okulla babami uzlastirmaya imkdn yoktu.” (T. 74) diyen Turgut’un yasadiklari

ailede ve toplumda gormiis olduklar1 kiiltiirden farkli bir kiiltiirii  okulda
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ogrendiklerinden, kiiltiirel bir ¢atigmaya maruz kalmaktadirlar. Bahsedilen
zamanlarda egitim-0gretim iizerinden devletin, halkin kiiltiiri ve gercekligi disinda
bir anlayisa sahip oldugu okunabilmektedir. Anlatilmak istenen farkliliklar alfabe-
elifba, okul-mektep, ezberlemek-6grenmek gibi eslenebilir. S6z gelimi Turgut’un
siifi gegmek icin gereken bilgileri ezberlemesi, onun 6grenmesine engel olmaktadir,
babas1 ve 6gretmeni arasindaki zitliklar da ona tuhaf gelmektedir. Tiirk modernlesme
siirecinin ulus devletlesme olarak yorumlanmasi, toplum miihendisligi dolayisiyla
yeni nesillerin iktidar ideolojisi ¢ercevesinde yetistirilmesine imkan saglamistir
(Akin, 2013: 99). Selim’in sarkilarda kendisinden *“...tek ve Tirk.” (T.114) olarak
bahsetmesi modernlesme silirecinin  ulus devlet anlayisiyla gelismesine bir
gondermedir. Yeni nesillerin farkli bir ideolojiyle yetistirilebilmesinde egitim 6nemli
bir rol oynamaktadir. On dokuzuncu ylizyilda Tiirk aydinlarinin yurt disinda
okumasi, oradaki diisiince akimlarindan etkilenerek donmesi bu baglamda goriilebilir
(Akim, 2013: 100-101). Onceki sayfalarda bahsedilen, romanda yer alan Ziya
Ozdevrimsel adli kurgu tip, egitim gdrmek i¢in yurt disina gitmis Tiirk aydimnim
temsil etmektedir. Gittigi yerdeki kiiltiire hayran olup -6grendigi yenilikleri
tilkesinde uygulamak heyecaniyla- yurt digina asil ¢ikma sebebi olan egitimini yarim
birakarak, Tiirkiye’ye dénmiis bir tiptir. Ziya Ozdevrimsel iizerinden Tiirkiye nin
modernlesme siirecinde aydin kesimin, modernlesme adina yiizeysel degisikliklere
onciiliik yaptigi, asil olan kiiltiiri tanima ve kendi kiiltiirlimiiziin bilincinde olmay1
(Merig, 2016: 284) ihmal ettigi anlatilmaktadir.

Turgut, Selim’in Sliimiinii 6grenmeden 6nce evli, iki ¢ocuk babasi olarak
parasi yettigince kii¢iik burjuva tarzi hayat diizeni iginde yasayip gitmektedir.
“Insanlarin hosuna gidecek bicimde davranmay: oldukca beceririm biliyorsun. Onun
icin, bana onem verilmesinde bu aldatici tavirlarumin payr vardir diye endige
ederim.” (T. 50) Selim’in 6liim haberini alana dek Turgut da tipki diger insanlar gibi
toplum igerisinde varligini sorgulamadan, yapmasi istenilen/kendisine yiklenen
gorevleri sorgulamadan gergeklestiren bir insandir. Hatta zihninde Selim ile
konusurken Selim’in kendisine, “Eviendi diye, oyunun her dakikasini kuralina gére
oynamaktan baska bir sey diisiinmeyen inek” (T. 86) dedigini kurgulamaktadir.
Selim’in 6liimiinii arastirmaya baslamadan 6nceki tavirlarin1 yapmacik bulmakta ve

bu davraniglar yiiziinden kendisine ilgi duyuldugundan endise etmektedir. Selim’in
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Olimii ardindan biraktigt mektup, onun hayati/hayatini sorgulamasina vesile
olmustur. Turgut Birinci Dragut (Turgut Reis) olarak anilmaktadir (T. 55-60). Tlrk
modernlesme tecriibesinde egitim kurumunun yani sira dinde reform hareketleri,
spor, sanat ve edebiyat da toplumu doniistiirme araci olmustur (Akin, 2013:102).
Tarihi gondermenin yan1 sira dogumundan sonra babasinin kulagina ezan okumasini
-onun goziinde babasi pek dindar sayilmadigindan, bunu neden yaptigini ve yaptigi
seyin anlamini bilmediginden- ezbercilik olarak adlandirarak Dogu-Bati ritiiellerinin
birbirine karigsmadigindan bahsetmektedir. Romanda anlatilan tutunamayan insanlar
mevcut gelenekler ile modernitenin getirileri arasinda sikismiglardir (Teber, 2014:
63-64). Turgut, babasi Hiisnii Bey’in ne Dogu kiiltiiriinii ne Bati kiilturdnd
anladigindan bahsetmektedir. Ayrica Turgut, hayati boyunca devam eden yasadigi
kiltiir ile Bat1 kiiltlirii (modernlesme adina yapilan yenilikler) arasinda anlayamadigi
bir ¢atisma devam eder. Tirk toplumunda modernlesme adina yapilan yeniliklere
kars1 duruglarda yerlilik etkisi goriilmektedir (Alkan, 1998). Ancak Turgut’un
babasinda boyle bir tepki s6z konusu degildir. Her iki kiiltliriin de anlamin1 bilmeden
yerlesmis ritiiellerini yerine getirmektedir. Turgut’un kulagina Arapca ezan
okunmasi onun ileride kulaktan dolma bir Sarki Medeniyet hayrani olacagina zemin
hazirladigindan bahsedilir. Ayrica Cumhuriyetle birlikte atilan Batililasma adimlari
sekiilerlesmeyle ilgilidir (Yildirim, 2011: 15). Bu bakimdan aranan ¢6ziim yollar
sekiilerizmin etkisinde kalmistir. Toplumsal normlar1 sorgulamaya baslayan Turgut,
belli gereklilikleri belli zamanlarda yapan insanlardan bahsetmektedir. Davraniglari,
giyim tarzlari, tavirlar1 ayni veya uyum ig¢inde olan insanlardir bunlar. Yani
istedikleri rolii degil de kendilerine verilen rolii sergileyen bu kisiler giinliik yasamda
ve insan iliskilerinde kendileri olmaktan uzaklagsmaktadirlar.

Turgut, Selim’in 6lumunden haberi olmayan bir diger arkadas1 Metin’le vakit
gecirerek Selim’le ilgili bir seyler d6grenebilmeye cabalamaktadir. Metin, burjuva
tarzi1 yasamin degerlerini fazlaca benimsemis hatta Bati hayranligi ve bilgisiyle
kendini begenmektedir. Batili goriinmek adina Bati’ya ait bir miizik tiirii olan tango
Uzerine mevzu agarak, yilizeysel bir Bati kiltiri etkisi altinda oldugunu
gOstermektedir. Turgut’ta Metin’le Tiirk¢e tango iizerine konusurken kendisinin de
bir zamanlar parcast oldugu burjuva tarzi yasami kii¢iik gérmektedir. Metin ile

konustuk¢a onun bir Ispanyol miizigi olan tangoya hayran oldugunu 6grenir, bunun
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lizerine uydurdugu Tiirkce tango sozleri'? ile zihninde Selim ile tartismaya baslar.
Selim, Bat1 miizigine -kultUrine- yizeysel bir hayranligin yozlagsmaya sebep oldugu
vurgulamaktadir. Metin ile vakit gegirirken Olric meydana gelir. Olric, Turgut’un
kisilik boliinmesi veya kendi kendine konusmasi olarak ortaya ¢ikmistir. Farkinda
oldugu degisimde sik sik Olric’in fikirlerine bagvurmaktadir.

Giinlik yasam rutinlerinin elestirildigi bolimde modernlesmenin neden
oldugu, bireylerin yalnizca kendilerine sunulan yasam ile sinirli kalmasiyla, degisen
zaman-mekan algis1 ve kisilerin farkliliklarinin ortadan kalkmasi anlatilmaktadir. S0z
gelimi arkadas grubunda hangi aksam kimin evinde yemek yendigi

bilinememektedir.
“Evde yemek verildi, baska evlere yemege gidildi. Ilk bakista sizin evinize benzemeyen,
aslinda birbirine benzeyen evlerde yemekler yendi. Son yemegi bizde mi vermistik, yoksa
Kayalara mi gitmistik? Yoksa Mehmetler miydi? Ne énemi var? Hep ayni evde yiyoruz, hep
ayni telagla aym hazirlik, aymi kiravati taktim, biitiin beyaz gémleklerim birbirine benziyor.
Pantolonum ayni yerden burusuyor. Yemegi ben mi Kaya’'mn tistiine dokmiistiim, Kaya mi
benim iistiime dokmiistii, yoksa Kaya, kendi iistiine mi dékmiistii? (...) Biz aymi tiriin

ornekleriyiz. Kayamehmetturgutgillerdeniz.” (T. 330-331)

Bir fabrikada {iretilmisgesine insanlarin tek tip olmaya calistig1r anlatilmaktadir.
Modern toplumlarda bireyler arasi iligkiler karsiliklt ¢ikara dayandigindan
(Pappenheim, 2002: 72) yukaridaki alintida bahsedilen arkadas grubu, modern
hayatin kendilerine sundugu bicimde/cergevede bir araya gelip vakit gecirmektedir.
Bu durumda insanin kendisine, cevresindeki insanlara, esyalara yabancilagmasi
kacinilmazdir.

Turgut, Selim’in 6limii iizerine yaptig1 sorgulamalara, kendisinin de dahil
oldugu burjuva tarzi hayat lizerinden baslamistir.

“Cevresindeki esyaya duydugu ofkenin ifade edilemeyen sikintisi ile bunaliyordu. Selim, belki
bu yasanty, onde bir salon-salamanje -arkada iki yatak odasi- koridorun saginda mutfak-
sandik odasi-banyo, icerde uyuyan karisi ve ¢ocuklari, parasi ile orantili olarak yararlandig

kii¢tik burjuva nimetleri onu, nefes alamaz bir duruma getirmisti diye tammlayabilirdi.” (T.

12 “Mini mini bir kustum

Deli gibi olmustum

Selim itiraz, etti: yanlis oglum Turgut, aslini okumalisin:
Mini mini bir kustum

Dejenere olmugtum” (T. 259)
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26) ve “Sigarasimi, yaprak bigimi giimiis tablada sondiirdii. Karim kizacak. Bu tablalar

neden duruyor dyleyse? Bilinmez.” (T. 27)

Goffman’a gore (2016: 21) insanlar baskalarimin kendi hakkinda ne diisiinecegini
hesaplaylp davraniglarini ona gore sekillendirmektedirler. Tabi yalnizca kiginin
tavrindan bahsetmek bir oyundan/rolden bahsetmek igin yeterli olmayacaktir.
Goriintis, kisinin hangi sosyal siniftan olduguna dair bilgi vermektedir, tutum ise
iletisimin yOniiniin tahmin edilmesine olanak vermektedir (Goffman, 2016: 35).
Ancak set de goriinlis ve tutum kavramlari kadar onemlidir. Set, taginmaz ortam
anlammi cagnistiracagi gibi kisileraras1 etkilesimde kisinin iizerinde tasidigi
simgeleri de ifade edebilir (Goffman, 2016: 33). Turgut’un elestirdigi ev diizeni set
olmaktadir. Iginde bulundugu hayata uygun diizenlenen evi, Turgut’'u
bunaltmaktadir. Kendi hayatin1 anlamlandirmaya, sorgulamaya bagladigindan beri
rutin hayatin ayniligi Turgut’u yormaktadir. Yapilanlarin istekten ziyade bir gorev
halini almas1 ona zor gelmektedir. “Karisina bakti: Nermin perdeleri kapryordu. Dis
dinya ile iligkileri kesme vakti gelmis: “Bugiin ne yaptin camm?” zamani
vaklagmisti demek. Turgut birden, giinii anlatarak tekrar etmenin yorgunlugunu
duydu.” (T. 45)

Modern hayatin, insana yiikledigi sorumluluklar, gereklilikler kisiyi bir
kafeste yasadigi hissine sokmaktadir. Romanda bizzat yer verilen demir kafes
kavramina Weber’in savundugu (Ritzer, 2014: 266) modern hayatin zorunlu kildig1
biirokratik sistemin bireylerin yalnizca kurallar ¢ercevesince hareket edebilecek

olmalarina bir gonderme olarak, giinliik yasama dair bu yonde benzetme yapilmustir.
“Biitiin hayatimca cezaliydim: durmadan bir kafesin icinde dolastim. Gittigim her yere, iistii
kapali, demir parmaklikly bu kafesi tasidim. Biitiin diinyayr parmakliklar arasinda seyrettim.
(...) Sizleri istediginiz bi¢imde, 6n yargilardan uzak bir bicimde degerlendiremeyisimde bu
parmakliklarin pay biiyiiktiir. Bu parmakliklar yiiziinden, dar goriislii ve korkak bir hayvan
gibi yasadim.” (T. 693)

Turgut’un, dis diinya ile iligkileri kesme vakti gelmis, demesi de yasadigi hayat: bir

kafese benzettigindendir. Kafes icinde olmakla, biirokratik sistemde var oldugu gibi

gunlik hayatta da bireye kisitlh imkanlar sunuldugu ve istemedigi sorumluluklar

yuklendigi anlatilmaktadir.

Selim, yabanci dilden g¢evrilmis siirlerin, yabanci dilden etkilenerek yazilmig

eserler olabileceklerini diistinmektedir. Ceviri yapilan edebi eserlerde -6zellikle siir-
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anlatilmak istenen duygunun tam karsiligi ¢evrilen dilde olmayabilir. Bu nedenle
gerek igerik gerek de bi¢im dogal halinden uzaklasabilmektedir. Romanda 6rnek
olarak verilen bu siirler bahsedilen agiklamaya &rnek niteligindendir.'®* Yabanci dil
Ozentisi sebebiyle yazilan siirlerin yalnizca anlam degil, bicim ve igeriginde de
benzer bir deforme olacagi varsayilmakla beraber Bati 6zentisi siirler kadar eski

dilde yazilan siirlerin de anlagilmasinin giicliigii aktarilmistir.

3.5. Tutunamayanlar Romaninda Yer Alan Burokrasi Elestirisi

Modern toplumda belli kurallar g¢ercevesinde oOrgiitlenmis olan tabandan
tavana ¢iktikga daralan toplumsal bir yapilanma olan burokrasi, toplumun her
kesiminde goriilse de siyasi yansimalari en bilinenidir. Toplumumuzda
“kirtasiyecilik” olarak anilan blrokraside gereksiz prosedurlerin yerine getirilmesi
akla ilk gelen burokratik detaydir. Mesru egemenlikte kurulan sahsi olmayan dlizen
ve net kurallarla belirlenmis bir diizendir (Weber, 2017: 48).

Cesitli sebeplerle varligina ihtiyag duyulan, yazili ve yazisiz pek c¢ok kurala
sahip olan burokrasi, Turkiye’de burokratik gerekliliklerin yerine getirilmesine
ragmen istenilen sonuca ulagilamamasi ya da ge¢ ulasilmasinda sebep olarak
gorulmektedir. Barindirdig: diizen ve kurallar sayesinde orgiitlii yasami kolaylastiran

bir yapilanmadir ancak “Bugiin git yarin gel.” ve “kirtasiyecilik” anlayis1 toplumsal

18 “Siirler hatirliyorum, yabanci dillerden gevrilmis, yabanc: dil kokan siirler:

Orada her sey biiyiilii ve usandiran bir hasmetle
gorundr

Butun renkler ve kokular icice.

Kader duvarlari koyu ve karanlik golgelerini salarlar

Buradan ebediyete kadar.

Daha eski dilden olanlart da var: (Eskidik¢e giizellesiyorlar.)

Mutasevver ve milayim biitlin muadeletlerin
miphemiyeti.
Bu sakim heyilay: fitretle kaydediyor.
Deniz cisimlerinin miitemai in’ikdsi icinde.
Zulmet, bana zannedildigi kadar miistakim
gorinmayor.
Belki de bunlar, sadece, yabanci siirlerin etkisiyle yazilmig. Bilmiyorum. Karistirryorum.” (T. 647)
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hayat1 zorlastirmaktadir (Yelken, 2015: 216). Tutunamayanlar romaninda biirokratik

gereklilikler nedeniyle istenilen sonucun elde edilememesinden bahsedilmektedir.
“Once Turgut un yiiziine bakilmadi: onun sormasi beklendi. Kiiciik bir zaman kazanci. Beni
deniyor. Bogazini temizle, Oksiir: fazla gen¢ oldugun izlenimi birakma. Buyrun, bir sey mi
istediniz? Ne olaganiistii bir iilkedir! Bir sey mi istediniz, derler. Ciinkii esrarli ve bu
diinyamn insanlarinin akil erdiremedigi islerle ugrasirlar. Isim olmasaydi, bu soruna karsilik
sana iki perdelik bir Moliere oynardim ki... ve alinmayacaksin hi¢hir sozden. Anlatacaksin.
Daha bir dakika dnce, yamindaki arkadasina seslenirken ne kadar farkli bir insandi...
demeyeceksin. Turgut un tistiinden asarak seslendi: “Siikrii efendi! Bana bir ¢ay getir.” Evet,
ne istiyordunuz? Simdiye kadar s6ylediklerini dinlemedim; ¢iinkii ¢ay icmemi beklemedin: bu
nedenle, yeni bastan anlatman gerekiyor, demek istiyor. Ne kadar ozlii konusuyor degil mi?
Ayrica, Oksiirmenin yarart dokunmadi: beni gen¢ gordii. Ilk sozlerle bastan savmak istiyor.
Santyor ki ilk sézii bana séyletmekle: “Evrakin sizde oldugunu séylediler” gibi yanls bir
ctimle ile baslayacagim ve beni en asagi, iki oda kadar, dteye savuracak. Belirsiz
baslangi¢lardan yararlanmak istiyor. Bu kanli savas, disaridan hi¢ belli olmuyor degil mi?
Iste al sana kesinlik: yazimin tarih ve numarasi. Yalmz, bu basariyla sarhos olmamalisin.
Evrakin ona havale edildigini hemen soylemeyeceksin. Yazi iglerine gittim zimmetle size
gonderdiler diyerek, ilk dakikadan onu bunaltmaya gelmez. Kendisini ¢ok caresiz gorirse,
timitsiz hareketler yapabilir. Mesela: ‘Bir dakika’ der, ¢ikar odadan: bir daha koydunsa bul.
Nazli masal kuslaridwr. Urkiitmeyeceksin. Belki de biraz daha beklemeliydim. Ne dersin? Bir
iki is sahibi gelse. Onlari terslese. Ben bir késede durup bakiglarimla ona hak versem?
Adamlar gidince de once sundan bundan konusuruz: bir iki basit hastalik filan. Bir ilag¢
tavsiye ederim. Yalniz, fazla ileri gitmeye gelmez: olmayacak bir sey ister insandan. Ikmale
kalmis kizinin fizik hocasina gidip iltimas yaptirmak gerekir: gel de isin icinden ¢ik. Fazla
kibarlik da etmeyeceksin... kibarca atlativerirler seni. Bunlar: diigiiniip, karsilikli oyunlar
oynamakla harcadigimiz enerjiyle kim bilir ka¢ tane elektrik santrali ¢alisirdi? Efendim?”

(T. 293-294)
Konumu-statist geregi yonetici olan birey -iktidar olarak da adlandirilabilir-

gorevinin kendisine yiikledigi ylik ile gorevinin gerektirdigi gibi davranmaktadir.
Yasal otoriteye sahip olan birey -kisisel sebeplerle de olabilecegi gibi- karar verme
hakkini1 elinde bulundurdugundan ve giiciinii sahip oldugu konumdan aldigindan
ulasilamaz ve tutarsiz davranmaktadir. Ayrica biirokratik sistemin bir gerekliligi olan
kamuoyuna ve elestirilere kapalilik 6zelligi (Weber, 2008: 329) de yapilan alintida
da goriildigii tizere Tiirkiye’de de mevcut olan biirokrasi anlayisinda da

gorilmektedir.
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Tutunamayanlar romaninda sik¢a devlet-birey arasindaki karsilikli
yabancilasmaya yer vermistir (Ecevit, 2011: 158). Siklikla yapilan biirokrasi
elestirilerinde bireyin yapmis oldugu ise, kendisine ve ¢evresine yabancilastigi
gorilmektedir.

“Yahudilerin kiralr gibi bir isim takmislar. Zararsiz bir akil hastast oldugu hakkinda yaygin

bir soylenti var. Sikdyet olmadigr i¢in bu hususta bir tedbir alinmadi. Kapali toplantilarda

bazi mucizeler gésterdigi haber alininca, kanuna aykirt bir ayin yapidigindan siiphelenilerek
toplantilardan biri basildi. Yapilan aramada bir mucizeye rastlanmadi. Yalniz birlikte kitap
okudugu ve aralarinda tartistiklari gériildii. Odanin kapisina toplanan bazi Musevi
arkadaglar onu, Musanin kanunlarina karsi geldigi ve aklimda yanlis kalmamissa, goze goz,
dise dis gibi bazi emirleri tammadig i¢in yuhaladilar. Emniyeti ilgilendiren bir konu
olmadigi icin, kalabaligin dagitilmas ile yetinildi; kitaplar miisadere edildi. Kaldirimlarda

Serbestce satilan kitaplardan oldugu gériildii. Bununla birlikte, illerde herhangi bir meselede
faydali olur miilahazaswyla, Emniyet kitaplhigina kaydedildi.” (T. 659-660)

Burada gériililyor ki biirokrasi elestirisi Hz. Isa’min ikinci gelisinin Tiirkiye’ye
oldugu varsayilarak yapilmaktadir. Emniyetin konu ile ilgili bir rapor tuttugu,
yapilan islemlerin yalmizca emniyeti ilgilendirilen kisimlarda oldugu gdriiliiyor.
Ornegin ¢ikan tartismada yalnizca kalabaligin dagitilmasi bir ¢oziim iiretmekten
ziyade anlik olarak miidahale edilmesi gorevlilerin yalnizca gorevleri dogrultusunda
hareket ettigini gostermektedir. Yalnizca kanunlarin gerektirdigi gibi davranmak
insan aklini kullanimini azaltmaktadir. Yasal otoritenin koydugu kurallarin digina
cikilamadigindan ve emniyetin belirlenmis yeterlilik alan1 disinda oldugundan
miidahale edilememistir. Weber’in bahsettigi (2017: 48-50), burokratik diizende
mesru otoritenin koymus oldugu kurallarin disina ¢itkmamak adina, sikayet olmadigi
icin tedbir alinmamis, olayda mucizeye rastlanmadigi kayit altina alinmistir. Ayrica,
vapilan aramada bir mucizeye rastlanmad: ifadesi de aklin kullaniminin ortadan
kalktigin1 gostermektedir, mucizeden somut bir madde gibi bahsedilmektedir.

Weber (2017: 62), birokratik sistemin neticesi olarak sevgisiz, tutkusuz, kin
tutmayan, sahsilik anlayisindan uzak, insani degerlerinden uzaklasmak durumunda

kalan bireylerin ortaya ¢iktigindan bahsetmektedir.
“Miidiirleri tammaya imkdn yoktur. Is sahipleri icin onlar, sonsuz bilinmeyenli bir
denklemdir. (...) Davramiglarindaki, onceden tahmini miimkiin olmayan tutarsizliklar,
bilinmeyene olan sayguyt korur. Onlart neseli gériirseniz ne yapacaginizi saswirsiniz; diliniz

tutulur. Devlet otoritesinin korunmasi bakimindan asik surat gereklidir. Senli benli olmak, bu
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otoriteyi zayiflatir; devletin yiiksek ¢ikarlarini tehlikeye sokar. (...) Biitiin memurlar, sefler,
evrakinizi tam istediginiz gibi diizenlemigken, biitiin mesele sadece bir formaliteden ibaret
olan miidiiriin imzasima kalmigken, hatta zafer sarhosluguna kapilip hademeyi bile
kandirarak evraki elinden almisken ve arkasinda korkutucu saswticihiklar saklayan kapiyn
yavasga agip o sakin mabetin igine girmeye, mahremiyetini bozmaya cesaret etmigken...
birden biitiin diinya yikihr. Imzalamaz, efendim, imzalamaz. Israr ettikce daha GOK
imzalamaz. On kere, yiiz kere, bin kere imzalamaz. (...) Sizler gecicisiniz, o kalicidr. Adi
degisse de, devletin sorumlulugunu tasimaktan hafifce kamburlasan sirtinin egimi degisse de,
daha gen¢ ya da ihtiyar olsa da ayni insandir. (...) Diin, "Peki imzalariz" dedigi evraki
unutmustur, imzalamaz. Fakat, diin imzalamadigini da unuttugu halde bugiin gene
imzalamaz: devletin yiiksek ¢ikarlarini bilen o sarsilmaz sezisiyle imzalamaz. Imzalamaz,
efendim, imzalamaz. Belki ben degil de ilgili memur ya da hademe gotiirseydi... bu is ¢ikardi
belki. Hayir ¢ikmaz. Belki ¢ikardi. Bilinmez. Yillarca inceleseniz taniyamazsiniz onu (...) O
insan degildir ki devlettir, otoritedir. Soyut bir kavramdir. Kendi de bilir soyut kavramligini.

Hem de nasil.” (T. 302-303)

Devlet kurumunda miidiir veya memur olmanin insani belli kaliplara soktugundan
bahsedilmektedir. Kisi kendine has hangi 6zelliklere sahip olursa olsun, kendisine
yiiklenen gérev icabiyla belli bir sekle biiriiniir. Is hayatinin sorumluluklari, insanlari
kendileri olmaktan ¢ikarmakta, onlara farkli tavirlar yiiklemektedir. Ofis gorevlileri,
is yerindeki araglara sahip degildir, is yerinde uymalar1 gereken belirli kurallar
vardir, belirli isleri vardir ve bulunduklar1 konumu sahiplenemezler ¢ilinkii biitiiniin
bir pargasidirlar (Weber, 2017: 48-50). Burada devlet kurumunda ¢alisan bir miidiir
lizerinden aciklama yapilmistir. Insani yénleri azalan ¢alisanlar, kurumda var olan
yazili ve yazisiz bir takim kurallar ¢ergevesinde hareket ederler. Burokrasi, iginde
calisan insanlar1 inisiyatif almayan, keyfi davranmayan, yalmzca kurallar
gergevesinde isini yapan -ruhsuz uzmanlar- a doniistirmektedir. Weber, demir kafes
kavramiyla acikladigi bu durumda (Ritzer, 2014: 266), sistemde var olan kurallar
bireyin yasamini sekle sokmakta ve ona kisitli imkanlarla iradesini kullanabilme
imkan1 sunmaktadir.

Ayrica Tiirkiye’de biirokrasi anlayisinda, koyulan kurallar cercevesinde
gereklilikler yerine getirilse dahi -gizilen siirlar1 disina ¢ikilmamasi sebebiyle etki
alan1 diginda kalan sorunlar i¢in ¢6zim Uretilememesi nedeniyle- her zaman istenilen
sonuca ulasilamama durumlar1 olabilmektedir. Ankara’y1r ¢amura bulayan ve iyi

niyetle sehrin ortasina yapilmis olan kiigiik parkin; bakimsizliktan ve halkin tahribati
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sebebiyle tiim insanlarca kullanilmadigi anlatilmakta ve bu nedenle yapilan
sikdyetler -gorev taniminda olmadigindan- Parklar ve Bahgeler Miidiirliigii’nce
iistlenilmeyip Belediye’ye oradan da Saghk Miidirligii’ne aktarilmistir (T. 231). Bu
biirokratik siire¢ nedeniyle isler yavaslamis ayrica parkin belli kisimlar1 insanlara
kisitlanmistir. Yani Saglhik Miudirliigii'nce parkta yapilan iyilestirmeler yiizeysel
kalmis ve asil sorun olan ¢amur Oylece kalmistir. Calisanlarin inisiyatif almamasi,
yalnizca kurallar ve kanunlarca belirlenen sekilde islerini yerine getirmesi sorunun

¢Ozlimii i¢in yeterli olmamaistir, bu durum biirokratik sistemin bir eksikligidir.

3.6. Tutunamayanlar Romaninda Yabancilasma Olgusu

Intihar olgusu gibi yabancilasma durumu da bireysel sebeplerin yani sira
toplumsal etmenlerden de kaynaklanmaktadir. Selim, i¢inde bulundugu durumda
baskalarinin da pay1r olduguna inanmaktadir. “Size de, onlara da gosterecegim.’
Kimdi onlar? Bilmiyordu. ‘Béyle olmama sebep olanlar,’ diyordu. ‘Her ¢agimda
isimleri degisen ve aslinda hepsi birbirinin ayni olanlar. Onlar igte!’” (T. 399-400)
Modern toplumda insan, karar vermek zorunda oldugu durumlardan kagma/kaginma
egilimi dolayisiyla, kendisi olmaktan uzaklagsmaktadir. Bu kagis sonucunda, herkes
gibi olmak igin, fazla diisiinmeyi gerektiren davranislarda bulunmaktan yorulan
insanlar ‘onlar’ olarak bahsedilen toplulugun se¢imlerine dahil olur (Pappenheim,
2002: 21). Diger insanlar -toplumsal normlara uyan ve uyulmasimi bekleyenler-
Selim’e gore onun yabancilasmasinin nedenlerinden biridir. “Sikintima onlar sebep
oldu sanki. Hepsi de sanki hi¢chir sey olmamuis gibi rahatca yiiriiyor yolda. Karsidan
karswya emin adimlarla gegiyorlar. Giinliik yasayislarini siirdiiriiyorlar. Galiba
yalniz ben yoruldum. Ve bu yorgunlugumu yasamak zorundayim.” (T. 592) Birey,
toplumda sahip oldugu sosyal statiiniin ¢izdigi/gerektirdigi kurallar ¢ercevesinde
kendi kimligini olusturmak durumundadir. Topluma uyum saglamayi amacgliyorsa
gerekli goriilen kurallar disina ¢ikan yonlerini torpiilemek zorunda kalacaktir. Aksi
halde kendisinden beklenildigi gibi davranmayan birey, diger insanlarla istemedigi
diyaloglara girmek durumunda kalabilecegi gibi kendi i¢inde de igsel diyaloglarla
catisma yasayacaktir (Berger, 2011: 168). Selim, bu yonde -topluma uyum saglama

yonunde- gosterdigi ¢aba neticesinde basarili olamadigindan yorgun ve mutsuz
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olarak anlatilmaktadir. Selim’in yasadigi bu catisma, kendisini -0zlni- yakin
hissettigi toplumsal gergeklikle ilgilidir. Kendisi disinda var olan toplumsal
gercekligin de bir pargast oldugundan toplumsal yasamin kisiye yabanci gelmesi ya
da toplumsallagan 6zii nedeniyle, bireyin kendine yabancilagsmasi olasiligt mevcuttur
(Berger, 2011: 168). Selim, ne onlarin dedigi gibi olabilmis ne de kendisi olarak
kalabilmistir. Bu nedenle onlarin giinlilk yasamlarinda bir degisiklik olmadig1 gibi,
Selim kendisi yoruldugu ile kalmistir. Ayrica, i¢ sikintis1 sebebiyle yasadigi
yorgunlugun hayatinda hep olacagim dile getirmektedir. Ilging olarak Selim;
“Onlara biraz olsun benzeyebildigim dlgiide kendimi mutlu sayryordum.” (T. 612)
derken mutlu olmanin farkli olmamaktan gegtigini anlatmaktadir. Yani yabanci
olmanin/farkli olmanin bireyi mutsuzluga gétiirecegi anlatilmaktadir.

Oguz Atay, modernlesme ile birlikte halkin benimsemeye calistig1 -veya
istten bir gli¢ ile benimsetilmeye c¢alisilan- kilture beklenildigi anlamda uyum
saglayamamasini elestirmekte, benimsenen degerlerin i¢i bos degerler oldugunu
anlatmaktadir. I¢inde bulundugu anlamsizlik sebebiyle Selim, yasadigi olaylari
anlama/anlamlandirma konusunda sorun yasamamaktadir. Anlamsizlik, Seeman’in
ele aldig1 (1959: 786) yabancilagmanin bir tiiriidiir. Ayn1 zamanda ilging olarak
romanda, toplumda dinin etkisiyle mevcut olan Sark kiiltiiriiniin de temelsizliginden

bahsedilmektedir.
“(...) Ankara giinesi sizin de
Uyusturmussa beyninizi, Ata nin izinde
Gitmekten bagska bir kavram olmayan
Cumbhuriyet ¢ocugu olarak yayan,
Pis pis gezdinizse (o siralarda adr Opera Meydani olan)
Hergele Meydaninda, bu sari ve tozlu alan

Isrendirmediyse sizi, Bir tasra ¢cocugu sifatiyla ozlemeyi bilmiyorsaniz

denizi,” (T. 124)

Cumbhuriyet ¢ocugu olarak anlatilan kisilerin, Ata’nin izinden gitmekten bagka bir
kavrami olmayan insanlar olarak anlatilmasiyla, fikri yonelimlerin temelsizligi
anlatilmaktadir. Benzer sekilde “Selim Isik yaz dindari, yetti ona bu kadari/Cemaat
kisin ne yapar, bilmez artik orasm (...)” (T. 131) Burada da gorildigi gibi Selim,
anlamimi bilmedigi Islam dininin bazi gereklerini yerine getirmektedir. Dolayisiyla

mevcut toplumsal ritiiellerin temelsizligi gosterilmektedir. Selim i¢inde biliyludiigii
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toplumda yasiyor olmasina karsin, -icinde biiylidiigii toplumda yasamasi, kiiltiirel
kodlarmin diger insanlarla ayni olmasimi saglamaktadir- mevcut olan toplumsal
normlarim anlamini  bilmediginden Sennett’in bahsettigi gibi  (2014: 63)
modernlesmenin gerektirdigi kimligin farkinda olmasi onu yabancilik hissine
striklemektedir. Selim’in yabancilik hissi iginde biyiidiigi topluma karsi
olusmustur. Kim oldugunun, nasil algilandiginin farkinda olan insan etrafina iyi
goriinebilmek i¢in kendisi gibi davranmaktan uzaklasabilir. Modernlesme sirecinin
getirdigi degisimin bireyin kendi iradesinin disinda kalmasi dolayisiyla bireyin bu
stirecte kendi gibi yasamast miimkiin degildir (Yildirim, 2011: 14). Selim kim
oldugu, nasil algilandigi konusu iizerinde fazla durdugundan kendisi gibi
olamamakta, diger insanlara benzedigi 6l¢iide mutlu olmaktadir. Bauman (2017: 90)
yabanc1 olma halinin iyilik veya kétiiliigiinden ziyade fiziken yakin olup ruhen uzak
olma yoOniinden bahsetmistir. Selim’in farkliligi, zihnindedir ve i¢ine kapanmasina
neden olmustur.

Romanda Selim’e atfedilen olaganiistiiliik (Hz. Isa gibi tekrar diinyaya
gelecegi inanci) onu normal insanlardan farkli kilmakta, kendine ve topluma
yabancilastigini  gostermektedir. “Oysa, yasamis oldugum bir ¢ok yanlshg
dizeltebilecektim. BUtun ayak izlerimin iizerinden bir daha gidecektim. Yalniz bir
kere yasaniyormus.” (T. 614) Hz. Isa gibi diinyaya yeniden gelecegine inanan Selim,
gergek olamayacagini 6grenince hayal kirikligina ugrar. Turgut’'un Selim’in
intiharin1 anlamak ve kendi benligini bulmak i¢in ¢iktig1 yolculukta Selim, sik sik
Hz. Isa ile 6zdeslestirilmis ve ikinci gelisinde farkli olacagindan bahsedilmistir.
Selim’in Gliimiiniin asil nedenlerini arastirmaya basladigi bu yolda Turgut, bu
yolculugun sonucunda ortaya kagida yazilmis bir rapor degil bizzat degismis,
baskalasmis olarak kendisinin olacaginin farkindadir. Yani degiseceginin farkindadir.
“Bu rapor degil, bu bildiginiz kelimelerle yazilmis bir arastirma degil. Yasayan,
nefes alan, istirap ¢eken, haykiran bir belge bu. Bu belgeyi okumayacagiz Olric. Bu
belgeyi, bu raporu yasayacagiz, anliyyor musun Olric?” (T. 543-544) Orug’un da
bahsettigi lizere (2017: 167) Turgut’un ¢iktigr yolculuk sonunda Selimlesmesi,
Selim’in dinyaya ikinci kez gelmesi olarak anlagilmaktadir. Selim’in arzu ettigi

ancak ona imkan verilmedigi hayati yasamayi, Turgut basarmistir. Burjuva tarzi
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yagamin ona sundugu tiim imkanlar1 ve dayatmalari geride birakmis ve yazar
olmustur.

Turgut’un yasadiglr hayata yabancilastiginin farkina vardigi goriilmektedir.
“Cevrenizdeki butln sahtelikleri dyle giizel aydinlatiyordunuz ki. Bir daha
goremeyecekler sizin gibi bir devi efendimiz. Onlarin kiigiik yasamlarinin iginde ben
de kiigiilmedim mi Olric? Ucuzluk bana da bulasmadi mi? Hayir, efendimiz.” (T.
349) Zihinde konustugu Olric her diistincesini desteklemekte, ona moral vermektedir.
Olric’in ortaya ¢ikist Turgut’un yalnizlik dolayisiyla yabancilasmaya basladigini
gostermektedir. Gofman’in iizerinde durdugu (2014: 31) bireysel karakter
bozukluklarindan  kaynaklanan damga  bireyin  toplumsal  davraniglarini
etkilemektedir. Damgasinin farkinda olmasi -kendi kendine konusmalar1 gibi-
Turgut’u sessizlige ve yalmzhga siiriiklemektedir. Kendini toplumdan soyutlamakta
ve topluma yabancilagmaktadir. Turgut Selim’in intiharini arastirmaya Selim’i
tantyan insanlarla goriiserek baslar. ilk olarak Metin ile goriismiistiir ancak tamdikca
Metin’i  Selim’e layik bir arkadas olarak g6rmeyip Selim’in  6liminden
bahsetmemistir, daha sonra Metin’i arayarak Selim’in 6ldiiglinii soyler ve mektupla
Selim’le ilgili bildiklerini yazmasim ister. Metin hayal kirikligina ugradiklart bir
goniil hikayesinden bahseder. Daha sonra Selim’in diger arkadasi Esat ile goriisiir.
“Esat sessizligi bozdu: “Siz de miihendis misiniz?” Evet. Universitede ayni
siniftaydik. Ne kadar dosttuk bilseniz. Her giin... Esat’in yiiziine bakti. Esat cevap
bekliyordu. Demek konusmadim, icimden gegirdim sadece.” (T. 355) Turgut’un
eylemleri ile diisiinsel diinyasinin birbirine karismasi, kendisine yabancilagmaya
basladigi seklinde yorumlanmaktadir. Esat Selim’in kii¢iikliigiinii bilmektedir.
Selim’in babasinin yonlendirmesiyle sectigi miithendislik mesleginden ziyade yazar
olmak istediginden ve okumayi ¢ok sevdiginden bahseder (T. 362-363). Selim’in,
miithendisligi secmesi -yapmak istedigi meslek o olmadigindan- meslegine ait
hissetmemesine neden olacaktir. Toplum igerisinde kendisinden beklendigi tizere
olmadig1 biri gibi davranma beklentisine meslek se¢ciminde de maruz kalmistir.
Aslinda olmadig: biri gibi olmasinin dayatilmasi da bir yabancilastirma durumudur.
Aidiyet hissetmeme duygusu, Kisisel bir sebep olmasina karsin yabancilasmasindaki

etmenlerden biri de maruz kaldig1 dayatmalardir.
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Oguz Atay’in ezilenler olarak adlandirdigi, goriiniir bedensel farkliliklara
sahip olan, kisisel ¢ekingenlikler barindiran veya maddi durumu zayif olan -damgali

(Goffman, 2014: 31)- bireylerin diger -normal- insanlarca ezildigi anlatilmaktadr.
“(...) O zaman, akilli ya da akilsiz biitiin ezilenler, yani bizim caddedeki insanlarin
¢ogu, yani ocii geliyor diye kiigiikken beni korkuttuklar: ¢olak ve topal Deli Riistem ile ben ve
benimle birlikte bar kizi Leyla kendisine yiiz vermedi diye intihara tesebbiis ederek beynine
iki kursun sikan fakat ancak kafatasini delerek alay edenlerden kurtulmak igin biitiin
hayatinca yolda kalpak giyerek dolasmak zorunda kalan meyhaneci Hizir ve onunla birlikte
ortaokulda kekemeligi ve garip mistik diisiinceleriyle arkadaslarimin alay konusu olan ve
simdi havagaziyla intihar ettigi i¢in 6lmiis bulunan ve evlerindeki secere agacinda taze yagl
boyayla yeni boyanmus yesil, titrek bir yapraktan ibaret kalan Ercan ve Ercan’la birlikte
annesi Rus babasi Italyan olan ve sinifia ve bahgede paltosunu hi¢ ¢tkarmayan ve daima
gozliigii ve paltosuyla ilkokul birinci sinif ¢ocuklariyla top oynayan ve gavur diye ve kambur
diye horlanan Altan ve Altan’la birlikte zeki ve siyah gozleriyle bana hep muhabbetle bakan
ve yedi kardesiyle ve annesiyle ve babasiyla ve teyzesiyle ve dayisiyla Evkaf apartmaninin en
list katinda labirent gibi karisik koridorlardaki yiizlerce odadan sadece birinde oturan ve
swnif birincisi oldugu halde ilkokuldan sonra elektrik¢i ¢irakligina baslayan Osman ve onunla
birlikte biitiin giiliin¢cliigiine ragmen asagiligi sefaletinden ve sefaleti asagiligindan ileri
gelen mimar Cemil (Uluer) Turan ve Mimar Cemil’le birlikte sakat oldugu icin hig
yurimeyen ve hep altini kirleten ve misafirler gormesin diye ve sosyetik annesi rahatsiz
olmasin diye yaz kis balkonda tutulan ve hep bagiran ve altina yapan ve giizel yiiziiyle ve
akilly séziiyle beni biiyiileyen ve balkonda yerde kendini oradan oraya atan zavalli Ayhan ve
onunla birlikte bodrum katta evdeki yedi ve bahcgedeki yirmi yedi kedisiyle yasayan ve
kimseye zarart dokunmayan ve élmiis kocasini unutamayan Rus madam ve madamla birlikte
yirmi iki yasida veremden dlerek bizleri ve ailesini elemlere bogan ve Albay Sait beyin
biricik oglu ve liseden dort defa kovulmus olup sanatoryumdan alti kere kagan ve yagmurlu
bir ilkbahar aksami hastaneden son kagisinda 1slak elbiselerini ¢tkarmaya firsat bulamadan
kanla bogulan Ertan ve onunla birlikte basit bir kamyon sofér muaviniyken lastik
karaborsasindan zengin olarak geng yasinda kumar denen illete tutulan ve bu ugurda
servetini ve dostlarini kaybeden ve karist ve kizi ve oglu tarafindan terkedilen ve meteliksiz
kalan ve bir guin bir kahve kosesinde kendini vuran ve eski ve samimi aile dostumuz Orhan ve
Orhan beyle birlikte, Orhan beyle birlikte olmaktan muhakkak gurur duyacak olan ve el
kapisinda diinyaya gozlerini a¢ip ve kaderi ve meslegi hizmetcilik olan ve komsumuz
Saffetlerin tigiincii hizmetgisi Kezban yargi¢ kiirsiistinde bulunacagiz.” (T. 222-223)
Atay’in ezilenler olarak adlandirdigi bireyler, diger insanlar tarafindan pek c¢ok
kotiilige maruz kalmig kisilerdir. Yapilan alintida da goriiliiyor ki kisisel sebepler

veya toplumsal zorlamalar nedeniyle toplumdan dislanmis/uzak durmak zorunda
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kalmis ‘ezilenler’ olarak adlandirilan grup farkliligi dolayisiyla ezilmislerdir. S6z
gelimi bir donemde Ogrencilerin sag, sakal, kiyafet sebebiyle azarlanmasi, temizlik
acisindan degil tasidiklar1 sembolik anlam nedeniyle olmustur (Mardin, 2017c: 259).
Kisinin iizerinde tasidigi semboller nedeniyle hangi siyasi goriise sahip oldugu
anlasildigindan sag-sakal kesimi, kiyafet tercihi bireylerin damgasi olmustur. Bu
nedenle toplumsal tepkilere maruz kalmiglardir. Ancak burada alintida bahsedildigi
Uzere hesaplagsma giinii geldiginde -ezilenlerin, ezenleri yargilayacagi giinde-
ezilenlere ceza olarak yalnizca basarilarinin ellerinden alinmasina oy birligiyle karar
verilmigtir (T. 226). Ezenlere can yakici, rezil edici, kiiglik distiriicii bir ceza
verilmemesi dikkat cekmektedir.

Turgut, genellikle insanlarin hatta canlilarin istemeyecegi tiirden tamamen bir
degisimi arzulamaktadir ve bu denli kapsamli bir deg§ismenin kendine yabancilagsmak

oldugunun farkindadir.
“Hayatinda ilk defa baska bir insan olma ézlemini duydu. (..) Degisebilmek.
Kendinin bile taniyamayacagi bir varlik olmak. Biitiin canlilarin olanca gii¢leriyle karst
koyduklari bir degisim, bir baskalasim. Korkutucu ve aymi zamanda c¢ekici bir egilim.
Hiicreler biitiin giigleriyle, dis etkenlere karsi koyar ve viicuda girmek isteyen yabanci
unsurlart disart atmaya calisirken degisebilecegini, onlarin bu kor inadini yenebilecegini

diisiinmek, insan igin ne kadar zordu. Degismek, kendine yabancilagmak demekti.” (T. 319)

Turgut, kendisi olmaktan vazge¢cmek istemektedir. Yabanci olmaktan ziyade ayni -
diger insanlarla bir- olmay1 arzulamaktadir. Toplum ile olan uyumsuzlugu/farklilig:
onu bu disiincelere sevk etmistir. Sennett’in bahsettigi gibi (2013: 73), insanlarin
zihinlerinde konumlandiramadiklari kisi -meghul- olmaktansa korkutucu bir sekilde
herkes gibi olmak istemesi yabancilasmanin/yabanci olmanin mutsuzluga neden
oldugunu gostermektedir. Turgut farkli olmamak adina kendini degistirmeyi
diistinmektedir. Selim’in Sliimiinii arastirirken yakalandigi bu diislinceler yine de

Turgut’u karamsarliga diistirmemistir.
“Biitiin kuvvetimle mi atilacagim maceraya? Onu bile korumayacak miyim? Onu, o ‘sey’i?
Kimsenin bilmedigi bir parca: tarifi giic, gene de varligini ¢ok iyi bildigi ‘sey’. Onu da
tehlikeye atacak miydi? (...) Benim, Turgut Ozben’in 6z benligi. Kelime oyunu yapiyorum,
oyuna getiriyorum. Kendimi ele vermiyorum.” (T. 322-323)

“Sey” kelimesiyle varolus kaygisiyla 6ziline/i¢ine doniis yani insanin 6zii anlatildig

yorumlanabilir. Turgut, yapacagi bir arastirmada -Selim’in 6limuntn asil sebebini
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anlamak igin- kendini tamamen ortaya koyup koymamanin geliskisini yagamaktadir.
Oz benliginin varligin1 kabul etmekte, onu saklayip saklamama konusunda tereddiide
diismektedir. Evlendiginde esinden dahi sakladigi bir 6z benligi oldugunu itiraf
etmektedir Hatta Turgut 0ziinl, Selim’e bile anlatamadigindan bahseder. Burada
Turgut’un da ashinda topluma uyumlu bir yasama sahip olmasma kargin -Selim
hayattayken de- kendini yasadig1 hayata ait hissetmedigini bu ger¢egi de kimseyle
paylasmayip rol yaptigin1 gériiyoruz (T. 323). Yani Turgut’un basindan gegenler bir
farkina varmadan ziyade bir disavurumdur/agiga ¢ikmadir. Selim’in 6liimii, zaten
onda var olan, yasadig1 hayati sorgulama egilimini tetiklemistir. “Icimdeki diizenle
ilgiliydi huzursuzlugum. Disimdaki diizenle bir ilgisi yok. Nermin’e dis diizen mi
diyordun? Susun!” (T. 324) Yabancilik hissinin i¢sel bir sikint1 olarak sunuldugu bu
alintida da kisisel ¢ekingenlikler nedeniyle ortaya ¢ikan huzursuzlugun, toplumsal
yagami etkiledigi goriilmektedir. Sartre’ye gore (1985: 80) insan tercihleri
neticesinde bir hayat yasamaktadir. Yani yasadiklari onun tercihi ile vardir. Turgut,
Selim’in 6liimii iizerine yasadig1 -yabancilastifi- hayati ve olmadig biri gibi
davranmay1 geride birakip kendini aradigi bir yolculuga c¢ikarak hayati ile ilgili
onemli bir tercih yapmuistir.

Turgut edindigi bilgiler 1s181inda “Artik yasamak istemiyorum Olric. Onlarin
istedigi gibi yasamak istemiyorum. (...) Yeni bir dil yaratmak istiyorum. Beni
kendime anlatacak bir dil.”” (T. 541) Diyerek yabancilastig1 siireci 6ziinii bularak
tamamlamak istemektedir. Ayn1 zamanda toplumun ona sundugu sekilde degil

kendisi gibi yasamay1 arzu etmektedir.

“Ben ve Olric sizleri sarsmaya geldik. Diinya tarihinde esi goriilmemis bir duygululukla ve
kendini begenmiggesine ve
kendinibegenmiggesinesankibizdendncebirseysoylenmemiggesinegilllerden olmaktan
korkmadan kapiizi yumrukluyoruz. (...) Camurlu ayaklarimizla divanlarmmizin yaylarini
kirmaya geldik. (...) Ben Selim’e benzemem. Yanhs adam sectiler beni bu ise memur

etmekle.”” (T. 542)

Turgut yaptiklarinin/yapacaklarinin, sdyleyeceklerinin daha o6nce de baskalar
tarafindan yapilmig/sdylenmis olma ihtimalinin farkindadir. Yani ilk ve tek
olmadiginin bilincindedir. Selim’in yarim birakti§1 gorevi -tutunamayanlar1 fark
etme/ anlatmayi- devralmaktadir. Turgut, Selim’in intiharin1 romanlastirmadan

evvel, Selim’in memleketi olan Ankara’ya tekrar giderek, onun yazdiklar
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okuyabilmek i¢in kendine sakin bir mekan bulmaya karar verir. Yolda bir kitap¢idan
da Selim’in bahsettigi, okudugu yazarlarin kitaplarindan alir (T. 573-596). Selim’den
aldig1 gorevi, kendi hayatindan, ailesinden kagarak ¢iktigi yolculukta Selim’in
hikdyesinin bagladig1 yere donerek tamamlamistir. “Isa’min tavsiyesine uyarak,
cennete gidebilmek icin elindeki varligi birakti. Bir giin peygamberligini bile ileri
stirebilir. Kendini bir trene bindirdi; istasyon istasyon dolasip duruyor.” (T. 718)
Sabit bir yeri olmayan Turgut, artik Selim’in 6liimiinii, hayattayken yasadiklarini
anlamis ve kendi yasadiklariyla da birlestirerek bir roman yazmistir. Boylece ¢iktigi
yolculuk tamamlanmigtir. Romanin sonunda Turgut’un akibeti bilinmemektedir.
Selim’in 1s1¢inda gittigi yolda 6z benini bulmus, karanliktan Selim’in 15181 ile
aydinliga ¢ikmustir (Orug, 2017: 170-171). Ancak yasayip yasamadigi -Selim gibi
intthar edip etmedigi- bilinmemektedir. Selim’in yasadig sikintilara dayanamayip
intihar etmesi yarim birakilmislik olarak goriildiiglinden Turgut’un devraldig gorevi

tamamlamasi hasebiyle intihar etmedigi tUzerine bir tahmin yiritulmektedir.
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SONUC

Calismada diisiincelerine yer verilen kisiler yabancilasmay1 ya da yabanci
olma halini farkli farkli temellendirmis, yorumlamislardir. Tiim bunlara bakarak
genel bir tanim yapmak gerekirse yabancilagma, kisisel veya toplumsal sebeplerle
ortaya cikabilecegi gibi topluma sonradan dahil olan veya hali hazirda toplum
igerisinde yasayan bireylerde de gorilebilecek olan ait hissetmeme, topluma uyum
saglayamama, farkliliktan dolay1 dislanma, kendini anlatamadigindan i¢ine kapanma
veya bilingli bir tercihle toplumdan farkli olma -kendisi olma- seklinde
tanimlanabilir. Toplumsal ¢ikarimlarda bulunmak isteyen sosyal bilimciler i¢in
bireyin i¢ diinyasin1 bilmek kolaylik saglayacaktir. Ancak bireylerin igsel
durumlarini tespit etmek oldukca zordur. Veri kaynagi olarak romanin secilmesi bu
yonden 6nem arz etmektedir. Tutunamayanlar romani, bireysel konulara agirlik
vermis gibi goriinse de aslinda, bireylerin duygu ve diislincelerine siklikla yer
vererek bireyin toplumdaki durumu hakkinda bilgi edinme imkani sunan bir
romandir. Yabancilasma kavrami, herkesin kabul ettigi net tanimi olmayan bir
kavramdir. Kavrama iligkin yapilan tanimlamalara bakildiginda -Seeman’in yaptigi
bes farkli yoniiyle ele aldig1 yabancilasma tanimi harig- tek bir temel dayandirilarak
yabancilasma kavraminin agiklanmaya calisildigi goriilmektedir. Farkli etkenlerin
insan iizerinde ayni sonucu -yabancilagmayi- ortaya ¢ikarmasi, yabancilagsmanin
farkli boyutlariin birbiriyle iligki i¢inde oldugu yorumuna izin vermektedir.
Yabancilagsmaya sebep olacak toplumsal ve kisisel pek ¢ok faktdr vardir. Varligi
inkér edilemeyen bu kavram icin tedbir almak veya Oneride bulunabilmek igin
oncelikle sebepleriyle birlikte varhig da tespit edilmesi gerekmektedir.
Tutunamayanlar romaninda s6z konusu tespit detayli olarak okuyucuya
sunulmaktadir. Bu nedenle, yapilan ¢alisma kapsaminda 6zellikle bu roman tercih
edilmistir. Yazildig1 donemde insanlarin yasadigi -modernlesme baglaminda uyum,
aidiyet, yalmzlik gibi- sorunlar ele alinmis, yabancilasma c¢ergevesinde
degerlendirilmistir.

Romandaki karakterlerin Atay’in {niversite yillarindan arkadaslari oldugu
tahmin edilmektedir. S6z gelimi Ural Ozsoy adli arkadasi okul bitiminde intihar

etmistir ve Turgut Yavuzalp adinda subayligi birakarak miihendislik okumaya karar
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veren bir arkadag1 vardir. Ayrica ortagi oldugu Betonar isimli ingaat sirketi, Selim’in
Ankara’da dergide ¢alismasi gibi daha pek ¢ok ortak nokta bulunmaktadir.

Tutunamayanlar romani ¢agdaslarindan farkli olmakla, toplumun bir kesimi
olan aydin yabancilagmasini konu almakla ve yazildigi dénemde bireysel olmakla
elestirilmistir. Romanda yer alan ana karakterlerin farkli hayat tarzlarina sahip
olmalari, ele alinan konunun aydin yabancilagsmasi ile sinirlandirilmasina engel
olmaktadir. Tutunamayanlar icerisinde modernizm elestirisi barindirir. Bunu
aktarirken kullandig1 ifadeler ve dslup onu c¢agdaslarindan ayirir. Roman
karakterlerinin yasadiklari hayata uyum saglayamamalar1 neticesinde sorgulamaya
basladiklar1 kendi hayatlar1 ve toplumsal hayatta var olan normlarin, geleneklerin,
ritiiellerin, gorevlerin anlamlarmi  bilmedikleri anlatilmaktadir. Anlamlarini
bilmedikleri bu sorumluluklarin toplumun geleneksel ritiielleri olmasi yani sira
topluma ait olmayan, devlet eliyle degistirilmis olanlari da vardir. Burada
yabancilagma kavrami yani sira yabancilagtirma durumuna da deginilmektedir.

Romana kesin bir sonu¢ yazilmamustir. Yazar, kendisinden beklenilen vurucu
sondan kaginmis, onu son zamanlarda etkisi altina alan ve romanda Onceki sayfalarda
da yer alan “Adam tabancasini ¢ikardi ve ates etti.” ciimlesi ile roman kahramanin
silahla intihar ettigi sezdirilmistir. Tutunamayanlar roman kahramanlari, varliklari ve
kendi 6z benlikleri iizerine diisiincelere dalmakta, toplumsal varliklarini
anlamlandirma istegi duymaktadirlar. Bu istek ic¢in insanlara zor gelen/gelebilecek
olan bir yolu, kendi hayat1 i¢in karar vermeyi/tercih yapmay1 segtikleri, toplumdan ve
insanlardan uzaklasarak kendileri gibi olmaya c¢aba harcadiklar1 goriilmektedir.
Kendini/6ziinii bulma adina c¢iktiklar1 yolculukta baslamis olduklar1 yere geri
donmeyi amaglasalar dahi kendilerini olusturan kiiltiir, adetler ve 6rflere eskisi gibi
stki  siki  baglanip, Oziimseyemeyeceklerdir.  Cilinkii  farkli  kiiltiirlerle
tanismig/karismiglardir. Roman kahramanlari gibi Turkiye de modernlesme siirecinde
ne uyum saglayip Batili olabilmis, ne de geri doniip kaldigi yerden devam
edebilmistir.

Romanda toplumsal bir olgu olarak islenen intihar kavrami Tutunamayanlar
romanmin ana temasidir. Ele alman intihar olgusunun temelinde karakterlerin
yasadig1 varolussal problemler yer almaktadir. Yapmis olduklari tercihlerle sectikleri

hayatlari, onlar1 diger insanlardan uzaklastirmis, kendilerine ve topluma
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yabancilastirmigtir. Varolussal kaygilar neticesinde intihar eden roman kahramaninin
inttharinin aslinda toplumsal etkenlerden kaynaklandig1 aktarilmaktadir. Ele alinan
intihar, karakterin toplum ile baglar1 zayiflamasi nedeniyle bencil, toplumda yer alan
kisitlayict unsurlarin {izerinden kalkmasiyla da anomik intihar olarak agiklanabilir.
Yasanilan hayatin anlamsizligi, toplum tarafindan anlasilamama hissi, beklenilen
ilginin goriilememesi kisinin ihtiyag duydugu aidiyet duygusunu yasayamamasi
romanda bahsedilen intiharin sebepleri olarak aktarilmaktadir.

Tutunamayanlar romaninda iktisadi temele dayali bir yabancilasma
goriilememis olup Tutunamayanlar romani yalnizligin yabancilagsmaya doniistiigi bir
romandir. Toplum igerisinde ¢esitli nedenlerden dolayr kendisini yalniz hisseden
bireyin toplumdan uzaklastigi goriilmektedir. Bireysel karakter bozukluklarinin -
intthara egilim, ¢ekingenlik vb.- da toplumsal iligkilerini etkiledigi goriilmektedir.
Toplum igerisinde -kalabaliklar i¢inde- yalniz hisseden, nasil algilandig {izerine kafa
yoran -modernlesmenin etkisinde olan- toplumda iyi goériinebilmek, topluma uyum
saglamak admna ¢esitli rollere biiriinen birey, zaman icerisinde kendisinden
uzaklagmaktadir. Bunun yani sira tam tersi olarak, romanda yer verilen tercih olarak
yabanci olmay1 segme durumu, din temelli olmasa da iginde yasanilan toplumdan
bilingli bir sekilde uzaklagsmasi yabancilagsmaya karsi direnisi gostermektedir.

Tutunamayanlar romaninda kisisel sahsi bir olgu gibi goriinen intihar
olaymin asil nedeni 6grenilmek i¢in intihar eden roman kahramaninin yasamis
oldugu hayat1 bilinmeyenleriyle arastirllmaktadir. Ciinkii intihar eden roman
kahramant tipk: iktidarda bulunan kisilerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda resmi tarihi
degistirmeleri gibi olmadig1 biri gibi goriinmektedir. Romanin yazildigi dénemde
siyasi agidan c¢alkantili bir donem yasayan Tiirkiye’de, resmi tarih yaziminda farkli
gerekcelerle -ideolojik olarak veya kahramanlagtirma gibi- gergek tarihin
degistirildigi, oldugu gibi yazilmadigi anlatilmaktadir. Romanda mizahi bir dille
bahsedildigi iizere tarihin gergek olmadigimin sezilmesi bireylerin tarihe olan
giivenini zedelemistir. Ayni zamanda yer verilen resmi tarih elestirileri -devlet eliyle
gercek tarihin degistirilmesi inanci- ile de mevcut kiiltiiriin toplum tarafindan tam
anlamiyla bilinmedigi/bilinemedigi anlatilmaktadir.

Tiirkiye’de yabancilagsma olgusu belirgin olarak modernlesme hareketlerinde

gorulmektedir. Tutunamayanlar romaninda Tiirk modernlesmesinin ilk olarak egitim
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vasitasiyla bireylere aktarildigindan bahsedilmektedir. Her iki roman kahramani da
okulda 6grendikleri ve ailesinde tanik olduklariyla kiiltiir ¢atismasi yasamaktadir.
Ailesinde geleneksel degerleri elifba gibi 6grenen birey okula gittiginde alfabeyle
tanigir. Egitim yeni nesillerin istenilen kiiltiirle tanigmasi ve istenilen kiiltiire -bu
Tiirkiye’de Bat1 kiiltiirii olarak anilmaktadir- uyum saglamasi i¢in énemli bir aragtir.
Ciinkii toplum nezdinde kiiltiiriin aktariminda aileden sonra egitim kurumlar
gelmektedir. Osmanli’nin son donemlerinde -¢ok uluslu bir devlet oldugundan-
ulusal bir modernlesme yolu izlense de ulusallagsma dile getirilmemeye ¢alisiimistir.
Modernlesme caligmalar1 zamanla Tiirklesme olarak devam ettiginden halkin belli
kismi tarafindan kabul edilmemistir. I¢inde yasanilan toplumun kiiltiiriinii kabul
ederek uyum saglamak -dolayisiyla kendine yabancilasacaktir- bireyin kendisi
olmaktan vazge¢cmesi anlami tagimaktadir, uyum saglamayip kendisi gibi olmayi
tercih etmesi de -kisinin topluma yabancilasmasina neden olacaktir- toplumdan
ayrismasina neden olmaktadir. Romanda verilen orneklerle toplumda var olan
modernlesme siireci yuzeysel bir Baticilik olarak elestirilmis ve mevcut kultlrin de
saglam temellere dayanmadigimmi 6ne slrllmustiir. S6z gelimi, roman kahramani
dogdugunda babasinin kulagma -anlamini bilmeden- ezan okumasiyla kulaktan
dolma Sarki bir Arap kiiltiiriine hayatinca maruz kalacagindan dert yanmaktadir.

Romanda sik sik, yasal otoritenin hakim oldugu toplumda, biirokratik strecte,
calisgan memur ve resmi daireye basvuran vatandasin, yaptiklar isi sorgulamadan
gerceklestirdikleri bir ortam anlatilmaktadir. Burokratik sistemde, zaman igerisinde
bireyler kendisi olmaktan uzaklagarak verilen gorevleri sorgulamadan yapan, isleyen
carkin bir parcasi haline gelmektedirler. Romanda da yer aldig: tizere Tiirkiye’de
biirokratik siire¢, amaca ulasilamayan bir ¢ok prosediir neticesinde ‘kirtasiyecilik’
olarak anlagilmaktadir.

Tutunamayanlar romaninda verilen 6rnek olaylarla Tiirk modernlesmesinin
iirettigi yabancilagsma elestirilmektedir. Batililagsma siirecinde ilerleme adina yapilan
degisikliklerin yiizeysel olarak Bati’y1 taklitten ileri gitmemesi -yemekte Fransizca
tuz istemek, Tiirkce tango hayrani olmak gibi- bireyler arasi kiiltlirel farkliligini
artirdigina dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenlerle halk ile aydin kesimin arasindaki
kopukluk artmaktadir.
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Oguz Atay, Tutunamayanlar romaninda yazdigi donemin gerektirdigi
konular1 islememis olmasi ve o donem kullanilan bigimsel 6zelliklere yer
vermeyisiyle elestirilmis bir yazardir. Tutunamayanlar romaninin toplumun
dayatmalarina, gerekliliklerine, beklentilerine bir bagkaldiri oldugu sdylenebilir.
Yazildig1 zaman bekledigi ilgiyi géremese de zaman igerisinde degeri anlagilmistir.
Modernlesme silirecinin ve bireyin igsel sikintilarinin bireyi yalnizliga ittigi,
yalnizligin da yabancilasmaya neden oldugu anlatilmaktadir. Yazildigi dénemde
Bati’ya Oykiinen insanlarin varligi -giinliik yasamda dahi Fransizca bildigini
sergileme c¢abalariyla- gOsterilmektedir. Ayrica ne tam anlamiyla Bati’y1
kavrayabilmis ne de hakkiyla Dogu’nun geleneklerini benimseyip yerine getirebilen
aydin tipinden bahsedilmistir. Romanda anlatildig1 {izere Dogu ile Bati kiiltiirii
arasinda sikisan bireyler ayn1 zamanda devlet eliyle yapilan, toplumda karsiligi
olmayan degisiklikler nedeniyle de gelenekleri ve geg¢misleri ile uyum sorunu
yasamaktadirlar. Tirkiye’de Batililasma hareketleri ile dinin -Islam dininin- toplum
tizerindeki etkisinin azaltildig1 bilinmektedir. Tutunamayanlar romaninda yer verilen
dini 6gelerin toplumumuzda yaygin olan Islam dini degil, ¢ogunlukla Hristiyan dini
ile ilgili dgeler olmalar1 da -Hristiyanlik’in Bati’da yaygin olan din oldugundan-
Ozellikle tercih edildigi diistiniilmektedir. Tiirk tarihinde, Batililagma ile es sayilan
modernlesme adina yapilan yenilikler bireylerin kimlik ingalarinda etkileyici bir rol
tistlenmistir.

Tutunamayanlar romaninda, Osmanli’nin son donemlerinde baglayan
modernlesme hareketlerinin, toplumda neden oldugu yabancilagsma anlatilmaktadir.
Modernlesme siirecinde siklikla duyulan Bati taklidi olma, yapilan degisikliklerin
temeli olmamasi, kendi toplumunun taninmamasi gibi elestirilerin yani sira Oguz
Atay, Tutunamayanlar’da, toplumda yer alan mevcut kiiltiiriin de anlaminin tam
olarak bilinmedigine dikkat ¢cekmektedir. Tiirk toplumunun, Bati kiiltiirii taklidine
karsin kabul ettigi Islam dini sebebiyle sahip oldugu Dogu kiiltiiriinii de taklitle
o0grendiginden bahsetmektedir. Romanda cesitli yonleriyle anlatilan modernlesme
stirecindeki aksakliklar, bireylerin topluma yabancilagsmasina/yabancilagtirilmasina
neden olmaktadir. Halka dayatilan ideolojiler bireylerin 6zgiirliglini kisitlamakta,
onlara istedikleri gibi olma imkan1 vermemektedir. Bu nedenle modernlesme

sirecinde  aslinda  bir  yabancilastirma  durumu  ortaya  ¢ikmaktadir.
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