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Bu c¢aligma, Tiirk misikisinde “nazire” kavramini nazari ve ameli vecheleriyle
tanimlamak, tarihi gelisimini incelemek ve repertuvardaki drneklerini sistematik olarak tespit
etmek amaciyla hazirlanmistir. Nazire hem edebiyat hem de musiki terimidir. Caligmada,
kavramin miusikideki karsiligini aydilatmak amaciyla oncelikle edebiyattaki nazirenin
etimolojik ve terminolojik agidan tanimi ile temelleri ortaya konmus; ardindan Tiirk misikisi
literatiiriindeki durumu irdelenmistir. Bu zeminden hareketle, musiki literatiiriindeki eksik ve
yanlis kullanimlar belirlenmistir. Tarihi kaynaklara bagvurulmus; yazma giifte mecmualar1 ve
nota kiilliyatlarinda “nazire” baghigi altinda kaydedilen eserler taranmistir. Bu taramalar
sonucunda ulasilan nazire beste Orneklerinin ortak Ozellikleri incelenmis; kavramin
edebiyattaki karsiliina benzer sekilde, mevcut bir eserin makam, usll ve formuna bagl
kalinarak, kasith sekilde ve hangi esere cevaben bestelendigi belirtilerek olusturulan es eserler
oldugu belirlenmistir. Sozlii eser repertuvarindaki nazirelerde, giiftelerin de cogunlukla aym
vezin, kafiye ve redif yapisina sahip nazire siirlerden olustugu gézlemlenmistir. Bu tanima
uyan; biri asi/ digeri nazire olmak {izere 36 ¢ift sozIii eser karsilagtirmali olarak incelenmistir.
Bunlara ilaveten yine biri asi/ digeri nazire olmak lizere 18 ¢ift pesrev tespit edilmis ve
incelenmigtir. Nazire besteleme gelenegine kar, naks, beste, semai ve sarki gibi fasil
repertuvarinin her tiirlinde rastlandigi, bununla birlikte en fazla beste formunda nazire
yapildig1 goriilmiistiir. Incelenen 54 nazirenin, asil eserle makam, usdl ve form bakimindan
ayn1 oldugu tespit edilmistir. En ¢ok nazire bestelenen makam Hiiseyni’dir. Arastirmada, bazi
nazirelerin asi/lariyla kanstirildigr tespit edilerek repertuvara onemli katkilar saglanmis;
nazire kavraminin Tiirk misikisi literatiiriindeki yeri netlestirilmistir. Tarihi ve miizikolojik
kaynaklar karsilastirilarak, nazire geleneginin en az XVI. yiizyildan beri kesintisiz siirdiigii
sonucuna varilmistir.

Anahtar kelimeler: Bestelerarasi iligkiler, Bestecilik nazire, Tiirk miizigi, Tiirk edebiyati
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This study aims to define the concept of nazire in Turkish music from both theoretical
and practical perspectives, to examine its historical development, and to systematically
identify its examples within the repertoire. Nazire is a term used in both literature and music.
To elucidate its musical counterpart, the study first establishes the etymological and
terminological foundations of nazire in literature, then examines its treatment within the
literature on Turkish music. On this basis, misuses and gaps in the musicological discourse
have been identified. Historical sources printed and manuscript lyric anthologies and
collections of musical notations were reviewed for works explicitly labeled as nazire. The
shared features of the nazire compositions discovered through these investigations were
analyzed. It was determined that, much like their literary counterparts, nazire compositions are
intentionally created counterparts to existing works, adhering to the same magam (mode), usil
(rthythmic cycle), and form, and explicitly indicating the original work to which they respond.
In the case of vocal compositions, the texts were also observed to be largely composed of
nazire poems with the same meter, rhyme scheme, and refrain structure as the originals. Within
this framework, 36 pairs of vocal works—each consisting of an original composition and its
nazire counterpart—were examined in a comparative manner. In addition, 18 pairs of
instrumental preludes (pesrev), again in original-nazire pairs, were identified and analyzed.
The tradition of composing nazire works was found across all forms within the fasil repertoire,
such as kér, naks, beste, semai, and sarki, with the beste form being the most common. All 54
examined nazire compositions shared the same maqam, ustl, and form with their original
counterparts. The Hiiseyni mode was found to be the most frequently used in nazire
compositions. The study clarified the place of the nazire concept within Turkish music
literature by identifying several works that had previously been confused with their originals
and by making significant contributions to the repertoire. A comparison of historical and
musicological sources demonstrates that the nazire tradition in Turkish music has continued
uninterruptedly since at least the 16th century.

Keywords: Inter-compositional relations, composition, nazire, Turkish music, Turkish
literature
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BIRINCi BOLUM
GIRIS

Anlagmak, ittifak etmek, uzlasmak, anlamina gelen 1stilah bir ilim veya sanat dal
mensuplarinca hususi anlam yiiklenen kelime ve terkipleri ifade eder. Bir kelime veya
terkibin 1stilah kabul edilebilmesi i¢in onun anlami iizerinde ilgili bulundugu ilim ve
sanat mensuplarmnn ittifak etmesi sarttir (Oznurhan, 2020, s. 575). Yiizyillar boyunca
alimler ilimlerin ¢caligma sahalarini, siirlarini, aralarindaki iliskileri belirlemek icin
ilimlerin 1stilahlarini tespit etmeye ¢alismislardir (Abilova, 2019, s. 70). Harizmi’ nin
(6. 847°den sonra) de bdyle bir ¢aba ile kaleme almis oldugu ve cesitli ilimlerin
terminolojisini ag¢ikladigi ansiklopedik eserine “Bilimlerin Anahtarlar1” anlaminda
“Mefatihu’l-Ulim” adin1 vermesi, bilimler kilit ise istilahlarin onlarin anahtarlar
oldugunu ifade etmekte ve bilimin gelismesi i¢in terimlerin ne kadar Onemli

olduklarini vurgulamaktadir.

Bu tezin konusunu teskil eden misiki ilminin de siiphesiz diger ilimler gibi 1stilahlar
vardir. Bu 1stilahlarin tanimlart ve smirlart bu ilmin en temel ugras sahasini
olusturmaktadir. Miinferit eserlerin makam, usQl, tiir, form gibi o6zelliklerini
tanimlayan terimlere iliskin hemen hemen ihtilaf yokken iki eserin karsilastirmali
analizini irdeleyen terimler noktasinda Tiirk muisikisi bibliyografyasinda bir eksiklik

gbzlemlenmistir.

Bir mukayese olmasi agisindan Bati miizigindeki duruma bakildiginda son ylizyilda
hususiyetle de edebiyattaki metinlerarasilik cereyaninin etkisiyle bestelerarasi
iligkilerin tasnifi tizerinde daha ¢ok durulmus oldugu ve Basta J. Peter Burkholder
olmak iizere Bati miizigi arastirmacilarin bestelerarasi iligkilerin terminolojisini
olusturmaya gayret ettikleri goriilmektedir. Burkholder, Bat1 miizigi 6zelinde mevcut
miizigin yeni beste veya dogaglamalarda kullanimini inceleyen tipolojik bir tasnif
Onermis ve bu tipolojiden hareketle Bati miizigindeki bestelerarasi iliskileri 14 baglik
altinda tasnif etmigstir. Buna gore, alinan “sey” yeni eserle ayni tiir, ortam (medium)
veya stilde olabilir, farkli bir gelenekten gelebilir veya farkli bir zeminde kullanilabilir.
Ayrica, alinan bu “sey” melodik, ritmik ve armonik unsurlar, form gibi ¢esitli 6geleri

icebilir. Bunlar yeni eserin yapisina uygun sekilde degistirilerek veya gelistirilerek



entegre edilebilir. Bu “sey”, bir tema olarak kullanilabilecegi gibi, daha 6zgiir bir
sekilde yeniden islenebilir. Bu tiir kullanimlar rekabet, hiirmet, elestiri veya anlamli
bir baglant1 kurma gibi ¢esitli harici fonksiyonlar da ifa ediyor olabilir. Bestelerarasi
iliskilerin keyfiyeti, hangi unsurlarin ne sekilde kullanildig1, alinan “sey”in yeni eserde
ne sekle biiriindligii, nasil degistirildigi ve yeni kontekstindeki melodik veya formel
islevi gibi sorularla belirlenir (Burkholder, 1994, ss. 867-869). Bati miizigi
Besteleraras: iligkiler literatiirii tarandiginda karsilagilan cento (Greene vd., 2012, s.
220), allusion (Greene vd., 2012, s. 42), paraphrase, borrowing gibi terimlerde de
goriilecegi gibi kullanilan terminolojinin kurulmasi siirecinde miiracaat ettikleri ilk
mecra masiki ile ilk donemlerinden itibaren yan yana, i¢ i¢ce olan edebiyat olmustur

(T1ghoglu, 2024, s. 341).

Tirk masikisi literatiiriinde ise besteleraras1 iligkilerin tasnifine deginen
arastirmacilarin arasinda intibak ve uzlagsmanin olmadigi, kullanilan tabirlerin tam
olarak hangi tiir besteleraras: iligkiyi karsiladiginin heniliz netlesmemis oldugu
goriilmiistiir. Ornegin ezgi atfi (Kagar, 2020, s. 66), ddiing alma, ¢esitleme (Uslu, 2012,
ss. 157, 160), bestekarlik meski (Karakaya, 2020, s. 330), ¢atal (Akdogu, 1995, ss. 22-
25) gibi tabirlerin arasinda ne gibi fark veya benzerliklerin oldugu ortaya konmamus,
bunlarin sinirlarnt ¢izilmemistir. Bu “kavram karmasasi”na (Uslu, 2012, s. 141)
deginen arastirmacilar olsa da ¢aligma alaninin kilidini agabilecek bir terminolojinin
heniiz kurulamamis oldugu, sahalari, sinirlar1 ve birbirleri arasindaki iliskileri net bir
sekilde tanimlamaksizin kullanilan bu tabirlerin meselenin diigiimii ¢c6zmek yerine

konuyu biraz daha karmasiklastirdig1 goriilmustiir.

Arastirmacilarin farkli anlam ve baglamlarda cesitli olgular1 ifade etmek {izere
kullandiklar1 terimlerden bir digeri olan nazire i¢in benzer bir durumun gecerli oldugu
gozlemlendi. Owen Wright ve Walter Feldman’in sadece Mecmiia-i Saz ii Soz ve
Kantemiroglu Edvdr: gibi ilk nota kiilliyatlarindaki nazire pesrevlerden yola ¢ikarak
ortaya koydugu goriislerin sonraki arastirmacilar tarafindan kritik edilmeden

tekrarlandig1 hatta Wright ve Feldman’in bazi 6nemli ve dogru tespitleri goz ardi



edilerek yanlis ve eksik oldugunu fark ettigimiz bazi ¢ikarimlarinin tekrarlanmakta
oldugu gozlemlendi. Ote yandan adi gegen miielliflerin nazirenin bestelenis amag ve
motivasyonlarina iligkin ¢esitli yorum ve faraziyelerinin tanim kabul edilerek sonraki
caligmalarda neredeyse iktibas edilmekte oldugu ve bu durumun meseleyi daha

karmasiklastirmis oldugu goriildii.

Gilinlimiize kadar gelen siirecte, edebiyat mahregli bir terim olan nazire i¢in, edebiyat
ve belagat terimlerinin incelik ve nilianslarina vakif olunmadan yapilan tanim ve
yorumlarla terimin kapsam ve sinirlarinin tebelliir etmek yerine daha da muglaklagsmis
oldugu, her tiirlii bestelerarasi iliskiyi, benzerligi ifade etmekte kullanilan 6znel bir

nazire taniminin gelismis oldugu anlagildi.

Eldeki nazire pesrevler incelendiginde, Feldman’in “nazire bestelerin herhangi bir
genel gecer kural icermedigi®, “aralarinda hepsini kapsayan bir yontemin
bulunmadig1”, “nazire bestelerin sistematik bir Oriinti arz etmedigi” gibi
cikarimlarinin eldeki verilerle oOrtligmedigi goriildii. Feldman’in Kantemir’deki
nazirelerin adedi ile ilgili verdigi bilgiler yaninda, nazire teriminin modern Tiirk
miizigi literatiiriinden kayboldugu (Feldman, 1996, s. 413), 18. yiizyilda nazirenin
nasil uygulandigina iliskin elimizde bir kanitin bulunmadig1 (Feldman, 1996, s. 441)
gibi tespitlerinin de tashihe ihtiya¢ duydugu goriildii. Ayrica literatiirde nazire
bestekarligr hakkinda buldugumuz bilgilerin ¢ok kisithi oldugu, bu bilgililerin de
yalnizca ilk nota derlemelerinde yer alan nazire pesrevlerden hareketle sekillendigi,
sozlii eserlerdeki nazire bestekarhiginin ise higbir calismaya konu edilmedigi
gozlemlendi. Bu itibarla nazire hakkindaki bilgilerin Tiirk misikisinin biitiin tiir ve
formlar1 g6z onilinde bulundurularak yeniden degerlendirilmesine ve Tiirk misikisinde

nazirenin taniminin net olarak ortaya konmasina ihtiya¢ oldugu kanaatine varildi.

Nitekim sozlii eser repertuvari incelenirken, bazi bestelerin dikkat ¢ekici benzerlikler
tasidig1 ve bu benzerliklerin tesadiifi olmaktan 6te, bilingli bir iligskiye isaret ettigi
gozlemlendi. Ornegin iki farkli bestekéra ait iki Beyati yiiriiksemainin notalarina

ulagabildigimiz biitiin arsiv ve kaynaklarda ayni kiinye ile kaydedildigi, TRT
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repertuvarinda da eserlerden sadece birinin 7623 numarasiyla kayith oldugu goriildii.
TRT arsivi ile COA’daki veriler karsilastirildiginda iki farkli eserin ayni makam, usil,

tiir, form, giifte ve terenniimii paylastigi tespit edildi.

Yine Kiiciik Mehmed Aga’nin Siikiifezdr-1 izarin giiliin naziresidir misrai ile baslayan
bir Dilkeshaveran Zencir bestesinin oldugu c¢esitli vesikalarla sabit olmakla birlikte bu
beste TRT repertuvarinda yer almamaktaydi. Bununla beraber TRT repertuvarinda
Zekai Dede adina kayith iki Dilkeshaveran Zencir beste tespit edildi. Bunlardan biri
5248 repertuvar numarasiyla kayitli olup Goniil o gonca-femin ¢dker-i keminesidir
misrai ile, digeri 10527 numarada kayith olup Siikiifezar-1 izarin giiliin naziresidir
misra1 ile baglamaktaydi. 5248 numarali eserin notast TRT repertuvarinda yer
almamaktaydi. Zekal Dede Kiilliyatinda da sadece TRT Repertuvarinda 10527
numarada kayith eser mevcuttu (Irsoy & Ezgi, 1941, ss. 203-205). Dilkeshaveran
bestenin farklt notalarina Leon Hanciyan, Asdikzade Bogos, Ali Rifat Cagatay,
Muallim Ismail Hakki Bey, Hiiseyin Sadettin Arel ve Hamid Hiisnii Bey
koleksiyonlar1 gibi bagska kaynaklardan ulasildi ve elimizde ayni makam, usil ve

formda ayni giifte ve terenniim ile, bestelenmis iki bestenin bulundugu tespit edildi.

Baz1 galismalarda onceki donemlerde bestelenmis bazi giiftelerin besteleri giincel
repertuvarda yer almakla birlikte gerek unutulmus zannederek gerekse giifte tizerinde
farkl tasarrufta bulunmak maksadiyla ayn1 makam ve ustilde yeniden bestelendigine
dikkat ¢ekiliyor, Zekai Dede’nin bestesini bu tiir eserler ziimresinde
degerlendiriliyordu. Korkmaz Zekai Dede’nin eserinin ayni giifte, terenniim, makam,
ustl ve tiirli paylagtigini tespit etmekle birlikte bu besteleme yOnteminin “giifte
tizerinde farkli tasarrufta bulunmak” amaciyla tercih edildigini ifade etmekte, Zekai
Dede’nin eserinin Kiiciik Mehmed Aga’ya nazire olabilecegi ihtimali iizerinde

durmamaktaydi (Korkmaz, 2021, s. 188).

Zekai Dede’nin bestesi de ilk bakista bestesi unutulan ya da unutuldu zannedilen bir
giiftenin sonraki bestekarlar tarafindan yeniden bestelenmesi olgusuna ornek teskil

ediyor gibi goriinse de ikisinin de notasi elimizde olan bu eserler incelendiginde
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Korkmaz’in bahsettigi durumun bu eserler i¢in tam olarak gecerli olmadig: anlasildi.
Bu iki eser giifte, terenniim, makam, usll ve tiir bakimindan ortakliklar tasimanin
otesinde lahni benzerlikler de ihtiva etmekteydi. Ayrica Zekai Dede’nin segtigi giiftede
gecen nazire kelimesi bir karine kabul edilerek bu bestenin bir nazire olup olmadig:

sorusu da arastirmanin odak noktalarindan biri olarak belirlendi.

Eser iizerinde yapilan arastirma neticesinde aslinda Zekai Dede’nin Dilkeshaveran
bestenin giiftesinin bazi kaynaklarda eldeki notalarin aksine Kiiciik Mehmed Aga’nin
bestesinin giiftesi ile ayn1 olmadig1, 6rnegin Hanende Mecmuasinda (Konuk, 1901, s.
621) Zekal Dede’nin eserinin giiftesinin aynm1 vezin, redif ve kafiyede bir nazire
manzumeden olustugu goriildi. Konuk’un verdigi bu giiftenin TRT’de 5248
repertuvar numarasinda sadece ilk misrai1 kayitli olmakla birlikte notas1 yer almayan
giifte ile aym oldugu dikkati ¢ekti. Oztuna’nin da Zekai Dede’nin Dilkeshaveran

Zencir bestesinin giiftesi olarak ayni misralari verdigi goriildii (Oztuna, 2006b, s. 519).
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Konu iizerinde aragtirma yaptikca incelenen eserlerin “sistematik bir oriintii” arz ettigi
goriildi. Soyle ki; aralarinda makam, usil ve tiir bakimindan ortaklik bulunan ve ayni
giifteyi paylasan iki ayr1 besteden birinin aslinda once baska bir nazire siirle
bestelenmis oldugu, zaman icinde iki eserin belki ayn1 eser zannedilerek aym giifte ile
istihar etmis oldugu, kimi durumlarda ise TRT repertuvar: ve gesitli online nota

kiilliyatlarinda eserlerden birinin digerinin versiyonu zannedilerek ayni1 baglik altinda



listelendigi anlasildi. Buraya kadar zikrettigimiz eserlerden baska Zekai Dede’nin

benzer 6zellikler sergileyen baska eserlerine de rastlandi.

Zekal Dede, Kiiciik Mehmed Aga’nin repertuvarda TRT repertuvarinda 7977
numarada kayitl Nevabtselik Hafif bestesinin giiftesini ayn1 makam, usil, tiirde ayn1
terennlimleri kullanarak besteledigi goriildii. Yine Hanende’den hareketle giiftenin
evvelemirde farkli oldugu, sonradan kendi giiftesinin kullanimdan diiserek Mehmed
Aga’nin eserinin giiftesi ile istihar ettigi anlagildi. Ayrica bu eser de ilk eser ile lahni

benzerlikler ihtiva etmekteydi.

Zekal Dede’nin TRT repertuvarinda yer almayan Nevabtselik Cenber bestesinde de
benzer bir durumla karsilasildi. Notasina Zekai Dede Kiilliyati’nda ulasilan ve orada
Abdullah Aga’nin ayn1 makam ve usiildeki bestesi (TRT Rep: 1362) ile ayn1 giifte ile
kaydedildigi goriilen bu beste Hanende’de farkl bir giifte ile kayitliydi. Hanende’de
ulagilan bu giiftenin ilk eserin giiftesine nazire olan bir manzume oldugu anlasildi. Bu

iki eserde de yine ¢esitli lahni benzerlikler dikkat ¢ekmekteydi.

Zekal Dede’nin, Hasan Aga’nin Gerdaniye Cenber bestesinin giiftesini de yine ayni
makam, usil tiirde besteledigi ve iki eserin de yukaridaki eserler gibi repertuvarda ayni

anda mevcut oldugu anlagildi (Konuk, 1901, s. 421).

Zekai Dede yine Gerdaniye faslinda, Seyhiilislam Esad Efendi’nin Etse gerdaniyeden
var agdz misrai ile baglayan semaisinin giiftesini de ayn1 makam ve tiirde besteledigi,
Esad Efendi’nin eserinin TRT repertuvarinda yer almadigi, online nota arsivlerinde ise
Zekal Dede’nin eserinin bir versiyonu sanilarak ayni baslik altinda listelendigi
goriildii. Zekai Dede’nin, Senginsemal usiliindeki bu agirsemainin giiftesini,
terenniimleri de ibka etmek suretiyle yine Gerdaniye makaminda agirsemai tiiriinde
besteledigi (TRT Rep: 3960), fakat bu eserde farkli bir tasarrufta bulunarak
senginsemal yerine aksaksemai usiliinii tercih ettigi fark edildi (Irsoy & Ezgi, 1940,
s. 81). Ahmed Avni Bey’in Hanende’de Zekail Dede’nin Es’ad Efendi’nin besteledigi

giifteyi yine ayn1 makam ve ustilde yine agirsemai olarak besteledigini sdylemesinden



hareketle ya Es’ad Efendi’nin semaisinin ulasamadigimiz bir versiyonunda
aksaksemai usiiliinde oldugu ya da bu iki ustliin Ahmed Avni Bey tarafindan aym
baslik altinda degerlendirilmekte oldugu anlagildi. Kald1 bu iki usil arasinda, ortaya
cikislarindan itibaren var oldugu bilinen geciskenlik (Ekinci, 2017, ss. 43-61) goz
onlinde bulunduruldugunda bu eserin de yukaridaki 6rneklerle ayni baglik altinda

degerlendirilebilecegi agikti.

Seyyid Nuh’un Mey! itdi goniil bir meh-i hursid-tirdza misrai ile baglayan Tahir Remel
bestesinin (TRT Rep: 7703) giiftesine nazire olan Dil diistii yine sevk ile bir dilber-i
ndza / Asik olali basladi ol siiz ii giiddza matlah manzumeyi Zekai Dede’nin ayni
sekilde Tahir makaminda, Remel usiliinde beste formunda hem de ayni1 terenniimleri

kullanarak besteledigi tespit edildi (TRT Rep: 3381), (Irsoy & Ezgi, 1940, ss. 69-70).

Yine besteleri elimize ulasan birbirlerinden tamamen farkli 2 tane Sultaniirak takim
olmakla birlikte, iki takimi olusturan 4’er farkli eserin TRT arsivinde sadece birer
tanesi kayitli olup (TRT Rep: 2545, 2857, 4877, 5357) diger cevrimig¢i nota
kaynaklarda ayni basliklar altinda ayni eserin farkli versiyonlar1 gibi kaydedildigi
anlasildi.

Buraya kadar, bir bestekarin, mevcut bir eserin giiftesini veya giiftenin naziresi olan
bir siiri ayni makam, us@il ve formda yeniden bestelemesi; zamanla iki farkli eserin
kiinye veya giiftelerinin birbirine karigmasi durumunun orneklerden bazilarina
deginilmistir. Incelenen 6rneklerin 6nemli bir kisminda sonraki bestekarm onceki
bestenin terenniimlerini de aynen kullandig1 veya terenniimlerin ilk eserdeki
terenniimlere nazire olacak sekilde vezin bakimindan benzerlerinin kullanildig: tespit

edilmistir.
1.1.Problem Durumu ve Problem Ciimlesi

Repertuvardaki eserler incelendik¢ce, bunlara benzer Orneklerin ¢ogaldig

goriilmektedir. Baz1 yazma eserlerde, yukarida belirtilen 6rneklerle ortak 6zellikler



ihtiva eden bestelerin “nazire” ya da daha agik bir ifadeyle “‘ald tariki’n-nazire”
seklinde basliklar altinda kaydedildigine rastlanmaktadir. Bunun yani sira bu tiir
eserlerin Refik Fersan gibi hem yiiksek diizeyde icract hem de bestekar kimligiyle one
¢ikan bir miizikolog tarafindan “es eserler” olarak nitelendirildigi de kaynaklarda yer
almaktadir (EK-59). Ote yandan makam, usil, form, vezin ve kafiye cihetinden biri
digerinin “es”1 olan bu gibi eserlerin yalnizca yazma mecmualarda kayith kalmis ve
giiniimiiz repertuvarinda yer almayan bestelerle sinirli olmamasi; benzer iligkilerin,
giiniimiizde halen icra edilmekte olan eserler arasinda da gozlemlenmesi, bu tlirden
eserler arasindaki iligkilerin ¢ézlimlenmesini ve literatiirde bu kavramin tanimlanip
tanimlanmadi@inin aragtirtlmasini gerekli kilmaktadir. Bu doktora tezi, bu ihtiyaca
cevap vermek amaciyla kaleme alinmis bir giris niteliginde olup, bestelerarasi
iligkilerin 6nemli bir tiirli olan nazire bestelerin mahiyetini ortaya koymay1

hedeflemektedir.
Yapilan literatiir taramalari, belirtilen goriisler neticesinde tezimizin problem climlesi:

“Tiirk musikisi literatiiriindeki yeri, nazari ve ameli vegheleri ile repertuvardaki

ornekleri is1ginda nazire kavrami nasil tanimlanabilir?” Olarak belirlenmistir.
Calismamizda asagidaki alt problemlere de cevap aranmistir:
1.2.Alt Problemler

Nazire Kavramimin Tanimi ve Literatiirdeki Yerine Iligkin Alt problemler

i.  Edebi bir tiir olarak nazirenin etimolojik ve terminolojik a¢idan tanimi
nedir?
ii.  Musiki terimi olarak nazirenin tanimi nedir?
iii.  Tiirk misikisi literatiiriinde nazire mefhumunun mevcudiyeti nasildur?

iv.  Tiirk misikisinde nazire geleneginin tarihi serencami nasildir?



Nazire Bestelerin Repertuvardaki Durumuna Iliskin Alt Problemler

v.  Nazire bestekarliginin tarihi seyri nasildir?
vi.  Nazire besteler nasil tespit edilir?
vii.  Nazire bestelerin form ve makamlara gore dagilimi nasildwr?
viii.  Nazire bestelerin giiftelerinin asil eserle redif, kafive ve vezin

bakinmindan iligkisi nasildir?

1.3.Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, edebiyat disiplininde koklii bir gegmise sahip olan nazire

kavramiin, Tiirk musikisi baglaminda tagidigi anlami ilk kez sistematik bigimde

tanimlamak; bu kavramin msikide ortaya cikisi, tarihsel gelisimi, literatiirdeki

durumu, bestelenme big¢imleri ve repertuvardaki yansimalart ve tespit yontemlerini

inceleyerek kavramsal diizeyde literatiirdeki boslugu doldurmaktir.

1.4.Arastirmanin Onemi

Bu calisma;

Tiirk misikisi literatiiriinde belirsiz sekilde kullanilan “nazire” terimini ilk defa
sistematik bigimde tanimlayarak kavramsal bir ¢er¢eve sunmasi bakimindan;
Klasik edebiyatta koklii bir yere sahip olan nazire geleneginin musikideki
karsiliklarini inceleyerek disiplinlerarasi bir katki saglamasi1 bakimindan;
Nazire eserlerin tespiti, karsilastirmasi ve form/makam/usiil baglaminda
degerlendirilmesine yonelik 6zgiin bir yontem gelistirmesi bakimindan;
Birbirine karistirilmig, yanlis etiketlenmis ya da gézden kagmis onlarca
bestenin iliskisini ¢dziimlemesi ve bdylece repertuvarin dogruluguna katki
sunmasi bakimindan

Tirk miiziginde kaybolmus ve unutulmus bir tiiri ortaya c¢ikarmasi

bakimindan,



e Bestekarlarin c¢evresindeki begeni ve etkilesim aglarini, kimin kime nazire
yaptig1 ya da kim tarafindan tanzir edildigi gibi bulgular {izerinden ortaya

koymas1 bakimindan 6nemlidir.

1.5.Varsayimmlar

e (Calismada kullanilan Tirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Hiiseyin Sadettin Arel
koleksiyonu, Muallim Ismail Hakki Bey koleksiyonu, Ekrem Karadeniz
koleksiyonu, Asdikzade Bogos koleksiyonu, Ciineyd Kosal koleksiyonu, Ali
Rifat Cagatay koleksiyonu, Vectha Daryal koleksiyonu gibi nota
kaynaklarinda ulagtigimiz notalarin yeterli bir repertuvar oldugu,

e Yurtdis1 ve yurtici kiitiiphanelerde ulasabildigimiz ve taradigimiz yazma fasil,
masiki mecmualarinin yani sira siir mecmualar1 ve nazariyat kitaplariin
yeterli oldugu,

e Ulasilan yazmalarda, miirettipler tarafindan nazire bashgiyla kaydedilen
eserlerdeki bu ibarenin gergegi yansittigi,

e Bir yazmada nazire bashigiyla kaydedilen bir eserin, diger baz1 mecmualarda
bu ibare olmaksizin yer almas1 durumundan hareketle; nazire kaydi bulunmasa
da belirli bir eserle ayn1 makam, usiil ve formda bestelenmis; giiftesi ise ayn1
vezin, kafiye ve redifi tagiyan ve anlam diinyas1 yoniinden uyumlu eserlerin de

nazire oldugu varsayimindan hareket edilmistir.

1.6. Stmirhhiklar

Bu calisma

¢ Konu edindigi repertuvar bakimindan klasik Tiirk misikisinin fasil repertuvari
ile;

e Dayandig literatiir yoniinden 15. yilizy1l-21.yiizy1l Tiirk masikisi literatiirii ile
siirhidir.
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1.7.11gili Arastirmalar

Bu béliimde, ¢aligmamiza zemin hazirlayan, konuyla dogrudan ya da dolayli bigimde
iligkili lisansiistii tezler ve bilimsel makaleler ele alinacaktir. Her bir arastirma,
calisgmamizin belirli yonlerini ya dogrudan desteklemekte ya da karsilastirmali bakis
imkani sunmaktadir. Bu kapsamda, mevcut literatiirdeki konumumuzu daha saglikli
belirleyebilmek adina, daha 6nce yapilmis bu ¢alismalarda ele alinan kavramlar,
kullanilan yontemler, ulasilan sonuglar kisaca 6zetlenecek; bdylece hem mevcut
literatiirdeki bosluklar hem de ¢alismamizin bu bosluklar1 hangi yonlerden doldurdugu

ortaya konmus olacaktir.
1.7.1. Doktora Tezleri
1.7.1.1.Harun KORKMAZ — Tiirk Musiki Tarihinin Kaynagi Olarak Giifte Mecmualari

Harun Korkmaz bu c¢alismasinda, klasik Tiirk musikisinin sézlii gelenek iginde
aktarimimi miimkiin kilan ve hafizanin yazili destek unsurlarindan biri olarak islev
goren giifte mecmualarini tarihi ve sistematik bir yaklagimla incelemistir. Caligmada,
bu mecmualarin yalnizca siir derlemeleri degil, ayni zamanda derleyicisinin
melodisiyle birlikte hafizasinda tuttugu eserlerin icrasinda bagvurdugu pratik araglar
oldugu vurgulanmakta; 6zellikle makam, usil ve bestekar adi1 gibi bilgileri icermeleri
sayesinde bu mecmualar, donemlerinin repertuvari, icra kiiltiiriinii ve tarihini yansitan

onemli kaynaklar olarak degerlendirilmistir.

Tezin i¢inde miiellif kisaca nazire tarihine de temas etmektedir. Gerek bu yoOniiyle
gerekse tezimizde sik¢a bagvurdugumuz bazi fasil mecmualarinin bu tezde topluca yer

almasi ve tarihlendirilmesi tezimize zemin teskil eden eserlerden biri olmustur.
1.7.1.2.Serpil Mutlu Kirli — Divan Siirinde Intihal

Serpil Mutlu Kirli bu doktora tezinde, Divan siirinde intihal olgusunu tarihi, edebi ve

teorik boyutlariyla kapsamli bicimde ele almustir. Intihalin yalnizca modern anlamda
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bir etik ihlal olarak degil, klasik edebiyatin kendi retorik gelenekleri icinden
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koyan bu ¢aligma hem manzum metinler hem de
onlar1 degerlendiren teorik kaynaklar {izerinden sistematik bir tasnife gitmistir. Bu tez,
yalnizca edebi intihal kavrammin tarihi ve teorik c¢ercevesini ortaya koymakla
kalmayip, yaratict {iretimde “alma” ve “yeniden kurma” eylemlerinin nasil

anlamlandirildigina dair derinlemesine bir perspektif sunmaktadir.

1.7.1.3.Bekir Sahin Baloglu — Osmanli Miizik Yasaminin Degisim Siirecinde “Gelenek

Icady” ve Artistik Icramn Temsilcisi Olarak Tanburi Cemil Bey

Bekir Sahin Baloglu’nun Osmanli miizik yasaminin degisim siirecinde “gelenek icadi”
ve artistik icranin temsilcisi olarak Tanburi Cemil Bey baglikli ¢caligsmasi, Tanburi
Cemil Bey’in miizik ve sanatina dair 6nemli bir perspektif sunmaktadir. Baloglu’nun
caligmasi, Cemil Bey’in sanatsal mirasin1 degerlendirirken, onun Osmanli’dan

Cumbhuriyet’e gecis siirecindeki etkilerini ve miizigine olan katkilarini inceler.

Tezde Cemil Bey’in bazi besteleri nazire olarak degerlendirilmis ve bu baglamda yer
yer nazire tanimlarma yer verilmistir. Bununla birlikte miiellif nazirenin kapsamini
oldukc¢a genis tutmus ve her tiirlii bestelerarasi iligkiyi nazire terimi ile agiklamstir.
Tiirk misikisinde nazirenin asi/ ile aynt makam, ustl ve formda bestelenmesi zarureti
g6z Oniinde bulunduruldugunda tezde orneklenen eserlerin higbirinin nazire olarak

degerlendirilemeyecegi anlagilmistir.
1.7.2. Yiiksek Lisans Tezleri

1.7.2.1. Harun Korkmaz — Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi ndeki

Mousiki Yazmalarinin Katalogu

Harun Korkmaz bu ¢alismasinda, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi
koleksiyonunda yer alan ve dogrudan musikiyle ilgili olan yazmalar1 uluslararasi el
yazmast kataloglama kurallarina uygun bi¢imde sistemli olarak smiflandirmistir.

Calisma kapsaminda yalnizca masikiyle ilgili igerige sahip yazmalar degerlendirilmis;

12



bu eserlerin kiinyeleri, fiziki 6zellikleri ve miisiki yazmalarina mahsus ayrintilar1 esas
alinarak belirli bir sablon dogrultusunda kataloglamistir. Saray kiitliiphanesinden
intikal eden bu cok degerli koleksiyon mevcut en genis musiki kiitliphanesi
oldugundan dolayr bu katalog tezimizde inceledigimiz pek c¢ok yazmanin
degerlendirilmesi, tarihlendirilmesi siirecinde ¢ok dnemli katkilar saglamigtir. Her ne
kadar tezde nazire kavrami dogrudan ele alinmamis olsa da Korkmaz’in bu ¢alismasi
hem tezimizin muhtevasini sekillendirmede hem de tarihi zeminini kurmada birincil

kaynaklardan biri olmustur.
1.7.2.2.Nilgiin Dogruséz — Hafiz Post Giifte Mecmuast (Tiirkge Giifteler)

Istanbul Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde yiiksek lisans tezi olarak
hazirlanan bu ¢alisma, 17. yiizyilin 6nemli kaynaklarindan biri olan Hafiz Post’a ait
giifte mecmuasinin yalmizca Tiirkge giiftelerini konu edinmektedir. Hafiz Post’un
mecmuasinda gerek kendi bestesi olan nazireler gerekse bagka bestekarlarin

nazirelerine rastlanmakta fakat nazire tanimi yer almamaktadir.
1.7.2.3.0sman Yildiz — XV. Yiizyila Ait Anonim Giifte Mecmuasimin Incelenmesi Icerik

Tiirk msikisinin en eski mecmualarindan biri olma 6zelligini tasiyan Istanbul
Niruosmaniye Kiitiiphanesi’nde 3135 numarada kayitli (eski numarasi 3652) XV.
yiizyila ait anonim bir giifte mecmuasi {izerine yapilan bu ¢aligma, yazmada yer alan
makam, usil, form ve bestekar bilgilerini sistemli bir bicimde sunmakta; giifte
mecmualarinin miizik tarihi acisindan islevine dikkat ¢cekmektedir. Nazire tarihi
yazilirken incelenen orijinal metni kullanmakla beraber bu tezden de yararlanilmis

tezde nazire ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamustir.
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1.7.3. Bilimsel Makaleler

1.7.3.1.Recep Uslu — Miizik Terimlerindeki Karmasanin Akademik Calismalara

Yansimasi: Orijinal, Nazire, Cegitleme, Varyant, Aranjman, Cover, Icra

Uslu, bu ¢alismasinda, 6zellikle Tiirk miiziginde kullanilan ve sik¢a karisikliga yol

99 Ce

acan miizik terimlerini ele almaktadir. Calisma, “orijinal”, “nazire”, “icra” gibi temel
terimlerin yani sira “gesitleme”, “aranjman”, “aktarma”, “Oykiinme”, “giydirme”,
“varyant” gibi terimlerin de anlam kargasasina yol actigini vurgulamakta ve bu
karmasaya bir ¢oziim iiretmeye caligmaktadir. Makalede nazire hakkinda yapilan
degerlendirmeler, nesnel bilimsel verilere dayanmaktan ziyade hatali ve eksik
yorumlardan ibarettir. Makalede BV1002 numarali 15. ylizyil (veya 16. yiizyil)
yazmasinin 17. Yizyilda sonradan eklenen kisminin yanlig tarihlendirilmesi sonucu
Nazirenin tarihi 15. Yiizyila gotiiriilmekte ve fakat bu ¢ikarim 17. ylizyilda yasamig
Ayintabi Mehmed Bey’in eserinden hareketle yapilmaktadir. Nazirenin tarihi ve

hiiviyetine iliskin sunulan bilgiler, tezimizde belgelerle tartisilmis ve yeniden

degerlendirilmistir.

1.7.3.2.Fazl Arslan — Ziihdi Riza min Kaleminden Ismail Fenni Ertugrul ve Musiki

Calismalart

Makalede Ziihdi Riza’nin kaleminden ¢ikmis Bugiiniin Miinzevi Simalarindan Fenni
Bey, Fikir ve Asar-1 Musikiyyesi (Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Kiitiiphanesi Yazma
Eserler nu: 87) tanitilmaktadir. Bu eser, Fenni Bey’in misikiye olan katkilarini ve
diisiincelerini derinlemesine ele almakta, onun miizik anlayisina 151k tutmaktadir.
Ismail Fenni Ertugrul’un misiki calismalari anlatmaktadir. Fazli Arslan’in bu
makalesi Fenni Bey’in nazire bestekarlig1 ve nazireyi nasil anladigini ortaya ¢ikarmasi
bakimindan tezimiz agisindan son derece miihim bilgiler edindigimiz bir kaynak
olmustur. Bu makalede birinci agizdan yapilan nakillerden 6grendiklerimiz sayesinde
20. ylizyillda nazire bestekarligi gecmisteki kullanimina paralel bir anlayista

stirdiiriildiigii ortaya konmus oldu.
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1.7.3.3.Bekir Sahin Baloglu — Tiirk Miiziginde Nazire Gelenegi ve Tanburi Cemil

Bey’in Nazire Besteleri

Baloglu'nun bu makalesinde nazire gelenegi etrafindaki goriislerden bazilar
ozetlenmekte ve Tanbiri Cemil Bey’in baz1 eserleri 6nceki bestekarlara nazire olarak
degerlendirilmektedir. Miiellifin “Osmanli Miizik Yasaminin Degisim Siirecinde
Gelenek Icadi ve Artistik Icramn Temsilcisi Olarak Tanburi Cemil Bey” baslikh
doktora tezinden tiiretilmis olan bu makalede tipki tezde oldugu gibi nazirenin sinirlari
oldukea genis tutulmus ve farkli makam, usilde eserlerde rastlanan benzerlikler nazire

olarak degerlendirilmistir.
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IKiINCi BOLUM
YONTEM

Bu tez, nitel arastirma yontemleri ¢ercevesinde yapilandirilmis betimsel bir ¢alismadir.
Igerigin genisligi ve multidisipliner dogasindan dolay1, baska bilimsel arastirma
metotlarindan da faydalanilacaktir. Nitel arastirmalarda arastirmacinin arastirmada
donelerin toplanmasinda ana unsur oldugu, miizdkere, miisahede, gérme ve isitmeye
dayali materyaller gibi c¢oklu veri kaynaklarinin ve vesikalarin bir arada
degerlendirmesinin gerekliligi, arastirmacinin 6rneklemini miimkiin mertebe genis ve
doyurucu tutmasinin gerekliligi, gerek gordiigiinde geleneksel yontemlerin dtesinde,
yaratici ve alisilmadik veri toplama tekniklerine de bagvurabilecegi vurgulanmaktadir.
arastirma zikredilen biitiin bu unsurlarin katkisiyla biitiinciil bir bakis agisina sahip
olmali, bu arastirma yonteminin benimsendigi ¢calismalar tek bir sebep-sonug iligkisi
yerine, olgulart bircok amilin etkilesimi i¢inde ele almalidir (Creswell & Creswell,

2017, ss. 300-307).
2.1.Kavramsal Cerceve, Kuramsal Yaklasim

Arastirmanin neden ve nasil yapildiginin agiklanacagi temel arglimanlarin sunulmasini
zorunlu kilan bu yontemde arastirmanin yapilmasini tesvik eden sahsi alaka ve
hedefler agiklanmali, bunun bagska arastirmacilar i¢in ne ehemmiyet ihtiva ettigi ortaya
konmali ve alan aragtirmasi ile Onceki caligmalarin incelenmesi, literatiirdeki
bosluklarin belirlenmesi neticesinde kuramsal ¢ergeve ¢izilmelidir. Bir baska ifadeyle
sahsi ilgi ve hedeflerinden dogup yine sahsi kimlik ve konumlanis ile sekillenen
aragtirma fikrinin literatiirde heniiz karsiliginin olmamasi gerekmektedir (Ravitch &

Riggan, 2016, ss. 30-34).

Arastirmacinin kimlik ve konumlanist (Identity and Positionality): Arastirmacinin
akademik gecmisi, bilgi ve birikimi, tecriibeleri gibi unsurlar tarafindan sekillenen

dinamik bir yap1 olan kimlik ve arastirmaciin ele aldig1 konuya yaklagimini ve
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kendini nerede konumlandirdigini ifade eden konumlanigi arastirma siirecinde

belirleyici bir rol oynayacaktir.

Nazire bestekarligi 6zelinde, arastirmacinin Tiirk edebiyati, Tirk misikisi veya
umumi manada klasik sanatlar konusunda akademik ge¢cmise, miiktesebata, edebi
istilahlarin incelik ve niianslart hakkinda vukifiyete sahip olup olmamasi onun
kimligini; konunun gelenegin icinden mi yoksa digindan mi1 ele alindigi, eserlerin
olusturuldugu dénemin sartlart m1 yoksa giiniimiiz perspektifiyle mi yaklasildig: gibi
unsurlar ise miiellifin bu konuda benimsedigi entelektiiel konumlanis1 belirleyecektir.
Nitekim giinlimiiz deger yargilar1 ve bakis agisiyla gegmis eserleri yorumlamak,
donemler arasindaki anlayis farkliliklar1 nedeniyle hatali cikarimlara ve yanlig
anlamalara, O6zellikle sanat alaninda ge¢miste kabul goren, hiiner sayilan yaratici
iretim bigimlerinin intihal olarak degerlendirilmesine yol agabilir. Bu itibarla
problemin dogru sekilde ortaya konabilmesi i¢in farkli perspektiflerden bakis agilari
gelistirilmesi; konuya tarih, edebiyat, felsefe, etimoloji ve miizik gibi cesitli
disiplinlerin bakis acilarindan yaklasilmasi gerekmektedir. Bu baglamda, nazire eser

iiretiminin motivasyon ve amagclarinin biitiinciil bir bakisla arastirilmasi zorunludur.

NEKTY5657 numarali fasil mecmuasinda v. 200a’da yer alan bir sarkinin basinda
bulunan Arapca “‘ald tariki’m-nazire” ifadesi, “nazire yolunda” veya ‘“nazire
yontemine gore” seklinde terciime edilebilecek bir basliktir. Bu ifade, nazire
bestelemenin gelenekte muayyen ve sistematik bir yontem ¢ergevesinde
gerceklestirildigine isaret etmektedir. Ayrica Hafiz Post, Ebubekir Aga, Itri gibi,
biiyiik bestekarlarin, mecmualarina, baskalarina yaptiklar1 nazire bestelerin yani sira
kendi bestelerine baskalar1 tarafindan yapilan nazireleri de kaydetmis olmalari,
Atrabii’l-Asdr miiellifinin, iki farkli bestekar biyografisinde verdigi nazire
orneklerinden hareketle ilgili bestekarlarin istatllk mertebesine isaret etmesi
(Yiceisik, 1990, ss. 97, 122) gelenekte nazire yapmanin motivasyon ve amaglarini

anlamaya imkan saglamaktadir.
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Bu dogrultuda calismamizda bu “nazire tariki’nin gelenekteki mahiyeti arastirilmig
olup nazire eserler bu perspektif dogrultusunda analiz edilmistir. Kimi aragtirmalarda
da goriildiigi lizere, nazireden yola ¢ikarak as/in konturlarina ulagilip ulasilamayacagi
degil; asildan hareketle nazirenin nasil iiretildiginin ortaya konmasi amaglanmistir.
Calismamizda tanzir edilen eser i¢in “zemin eser” veya “model alinan eser” gibi

tabirler yerine, gelenege uygun bicimde “asz/” ifadesinin kullanilmasi da bu anlayisin

bir tezahtirudir.

Nazire kavraminin edebi temelleri ve literatiirdeki durumu tezimizin giinci
béliimiinde “Edebiyat ve Misiki Literatiiriinde Nazire Kavraminin Durumuna Iliskin
Bulgu ve Yorumlar” bashig1 altinda; repertuvardaki nazire ornekleri ise tezimizin
dérdiincii béliimiinde “Nazire Kavraminin Repertuvardaki Durumuna Iliskin Bulgu ve

Yorumlar” baghigi altinda irdelenmistir. Caligmamizin kavramsal ¢ergeve ve kuramsal

yaklagiminin ¢ergevesini su sekilde ¢izebiliriz:

Nazire bestelerin
hiiviyeti, tarihi,

tatbiki (sistematik
Oriintiisti) nasildir?

Literatiir taramasi

Alan arastirmast: Kuramsal gergeveler:

Nazirelerin yanhs
anlasildig: diistiniilmektedir.

Dogrudan miizikteki nazire ile Edebiyatta nazireler muhtelif Kavramsal gergeve:

P, S . ilgili calisma yoktur, konuya aligmalarda incelenmis fakat Nitel bir aragtirma ile, dokiiman
:3u lurlun dOgr?‘[bu' :ek(;l(]](e dolayl olarak deginen masikideki nazire besteciliginin analizi, tarihsel arastirma, igerik
animlanmasi literaturdexi alismalarda nazi - .
e ¢aligmalarda nazire heniiz higbir akademik ¢aliymaya .. K
baz problemlere ¢bziim Kavraminin eksik ve yanhis | | konu cdilmedi dolayistyla konu analizi, karsilastirmah analiz ve
iiretecektir degerlendirilmekte oldugu etrafinda herhangi bir kuramsal miizikal analiz ile kurulabilir.

gorillmiistiir. cergeve kurulmadigi anlasilmistir.

Gelenegin iginden ve
digindan reflektif ve
multidisipliner bir bakisla

bakilabilmeli. Oncelikle
edebiyat ve etimoloji
disiplinlerinden hareket
edilmeli

Sekil 1 Ravitch&Riggan sistematigine gore tezimizin kavramsal ve kuramsal gergevesi
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2.1.Arastirma Desenleri
Tezimizde bagvurulacak arastirma desenleri sunlardir:
2.1.1. Tarama, Dokiiman Analizi ve Tarihi Arastirma

Misikideki nazire kiiltlirlinlin anlam ve hiiviyetini belirlemek ve nazire bestelerin
ortaya cikist ve gelisim siirecini incelemek maksadiyla calismamizda; edebiyatta
nazirenin popiilaritesinin artmaya basladig1 donem olan 15. yilizy1ldan (Kopriilii, 1960,
s. 360) giinlimiize kadar uzanan stirecteki Tiirk masikisi bibliyografyas1 goz dniinde
bulundurularak bagta giifte mecmualar1 miizik yazmalari musiki konulu siireli
yaymnlar, nota kiilliyatlari, online nota kaynaklar1 giifte envanterleri, masiki
ansiklopedi ve sozliikleri olmak iizere tarihi vesikalar, tezkireler, divanlar,
seyahatnameler, hatiratlar gibi birincil ve ikincil kaynaklar taranacaktir, ulasilan belge
ve bulgular tarihlendirilecek ve bunlarin 15181nda, nazire bestekarliginin tarihi seriiveni
ortaya konacak, bu gelenegin misikide ne sekilde viicut buldugu ve zamanla nasil bir
doniisiim gegirdigi analiz edilecektir. Konunun Tiirk misikisi haricindeki (Klasik Bati

miizigi, modern Caz miizigi gibi) yansimalar1 da irdelenecektir.
2.1.2. Icerik Analizi ve Karsilastirmali Analiz

Asil ile Nazire bestelerin aralarinda giifte ve beste 6zellikleri bakimindan nasil bir iligki
bulundugunun anlasilmasi1 maksadiyla sistemli bir karsilastirma yapilacak,
benzerlikler tematik olarak siiflandirilacaktir. Bu baglamda ulasilan eserler makam,
ushl, form ozelliklerinin yani sira giiftelerinin vezin, kafiye, redif ve terenniimleri
bakimindan irdelenecek, eserlerin yoniinden nasil ortakliklar arz ettigi karsilastirma

metoduyla ortaya konacaktir.
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Kavramsal cerceve Kuramsal yaklasim

NS

Dokiiman Analizi ve Tarihsel Arastirma

NS

Icerik Analizi ve Karsilastirmali Analiz

NS

Nota Transkripsiyonu ve Miizikal Analiz

2.2. Evren ve Orneklem
Bu tezin;

e Evreni 15-21. yiizyillar arasindaki Tiirk misikisinin yazili-basili kaynaklarda

izlenebilen literatiirii ve fasil repertuvari

e Orneklemi ise, fasil misikisi formlarinda bestelenmis nazireler ile literatiirde

yer alan nazire tanimlar1 olarak benimsenmistir.

Dindis1 olarak da tanimlanan ve gruplanan sozlii eserlerin tamami, Mehmet Goniil
tarafindan Onerilen yonteme gore “fasil masikisi” bagligi altinda degerlendirilmistir

(Goniil, 2018, s. 42).
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EVREN:

15-21. ytizyillar arasindaki Tiirk
misikisinin yazili-basilt
kaynaklarda izlenebilen

literatiirii ve fasil repertuvari

\- J

ORNEKLEM:

Literatiirde nazire ve fasil
repertuvarinda nazire beste
ornekleri

Sekil 2 Evren ve drneklem semast

2.3.Nazire Beste Tespitinde Veri Toplama Teknikleri

Bu c¢alismada, yazma giifte ve nota mecmualarinda basinda nazire ibaresi bulunan
eserler taranmis, bu eserler sistemli bir sekilde derlenmistir. Bunlara ilaveten ayni fasil
icerisinde yer alan eserler giifte, kafiye, vezin ve nazim tiirli agisindan incelenmis; ayni
ya da nazire giifteyle, ayn1 usiill, makam ve tlirde bestelenmis eserler tespit edilmistir.
Yazma fasil mecmualarindan matbu giifte antolojilerine kadar olusturulan ¢ok genis
bir giifte envanterinde siirler kafiye diizenine gore siralanmig, bu kafiye ortakliklart ve
vezinlerden hareketle nazire giifteler belirlenmistir. Vezin ve kafiye agisindan ortaklik
gosteren giifteler icin, usil, makam ve tiir bakimindan da gosterdikleri benzerlikler
ayrintili  bicimde analiz edilmistir. Farkli donemlerdeki gilifte mecmualarina
bagvurularak hem metin hem nota iizerinden dogrulamalar yapilmistir. Bu baglamda
tez ¢aligmamiz boyunca, Tiirk miizigi repertuvarinin tespiti ve analizi amaciyla cesitli
nota koleksiyonlarindan yararlanilmistir. Bu koleksiyonlardan bazilar1 TRT Miizik

Dairesi Arsivi‘'nde yer almaktadir. Bazilar1 ise (O0rnegin, H. Sadettin Arel
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Koleksiyonu)' erisime agik degildir Calismamizda temel olarak su koleksiyonlar
incelenmistir: TRT repertuvari, Ali Ufki Bey’in Hdzd Mecmiia-y1 Saz i Soz’u, Ali Utkl
Bey’in Paris Mecmuasi, Kantemiroglu Edvari, Kevserl Mecmuasi, Leon Hanciyan
Koleksiyonu (178 defter, 1.669 eser), Ismail Hakki Bey Koleksiyonu (399 defter,
13.103 eser), Dr. Hamid Hiisnii Bey Koleksiyonu (28 defter, 1.725 eser), Ekrem
Karadeniz arsivindeki Abdiilkadir Tore Koleksiyonu (65 defter), Vecihe Daryal
Koleksiyonu (73 defter, 10.444 eser), Serif i¢li Koleksiyonu (50 defter, 4.802 eser),
Ali Rifat Cagatay Koleksiyonu (Sadrazam Said Halim Pasa’nin koleksiyonunun bir
kismini ihtiva ettigi bilinen (Dogrusoz, 2019, s. 5) bu degerli koleksiyondan 2 defter).
Kemal Batanay ve Ciineyt Kosal Koleksiyonu’nun ISAM’da ¢evrimigi erisime agik
olan kismi incelenmistir. Bunlara ek olarak, Dariilelhan Kiilliyati, Konservatuvar
Nesriyati, Tiirk Miusikisi Klasikleri serisi (Fasillar ve Zekal Dede Kiilliyati)

taranmigtir.

Bu kaynaklara ilaveten giiniimiizde imkan dahilindeki en zengin nota kiilliyatin1 sunan
www.divanmakam.com’da bulunan nota arsivindeki kar, karce, beste, agirsemai,
yliriiksemai ve sarkilar taranmis ve 08.06.2025 Tarihi itibariyle ulasilan 31500 sozlii
eser incelenmistir. Calismamiz, asagidaki tabloda gosterilen yontem basamaklar
dogrultusunda yiiriitiilmiis; nazire kavrami, masiki alan1 acgisindan “Bulgular ve

Yorumlar” boliimiinde degerlendirilerek ortaya konmustur.

! (")zellikle_. erigimi kisitli olan bu tiir koleksiyonlara ulagmamizi saglayan Dr. Harun Korkmaz ve Hattat
Nurullah Ozdem’e tesekkiir ederiz.
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Etimolojik calismayla belirlenen anahtar kelimelerinin
1. adim e

(nazire, tanzir, misl, miimasil, cevab, tetebbu, ¢atal...)

Tiirk masikisi Hatirat, tezkire,

Matbu giifte Yazma giifte Akademik literatiiriinde Arsiv seyahatname,
kaynaklarinda mecmualarinda || caligmalarda (Ansiklopediler, vesikalarinda || siireli yayinlar gibi
nazariyat kitaplari...) ikincil kaynaklarda

Giifte tesbiti
Konu etrafinda kesfedilen yeni kavramlarin anahtar kelimelere eklenerek siirecin bastan
baslatilmasi
Kafiye ve redifin tesbiti
2. adim 35
Veznin tesbiti
Giiftenin divan, tezkire ve mecmualardan tahkiki
Asl ve nazirenin terenniimleriyle birlikte yan yana yazilmasi
3 - adlm | Notalarin bulunmasi |
A4
TRT Rep, divanmakam.com, ISAM Ciineyt Kosal Arsivi, COA TRT MD, TAEK, husisi kiitiiphanelerde
bulunan nota koleksiyonlar1 ve benzeri gibi muhtelif kaynaklardan notalarin arastirilmasi.
(Bu asamada daha once fark edilmemis eserler tesbit edilirse 2. adima, yeni anahtar kelimeler
kesfedilirse 1. adima doniiliir.)

4. adim

Notas1 bulunabilen asl ve nazirenin notalarinin alt alta yazilmasi
(cakistirilmast)

Sekil 3 Nazire bestelerin tespitine yonelik verilerin toplanmasi, kavramsal ve kuramsal ¢er¢evenin olusum
stireci
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2.4.Yontemin Ornek Eser Uzerinden Gosterilmesi:

Bir bestenin kiinyesi ustl, makam ve form olmak iizere 3 temel unsuru ihtiva eder.
Sozlii eserlerde bu ii¢ unsura bir de giifte (siir) eklenmektedir ki o da kadim tabiriyle
mevzun ve mukaffa s6z demek oldugundan (Pala, 2002, s. 262) vezin, kafiye gibi 2
ana unsurdan olugur. Bir bestenin kiinyesi ve giiftesi 6rnegin “Beyati nakis yiiriikksemai
— Meskenimiz klige-i meyhanedir/Sohbetimiz yar ile rindanedir” seklinde yazildiginda
bu bestenin unsurlarindan ii¢li (makam, form, usil), giiftenin unsurlarindan vezin,

kafiye olmak iizere ikisi belirtilmis olur. Soyle ki:

Form: nakis yiirliksemai

Makam: Beyati

Usil: yiirtiksemai

Vezin: miifte’iliin/miifte’i-1tin/fa’i-1in

Kafiye hane/rindane} elif, niin ve he harflerinden olusan bir kafiye-i miiessese

Nazire bestelerin tespitinde, iki eser arasinda zikrettigimiz unsurlar agisindan bir
benzerlik olup olmadiginin belirlenmesi gerekir. Bu baglamda verilerin toplanmasi

siireci su sekilde yiirtitiilmistiir:

2.5.Verilerin Toplanmasi

( )\ ( )\ ( )
Giifte ve terenniime Esg{m be_stelgndlgl Tahk}k edilmisg
e o 6nemin giifte giiftenin
iliskin verilerin 1 iimlerivl
foplanmast mecmualarina terenniimleriyle
miiracaat birlikte yazimi
. J \. J \. J/
( ) 4 ) 4 \

Eserin bestesine
iligkin verilerin
toplanmast

Tgili niishalarm

Veznin tespiti tespiti

\ J \ J \ J

(Nazire ve aslin beste,\
giifte ve terenniimler
acisindan tahkik
edilmis notalarinin
alt alta yazimi

Nazim tiiriiniin

Kafiyenin tespiti tespiti
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2.5.1. Giifte ve terenniime iliskin verilerin toplanmasi:

Veznin tespiti
Vezin: miif- te —i- liin/miif-te’i-liin /fa-’i-liin
Mes-ke-ni-miz/ kii-se-i-mey/ha-ne-dir

/ o /

Kafiyenin tespiti
Kafiye hane/rindane:

Divan siirinde kafiyeyi olusturan son harfe revi; onceki harflere ise reviye olan
yakinlik siralarina gore “ridf”, “tesis”, “dahil”, ve “kayd” denir. Buradan hareketle bir
kafiye son harf olan revi’den once ortak olan harflerin durumuna gore su sekilde
adlandirilacaktir: revi’den Once ortaklik sadece ridfde bulunuyorsa kafiye-i miiradefe,
tesis de ortaksa kafiye-1 miiessese, dahil ve kayd da ortaksa kafiye-i mukayyede ortaya
cikar. Kafiyeden sonra aynen tekrarlanan kelime veya ekler ise redif olarak adlandirilir

(Olgun, 1973, s. 78; Pala, 2002, s. 262).

Buna gore, kiinyesini verdigimiz eserin giiftesinde “-dir” eki aynen tekrar ettigi i¢in
redif oldugundan revi harfinin “.”, ridf harfinin “J” ve tesis harfinin “” oldugu, dahil
ve kayd harflerinin ise bulunmadigini dolayisiyle “4l&” ve “4ilay” kelimeleri

arasindaki kafiyenin kafiye-i mii’essese oldugu anlasilir.

revi ridf te’sis | dahil | kayd

Al 5 O f 3 O J

Al ) ) | ¢

mukayyede <( meee—)
@ miiessese e

miiradefe eeee——
yarim kafiye <
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Ilgili niishalarn tespiti

Kiinyesi verilen eserle kafiye, redif, vezin, makam, usl ve beste tiirli unsurlar
bakimindan ortak olan baska eserlere de rastlanabilir. Mesela Istanbul Universitesi
Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde NEKTY 03866 demirbas numarasi ile kayitli bulunup
Hekimbas1 Abdiilaziz Efendi tarafindan 1750’lerin baslarinda derlenmis olan
(Korkmaz, 2014, s. 90) mecmuada yukarida kiinyesini verdigimiz eser 113b varaginda
Beyati Faslinin semaileri icinde “Nakis Sema i-i Hasan Aga Giifte-i Vahid” seklinde
yer almakta ve bir arka sayfada 114a varaginda “Nakis Sema i-i Musalli Efendi”

baslig1 altinda su esere rastlanmaktadir:

Simdi goniil ‘asik-1 divanedir

Sevk-1 rubuii sem ‘ine pervanedir

Eserin temel unsurlarina bakildiginda bu eserin de bir onceki eser gibi Beydti

makaminda, Yiiriiksemdi ustliinde, nakis yiiriiksemar formunda oldugu goriilmektedir.

Ikinci giifte de ilk giifte ile ayn1 vezindedir.

miif-te - ‘i- lin/miif-te i-liin/fa- ‘i-lin
Sim-di-go-niil/ ‘a -s1-ki-di/va-ne-dir

I

Ikinci eserin giiftesinde de “-dir” eki aynen tekrar ettigi icin rediftir. Bundan 6nceki
harfler kafiyeyi olusturacaktir. Yukaridaki misralarda buna gore revi harfinin “”, ridf

€6 9

harfinin “¢” ve tesis harfinin

CC",

oldugu; dahil ve kayd harflerinin ise bulunmadig:
dolayisiyla “43) 223” ve “43) 5 2” kelimeleri arasinda ilk eserle ayni harflerden olusan bir

“kafiye-i mii’essese’’nin var oldugu goriiliir.

Ikinci eserin giiftesini teskil eden manzumenin de birbirleriyle “aa, xa” seklinde
kafiyeli iki beyitten olustugu ve kafiyeyi olusturan harflerin ilk manzumeyle ayni
oldugu goriilmektedir. Biitiin bu bilgiler 151¢inda iki manzumeden birinin digerine

nazire olarak yazilmis oldugunu soyleyebiliriz.

26



revi ridf te’sis | dahil | kayd
43 g3 ° O 3 & K
Al 5 o d 3 J ¢
AlAan ° ) ¢ a °
mukayyede <( mee——)
@ miiessese —
miiradefe eeee——

yarim kafiye <

Giiftenin terenniimleriyle birlikte yazimi

Giifte ve terenniimler birlikte yazildiginda lafzi ve ikail terenniim &beklerinin

kompozisyonu, kelimelerin dizilisleri ve vezinleri bakimindan da iki eser arasindaki

benzerligin devam ettigi gdzlemlenmektedir.

Asil

Nazire

[yel lel li yel lel li yele le le le yel le le le
le yel le le le le yel li

hayran hayran hayraniii olam ben a canim
kurban kurban kurbanifi olam ben iiftade
menem bicare menem dildade menem yar
yar yar beli hey vay]

% Nakis Sema ‘1-1 Musallt Efendi Sema ‘1-1 Hasan Aga Giifte-i Vahid
& | NEKTY03866 114a NEKTY03866 113b
Simdi goniil ‘asik-1 divanedir Meskenimiz kiise-i meyhanedir
;;" Sevk-1 ruhufi sem‘ine pervanedir | Sohbetimiz yar ile rindanedir
'5 Gicesi kadr i giinii bayram olur Baglanali silsile-i ziilfiifie
Kim ki safia hem-dem ii hemhanedir Namu dilifi ‘asik-1 divanedir
Simdi goiiil ‘asik-1 divanedir ey dost Meskenimiz kiige-i meyhanedir ey yar
yel lel li yel lel li te nen ni ten ni ten ne nen ni ten ne nen te
Sevk-1 rubufi sem ‘ine pervanedir ey dost nen ni
yel lel li yel lel li yele le le le yel le le le le | Sohbetimiz yar ile rindanedir ey yar
yel le le le le yel li te ne ni te nen tene ni te nen te nen te nen
5 hayran hayran hayranifi olam ben a canim | ne ni
TE‘ kurban kurban kurbanifi olam ben hayran hayran hayran-1 tii men
2 iiftade menem bicare menem kurban kurban kurban-1 tii men vay
5 | dildade menem yar yar yar belt hey vay tiftade dilem avare dilem
§ BEND-i SANI pir-yare dilem vay
@ | Gicesi kadr Ui giinii bayram olur ey vay MEYANHANE
@ | Kim ki safia hem-dem {i hemhanedir ey Baglanali silsile-i ziilfiifie ey yar
?g vay Namu diliii ‘asik-1 divanedir ey yar

[te ne ni te nen tene ni te nen te nen te nen
ne ni

hayran hayran hayran-1 tii men

kurban kurban kurban-1 tii men vay

tiftade dilem avare dilem piir-yare dilem
vay ]

Tablo 1 iki Beyati nakis yiiriiksemainin giifte ve terenniim karsilastirmasi
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Eserin bestelendigi donemin giifte mecmualarina miiracaat

Iki eser arasindaki iligkinin mahiyetini net olarak ortaya koymak igin farkli yazmalarin
karsilastirilmas1 dnemlidir. Bu kapsamda taranan yazmalar arasinda U Nadir Eserler
Kiitiiphanesi’nde T.Y. 3608 numaras: ile kayitli olup 18. ylizy1l ortalarinda derlendigi
diisiiniilen (Korkmaz, 2014, s. 87) “Mecmua-y1 Makdmat-1 Dede Efendi” yazmasinda
bu iki semailye tesadiif edilmistir. S6z konusu yazmada, Hasan Aga’nin semaisinin,

Musalli Mustafa Aga’nin semaisine nazire oldugu bilgisi yer almaktadir.

Resim 4 Meskenimiz kiise-i Resim 3 Simdi goiiil ‘asik-1 R ¥ T
meyhanedir NEKTY 03866 divanedir NEKTY03866,114a  Resim 5 NEKTY03608 Simdi
113b.

goniil ‘asik-1 divanedir ve
naziresi v.15a
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Resim 7 Simdi goiiiil
‘agik-1 divanedir
NEKTY05657 v. 200a

Resim 6 Simdi goiiil “asik-1
divanedir Musalli Efendi
NEKTY5641 v. 161a.
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Resim 8 Meskenimiz
kiise-i meyhanedir
NEKTY05657 v. 197a

Resim 9 Meskenimiz kiige-i
meyhanedir Hasan Aga
NEKTY5641 v. 160b.

Resim 10 iki nakis semai birlikte
NEKTY03649 (1778/1779) v. 68a



Hekimbasgi Abdiilaziz Efendi Mecmuasi’nin iki niishas1 (NEKTY 03866, NEKTY5641)
ve tespit edilebilen yazma fasil mecmualar1 igerisinde ihtiva ettigi eser adedi
bakimindan en hacimli mecmua olma 6zelligini tasiyan (Korkmaz, 2014, s. 229)
NEKTY05657 yazmasi bagta olmak tizere 18. ylizyilin belli bagli mecmualarinda iki
semainin bestekarlar1 hususunda ihtilafa rastlanmamaktadir. 19. yiizy1l mecmualarinda
ise asil ile nazirenin karistirilmaya baslandigi, iki eserin bestekarlarin birbiri yerine

yazilmaya basladig1 goriilmektedir.

Resim 11 Meskenimiz
(meclisimiz) kiise-i
meyhanedirl9. yy baglarn SK
Yazmabagislar 5929 v. 49a

Sunulan niishalarinin ¢ogunda iki Beyati yiirliksemainin art arda fakat nazire basligi
olmaksizin kaydedilmis oldugu goriilmektedir. Nazire kaydi sadece NEKTY3608’de
mevcuttur. Buradan hareketle miisiki mecmuasi1 miirettiplerinin nazire besteleri hususi
olarak belirtmeye her zaman dikkat etmediklerini sdylenebilir. Bu durum tezimizde
incelenen bagka nazire 6rneklerinde de goriilmektedir. Bu nedenle nazire kaydi olmasa
dahi makam, usil, form, vezin, kafiye ve redif bakimindan ortaklik arz eden eser

ciftlerinin birinin digerine nazire oldugu varsayimindan hareket edilecektir.
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2.5.1. Eserin bestesine iligkin verilerin toplanmasi

TRT repertuvarinda 7623 numarada Meclisimiz kiise-i meyhdnedir misrai ile baglayan
ve Muslih Efendi adina kayitli olan bir Beyati nakis yiiriiksemaiye rastlanmaktadir

fakat Enfi Hasan Aga adina kayitli bir Beyati nakis ytiriiksemai bulunmamaktadir.

TRT MUZIK DAIRESI YAYINLARI 7 6 2 3 9
TURK SAN'AT MUZIGI NO: 1932 . — .

L . BAYAT! NAKIS YURUK SEMAI
USULU : YURDK SEMAI MESKENIMIZ 6USE'i MEYHANEDIR MUZIK 'MUSLIH E F.

Resim 12 TRT Rep. Nu. 7623 Meclisimiz kiise-i meyhanedir -Muslih Efendi adina kayith

Tiirk musikisi tarthinde TRT repertuvarinda kayitli oldugu sekliyle Muslih Efendi
adinda bir bestekara rastlanamamistir. COA TRT.MD arsivinde “Musli, Muslih,
Musallah” seklinde kayitlarina rastlanan bu bestekarin Atrabii’I-Asdr’da TV. Mehmed
devrinin meshur bestekarlarindan oldugu sdylenen Musalli Mustafa Efendi (Yiiceisik,
1990, s. 101) oldugu anlasiimaktadir. isminin imlasindaki karisiklik bestekarin lakabi
olan ve Arap harfleriyle (1<) seklinde yazilan Musalli kelimesinin yanlig
okunmasindan kaynaklanmaktadir. Kelimenin sonundaki ya (<) harfinin yanlslikla ha

(z) harfiyle karistirilmasi, “Muslih” ve “Musallah” bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasina
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neden olmustur. Ayrica, klasik kaynaklarda isimlerin genellikle harekesiz yazilmasi
sebebiyle, kelimenin ortasindaki seddeli 1dm harfinin seddesiz okunmasi sonucunda

“Musl1” seklinde bir bagka yanlis okuma meydana gelmistir.

Cumbhurbaskanligi Osmanl arsivlerinde TRT Miizik Dairesi arsivleri tarandiginda
MIHB’de 174’te s. 214-215 ve 280’de s. 153-154’te, LHK’de 16. defterin 23-24
sayfalarda ve ABK’de 9. defterin 17-18 sayfalarinda ve VDK’de 14-1 numarali
defterin 161-162 sayfalarda ilk misra1 Meskenimiz (meclisimiz) kiise-i meyhanedir
olan bir Beyati nakis yliriiksemainin kayitli oldugu goriildii. Vecihe Daryal armagan

olan nota ile Muallim Ismail Hakki Bey’in 280. Numarali defterindeki notanin

Dariilelhan notasinin bir kopyas1 oldugu anlasildi.
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Resim 13 Meclisimiz kiise-i meyhanedir Muslih MIHB COA TRT.MD.d / 174 - 113 -
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Resim 14 Leon Hanciyan tarafindan Hamparsum sistemi ve Ermeni alfabesi ile yazilmig

Beyati yiiriiksemai (COA TRT.MD, 415-10)

Beyati Nakis Yuriuksemai
[Meskenimiz kuse-1 meyhanedir]

[Yiirtiksemai] Muslih
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Resim 15 Leon Hanciyan tarafindan Hamparsum sistemi ve Ermeni alfabesi ile
yazilmig Beyat] yiiriksemainin Bati notas: ve Tiirk alfabesine ¢evrimi
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Resim 17 Beyati ytiriiksemainin Sadettin Arel Koleksiyonunda Hiiseyin Fahreddin Dede’den yazilmig
versiyonu TAEK 272-49
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Resim 8 Meclisimiz kiise-i meyhanedir-Suphi Ezgi niishasi
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MIHB ve ABK niishasi Suphi Ezgi’nin Nazari ve Ameli Tiirk Miisikisi adli eserindeki
niisha (Ezgi, 1939, s. 217) ile aynidir.

Muallim Ismail Hakki Bey ve Bogos ve Ezgi’de Musalli Mustafa Efendi’ye kayith
bulunan ve Segdh perdesinden seyre baslayan Beyati nakis semdinin TRT
repertuvarinda ayni isme kayitli olup Acem perdesinden seyre baglayan Beyatl nakis

semaiden fakli bir beste oldugu anlagilmaktadir.
2.5.2. Ornek eser iizerinden yapilan ¢ikarimlar

Boylece, 18. asirdan bu yana Beyati fasli i¢cinde art arda, yan yana yazilan ve bazi
niishalarda da bir digerinin naziresi olarak kaydedilmis bulunan bu iki eserden birinin
digerine nazire oldugu ortaya ¢ikar. NEKTY 03608 numarali ve Mecmua-y1 Makamat-
1 Dede Efendi isimli yazmada da Musalll Mustafa Efendi’nin semaisi asz/, Hasan
Aga’ninki nazire olarak kayith bulunmaktadir. Su kadar var ki elimizdeki biitiin nota
kiilliyatlarinda bu iki farkli eser “Meskenimiz (meclisimiz) kiise-i meyhanedir”
seklinde ayn1 giifte ile, ayn1 bestekara (Musalli Mustafa Efendi) kayithidir. Halbuki
giifte mecmualarinin ittifakla bildirdigi izere Musalli Mustafa Efendi’nin semaisinin
giiftesi ~ “Simdi  goniil  ‘asik-1  divanedir” musrar ile  baslamaktadir.
“Meskenimiz(meclisimiz) kiise-i meyhanedir” misrai ile baglayan semai ise Enfi Hasan

Aga’ya aittir.

Bugiin elimize ulasan iki ayr1 beste ve ortaya koydugumuz vesikalarin delaletiyle
elimizdeki bestelerden birinin Enfi Hasan Aga’ya ait olabilecegini ileri siirmenin
yanlis olmayacagi kanaatindeyiz. Bununla beraber elimizdeki bestelerin hangisinin
Musalli Mustafa Aga’ya, hangisinin Enfi Hasan Aga’ya ait oldugu hakkinda kesin bir

yargiya varmak miimkiin goriinmiiyor.
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2.5.3. Nazire bestelerin mukayeseli yazimi ve analizi

Onur Akdogu Tiirk Misikisinde Tiirler ve Bigimler adl1 eserinde iki eser arasindaki
ezgiler ve motifler arasindaki iligkinin kolayca tespit edilebilmesi i¢in iki eserin alt alta
yazildig1 ve cakistirma adini verdigi metodu 6nermektedir (Akdogu, 1995, s. 24). Asi/
ve nazire asagida bu ydnteme gore birlikte yazilmistir. Notanin tamami ekler

boliimiinde yer alacagi i¢in burada bir kismi verilmistir.

Beyati Yuriksemai ve Naziresi
1. Simdi goniil ‘asik-1 divanedir
2. Meskenimiz kuse-1 meyhanedir

Musalli Mustafa Efenc
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2.6. Nazire bestenin tanimi

Mevcut bir bestenin (as:/) bir mislini, esini, rakibini ya da daha giizelini ortaya koymak
kast1 ve hangi eserin tanzir edildiginin agik¢a belirtilmesi sarttyla, asi/ ile mutlaka ayni
usil, makam ve formda bestelenmis eserlere nazire beste denir. Sozlii eserlerde buna
ilaveten, giiftenin de ayni kafiye, vezin ve nazim tiiriinde yazilmis bir nazire manzume
olmas1 yahut dogrudan ilk eserin giiftesinin kullanilmasi; ayrica asi/daki ikai veya lafzi
terenniimlerin de vezin ve ahenk bakimindan benzerleriyle karsilanmasi gii¢lii bir

teamiildiir.

Ashn kafiyesine, Nazire siir
redifine ve veznine S bulunmuyorsa aslin
uygun nazire giirin giiftesinin aynen

bulunmast kullanilmas1

Tanzir edilecek eserin S
(as1l) belirlenmesi

v

Asln terenniimlerin

Buradan hareketle elimize notas1 ulagsmayan fakat giifte mecmualarinda arka arkaya

yazilip beste itibariyle ayn1 makam, ustl, tiir, bigimde giiftesi itibariyle ayn1 vezin ve

aynen kullanilmasi
veya vezin ve kafiye
bakimindan
benzerlerinin
kullanilmasi

Secilen giifte ve
terenniimlerin asi/ ile
ayn1 makam ve ustlde

bestelenmesi

Asil ile nazire arasinda
cesitli ritmik melodik
irtibatlar kurulmasi.

v

Hangi eserin tanzir
edildiginin agik¢a
sOylenmesi

Sekil 4 Nazire bestelerin sistematik Sriintiisti

kafiyede olan eserler nazire olarak kabul edilecektir.
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UCUNCU BOLUM

EDEBIiYAT VE MUSIKi LITERATURUNDE NAZIRE KAVRAMININ

DURUMUNA ILiSKiN BULGU VE YORUMLAR

3.1.Nazire Nedir?

Arapga n-z-r kokiinden gelen nazir’in miiennesidir. Nazire kelimesi liigatlerde sdyle

tanimlanmaktadir:
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Tdcii’l-Arias min Cevahirii’l-Kamus: Bir seyin benzeri, misli. Cogulu

neazair (Zebidi, 2001, s. 249).

Lisanii’l ‘Arab: Sekillerde, ahlakta, fiillerde ve sozlerde benzer, es (ibn

Manziir, 1414, s. 219).
El-Mevarid: Misli, es, denk (Sar1, 1984, s. 1531).

17. Yiizyil S6z Varligi: benzer, es, ancileyin, miimagil, miisabih, manend,
hemta, gibi, miinazir, mu‘adil, -var, -asa > Lat. similis (Tulum, 2011, s.

1366).

Redhouse-Liigat-i ‘Osmdni: Bagka nesneye miisabih ve miimasil olan
nesne ve huslisan bir sairin siirine miisabih olmak kasdiyla nazm ve tertib

olunan siir (Redhouse, 1863, s. 204).

Lehge-i Osmani: Karsilik, miisdbaka yollu yazilan siir (Ahmet V. Pasa,
2000, s. 769).

Kubbealti Liigati: 1. Bir soze, bir davraniga karsilik olarak sdylenen s6z
veya yapilan davranis. 2. edeb. Bir sairin manzum eserine baska bir sair
tarafindan ayni vezin ve kafiye ile yazilan benzer manzume (Ayverdi &

Topaloglu, 2005, s. 2342).



3.2.Edebiyatta Nazire

Tiirk sairlerinin en ¢ok ragbet ettikleri ugraslardan biri olan nazire mevcut bir siiri
model alarak onunla vezin ve kafiye bakimindan ortaklik, mana ve ruh bakimindan da

paralellik arz eden yeni bir siir yazmak demektir (Gibb, 1999, s. 88).

Bu tiir, ¢ogunlukla gazel olmak iizere (Olgun, 1973, s. 145), tek kafiyeye bagl olan
siirlerde uygulanmistir (Gibb, 1999, s. 89). Bu sekilde, bir manzumenin vezin ve
kafiyesine uygun nazm tertip etmeye, tanzir etme, nazire yazma, cevap verme, cevap
vazma/séyleme (Dilgin, 1986, s. 108) gibi ifadelerin yani sira ayak uydurmak (Olgun,
1973, s. 22) ve miisaare (Olgun, 1973, s. 111) gibi ifadeler de kullanilmaktadir. Nazire
sOyleyen saire naziregii veya nazireperddz denir. Nazireperdazlik Tirk Divan siirinde
cok yaygin bir gelenek olup 6zellikle de 19. yiizyilda bir moda halini almistir (Dilgin,
1986, s. 108). Bir esere nazire yazarken, ilk ve en miihim sart, 6nceki eserle ayn1 vezin
ve kafiye diizenini kullanmaktir. Degismeyen diger bir kaide ise daha dnce kullanilan
ifadeleri tekrarlamamaktir. Bu sebeple, daha sonra nazire yazan her sairin ¢alisma

alan1 daralir ve gorevi zorlasir (Sentiirk, 2007, s. 396).

Nazire mecmualarinda tanzir edilen siirden vezin, redif veya kafiye itibariyla farklilik
arz eden Orneklerle karsilasilmasi bu tariflerin yeniden degerlendirilmesi gerektigi
(Koksal, 2006, s. 456) fikrini ileri siiren arastirmacilar olmussa da tezkireciler,
belagatciler ve edebiyat tarihgileri arasinda yaygin ve baskin olan kanaat tanzir edilen
siirle nazirenin zikredilen unsurlar itibariyla ortaklik tasimasi gerektigidir. Bazi
tezkirecilerin, bu unsurlardan biri veya birkagi itibariyla az da olsa ayrisan siirler
yazmak i¢in tanzir degil daha temkinli bir dil kullanarak “nazire-giine miisdare” -
nazireye benzer siirlesme- ifadesini kullandigina da rastlanmaktadir (Emiri &
Kadioglu, 2018, ss. 50, 384). Bir siire veya tarza Oykiinerek yazilmis fakat nazire
olarak adlandirilmak i¢in gerekli sartlar1 tasimayan siirlerin de nazire degil miisabih
ve miimdsil es’ar (benzesen, birbirini andiran siirler) yahut (bir kimsenin tarziyla)

mutarraz eg’ar olarak adlandirildiklar1 anlagilmaktadir (Canim, 2000, s. 176). Nazire
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olarak degerlendirilmek i¢in ¢esitli 6zellikleri tasimayan bazi siirlerin tetebbi olarak

adlandirildig1 da bilinmektedir. Bu tiir ileride ayr1 baslik altinda incelenecektir.

Bir siir sadece ayni kafiye ve vezinde yazilmis oldugu igin nazire olarak
degerlendirilmemekte, bu kistaslarin yani sira hiisn-i nazm sart1 da aranmaktadir. Sehi
Bey’in aktardigi bir hadise bu durumu ¢ok net bir sekilde ifade etmektedir. Sair
Gubari’nin devrin suarasini kendi siirine nazire sdylemeye davet etmesi, hatta “Beg
filori vireyin her $d’ir-i si’r-dferin/Ger nazire dir ise bu §i’r-i ednad tistine” sozleriyle
nazire sdylemeye muvaffak olanlara 5 filori 6diil verecegini sdylemesi iizerine Yahya
adl1 bir sair ayn1 vezin ve kafiyede bir siir yazar ve bunun Gubari’ye nazire oldugunu
sOyleyerek odiilii talep eder. Gubari ayni vezin ve kafiyedeki bu siiri nazire olarak
kabul etmez ve kadiya miiracaat edilir. Hiisn-i nazmini (nazminin giizelligini) delil

kabul ederek ilk sairi hakli bulan kad1 efendinin cevabi enteresandir:

Sa’ir-i evvel eger eylerse lafi vechi var
Hiisn-i nazmi daldur itdiiigi da’va iistine

(Sehi Bey & Isen, 1998, s. 99)

Daha cok begenilen eserlerin ayn1 zamanda daha ¢ok tanzir edilen eserler olmasi
tabiidir. Bir sairin eserine yazilan nazirelerin ¢ok olmasi ilk eser sahibinin dviing
kaynag1 sayilmistir (Olgun, 2021, s. 161). Osmanli edipleri nazirecilige ¢cok onem
verdikleri i¢in nazire siir derlemelerini ihtiva eden miistakil eserler tertip eder,

hangisinin daha giizel olduguna dair hiikiimler verirlerdi (Olgun, 2021, s. 162).

Nazire gelenegi halk ozanlar1 arasinda da mevcut olmakla birlikte halk sairleri divan
sairlerinden de ileri giderek model aldiklari siirin vezin, kafiyesinin yani1 sira dizeleri
bile oldugu gibi almaktan ¢ekinmemisleri i¢in onlarin bu yolda basarili oldugu

sOylenemez (Dilgin, 1983, s. 272).

Nazirelerin kafiye, vezin, mana uyumu gibi 6zelliklerinin baska 6zellikler de tasidig:

goriilmektedir. Bunlar arasinda nazire yazanin hangi sairin eserine nazire yaptigini
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acikca sOylemesi, asi/ siirden bir beyte yer vermesi veya as:/ siirdeki bazi ayirt edici
ozelliklere yer vermesi sayilabilir. Bunlar arasinda musra arasi kafiye kullanim
(musammat), soru-cevap ifadelerine yer verme, tezatlara yer verme, asi/ siirdeki bazi

muayyen pasaj ve kelimelerin ipka edilmesi sayilabilir (Ambros, 1989, ss. 60-64).

Osmanli nazire terimini yalnizca tek kafiye sistemiyle yazilmis siirler igin
kullanilmistir. Fars siirinde nazirenin tam karsilig1 olarak kullanilan cevab ifadesi ise
Osmanl siirinde sadece mesnevilere yazilan nazireler i¢in kullanilmistir. Mesela
Osmanl sairi Atai’nin “Sohbet-iil-Ebkar” adli eseri, Fars sairi Cami’nin “Subhet-iil-
Ebrar” adl1 eserine bir cevab olarak kabul edilir. Bes mesneviden olusup hamse olarak

adlandirilan eserlerin biitiiniine nazire yazilmasi i¢in de cevab terimi kullanilmistir.

(Gibb, 1999, s. 89).

Nazire yazmaya duyulan merakinin bize Iran edebiyatindan gecmis oldugu
bilinmektedir. franlilarin, bu sanata ne kadar ilgi duyduklari, Farsca divanlarda kaside,
gazel ve hamse gibi manzum eserlerin yan1 sira mensur eserlerin de tanzir edilmis
olmasi1 ve divanlarda “der cevdb-1 ...” bashig tasiyan bu nazirelere sik¢a

rastlanmasindan anlasilmaktadir (Olgun, 2021, s. 163).

Iran edebiyatinin Osmanli nesir ve siiri {izerindeki tesiri XV. yiizyilda giderek artmus
Osmanli sair ve nasirleri Fars edebiyati numunelerini daha c¢ok taklide caligir
olmuslardir. Bu modanin tesiri ile sairlerimizin, Farsca eserlere ¢okc¢a nazire yazmigtir
(Kopriilii, 1960, s. 374). Bunlardan bir tanesi Nizdmi-i Gencevi’'nin Hamse’sidir ki
ona nazire yazmak Osmanli sairleri arasinda adeta bir gelenek haline gelmistir
(Koksal, 2006, s. 457). Hatta mesnevi tiirlinlin ragbet kazanmasi1 Nizami’den sonra
olmus, onun gosterdigi telif ettigi giiclii 6rneklere kiymetli kiymetsiz pek ¢ok nazire
yazilmustir. Oyle ki bu nazirelerin yalniz isimlerini saymak bile giictiir (Kopriilii, 1960,

s. 144).

XIV. ylizy1ll Tiirk edebiyatinda nazire 6rnekleri mevcut olsa da (Aslan, 2022, s. 3)

Edebiyatta nazire XV. yilizy1ldan sonra popiiler olmaya baglamis, bu yiizyildan itibaren
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sadece nazireleri derlemek lizere mecmualar tertip edilmeye baglanmistir (Kopriili,
1960, s. 395). Omer bin Mezid’in nazire mecmuasi olan Mecmii ‘atii 'n-Nezair
(1437)’inden sonra nazire mecmualarin sayist artmis, Egridirli Hac1 Kemal’in
Cami ‘u’n-Nezair’i (1512), Edirneli Nazmi’nin Mecma ‘u’n-Nezair’i (1533-34) ve
Budinli Hisali’nin Metali ‘u’n-Nezair’i (17. ylizyilin ilk yaris1) gibi mecmualarda da
gozlemlenebilecegi lizere nazire yazmak ve derlemek gelenek halini almistir. Buradan
hareketle miisikide nazire kiiltiiriiniin izlerini de en azindan bu asirdan sonra aramak

gerektigini diislinmekteyiz.
3.2.1. Nazire yazmanin motivasyon ve amaglari
Hiirmet ve takdir gostergesi

Divan edebiyati gelenegi igerisinde bir sair, diger bir sairin manzumesine nazire
yazdiginda, asi/ eser sahibi hakkinda hiirmetkar bir dil kullanmasi veya o eserin tanzir
edilemeyecek derecede yiiksek bulundugunu itiraf etmesi de adetti (Olgun, 2021, s.
161) Nazire soyleyen, asil eserin sahibine hiirmet gosterildigini, onun siir ve iislibunun

takdir edildigini anlatmak ister.
Ustattan siir yazma feyz ve icazeti almak

Cevri Ibrahim Celebi’nin bir siirinde “fistadin siirine”’ nazire sdylemesinin sebebinin
“bu sanatta ondan feyz ve imtiyaz ummak” oldugunu soyle agiklar: (Cevri & Ayan,

1981, s. 250).

Si’r-i tistada nazire soylese Cevri n’ola

Feyz umar andan bu fende imtiydza n’eylesiin

Bu beyitte gecen imtiyaz kelimesi Bir kimse, kurulus veya topluluga baskalarindan
farkli olarak taninan hak ve {stiinliikk, ayricalik, verilen 6zel izin anlamlarina

gelmektedir (Ayverdi & Topaloglu, 2005, s. 1421). Cevri bu beytinde nazire
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yazmaktaki amacinin iistadindan feyz almanin yan sira siir yazma imtiyazi (izni)

almak oldugunu belirtmektedir.
Ustadin seviyesine ulasabilme ve kemdle ulastigini ispat etme

Nesati’nin 36 gazeline nazire sdyleyip bir gazelini de tahmis eden Nazim,
“Begendirdim Negati gibi bir iistdda es’dr1” misraiyla, hocasinin takdirini kazanmig
oldugunu ifade etmektedir. Zaten ilk mahlasi “Halim” iken, Nesatl sairimize 20

yaslarinda “Nazim” mahlasimi vermistir (Oztuna, 2006b, s. 98).

Siirleri biiyiik oranda Necati Bey’e nazire olan Mihri Hatun’un da nazire yazmaktan
maksadiin siir degerinde Necati’ye ulasabilmek oldugu, hatta Necati Bey’in bu
durumdan miinfail olarak “Ey benim siirime nazire diyen! Edep yolundan ¢ikma.
Sadece vezin ve kafiyede denk olmakla siirinin Necati’yle denk oldugunu sanma. ikisi
de tiger harften olusuyor diye ayb ve hiiner bir olmaz” dedigi nakledilir (Canim, 2000,
s. 511). Bu niikte yollu cevap bir tarafa, Necati Beg’in Mihri’nin yazdig1 nazireleri,

buldugu yeni manalar takdir ettigi bilinmektedir (Canim, 2000, s. 511).
Dabha iyi siir soyleme ve “asl”1 gecme hevesi

“Naziregii” asil siirden daha iyi bir siir ortaya koymayi, kendi islup ve sahsiyetini
boylece ispat etmeyi amaglar. Bununla beraber Osmanli sairleri bu sahada her zaman
muvaffak olamamslardir (Dilgin, 1983, s. 269). Ornegin Latifi, Nevayi’nin ii¢ ciltlik
divanindaki biitiin siirlere kafiyesi kafiyesine nazire sdyleyen Cemili i¢in sunlar
sOylemektedir: dedigi cevab ve nazireler sadece vezin ve kafiyededir, sanat, hayal
giicii ve soziin zarafetinde degil (Canim, 2000, s. 217). Nitekim asi/ siirden daha
basarili olmus siirler de vardir (Pala, 2002: s367). Ahmed Pasa’nin meshur Giines
kasidesi bunlardan biridir (Canim, 2000, s. 396). Asi/ siirden daha giizel olan
nazirelerin tezkirelerde esbeh ii efdal (Canim, 2000, s. 285), evceh ii ahsen (Canim,
2000, s. 285), bihter ii hoster (Canim, 2000, s. 381), eltaf u ahsen ve mergiib u
miistahsen gibi ¢esitli 6vgil ifadeleriyle kaydedildigi bilinmektedir. Hatta bizzat as:/
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siirin  sairi tarafindan, kendi siirden daha basarili bulunan nazirelere de
rastlanmaktadir. Sefine-i Evliya muharriri Hiiseyin Vassaf Efendi’nin bir siirinin Seyh
Abdiilbaki Efendi tarafindan tanzir etmesi lizerine “Bir gazel-i dcizanem iizerine lutfen
tanzir buyurduklar: gazel ashindan yiiz defa daha giizeldir” (Vassaf vd., 2006, s. 253)

demesi buna drnektir.
Meydan okuma

Bazen bir sair, glivendigi bir eseriyle nazimla mesgul olanlara meydan okur ve nazire
yazmalarini teklif ederdi. Nitekim Seyh Galib, Nabi’nin Hayriyye’sinin asla tanzir
edilemeyecegi iddiasina cevaben yazdigi Hiisn it Ask’1n fahriyye boliimiinde “Engiist-
i hata uzatma oyle/Bes beytine bir nazire soyle” misralariyla bu tiir bir meydan
okumaya Ornektir. Kimi zaman sairlerin begendikleri bir siirlerine nazire

sOyleyebileceklere para odiilii vad ettikleri de olmustur.
Miikafat

Sair Gubari’nin zamaninin sairlerini kendi siirine nazire sdylemeye davet etmesi, hatta
“Bes flori vireyin her sd’ir-i si’r-daferin/Ger nazire dir ise bu si’r-i ednad iistine”
sOzleriyle nazire sdylemeye muvaffak olanlara 5 flori 6diil verecegini sdylemesi

iizerine Yahya’nin yazdig1 nazire buna rnektir (Sehi Bey & isen, 1998, s. 99).
Diger motivasyonlar

Daha ¢ok na’tlere yazilan nazirelerde karsilan diger motivasyonlar arasinda ibadet,

sefaat gibi amaclarla yazilan nazireleri zikretmek miimkiindiir.
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Nazire fasl ve miigdere

Evliya Celebi, Seyahatname’sinde Ziyaretgah-1 Sari Saltik Sultan bahsinde,
Babadagi’ndaki Sar1 Saltik Sultan Bektasi tekkesini ziyaret ederken katildigi bir

meclisi anlatir.

"Meydanci Dede fermaniyla ciimle kdgekler meydan-1 muhabbete geliip kimi miifredat ve
kimi dii-beyt ve kimi miigelles ve murabba‘ ve muhammes ve miiseddes ve miisebba“ ve
miisemmen ve mu‘asser ve miistezad ve ¢ar-ender-¢ar ve terci -i bend ve mersiye ve kasayid
ve reddii’l-‘acz ‘ale’s-sadr misilli es‘ar ve bahr-i tavil ii mukatta‘at ve leta’ife miite allik
tekerlemeleri tilavet ediip birbirlerine nazireler ile bu kdgek abdallar fasillar eylemislerdir

kim ol demimiz giiya Hiiseyin-i Baykara demi olup...(Celebi, 1999, s. 194) ”

Nazire fasl icra edilen bu meclisi, sanat¢1 kimligiyle taninan ve Gulam $ad1 gibi biiyiik
bestekarlarin  hamisi olan Timurlu hiikimdar1 Hiiseyin-i Baykara meclisine
benzetmesi, bu gelenegin tasavvufi ¢evrelerden saray cevrelerine kadar genis bir
yelpazede bulundugunu gdstermesi bakimindan dikkate sayandir. Karsilikli siir
sOylemek, irticalen nazire sdylemek anlamindaki miigdarenin de (Olgun, 1973, s. 111)

bu gelenegin bir bagka ifadesi oldugu sdylenebilir.

3.2.2. Bigim o6zellikleri bakimindan nazire ile ayni olmakla birlikte yazilis amaclar

ve mana ve ozellikleri bakimindan nazireden ayrisan tiirler

Bi¢im Ozellikleri bakimindan nazire ile aym1 olmakla birlikte mana O&zellikleri

bakimindan nazireden ayrisan ii¢ tiir daha vardir: tetebbql, tehzil ve nakiza.
Tetebbii ve temrin

Nazireye benzemekle birlikte, Uistlinliik gostermek, yarismak gibi yukarida detaylar
tizerinde durulan maksatlar s6z konusu olmaksizin 6rnek alinan siirin ayni kafiye, redif
ve vezinde benzerini yazmaya nazire degil tetebbii denmektedir. Bu tarz siirlerde asil
amag bir listadin tabi’i, takipgisi pey-rev’i olmaktir. Boylece miiptedi sair, sanatini

gelistirme imkani bulmaktadir (Aslan, 2018, ss. 44-66). Dolayisiyla ayni kafiye vezin
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ve redifte yazilan her siire nazire demek yanlistir. Bir miiptedinin tistad: taklit yoluyla
temrin i¢in yazdig1 bu siirler kaynaklarda tetebbl olarak degerlendirilmis ve yazilig
motivasyonu “fedkik etmek, taklid etmek, miimdreset etmek, gigsis etmek, miitdla’a
etmek, suhan-cin olmak, istifade etmek ¢erdg yakmak, ¢cerdgi (bir kimseden) oyarmatk,
(bir kimsenin) muktebis-i pertevi, dmuhtesi, siihtesi, sakirdi, pey-revi olmak (Aslan,

2018, ss. 47-55) seklinde agiklanmistir.

Enderunlu Hasan Yaver’in siir, sairlik ve siir sanatlarini agiklamak maksadiyla 1796
yilinda telif ettii Fenniyye-i Es’ar adli manzum eserde fefebbimun, selefin tarz ve
adabin1 6grenmek amaciyla yazildigi sdylenmekte, siir heveslilerinin 6ncelikle bu

tiirden siir yazmalar sdyle tavsiye olunmaktadir (Ustiiner, 2024, s. 851):

Eyle tetebbu “ selef es ‘arini

Ogrenesin tarzini adabini

Bu yazilis amaglar1 gz oniinde bulunduruldugunda bir sairin nazire olarak yazdigi
siirine tetebbui demesi tevazudan ileri geliyor olabilir. Tiirk edebiyatinin biiyiik
simalarindan biri olmanin yani sira tezkire de yazmis oldugu i¢in terminolojiye hakim
olan bir sair olan Asik Celebi’nin nazirelerini tetebbii olarak adlandirmasi (Aslan,

2018, ss. 44-66) bu makuleden olmalidir.

Misikide de nazire olarak adlandirilmamis olmakla birlikte aralarinda nazirelerden
daha biiyiik 6lgiide benzerlik barindiran pesrev drneklerinin bulunmasi (Feldman,
1997, s. 43); mecmualarda rastlanan kimi sozlii eserlerin makam, usil, tiir, form
semast, redif, kafiye, vezin bakimindan ortak olmakla birlikte kaynaklarda nazire
olarak adlandirilmamis olmasi1 fetebbii geleneginin misikide de yansimalarinin

olabilecegini akla getirmektedir.
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Tehzil

Sekil itibariyle nazirenin aynisi olmakla birlikte i¢erik yoniinden nazireden ayrigan bir
tiir olan tehzil asi/ siirin kafiye, vezin ve tiiriinii muhafaza etmek fakat siiri hiciv ve
mizaha konu etmek demektir (Olgun, 1973, s. 154). Orhan Seyfi Orhon’un Su
Kasidesi’ne yapmis oldugu ve “Sa¢ma ey Terkos goliinden tozlanan yollara su” misrai
ile baglayan tehzili meshurdur. Karag6z edebiyatinda da sik¢a rastlanan bir tiirdiir.
Tanzir ile tehzilin karigtirilmasina bir numune teskil ettigi i¢in dnemsedigimiz bir
Karagdz muhaveresine yer vermeyi gerekli gordiik:
HACIVAT — Oyleyse sana bir beyit sdyleyeyim, tanzir et.
KARAGOZ —Basiistiine, Hac1 Cavcav!
HACIVAT —
Sezadir fahr edersem meclis-i irfana geldim ben
Ezelden lu'be-bdzim td ebed efsane geldim ben
Buriisa sehridir aslim Haci Evhad denir ndmim
Safda meddahidr tab'tim zehi bir dane geldim ben
KARAGOZ — Dinle, Hacivat!
HACIVAT — Séyle bakalim!
KARAGOZ —
Sulukule'de mevliidum diisiip meyddna geldim ben
Yonulmamig odun gibi tuhaf bir dane geldim ben

Sorarsan hal ii sanimdan sudl et var Seldmsiz’dan
Temiircii Karagéz naminda bir Cingdne geldim ben

(Cevdet Kudret, 1992, s. 3/55)

Nakiza

Nazire, asi/ siirle ayn1 kafiye ve vezinde, ayni fikirler etrafinda, yazilirken Nakiza ise
asil siirle ayni kafiye ve vezinde fakat ondaki fikirlerin hilafinda siir yazmaktir (Sarag,
2016, s. 273). Yani bir anlamda as:/ siirin manasini nakzetmek {izere yazilan nazire
demektir. Bununla beraber biiyiikk tezkire miiellifi Latifi’'nin “Sdgari, Necdti
gazelleriniin ekserin tahrif ii tezyif idiip hicve dondiirmigdiir. Ya ni nazire tarikiyle
nakiza dimisdiir (Canim, 2000, s. 295) " ifadelerinden de anlasilacag iizere asi/ siiri

tahrif, tezyif ve hicve konu etmek anlaminda da kullanilmistir. Fuzuli’nin:
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Goniil td var elinde cdm-1 mey tesbihe el urma

Namaz ehline uyma onlar ile durma oturma

matlali gazelinde ileri siirdiigii goriislerini nakzetmek iizere Niyazi-i Misri’nin yine

ayni kafiye, vezin ve tiirde yazmig oldugu;

Goniil tesbih ¢ek seccddeden hi¢ ayagin irma

Namaz ehlinden o6zgeyle sakin sen durma oturma

matlali gazeli nakiza tlirlindendir. Goriildiigii gibi ikinci gazel ilk gazeldeki fikirleri

nakzetmektedir.
3.2.3. Tiirk edebiyatinda nazire terminolojisi

Tiirk edebiyatinda nazire gelene8i etrafindaki 1stilahlardan bazilarin1 burada
zikretmekte yarar var. Osmanli tezkirecilerinin nazire yazmak i¢in nazire diisiirmek,
nazire tarikiyle gazelciikler diisiirmek, si’r ber vech-i nazire, nazire dimek, nazire vaki’
olmak, tanzir etmek, nazire séylemek itfadelerini kullandiklar1 goriilmektedir. Bagarili
sayilan nazirelerin ise esbeh ii efdal, evceh ii ahsen, bihter ii hoster, yeg, eltaf u ahsen
ve mergiib u miistahsen gibi sifatlarla tavsif edildigi goriilmiistiir (Canim, 2000, ss.

198, 285, 205, 235, 285, 381, 515).

Bazi sanatkarlar halkin genelinin kabuliine ve sevgisine mazhar olmus tiistadane
eserleri “nazm-1 bi-nazir ve miimteni ‘u’n-nazir” olarak degerlendirmis, boyle eserlere
nazire ve cevab soylemeye kalkismay1 “cehlini izhdr eylemek” saymiglardir (Canim,
2000, s. 235). Bursali Mehmed Tahir Bey Osmanli Miiellifleri adl1 eserinde bu durumu

acikea elestirir:

Fikr-i acizneme nazaran gerek manzum gerek menstr kabtil-1 &mmeye mazhar olmus bir
esere nazire yapmaga kalkismak kusig-i bi-faide (faydasiz, bos ugras) kabilindendir.
Siileyman Dede’nin Mevlid-i Nebi’sine, Hakani Mehmed Bey’in Hilye-i Nebeviyye’sine
yapilan nazireler de bu climledendir. (Tahir & Sarag, 2016, s. 264).
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Benzer bir ¢ekinceyi biiyiik bestekarlarda da gormek miimkiindiir. Gazi Giray Han’in
Hiizzam pesrevinin Tanb(ri Biiyiik Osman Bey tarafindan ¢ok takdir edildigini ve bu
pesrevin bahsi gectiginde, ayn1 makam ve usiilden pesrev bestelemesi istendiginde
“sehl-i miimtenidir tanziri kabil degildir” diyerek ve ayni makam ve usililde pesrev
yapmaktan yillarca imtina ettigi aktarilmaktadir (inal, 1958, s. 279), (Oncel, 2010, s.
118). Rauf Yekta Bey’e gore Dellalzade’nin “Cok kildi harab dilleri ma 'miir nigahin”
giifteli Segah sarkis1 da “tanziri gayr-1 kabil” eserlerdendir (Oncel, 2010, s. 179).

3.3.Tiirk Miisikisinde Nazire ve Literatiirdeki Durum

Nazire kiiltlirlinlin izlerini hat sanatindan mimariye kadar diger sanat subelerinde de
baska hiiviyetlerde gérmek miimkiindiir. Ornegin Ahmet Cevdet Pasa Tezdkir’inde
Goksu Kasri’nin Kiiciiksu Kasrina nazire olarak ayniyle yapildigini sdyler (Ahmed
Cevdet Pasa & Baysun, 1960, s. 36). Osmanl kiiltiiriinde Nazire methumunun ne
kadar 6nemli oldugu, bu mefthumun edebiyatta oldugu kadar miizikte de paralel bir

kullanima sahip olmasindan anlagilabilir (Feldman, 1997: 43).

Repertuvarda 16. yiizyildan itibaren 6rnekleri goriilmeye baglanan nazire bestelerin
ozellikle 17. yiizyildan itibaren yazma giifte mecmualarinda pek c¢ok ornegine yer
verildigi, mecmua miirettibi bestekarlarin hem kendi nazire bestelerini hem de kendi
bestelerine baska bestekarlarin yaptig1 nazireleri kaydettigi, begenilen kimi eserlere
birden ¢ok nazirelerin yapildigr goriilmektedir. Basta Hafiz Post ve Itri’nin

mecmualar1 olmak lizere donemin fasil mecmualarinda bu durum izlenebilir.

Bununla beraber Tiirk musikisine dair kaleme alinmis olan Tiirk¢e nazariyat
kitaplarinda nazirenin tanimina dair bir bilgi bulunmadigi, nazire tiiriiniin agiklanmasi
bir yana, nazire kelimesine neredeyse hi¢ yer verilmedigi goriilmektedir. Tiirk
misikisi bibliyografyasi incelendiginde nazire tiirliiniin tanimi, ayirt edici 6zellikleri
hususunda yeterli bilgi bulunmadig1 goriilmistiir. Tezin liglincli boliimiinde “Edebiyat
ve Misiki Literatiiriinde Nazire Kavraminin Durumuna Iliskin Bulgu ve Yorumlar”

basligi altinda nazire geleneginin Tiirk musikisi literatiirlindeki izleri daha genis bir
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sekilde ele alinacaktir. Nazirenin gerek mefhum gerekse uygulama yoniinden
belirsizligini slirdiirmesine yol acan bu durum tezin yazilmasindaki temel
motivasyonlarindan birini teskil ettigi icin konunun burada da kisaca &zetlenmesi

gerekli goriilmiistiir.

Kantemiroglu Edvarr’nin Tirkce metnini kapsam dist birakip saz eserlerinin
aciklamali nesrini yapan Owen Wright eserin girisinde nazire tiirlinlin tanimina yer

vermistir. Wright nazire i¢in sunlar1 sdyler:

Edebiyatta ayni vezin ve kafiyede, benzer anlam diinyasinda siirlere nazire denmesine paralel
bir sekilde, miizikte de mevcut bir esere atifta bulunarak yapilmis bestelere nazire
denmektedir. Bu besteler bazen motiflerde dnceki eserden yansimalar igerebilir ama daha
Onemlisi, model alinan eserle her haliikarda ayni makam ve ustlde olurlar (Wright &

Cantemir, 1992, s. XIV).

Wright nesrin ikinei cildi hiikkmiinde olan agiklama béliimiinde nazire i¢in yakin
akrabalik (close kinship) benzetmesini kullanmakta ve nazirenin ayn1 makam ve
ustlde olmasimin gerekliligini tekrar vurgulamaktadir (Wright & Cantemir, 2000, ss.
71, 279). Wright bu satirlarda saz eserlerinde nazire tiirlinii ilk defa ve bizce dogru

sekilde tanimlamis oluyor.

Walter Feldman da nazire pesrevlerin tlizerinde etraflica durmus ilk
arastirmacilardandir. Osmanl siirindeki nazirelerle ilgili kaleme almis oldugu Imitato
in Ottoman Poetry adli makalesinde Osmanli kiiltiirinde Nazire methumunun
edebiyatta oldugu kadar miizikte de paralel bir kullanima sahip oldugunu
sOylemektedir (Feldman, 1997: 43). Daha 6nce kaleme almis oldugu The Music Of
Ottoman Court adli kitabinda eski nota kiilliyatlarindaki nazire pesrevler iizerinde
durmustur (Feldman, 1996, s. 431). Ona gore, nazire pesrevler, dnceki bir pesrevin
varyasyonlar1 degildir; aksine, neredeyse tamamen farkl eserlerdir. Nazire pesrevleri,
genellikle ortak bir makam ve usilii paylasir, ancak model alinan pesrevlerden
tamamen farklidirlar. Bu pesrevleri genellikle model alinan pesrevin sadece ilk

hanesine atifta bulunur. Bu miizikal ifade bazi durumlarda nazire pesrevin iginde
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birka¢ kez tekrar edilebilir, ama genellikle sadece gegici bir atif olur. Nazire
bestelemek icin farkli yontemlerin kabul edilebilir oldugu goriilmektedir. Edebiyat
caligmalar1 agisindan 6nemli olan nokta, nazire pesrevlerinin sadece belirli bir
benzerlik noktasina (genellikle ilk pesrevin erken bir hanesine) atifta bulunmakta
oldugu ve bu noktanin disinda, nazire pesrevlerin biiyiik 6l¢iide farklilik gdsterdigidir.
Baska bir deyisle, nazire pesrevleri belirli bir benzerlik iizerinden iligkilendirilirken,
genel olarak farkli eserler olarak kalirlar. Bunun yerine, belirli bir benzerlik alanina
dikkat cekilir ve bu alanin disinda sapma kuraldir. Aslinda nota kaynaklarinda, nazire
olarak tanimlanmamakla birlikte aralarinda daha biiyiik dl¢lide benzerlik barindiran

pesrev Ornekleri bulunabilir (Feldman, 1997, s. 43).

Feldman Kantemiroglu’'ndaki nazirelerin sayist ve bu nazirelerin 6zellikleri
konusunda c¢eliskili ifadeler kullanmistir. Music Of The Ottoman Court isimli eserinde
The Nazire bashg altindaki boliimde Kantemiroglu Edvari’nda ayni pesrevlerin az
cok benzer varyantlarindan farkli bir sekilde birbirine bagli olup “nazire” olarak
adlandirilan birbirleriyle ilgili 1o ¢ift eserin oldugunu sdylerken (Feldman, 1996, s.
431), bir sahife sonra Kantemiroglu Edvari’nda 12 ¢ift nazire pesrev bir tane de
orijinali kiilliyatta kendine yer bulamamis nazire oldugunu, Ali Ufki Bey koleksiyonun
ise 2 nazire pesrev ihtiva ettigini soylemektedir (Feldman, 1996, s. 432). Bu eserden
bir y1l sonra nesrettigi bir makalede ise Ali Ufki koleksiyonu ile birlikte 20 eserlik bir
nazire korpusunun olustugunu sdylemektedir (Feldman, 1997, s. 43). Burada 10 ¢ift
eseri kastediyor olmalidir. Halbuki Kantemiroglu Edvari’nda 10 veya 12 degil 14
nazire pesrev mevcuttur. Bu nazire pesrevlerden bir tanesinin as/1 bulunmaz sadece
naziresi mevcuttur. Dolayisiyla dogru say1 13’er asi/ ve nazire olmak tizere 13 ¢ift
olmalidir. 1 de as/1 bulunmayan nazire (Siinbiile Nazire-i Kutb-1 Nay1) mevcuttur. 105
numarali Rast Seyh Diiyek baslikli pesrevin naziresi olan ve Nazire-i Seyh Rast Diiyek
basligini tasiyan pesrev kitabin sonlarinda 300 numarada yer aldig: i¢in Feldman bu
pesrevi fark etmemis olmalidir. Ali Ufki Bey defterlerinde ise 5 nazire pesrev

mevcuttur. Adi gecen koleksiyonlar birlikte diisiiniildiigiinde toplam nazire adedi 20
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degil 18 olmalidir. Bu 18 nazirenin hepsi asi/lariyla birlikte Kevseri mecmuasinda yer

almaktadir.

Feldman nazire pesrevlere en genis dl¢lide degindigi kitabinda nazire teriminin tarif
ve tahdidine iliskin bir bilgi vermemektedir. Buna mukabil nazirelerin ayn1 pesrevlerin
az ¢ok benzer varyantlarindan farkli bir sekilde birbirine bagh eserler oldugunu, 18.
yiizyilda nazirenin nasil uygulandigina dair herhangi bir bilgi olmadigini, mevcut
nazire pesrevi koleksiyonunun, as/in nasil nazireye doniistiiglinii agiklayacak bir
formiil sunmadigini, nazire pesrevinin bestekarinin, bir sekilde eski eserden ilham
almig olmasin1 varsaymamiz gerektigini, bununla beraber her zaman dogrudan alint1
yapilmamis, orijinalin bazi bdliimlerinin nazire eserde yeniden diizenlenmemis
olabilecegini, nazirelerin, genellikle yeni bir beste oldugu ve orijinaline hafifce veya
daha belirgin bir sekilde benzeyebilecegini, ancak bu benzerliklerin tespitinin bazen
zor olabilecegi sdylemektedir. Ona gore baz1 durumlarda nazireler, bestekart unutulan
pesrevlere yapilmis, bazi durumlarda tersine as/in bestekarinin adi hatirlanirken
nazireyi yapan kisinin adi unutulmustur. Bir asi/ lizerine kag¢ nazire yapildigini veya
kac¢ nesil nazirelerin var oldugunu bilmek ise miimkiin degildir (Feldman, 1996, ss.

431-441).

Edebiyatta da nazireler bittabi yeni eserlerdir ve mevcut eserin vezin, kafiye, redif,
konu gibi ¢esitli malzemelerini miistereken kullanirlar. Nazirelerden yola ¢ikarak as/a
gitmemize imkan yoktur. Bunda yeni ve sasilacak bir sey yok. Pesrevlerin az ¢ok
benzer varyantlarindan farkl bir sekilde birbirine bagli eserler gibi hatali ¢ikarimlar
bir tarafa, miisahhas bulgulardan ziyade faraziye ve yorumlar iceren bu satirlardan
hareketle nazire bestelerin ne oldugunu ve ne olmadigim1 anlamak miimkiin

goriinmemektedir.

Enteresan bir sekilde Feldman’in misiki iizerine yazdigi ve nazirelere genis yer
verdigi bu kitaptan (Music Of The Ottoman Court) aktardigimiz yukaridaki satirlarda
nazire bestenin tanimi, asi/ ile nazirenin makam, usil, tiir ve form cihetlerinden nasil

iligskiler barindirdig1 yer almazken, edebiyattaki nazire iizerine yazdig1 Imitatio In
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Ottoman Poetry: Three Ghazals of the Mid-Seventeenth Century adli makalesinde
nazirenin somut tanimimna deginmektedir. Bu makalede Nazire pesrevler Owen
Wright’in tanimina uygun bir sekilde as/in varyant1 olmak yerine, genellikle tamamen
farkli bir eser olarak kabul edilen, ortak bir makam ve usllii paylasan ve genellikle
ashn bas tarafindan miizikal ifadeye referans yapan eserler olarak tanimlanmaktadir.
Bazi durumlarda bu miizikal ifade nazirede birkag kez tekrarlanabilirse de ¢ogunlukla
asla sadece gegici bir referans yapilir. Nazirede belirli bir benzerlik alanina dikkat

cekilir, bu alan disinda ise farklilik kural halini alir (Feldman, 1997, s. 43).

Feldman’in Music Of The Ottoman Court isimli eserinden 5 sene Once, etrafl
olmamakla birlikte son derece isabetli bir nazire tanimi yapmis olan Owen Wright’in
fikrine kitabinda yer vermezken bir y1l sonra yazmis oldugu makalede ona Wright’in
goriisiine yer verdigi anlagilmaktadir. Wright ve Feldman’dan sonra bu konuda yazan
Behar, Uslu, Baloglu gibi cesitli aragtirmacilar ise c¢alismalarinda Wright'in
bulgularindan ziyade Feldman’in yorumlar1 iizerinden bir nazire literatiirii

olusturmuslardir.

Nazire’nin ne olup ne olmadigi hususunda Cem Behar’in eserlerinde de ¢ok farkli
ifadelerle karsilasildi. Ornegin Atrabii’l-Asdr tizerine yazmus oldugu Seyhiilisldam 'in
Miizigi isimli kitabinda Ayintabi Mehmed Bey’in nazire bestekarligindan bahsederken

ilging bir nazire tanim1 yapmaktadir:

Aymtabi Mehmed Bey’in biiylik marifetlerinden biri de bagka listatlarin eserlerine birer
mukabele olarak hem kismen bu eserlere benzer hem de onlardan farkl: birer karsilik, onlara
atif yapan birer yanit, birer taklit, birer rakip, yani klasik tanimiyla birer nazire bestelemeyi

adet edinmesiydi (Behar, 2010, s. 120).
Cem Behar’a gore nazire beste:

Bagka iistatlarin eserlerine mukabele olarak [bestelenen] hem kismen bu eserlere
benzer hem de onlardan farkli bir karsilik, onlara atif yapan bir yanit, bir taklit, bir

rakiptir.
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Taklit-rakip; benzer-farkli gibi mantiki ¢eligkiler iceren bu satirlarda nazire yapmanin
motivasyonlarina dair ¢esitli spekiilasyonlar bulmakla birlikte nazire bestelerin
makam, usil, tiir, form, giifte ve terenniimler bakimindan ne gibi 6zellikler igerdigini

de aydinlatacak somut tespitler bulamiyoruz.

Bir bagka eserinde Behar nazireyi;“filanca pesrevin naziresi” adini tastyan, “model
aldigr pesrevle ayni makamda bestelenmis ve benzer miizikal motifler igeren
pesrevler” seklinde tanimlayip bunlardan birka¢ tanesinin Mecmua-y1 Saz ii S6z ve

Kantemir koleksiyonunda mevcut oldugunu sdyliiyor (Behar, 2019, s. 231).
Bu iki tanimi birlestirince Behar’in nazirelerden sunlar1 anladigi ortaya ¢ikiyor:

“Birkag tanesi Mecmua-y1 Saz i S6z ve Kantemir koleksiyonunda mevcut olan, bagka
iistatlarin eserlerine mukabele olarak [bestelenen] “fildnca [eserin] naziresi” adimi
tastyan, “model aldigi pesrevle aynt makamda bestelenmis ve benzer miizikal motifler
iceren hem kismen bu eserlere benzer hem de onlardan farkli bir karsilik onlara atif

yapan, yanit, taklit, rakip eserlerdir.”

Oncelikle Ali Ufki ve Kantemiroglu kiilliyatlarinda Behar’1n ileri siirdiigii gibi birkag
adet degil 16 nazire pesrevin bulundugu sdylemeliyiz. Behar’in 10 yil arayla yazdig:
bu iki pasaj birlikte degerlendirildiginde nazirenin dogru tanimina yaklasilmis olsa da
nazire ve as/in usil, tiir, -sozlii eserler i¢in- giifte, vezin, redif, kafiye cihetlerinden
nasil bir iligki barindirdigi gibi belirleyici ve sinirlayict unsurlara deginmedigi

goriilityor.

Behar’in MSS ve KE’deki nazirelere degindigi bu satirlarda asil ilging nokta bu
fikirlerin Karakaya’nin ortaya attig1 “Bestekdrlik Megski” fikrinin tenkidi sadedinde
serdedilmis olmasidir. Once Karakaya’nin iddiasin1 6zetlemekte yarar var:
Karakaya’ya gore Zekail Dede’nin Ferahnak bestesi ile Ismail Dede’ nin Sultiniyegah
bestesi, Zekai Dede’nin Hicazkir agirsemaisi ile Ismail Dede’nin Acemasiran

agirsemaisi, Zekal Dede’nin Hiizzam ytiriiksemaisi ile Ama Kadri Celebi’ye atfedilen
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Nikriz yiiriiksemai ve Ismail Dede’nin Sababiselik yiiriiksemaisi, Ismail Dede’nin
Sehnéz yiiriiksemaisi ve Nihavendikebir yiiriiksemaisi arasinda gézlemlenen benzer
kurgular seleften halefe uzanan bir “bestekarlik meski”nin neticesinde ortaya

cikmistir. (Karakaya, 2020, ss. 331-355).

Besteleraras1 iliski ve benzerliklerin fark edilmesi, bunlara iliskin faraziye ve
terimlerin olusturulmaya ¢alisilmasi, biitiiniiyle faydadan hali degildir. Bununla
birlikte, iistatlarin talebelerine belirli eserleri model olarak verip bu yolla bestekarlig
mesk ettikleri  yonilindeki iddialar, mevcut veriler 1513iInda  yeterince
temellendirilmemistir. Bu noktada Behar’in s6z konusu yaklasimlara yonelik
elestirileriyle ortlisen bir degerlendirme yapilabilir. Ancak Behar, bu itirazim
temellendirme siirecinde tartigmali bir referans noktasi segcmekte ve bu baglamda,
nazire bestelerden ne anladigini da dolayl bicimde ortaya koymaktadir. Cem Behar
Karakaya’nin “Bestekarlik Meski” fikrine itirazin1 dile getirirken “bu gibi
benzerliklerin c¢esitli sebeplerden 6tiirli kaginilamaz oldugunu, bu benzer eserlerin
“etkilenmek, hayranlik duymak, ozenmek, esinlenmek, temessiil etmek, taklit etmeye
calismak” icin yapildigini, bu durumun hem estetik hem de teknik agilardan pek
olagan sayilmasi gereken ve sikca rastlanan bir etkilesim oldugunu ileri siirer ve bu tiir
benzerliklere “bestekdriik meski” adi verilmesinin “garabetin biiyiigii” (Behar, 2019,
s. 231) oldugunu soyler. Halbuki MSS ve KE’deki nazire besteler ile Karakaya’nin
ilgili makalesinde orneklendirdigi eserler birbirlerinden tamamen ayr1 mefhumlara
karsilik gelmektedir. Karakaya’nin aralarinda iliski kurdugu eserler birbirleriyle gerek
form, makam ve usll cihetinden, gerek giiftelerinin vezin, kafiye ve redifleri
bakimindan ortaklik barindirmamakta ve dolayisiyla inceledigimiz nazire
orneklerinden oldukga farkli 6zellikler arz etmektedir. Cem Behar’in bu tiir eserleri
nazirelere benzetmesi, bir sairin “Karabiber tanesi de sevgilinin yiiziindeki ben de
siyahtir, ikisi de can yakar fakat o nerede, bu nerede?” Beytinde dile getirilen
metaforik anlatimla aciklanabilir. Bu baglamda, nazireler ile Karakaya’nin
“bestekarlik meski” olarak tanimladig1 drneklerin ¢ok genis bir “bestelerarast iligkiler”

baslig1 altinda birlikte ele alinmasi miimkiin olsa da nazire tiiriinliin ayirt edici
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ozellikleri goz ardi edilerek bu iki olgunun ayni kategoride degerlendirilmesi,

terminolojik ve kavramsal bir muglakliga neden olmaktadir.

Nazireler konusunda Feldman’in yazdiklarini tamamen benimsemis oldugu anlasilan
Behar, Owen Wright’in da isabetli bir sekilde sdyledigi lizere “nazirelerin mutlak
surette asi/ ile ayn1 makam ve ustilde olmas1 gerektigi, hangi esere nazire yapildiginin
belirtilmesinin gerektigi” gibi bir “sistematik bir oriintii’ye dikkat ¢ekmeksizin
Feldman’in eserine atif yapmakta, Nazirelerin sayisi da dahil olmak tizere Feldman’in

ortaya koyduklarina iligskin higbir tenkit ve tashihe yer vermedigi goriilmektedir:

Feldman, hepsi de saz eseri olan Ali Ufki’nin Mecmua-y1 Saz i Soz’tindeki iki ve
Kantemiroglu Edvari’ndaki on iki nazireden hareketle bir miizikal analiz yiriitiip asil
modellerle onlara yapilmis bazi nazireleri karsilagtirir. Walter Feldman bu nazirelerin
sistematik bir yankilama yontemine uymadiklarini ve asil eserle naziresi arasindaki melodik
veya yapisal iliskilerin sistematik bir oriintli arz etmedigini, diger bir deyisle asil modelden
hareketle miizikal nazire imal etmenin yonteminin tek olmadigini gosterir. Dolayisiyla ve bu
vesileyle bir nazireden hareketle geriye dogru gidip model teskil etmis olan asil eserin

konturlarina ulagsmanin da miimkiin olmadigin1 gostermis olur (Behar, 2010, s. 120).

Feldman’in da Behar’in da gozden kacgirdigi nokta sudur: 4si/dan yola ¢ikarak nazire
iiretmenin yolu tektir ve nazireden hareketle as/in -Behar’1n ifadesiyle- “konturlarina”
ulagabiliriz. S6yle ki, asi/ hangi makam, usil, tiir ve formdaysa nazire de ayn1 makam,
usiil tiir ve formda olacaktir. Inceledigimiz nazirelerde bunun istisnasina

rastlanmamustir.

Behar Kantemiroglu’nun bir pesrevin oldukca iki farkli varyantini notaya aldigini,
versiyonlarindan birini “daha otantik, daha ger¢ek”, digerini ise “sahte ya da yanhs”
olarak gérmedigini, ya da “birini digerinin naziresi diye degerlendirmedigini” ifade
ettigi satirlarinda (Behar, 2019: s. 102) nazireye bir kez daha deginmektedir. Oysaki
bir varyant1 nazire seklinde kaydetmemis olmak bir mecmua miirettibini tebcil veya

tenkit etmemizi gerektirecek bir husus degildir ¢iinkii versiyon ile nazire ayr1 seylerdir
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ve tabiatiyla nazire olmayan bir eseri nazire seklinde kaydetmek bir mecmua

miirettibinin uhdesindeki bir keyfiyet degildir.

Nazire ile varyantin karistirilmasinin yani sira yukarida vurgulandigi gibi edebi
terimleri edebiyat ve belagatin incelik ve niianslarina vakif olmadan kullanmanin bir
neticesi olarak bazi arastirmacilarin tevariid yani kasitsiz olusan benzerlikler ile

nazireyi karistirmakta olduklar1 goriilmustiir.

Ornegin Uslu nazire kavramini daha da anlasilmaz bir bicime koyarak etkilenme ile
ayni degerlendirmekte ve “nazire beste geleneginin giiniimiizde de devam ettigini fakat
gerek bestecilerin ¢ogu bu terimi bilmedikleri i¢in gerekse bestelerinin “orijinalitesine
golge diisiirecegini diisiindiikleri i¢in” bu terimi kullanmadiklar1 kanaatinde
oldugunu; bununla beraber bu “bestecilerin hatiralarindan bahsederken su par¢ay
dinlerken veya dinledikten sonra su bestemi yaptim” gibi ifadelere nazireye isaret
etmekte olduklarini ileri siirmektedir. Recep Uslu “bestecilerin farkinda olmadan da
nazire yapabilecegini” belirtmekte ve bu hatali kanaatinin bu konuda yazan bagka
arastirmacilart da etkilemis oldugu goriilmektedir. Uslu ayrica buraya kadar
vesikalarla ortaya konan bulgularin aksine “nazire bestenin orijinalle uzaktan

vakindan bir alakast olmadigini” sdylemektedir (Uslu, 2012, s. 159).

Nazireye deginen ve yukaridaki fikirleri oldugu gibi dogru kabul eden bir baska

doktora tezinde durum daha muglak ve anlagilmaz hale gelmistir:

Miizik eserleri arasinda kismen ya da birebir benzerlik olabilmekte ve bu bilingli ya da
bilingsiz yapilabilmektedir. Tiim bu kistaslar1 bir bakima “nazire”nin yaratildigi ortam
belirlemektedir. Dolayisiyla bir bestedeki “yeni” ya da “6zgilin” olma iddias1 ve beklentisi

her miizik kiiltiiriinde ve tiiriinde ayn1 olmamaktadir (Aktepe, 2021, s. 248).

Nazirenin bu sekilde somut verilere dayanmaksizin yorumlarla agiklanmaya
calisilmasina baska calismalarda da rastlanmaktadir. Oyle ki Cemil Bey tespit
edilebildigi kadariyla hi¢ nazire bestelememis olmasina ragmen “Tanburi Cemil

Bey’in Nazire Besteleri (Baloglu, 2020b)” bir makalede irdelenmis ve burada nazire
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“bir baska eser veya eser sahibiyle bir tiir manevi bag kurma vesilesi” olarak
tanimlanmistir. Miellifin bu yanilgisi, Mesud Cemil Bey’in babasinin eserleri
hakkinda sarf ettigi “esldfin eserlerinin nazire ve taklitleridir” seklindeki ifadenin
tahlil edilmeden dogru kabul edilmesinden kaynaklantyor olmalidir. Makalede ayrica
dini masiki repertuvarinda rastlanan melodi, s6z, bigcim benzesmelerinde bu manevi
bagin izlerinin siirilmesinin daha kolay oldugu ileri siiriilmiistiir. Makalede “Cemil
Bey’in nazire eserlerine” gecilmeden once Mevlevi ayinlerinin, nazirelerin bariz bir
sekilde goriilecegi bir diger alan oldugu belirtilmis ve “Mevlevi dyinlerindeki bu
nazire motifler oldukca fazla oldugundan” bunlarin tamaminin belirlenmesinin ancak
miistakil bir ¢aligma ile miimkiin olacagi belirtilmistir (Baloglu, 2020b, ss. 2254-
2256). Makalenin tamaminda ¢esitli tiirdeki eserler arasinda birtakim benzerlikler
tespit edildigi ve bu benzerliklerin tamaminin nazire baslig1 altinda degerlendirildigi
goriilmiis, nazire ile iki eser arasindaki lahni benzerliklerin her ¢esidinin kastedildigi

anlagilmistir.

Baloglu'nun yukaridaki makaleden sonra yazmis oldugu doktora tezinde ise nazire
besteler subjektif ifadelerle agiklanmakta, nazire bestelere iliskin hi¢bir somut tanima

yer verilmemektedir:

“[Nazire] Tiirk-Islam geleneginin yiizyillar boyu sanatsal {iretimlerini verdikleri anlayistir;
selefin ele alinan bir eserinin igeriginden birtakim 6zelliklerinin sabit tutularak yeniden
yorumlanmasi, takliden yeni bir varyasyonunun yaratilmasi (Baloglu, 2020a, s. 127)” ve
“eski sozlin 15181nda yeni sozler séylemek, var olan esere ve sahibine duyulan hiirmet ve
muhabbetin bir gdstergesi ve dykiinmenin neticesi olarak evvelki eserle gizli bir yarig[tir]

(Baloglu, 2020a, s. 128).”

MSS, KE ve KM’deki nazire pesrevler disinda doktora tezinde bahsi gecen eserlerin
higbiri nazire olmadig1 halde Baloglu tezine konu ettigi “nazirelerin” gelenektekinden
farkl1 oldugunu sdylemekte ve bu farklihig1 “kullanilan sazlardan motiflere kadar Iran
kiiltiiriiniin yogun etkisinin goriildiigii ve Tiirk kimliginin heniiz billurlasmadigt 18.
yiizytldaki nazire geleneginin, Fars ve Arap edebiyatindaki mahiyetinin miizikte de

benzer izler tasimasina” dayandirarak 18. yilizyilin bu miizik varhigin1 Ali Ufki ve
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Kantemiroglu mecmualarinda okuyabildigimizi sdylemektedir (Baloglu, 2020a, s.

129).

Tarihsel uyumsuzluk, anlam belirsizligi iceren ilgili paragrafta miiellif teze konu
edilen “nazire "lerle gelenekteki nazirelerin ne cihetlerle farkli oldugunu anlamamiza
imkan verecek bir nazire tanimima deginmemektedir. Fars ve Arap edebiyatindaki
nazire gelenegi ile Tirk miusikisi arasinda nasil bir baglanti kuruldugu ise
anlasilamamistir. Buna ek olarak, Ali Ufki’'nin 17. yiizyilda yasadigi,
Kantemiroglu'nun ise 18. ylizyilin ilk ¢eyreginde vefat ettigi dikkate alindiginda, her
iki ismin de esasen 17. yiizyil misikisini yansittig1 sadece Kantemir’in 18. asrin ilk
ceyreginde canli olan repertuvara da yer verdigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu
kaynaklar1 18. yiizyilin msiki varligini temsil eden metinler olarak degerlendirmek
tarihsel bir tutarsizlik arz etmektedir. Ayrica, miiellifin 18. ylizyilda misikide Tiirk
kimliginin heniiz billurlagmadigini ve bu donemde Fars ve Arap edebiyatindaki nazire
anlayisinin izlerinin goriildiigiinii ileri stirmesi hem tarihi hem de kiiltiirel baglam
acisindan oldukga spekiilatif ve problemli bir yorumdur. Zira bu donem, Kantemir’in
ifadesiyle zamanla gerileyen masiki sanatinin Koca Osman eliyle en miikemmel
bi¢cimini buldugu (Cantemir, 1979, s. 242), Hafiz Post, Itri, Nazim, Tesbihi Emir,
Memis Aga, Kiiclik Miiezzin gibi bestekarlarin yetistigi bir devre tekabiil etmektedir
Adi gegen bestekarlardan bazilar1 aym1 zamanda nazire bestekart olup nazire

bestelerinin kiinye ve giifte bilgilerine tezimizde yer verilmektedir.

Nazire bestelerin ayirt edici unsurlarindan bir digeri de hangi esere nazire yapildiginin
acikea belirtilmesidir. Giifte mecmualarinda nazire bestelerin ¢ogunlukla hangi esere
nazire oldugunun bildirilebilmesi bunun bir gostergesidir. MSS, AUP, KE ve KM’de
notalart mevcut olan nazire eserlerin de hangi esere nazire oldugu agikga belirtilmistir.
Edebiyatta da nazire yazanin hangi sairin eserine nazire yaptigini agik¢a sdylemesi
veya asi/ siirden bir beyte yer vermesinin zaman zaman uygulanan bir yontem oldugu

bilinmektedir (Ambros, 1989, ss. 60-64). Miusikide de bunun yansimasi kimi
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nazirelerde as/in giiftesinin aynen kullanilmasinda izlenebilir. Ciinkii as/in bir

ozelligine yer verilerek onunla kurulan iliski gizlenmeden ortaya konmus olur.

Nazireler, mevcut eserin ana yapisin1 kullanarak ondan daha giizel eserler meydana
getirmek adina yapilagelmistir. Baz1 nazireler gergcekten de asi/dan daha cok istihar
etmis ve zaman i¢inde as/i unutturmustur. Buna 6rnek olarak Kanboso Mehmed -veya
Ahmed- Celebi’nin Ussdak pesrevine bilinmeyen bir bestekarin yaptigi nazire olan ve
asil pesrevden daha c¢ok istihar edip en az 250 yildir pek ¢ok nota kiilliyatinda kendine
yer bulan Kanbos Naziresi zikredilebilir (Ekinci, 2019: 2221).

3.4.Nazire Bestekarh@inin Tarihi
15. ve 16. yiizyillar

Nevbet-i miirettebe, fliridast, terane gibi tiirlerin kaybolmaya, kavl, amel gibi
formlarin mahiyet degistirmeye basladigi bir ge¢is donemi olan 15. ve 16. yiizyil
onceki gelenek olarak siniflandirilan bir donemi ifade etmektedir (Wright, 1992, s. 2),
(Ekinci & Korkmaz, 2022, s. 66). Bu doneme kadarki nazariyat kitaplariin yan1 sira
bu donemin hakkinda baslica kaynak olarak miiracaat edebilecegimiz giifte

mecmualari ise oldukc¢a sinirlidir.

Edebiyat cephesinde ise 15. ylizyilda nazire yazmanin bir gelenek haline geldigini, 16.
yiizyildan itibaren nazire mecmualarmin tertip edilmeye basladigin1 biliyoruz
(Kopriilii, 1960, s. 395). Misikide de bu donemlerde nazirelerin yapilmig olmasi

muhtemeldir.

Harun Korkmaz’in Tiirk Musiki Tarihinin Kaynagi Olarak Giifte Mecmualar: adl
doktora tezinde musikide nazire geleneginin izlerinin giifte mecmualarinda en azindan
15. yiizyila kadar stirtilebilecegine, bu gelenegin ne zaman olustugu tespit edilemese

de eski zamanlardan beri mevcut olduguna kaynak ve eser Ornegi verilmeksizin

deginilmektedir (Korkmaz, 2021, s. 189).
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Recep Uslu ise Miizik Terimlerindeki Karmasanin Akademik Calismalara Yansimasi:
Orijinal, Nazire, Cesitleme, Varyant, Aranjman, Cover, Icra adli makalesinde 15.
ylizyll “mecmua-i giifte”lerinin nazire tarihine 151k tutan en Onemli kaynaklar
oldugunu ileri siirmekte ve bu iddiasin1 Dervis Mehmed ve Kiilliyyat-1 Sems-i Rumi
adimi verdigi bir mecmuada [/57b, 158a varaklarinda rastladifi nazire esere

dayandirmaktadir.

“Dervis Mehmed Mecmuast, vr. 157b. kar-1 nazire-i ruz-1 kiyamet-i Hace, Nimsakil, Giiftesi:
Hayr-u bih cilve eab dih/ Serv-i ¢emen ah tiraz ra ah/... Dervis Mehmed ve Kiilliyyat-1 Sems-i
Rumi, vr. 158a (Uslu, 2012, s. 151).”

Kiinye bilgisi ve imla acisindan herhangi bir miidahalede bulunulmaksizin verilen bu
satirlarda goriildiigii tizere Uslu, iddiasim1 temellendirdigi bu yazmanin hangi
kiitiphanede bulundugu ve demirbas numarasinin ne olduguna dair bir bilgi
sunmamaktadir. Uslu’nun hangi yazmadan bahsettigini anlamak adina 15. ve 16.
yiizyll mecmualar1 taranmis ve bahsedilen nazire eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi
BV1002°de Uslu’nun verdigi varaklardaki (/57b, 158a) nazire beste ile Ortlistigii

gorilmiistiir.

Bu yazma daha 6nce Suphi Ezgi tarafindan da incelenmistir. Ezgi’nin bulgularina gére
iki farkli elden ¢ikmis oldugu sonucuna varilan, ilk boliimiiniin Abdiilkadir’in oglu
Abdiilaziz ile ondan 6nceki bestekarlarin eserlerini, farkli bir yaziyla devam eden son
boliimiiniin ise Abdii-I’ali, Itrl ve Nazim’in eserlerini ihtiva ettigi tespit edilen (Ezgi,
1940, s. 2) bu yazma daha sonra Biilent Aksoy tarafindan da detayli bir sekilde
incelenmis ve ti¢c boliime ayrilmistir. Aksoy gore yazmanin bas tarafindaki 64 varak
bir 15. yiizyil ~mecmuasindan  kopya edilmis olup 15.  ylzyil
ortalarina tarihlenen nevbet-i miiretteb koleksiyonunda (Nuruosmaniye 3652) da yer
alan Ali Sitai, Gazanfer, Hace Abdii’l-Kadir Meragi, Usta Bayezid, Ciineyd, Ridvan
Sah ve Seyh Safa gibi bestekarlarinin eserlerini igermektedir. Bu béliimden sonraki 78
varakta mecmuanin miirettibi olan Mevlana Savur’un da eserleriyle birlikte 16. yiizyil

bestekarlarin eserleri yer almaktadir. 143. varaktan 166. varaga kadarki ii¢lincii
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boliim ise 17. ylizyilin ikinci ve ii¢ilincii ceyreginde diizensiz bir sekilde eklenmis olup
Itrl, Nazim, Koca Osman, Kiiciik Imam gibi 17. yiizy1l bestekarlarmnin eserlerini ihtiva
etmektedir (Aksoy, 2016, s. 30). Uslu’nun bu yanlis kanaate kapilmasinin sebebi olan
nazire eser, yazmanin 17. ylizyil eklenen bu son kisminda yer almaktadir. Uslu, yazi
¢esidi, imla hususiyetleri, miirekkep cinsi gibi ileri uzmanlk gerektiren kriterlere
bakilmaksizin sadece bestekar adlarina goz gezdirerek anlagilabilecek bu bariz fark:
gormeyerek veya gormezden gelerek kabaca 200 yillik bir yanilgiya diismiis

goruntyor.

Uslu TDVIA’daki Sems-i Riimi maddesinde yine bu mecmuanin Sems-i Rimi’ye ait
oldugunu ileri siirmekte, biri Bibliothéque nationale’de (bundan sonra BNF) digeri
Stileymaniye Kiitiiphanesi’nde olmak {izere iki niishasinin giiniimiize ulastiini
bildirmekte, BNF niishasinin kiinyesini MSS, Or. nr. 290 olarak vermektedir (Uslu,
2010, s. 509). Makalenin dipnotunda BNF Persan koleksiyonunun katalogunu yapan
Blochet’in 4. cildine atif yapmaktadir. Oysaki bu yazma ile ilgili bilgi katalogun 3.
cildinde yer almaktadir (Blochet, 1928, s. 487). Katalogu yapan Blochet yazmanin 16.

ylizyila ait oldugunu sdylemektedir.

Resim 19 SK BV1002’de Sonradan ilave edilen

kisimdan Aymtabi Mehmed Bey’in Nazire-i Rliz-i
Kryamet’i

Resim 19 SK BV1002’nin 15. yiizyilda tertip
edilen kismi
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Uslu TDVIA’daki makalesinden 3 y1l énce ayn1 yazmanin nesrini yaptig1 ¢aligmasinda
“Sems-i RGm1’nin eserinin asil niishasinin”, Paris BNF’deki Fars¢a yazmalar arasinda
ancien fonds, no. 260 numarada kayitl bulundugunu sdylemektedir (Uslu, 2007, s. 6).
Enteresan olan ise ancien fonds, no. 260 ve MSS, Or. nr. 290 seklinde verdigi iki farkli
kiinye ile ayn1 yazmadan s6z ediyor olmasi ve 3 yil dnce dogru bir sekilde verdigi
kiinyeyi 3 yil sonra “tashih” ederek yanlis vermesidir. Bahsettigi yazmanin kiinyesi
kiitiiphane katalogunda Persan 260 seklinde kayitli olup yazmanin zahriye sayfasinda
acikea Kitab-1 Edvar-i1 Sultani yazdig1 goriilmektedir. Bu yazmada da nazire veya
nazire gelenegi ¢ercevesinde degerlendirilebilecek cevab, tetebbl gibi higbir basliga

rastlanmamaktadir.

Uslu'nun “Dervis Mehmed ve Kiilliyyat-i Sems-i Rumi” seklinde Sems-i Rimi’ye
atfettigi (Uslu, 2007, ss. 6, 43, 2010, s. 509) kimi zaman higbir kiinye bilgisi
vermeksizin Dervis Mehmed’e atfettigi (Uslu, 2012, s. 151), kimi zaman 15. ylizy1l
Mecmua-i giifteleri seklinde daha muglak bir ifadeyle degindigi bu iki mecmuanin
(BV1002 ve BNF Persan 260) Sems-i Rimi’ye ait olduguna dair hicbir isaret
olmaksizin (Ekinci & Korkmaz, 2022, s. 66) ona atfedilmesi Owen Wright’in da
degindigi gibi ilk eserin bashig1 olan “Kiill-i Kiilliyat ez-an Mevldna Sems” ifadesinin
mecmua miirettibi zannedilmesinden dogan bir yanilgidan ibarettir (Wright, 1992, s.

4).

Kald1 ki Uslu’nun, nazirenin tarihini 15. yiizyila gotiirmeye delil kabul ettigi eser 17.
yiizy1l bestekar1 Aymntibi Mehmed Bey’e ait olup Atrabii’l-Asdr’da (Behar, 2010, s.
270), GM151 79b’de , NEKTY05644°de 120b’de, Hafiz Post mecmualarindan Revan
1724’de (sonradan kursun kalemle eklenen numaralara gore) 40b ve 4la.’da da
Ayintabi Mehmed Bey adina kayith bulunmaktadir. Ayrica eserin giiftesinin ilk misra1
Uslu’nun aktardig1 gibi “Hayr-u bih cilve eab dih/ Serv-i ¢emen ah tiraz ra ah” degil
“Hiz u be-cilve ab dih serv-i cemen-tiraz-ra/Ab u heva ziyade kiin bagge-i niyaz-ra”

seklindedir.

63



y@;u 'wcd ) "/;
il C G 4.‘&5}5}

% i ‘:Jlf.ﬂ«f).ﬁv
G &e sl !

4% &2 U"(' Uy Jn u" ,.‘).*U,p‘;;

|
- itgps My.«zy‘n i

2 ul:,, RN
" .

505 i |

U »ud“’

via 1_

Resim 20 BNF Persan260 numarali yazmanin miirettibinin Sems-i Rlimi zannedilmesine yol agan

sayfasi

Yine bu donemin ¢ok Onemli giifte mecmualarindan biri olup, Nuruosmaniye

Kiitliiphanesi 3652 numarada kayitli bulunan ve bilinen en eski giifte mecmuasi olma

vasfini tasiyan (Korkmaz, 2021, s. 42) Mecmud-i Bestehd ve Taksimhd isimli yazmada

nazire ifadesi veya nazire anlamina gelebilecek bir ifade bulunamamastir.

Bu yazmanin yani sira 15. ve 16. ylizyil arasinda bir dénemi kapsayan diger

mecmualardan olan SK BV1002, BNF Persan 260, Bodleian 127, 128, gibi

mecmualarda da nazire veya nazire anlamina gelebilecek bir ifadeye rastlanamamastir.
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Bununla beraber donemin miithim mecmualarindan Gotha Forschungsbibliothek P-
00087 numarali yazmanin 27b varaginda karsimiza ¢ikan Amel-i Hace Misl-i Ost
ifadesi bir nevi nazireyi ¢agristirmakla beraber bu iddiay1 ispata yetecek bulguya

ulagilamamustir.

“—"‘ -UL_):' b Q('n;,/" ’f‘“*"’
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Resim 21 Amel-i Hace Mlsl—l Ost Gotha Forschungsbibliothek P-00087 v.
27b

16. yilizy1l musiki kiiltiiriine dair miiracaat edebilecegimiz kaynaklar olduk¢a sinirlidir.
Bu boliimdeki kaynaklarimizi teskil eden ve yukarida adlar1 gegen yazmalarin kesin
tertip tarihlerine ulagmak ve aralarindaki kronolojik siralamayi net bicimde ortaya
koymak miimkiin olmasa da bunlarin yaklasik olarak ayn1 doneme ait olduklar1 ve
muhtemelen 15. ylizyill sonlar1 ile 16. ylizyll baglarinda tertip edildikleri
diistiniilmektedir (Ekinci & Korkmaz, 2022, ss. 69-70). Nazire bestenin tespit
edilebilmesi i¢in makam, usdl ve tiir gibi eserin kiinye bilgilerine ulagsmak elzemdir.
Bununla beraber donemin ¢esitli mecmualarda bu yonteme riayet edildigine rastlansa
da yiizyilin geneline bakildiginda bu yontemin heniiz tam olarak sekillenmemis oldugu

goriilmektedir.

Doénemin mecmualarinda ayni fashin giifteleri arasinda vezin ve kafiye bakimindan
nazire oldugunu anladigimiz siirlere rastlansa da usil bilgisinden mahrum oldugumuz
icin bunlarin mecmuaya eklenmis nazire siirler mi yoksa nazire bestelerin giifteleri mi
oldugunu kesin olarak sdyleyemiyoruz. Ornegin derlenmis giifte mecmuasi bulmanin
nispeten zor oldugu bu yiizyilin repertuvar genisligi bakimindan en dikkat cekici

mecmuasi olan ITUKTY 822 numaral1 yazmada (Korkmaz, 2021, s. 108) diigah faslinda
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148b-149a varaklarinda nazire oldugu anlasilan bir gazel mevcutsa da usil bashiginda
nazire yazmamasi ve eserin usiliiniin verilmemesi nazire beste oldugunu kesin olarak

sOylememizi imkansiz kiltyor.
17. yiizyil

Kantemir Osmanli Imparatorlugunun Yiikselis ve Cokiis Tarihi adli eserinde zamanla
unutulmaya yiiz tutmus olan masiki sanatinin Sultan Mehmed (1642-1693) devrinde
canlanmaya basladigin1 ve Osman Efendi’nin sayesinde en miikemmel bi¢imini
buldugunu, Osman Efendi’nin kendisinden sonra hem saz misikisi hem de sozlii
musiki sahasinda ¢ok kiymetli talebeler biraktigini sdyliiyor (Cantemir, 1979, s. 242).
Nazire bestelerin gelismesi de bununla esgiidiimlii olarak gergeklesmis olmalidir.
Hatta Hafiz Post, Na’lce, Sermiiezzin Mustafa, Nazim, Itri gibi biiyiik bestekarlarin
repertuvardaki nazire bestelerinden hareketle; 16. yiizyilda ilk emarelerini
gordliiglimiiz nazire bestekarliginin bu ylizyillda kemalini bulmus oldugu ileri

surtilebilir.

Hafiz Post’un giifte mecmualaril7. asirdaki nazire bestekarligina iliskin 6nemli yazil
kaynaklardir. 3 Subat 1694 Tarihinde vefat etmis olan Hafiz Post (Cetin, 2025, s. 317)
bugiine kadar tespit edilebildigi kadariyla 3’1 fasil mecmuasi olmak iizere en az 5
mecmua tertip etmistir (Karagoz, 2021, s. 177). Bunlar, Nilgiin Dogrusoz tarafindan
yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmis olan (Dogruséz, 1993, s. 7) Topkapt Sarayi
Revan koleksiyonunda ‘R-1724’ numarasiyla kayitli olan yazma, Murat Bardak¢1’nin
sahsi koleksiyonunda bulunan mecmua , NEKTY09857 kiinyesiyle IU Nadir Eserler
Kiitiiphanesinde kayitli bulundugu Harun Korkmaz tarafindan ilim alemine duyurulan
mecmua (Korkmaz, 2014, s. 136) ve Ensar Karagdz tarafindan tanitilan (Karagoz,
2018) Nuruosmaniye Kiitliphanesi 4980 numarali mecmualardir. Hafiz Post’un
Topkap1 Sarayr Kiitiiphanesi, Revan koleksiyonundaki mecmuasinda nazirelere
rastlanmaktadir. Murat Bardak¢1’nin koleksiyonundaki yazma incelenememistir. 1670
yilinda vefat etmis olan Nedim-i Kadim’den (Horata, 2006, s. 512) merhum diye
bahsedildigine gore 1670 ilda 1694 arasinda tertip edildigini kesin olarak
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sOyleyebilecegimiz NEKTY09857 kiinyeli mecmuada, basliginda nazire ibaresi
bulunan bir eser tespit edilebilmistir. Hafiz Post’un kendi mecmualarinda ulasilan
toplam nazire beste sayis1 5’tir. Hafiz Post kendi mecmualarinda kendi eserlerine
yapilan nazireleri de kaydetmis ve bununla kendi eserine nazirelerin bestelenmis

olmasinin bestekar tarafindan hiisniikabul géren bir durum oldugunu gostermistir.

Bugiin ash ile birlikte elimizde notast bulunan yegane eser olma hiiviyetini tagiyan
Beyati yiiriikksemal yine bu yilizyilin sonlarina aittir. Bu yiizyilda mecmualarda
eserlerine rastladigimiz nazire bestekarlar1 sunlardir: Hafiz Post, Itri, Nazim, Na’lce,

Enfl Hasan Aga, Receb Celebi.
18. yiizyil

Damad Ibrahim Pasa’nin himayesinde misikinin gelistigi bu yiizyil, Receb Celebi Itri
ve Yahya Nazim, Enfi Hasan Aga gibi, nazire de bestelemis biiyiik bestekarlarin
Omiirlerinin son demlerinde taniklik ettikleri bir donemdir. Bu devirde kar, naks, beste,
semai, sarki formundaki eserlere yapilan nazire bestelere ilaveten kosma ve ninni
nazirelerinin yapilmaya bagladigin1 Lale Devri’nin en biiyiik bestekar1 olan Ebubekir

Aga’nin mecmuasindan 6greniyoruz.

Bu donemde yine biiyiik bestekarlarin birbirlerine nazireler yaptiklari goriilmektedir.
Bu nazireler arasinda en dikkat cekici olanlardan biri, Ahmet Hamdi Tanpinar’in
Mahur Beste adli romanina da adin1 veren “Bir afet-i mehpeyker ile niiktelerim var”
ilk misrali Mahur darbeyn bestedir. Mecmualardan anlasildigina gore, bu meshur eser,
donemin bir diger biiyiik bestekar1 Ismail Cavus’un ayn1 makam ve usilde besteledigi
“Yare nazar-1 ragbete sdyan nelerim var” ilk misrali Mahur darbeyn bestesine

yapilmis bir naziredir.
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Resim 22 NEKTY 05658 Ebubekir Aga mecmuasinda sarki baglikli bir ninni ve naziresi

19. yiizyildan giiniimiize kadarki siire¢

Bu yiizyila kadar kesintisiz gelen Nazire bestekarliginin 19. yiizyilda Zekai Dede ve
Neyzen Riza Bey’in eserleriyle yeniden goriiniirliik kazandigi, ardindan 20. yiizyilin
baslarinda Leyld Hamim ve Ismail Fenni Ertugrul’un nazireleriyle devam ettigi
goriilmektedir. Ayn1 donemde Karnik Garmiyan’in nazire formundaki besteleri de bu
gelenegin devamliliginin 6nemli bir gostergesidir. Bu bestekarlara ait nazirelerden
bazilarina ¢esitli kaynaklarda deginildigini goriiyoruz. Fenni Bey’in nazireleri ve
nazire bestekarlig1 hakkindaki goriislerini Ziihdi Riza Bey’den 6greniyoruz (Arslan,

2011, s. 110). 20. yiizyihin bir diger 6nemli nazire bestekari Leyla (Saz) Hanim’in
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nazire bestelerinden bazilarmin yine kaynaklara girmis oldugunu goériiyoruz. Leyla
Hanim’in Tatyos’un ilk misra1 “Mey-i la’linle dil mestane olsun” olan Rast Curcuna
sarkisina yine aynt makam ve usllde nazire olarak besteledigi “Mey-i aska goniil
peymane olsun” sarkisinda (Nazmi Ozalp, 2000a, s. 49) nazirenin biitiin 6zelliklerinin
yer almast bu gelenegin 20. ylizyilda hala capcanli bir sekilde yasadigini

gostermektedir.

20. yilizyilin baslarindan bugiine kadar gelen siirecte ise Yesari Asim Arsoy, Emin
Ongan, Nuri Halil Poyraz, Cahit Oney, Akin Ozkan, Bekir Sidk1 Sezgin ve Cinucen
Tanrikorur gibi bestekarlar bu gelenegi siirdiirmiis; bdylece nazire bestekarligi,

modern donemlerde dahi kesintiye ugramadan varligini korumustur.

Her ne kadar Hafiz Post mecmualarindaki nazire 6rneklerinde istisnasi bulunsa asi/ ile
nazirenin ayni kafiye, redif ve vezinde olmasi ¢ok gii¢lii bir teamiildiir. Su kadar var
ki giiniimiize kadar gelen siirecte nazire tiirliniin kimi belirgin 6zellikleri yavas yavas
unutulmus veya terk edilmistir. Bu belirgin 6zelliklerden biri asi/ ve nazire arasindaki
vezin, kafiye ve redif birligidir. Bununla beraber ismail Fenni Bey’in Dede Efendi’nin
Irdk takimina yaptig1 nazirelerden agirsemai ve ylriiksemaide bu teamiile
uyulmamigtir. Agirsemaide as/in kafiye ve redifi “..ah meded” iken Fenni Bey’in
“...ah1 meded” seklinde bir giifte segmistir. Yiiriiksemaide ise asil ile nazire arasindaki
ortaklik sadece redifte bulunmaktadir. Yine Karnik Garmiyan’in, Lem’i Atli’nin
Karcigar Agiraksak Hiisniine etvar-1 ndzin san senin misrali sarkisina nazire olarak
bestelemis oldugu yine Karcigar Agiraksak Vasf ederken hiisn ii hdlin ey peri misral

sarkisinda goriilecegi gibi vezin ve kafiyede ortaklik gozetilmez olmustur.

Cinugen Tanrikorur’un Tarik Kip’in Muhammes ustliindeki Saba pesrevine nazire
olarak besteledigini soyledigi 1966/47 beste numarali Saba sazsemaisinde goriilecegi
tizere artik asi/ ve nazirenin form ve ustl bakimindan ortak olma mecburiyeti

unutulmaya baslamistir.
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3.5. Nazire Bestekarlari
Bu bagslik altinda tezde eserlerine yer verilen nazire bestekarlari tanitilacaktir.
3.5.1. Guldm Sadri 16. yiizyil

15. yiizy1l bestekari olan Gulam $adi’nin Tezde bir nazire bestesine yer verilmis olsa
da bu bilgiye siipheyle yaklasmak gerekmektedir ¢iinkii bu bilgiye taranan yiizii askin
yazma igerisinden sadece Fatih Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Manzum koleksiyonu
732 numarali yazmada rastlanmistir. ilgili koleksiyondaki misiki yazmalarmin
katalogunu yapan Nuri Ozcan MNZ732 numarali yazmanin 19. yiizyilin mahsulii

oldugunu sdylemektedir (Ozcan, 2022, s. 32).
3.5.2. Koca Osman 17. yiizyil

Su ana kadarki taramalar neticesinde Koca Osman’in sadece bir naziresine
rastlanmigstir. Kantemir’in ifadesiyle Osmanli misikisine tekrar kemalini bulduran ve
Itri gibi miithim bir bestekara hocalik yapmis olan bu biiyiik bestekarin nazire

konusunda da dnciilerden biri olmasi dikkate sdyandir.

Koca Osman Hace’nin;
T4 stinbiil-i piir ¢in-i tii ber lale girih siid
Hiin der dil-i mecrith-i men ez-nale girih giid
musralariyla baslayan Hiseyni Tiirkizarb naksini yine ayni makam ve ustilde
Ey miirg-i seher ‘ask zi-pervane biyamiiz
K’an sithte-ra can giid ii avaz neyamed

misralariyla baglayan naks ile tanzir etmistir.
3.5.3. Ali Siriigani Dede 'nin kiz kardesi 17. yiizyil

Tiirk msikisinin tarihi agisindan bilinen ilk kadin bestekarlardan olmanin yaninda ilk

nazire bestekarlarindan olmak gibi baska énemli vasiflar da tastyan bir bestekar1 Ismail
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Belig’in Tarih-i Buriisa’sinda buluyoruz. Adi gecen eserde miiellif, Ali Sirligani
Dede’nin kiz kardesinin de kendisi gibi misiki ilminde “sohretvar” oldugunu ve
kardesinin bazi savtlarina nazire besteledigini nakletmektedir (Belig, 1884, s. 524). Bu
bilgi Tiirk Masikisi Antolojisi’nde de aynen alintilanmistir (Ergun, 1942, s. 30). Ad1

gecen nazire savtlar giiniimiize ulasmamustir.

Elimizde notas1 bulunmamakla birlikte en eski nazirelerden biri olan bir nazire naks1

bulgu ve yorumlar boliimiinde incelenecektir.
3.5.4. Receb

Tas¢izade (Sengi) Receb mi Comlekgi (Abrizi) Receb mi oldugunu kesin olarak

bilemedigimiz bu bestekarin toplam ii¢ naziresi tespit edilmistir.

Hiiseyni Berefsan beste “Kon acilayim bilsin her razimi1 cdnanim” Receb

’

Hiiseyni Devrirevan beste “Mest-i askam kiiy-i dilber cilvegahimdir beniim’
RehaviSemai beste “Opsem seni doyunca doyunca seni opsem”
3.5.5. Hafiz Post

Hafiz Post’un yukarida genis bir sekilde deginilen mecmualarinda yer yer nazire-i
hakir seklinde nazire bestelerine yer verdigini goriiyoruz. Bununla beraber Hafiz Post
hangi esere nazire yaptigin agikca sdylememektedir (Dogrusdz, 1993, s. 167). Hafiz
Post’un alt1 nazire bestesine ulagilmistir. Hafiz Post’un bu eserlerinin ikisi Kadri’ye,
birer eseri ise Baba Nevayi, Dervis Omer, Nazim ve Na’lce’ye naziredir. Eserler

sunlardir:

Kadri’ye nazire: Mahur Fer’ beste “Kalur humar: meyin keyf [ii] kdri béyle geger”
Kadri’ye nazire: Ussak Cenber beste “Bahdr geldi dahi gest-i giilsen eylemedik”™
Baba Nevay1’ye nazire: Irdk Devrikebir beste “Ciin o sahin asitdnin seb-i gam pendh

edersin”
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Dervis Omer’e nazire: Hicaz Zencir beste “Ne dsikin kodu éldiirmedik ne agydrin”
Nazim’e nazire Hiiseynl Devrirevan beste “Ziilf-i miisgin-i biitan aram-gahimdir
benim”

Na’lge’ye nazire: Asiran Evsat beste “Arz etmedigim ydre meger yara mi kaldi”

Hafiz Post’un 3 eserinin ise Na’li, A’ma ve Itri tarafindan tanzir edildigi tespit

edilmisgtir.
3.5.6. Itri

Itri’nin bir nazire bestesine, NEKTY 09857 numarali Hafiz Post mecmuasinda 41a.’da
rastlanmaktadir. Hafiz Post, bu eserin hangi esere nazire oldugunu agikca belirtmese
de eserlerin art arda kaydedilmis olmasindan hareketle, bunun Hafiz Post’un ‘Piydle
elde safa dilde yar karsimda’ misrali Hiiseyni Zencir bestesine nazire oldugu
anlagilmaktadir. Asil eser ile nazire arasinda kafiye ve redif birligi bulunmamasi,
nazirenin bagka bir esere cevaben bestelenmis olabilecegi ihtimalini akla getirse de
simdilik bunun aksini kanitlayacak bir bulguya ulagilamamustir. Itri’nin bir eserinin ise

Receb tarafindan tanzir edildigi tespit edilmistir. Itri’nin nazire bestesi sudur:
Hafiz Post’a nazire: Hiiseyni Zencir beste “Bahar geldi yine deste cdm alinmaz m1”
3.5.7. Aymtabi Mehmed Bey

Ayintabi Mehmed Bey’in hepsi de kar formunda su 5 nazire bestesine ulagilmistir:

Evc Hafifkar Serv-i men der-saye-i siinbiil semen mi-pervered
Evc Tirkizarb kar Peri-vesi dil-i divane mi-kesed siiyes

Hiiseyni Nimsakil kar Hiz u be-cilve ab dih serv-i cemen-tiraz-ra
Irak Sakilkar Girigme nazuk ii leb nazuk ii stihan nazuk

Muhayyerbiselik Sakil kar Hayal-i riiy-i tii ger bii’gzeret be-giilsen-i cesm
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3.5.8. Ebubekir Aga

Ebubekir Aga fasil masikisinden nazire orneklerinin yani sira kosma, ninni gibi
tiirlerde nazirelere de mecmuasinda yer vermistir. Giiftesi as/in nakizasi olan bir nazire
besteye de rastlanmistir. Tezimizde Ebubekir Aga’nin su iki nazire bestesi

incelenmistir:
Mahur beste Bir afet-i mehpeyker ile niiktelerim var / Fehmetmesi miiskil

Baki Aga’nin Beyatl Sofyan sarkisina nazire “Hayéal-i rly-1 dil-ber ¢esm-i zarimda
nihanimdir

3.5.9. Zekai Dede

Zekai Dede’nin nazire besteledigine dair dogrudan bir kayda rastlanmamaistir. Bununla
birlikte, nazire eserlerin tagidig1 ortak 6zellikleri biiyiik 6l¢iide yansitan bazi besteleri
mevcuttur. Ozellikle Dilkeshdverin makamindaki bir bestede, nazire oldugunu
diisiindiigiimiiz eserin giiftesinde “asl”, asil kabul edilen eserin giiftesinde ise “nazire”
kelimesinin ge¢mesi gibi ipuglarindan hareketle Zekai Dede’nin eserleri iizerinde
durulmus ve bu inceleme sonucunda, nazireye 6zgii beste ve giifte temelli unsurlari
tasidig1 tespit edilen su bes eser nazire olarak degerlendirilmis ve tez kapsaminda

incelenmistir:

Dilkeshaveran Zencirbeste Goniil o gonca-femin ¢dker-i keminesidir
Gerdaniye Cember beste Benzedirlerse hilali n’ola dlem kasina
Nevabiselik Agirgember beste Nihd 'I-i isvemiz dyd neden ussdkina mugber
Nevabiselik Hafifbeste Ne gam-1 ydre ne lutf-i dilbera'na ma’iliz

Tahir Remelbeste Dil diigdii yine sevk ile bir dilber-i naza
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3.5.10. Ismail Fenni Ertugrul

Hog Sada’da “Misiki iistadlarinin giizidelerinden ve eshdb-1 ilm ve ma rifetden”
sozleriyle tamtilan (inal, 1958, s. 57) Ismail Fenni Ertugrul Kemani Aleksan Aga,
Tanburi Ali Efendi ve Sevki Bey gibi listatlardan ders almis ve 200’den fazla eser
bestelemis bir misikisinas (Inal, 1958, s. 205) olmanin nazire bestekarlig1 hakkinda
somut bilgilerin teorik ve pratik olarak 20. yiizyila aktarilmasi hususunda ¢ok miithim
bir kaynaktir. Kendisinin 6zellikle Dede Efendi’nin bazi eserlerine nazire besteledigini
kaynaklardan 6greniyoruz. Nazirelerinin gelenekte oldugu gibi ayn1 makam, usil ve
formda bestelenmis ayn1 vezin, redif ve kafiyeli siirlerden olugsmasi onun bu gelenegi
dogru bir sekilde 20. ylizyila aktaran kaynaklardan olarak miithim bir mevkie
koymaktadir. Ornegin Oztuna, Fenni Bey’in Dede Efendi’nin iki Besteishafan
sarkisin1 aymi giifteyi kullanarak, ayn1 makam, aymi uslllerde tanzir ettigini
soylemektedir (Oztuna, 2006a, s. 397) Ancak sdz konusu bestelerin notalarina

ulagilamamastir.

“Asagida, yazarin nazirelere iliskin bakis agisini ve nazire bestekarliginin giintimiize
kadar stiregelen ¢izgisini yansitmasi bakimimdan kayda deger buldugumuz satirlari,

oldugu gibi aktarmakta fayda gérmekteyiz.”

Fenni Bey’i hiicresinde yine kitaplar1 arasinda buldum. Felsefi eserine felsefi bir liigatge
tertibiyle mesguldil ... ben notalar istedim. “Hangisini istersiniz.” dedi. “Hangi makam
hosunuza gidiyorsa onun pesreviyle saz semaisini kaydedecegim.” dedim. Bence fark yok dedi.
Irak faslini ¢ikardi. “Belki begenmezsiniz evvela galayim.” dedi. Ben “Zahmet vermek
istemiyorum liitfediniz bir an evvel yazayim.” dedim ve pesrevi yazdim. iki besteden birinci
beste ki sekizinci sayfanin son satirlarinda bahsi gegen Her zaman sahra-i kalbimde
miiheyyasin sen bestesi idi. Bunu yazmayimiz ikinci daha iyidir dedi. Ben biraz israr ettim.
Dede efendinin Her zaman pis-i nigahimda hiiveydasin sen bestesine nazire oldugundan belki
ciiretkarlik telakki edilir diye 6tekini yaziniz, dedi. Ben de “Merhum Resat Fuat Bey’e cevabini
vermis idiniz. Ne zarar1 var biz de ayn1 sizin fikrinizdeyiz.” dedim, fazla 1srar etmedim. ikinci
besteyi yazarim, deyince pek 4la yazimiz, dedi. Ikinci besteyi ve sonra irak saz semaisini

yazdim. Vakit karardi. Ruhsat isteyerek ayrildim (Arslan, 2011, s. 110).
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Fenni Bey bestesinin Dede Efendi’nin eserine nazire olmasi sebebiyle ciiretkarlik
olarak goriilmesinden ¢ekinmekte ve Dede Efendi’nin eserinin kendisinden daha iistiin
oldugunu kabul etmektedir. Bundan 6tiirii eserin istinsah ve istiharindan
kac¢inmaktadir. Bununla beraber bu nazireyi Resat Fuat Bey’in, “Dede Efendi’nin Her
zaman pig-i nigalhimda hiiveydasin sen giifteli meshur bestesine muadil eser yapmaya
kalkismak dogru degildir.” soziinden sonra, belirli bir amag¢ i¢in besteledigi su

satirlardan anlagilmaktadir:

Bir giin dahiliye miistesar1 Fuat Bey bana dedi ki: ‘Dede Efendi’nin Irdk makaminda Her
zaman pig-1 nigalhimda hiiveydasin sen giifteli meshur bestesine muadil eser yapmaya
kalkismak dogru degildir.” Ben dedim ki; hayir efendim benim miitalaam aksinedir. Bizim gibi
misiki bidaasi az olanlarin, ge¢gmislerimizin eserleri ile yaris yaparcasina eser bestelemesi, o
eserlerin kiymetini tenzil etmez, bilakis yiikseltir. Ciinkii miitalaaniz vechile ne de olsa o
dahinin eserleri gibi eser yapamaz. Ben su fikrimden dolay1 Her zaman sahra-i kalbimde

giifteli [rak makaminda eser besteledim (Arslan, 2011, s. 109).

3.6.Nazire Kavramimmin Tiirk Misikisi Literatiiriindeki Durumu

Ircica tarafindan nesredilmis olan Osmanli Miisiki Literatiirii Tarihi (Ihsanoglu vd.,
2003), Géniil Pagaci tarafindan hazirlanmis olan Nesriydt-1 Misiki, Nuri Ozcan ve
Seyma Ersoy CAK tarafindan hazirlannus olan Tiirk Miizigi Biblivografyasi (Ozcan &
Cak, 2019) ve Riza Duru tarafindan hazirlanmis olan Tiirk Musikisi Nazariyat¢ilar
Kronolojisi (Duru, 2021) gibi eserlere miiracaat edilerek olusturulan bir Tiirk miizigi
bibliyografyasinda nazirenin tanimi ve nazire drneklerinin tespiti iizerine bir tarama

faaliyeti ylirtitiilmiistiir.

Nazire kavraminin Tirk masiki literatiirlindeki izlerini aramaya oOncelikle miizik
terimleri sozliikleri, ansiklopedileri ve liigatlerinden baglanmig, akabinde tiirler ve
bicimler, beste tiirleri iizerine yazilmis eserlerle tarama faaliyetine devam edilmistir.
Bunlardan sonra basta Mecmiia-i Sz ii Soz ve Kitabu ‘[lmi’l-Misiki ‘Ald Vechi’l-
Hurufat olmak tlizere muhtelif nazariyat kitaplart ve Tiirk miizigi tarihi kitaplar

izerinde tarama faaliyeti genisletilmistir. Asagida dnce eser tiirlerine sonra eser adinin
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alfabetik sirasina gore ulasilan sonuglar listelenmektedir. Ulasilan kaynaklar

neticesinde tarama faaliyetinin sonuglar1 su sekildedir:
3.6.1. Ansiklopedi ve sozliikler

3.6.1.1. Akademik Klasik Tiirk San’at Miusikisinin Ansiklopedik Sozliigii — Yilmaz

Oztuna

1949-1955 yillart arasinda Miisiki Mecmuasi’nda tefrika edilen liigatin genisletilmis
baskis1 olarak Yilmaz Oztuna tarafindan Akademik Klasik Tiirk San’at Misikisinin
Ansiklopedik Sozligii adiyla 2 cilt halinde nesredilen (Oztuna, 2006a, 2006b) eserde
nazire maddesi yer almaz. Diger maddelerin iginde cesitli nazire pesrev orneklerine

ismen rastlanmaktadir.
3.6.1.2. Tiirk Misikisi Ligati — Yilmaz Oztuna

Miisiki Mecmuasi’nin 1 Mayis 1949 Tarihli 15. sayisindan itibaren “bu ndgiz kitap
biiyiik dahi H. Sadettin Arel’e bir ithdaf-1 dcizdanedir” ithafiyla tefrika edilmeye
baslanip 1 Eyliil 1955 Tarihli 95. sayisinda ikmal edilen bu liigatte nazire veya tanzir

maddesine rastlanmadi.
3.6.1.3.Tiirk Misikisi Kavram ve Terimleri Ansiklopedisi — Yilmaz Oztuna

Yilmaz Oztuna tarafindan telif edilen Tirk Miisikisi Kavram ve Terimleri
Ansiklopedisi’nde (Oztuna, 2000) de nazire veya tanzir maddeleri bulunmamaktadir.
Baska maddelerin satir aralarinda da herhangi bir nazire tanimina rastlanmamis fakat
baz1 bestekar maddelerinde o bestekarlarin nazire bestelerine 6rnek vermis oldugu

goriilmistiir. Eser analizleri kisminda bu eserlerin {izerinde durulacaktir.
3.6.1.4.Musiki Istilahati — Kazim Uz

Giiltekin Oransay’in “Zekdi Dede 'nin kiymetli bir talebesi ve misiki sahasinda pek

¢ok seckin sanatkarin hocast olmasi hasebiyle Muallim Kazim Bey yahut Hoca Kdazim
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Bey unvanlariyla anildigini” soyledigi (Uz, 1964, s. 5) Kazim Uz (1873-1943)
tarafindan 1310 (1894) yilinda kaleme alinan Miisiki Istilahati baslikli eser Tirk
masikisinin basili ilk terimler sozliiglidiir. Bu eser, hocast Zekai Dede’den
ogrendikleri ile viicuda getirilmistir ve klasik mlisikimizin terminolojisine 151k tutan
miihim bir kaynak teskil etmektedir (Uz, 1964, s. 5). Eserin ii¢ baskis1 (Uz, 1894, 1964,
2023) da taranmis fakat nazire veya tanzir seklinde bir baglik ihtiva etmedigi, hatta bu

kelimeler kitabin higbir yerinde deginilmedigi goriilmiistiir.
3.6.1.5. Musiki Sozliigii — Mahmud Ragip Gazimihal

Daha ¢ok Bat1 miizigi terimleri ile ilgili olsa da yer yer Tiirk misikisine dair terimlerin
de agiklamalarina yer verilen bu eserde nazire ve nazire kavrami etrafindaki higbir

terimin tanimina rastlanmadi.
3.6.2. Diger Kaynaklar
3.6.2.1. Mecmuia-i Saz ii Soz — Ali Ufki Bey

Bu mecmua, diger eski nota kiilliyatlarinin Onciisii olmasinin  yani sira,
repertuvarindaki nazire Orneklerini notalariyla birlikte kaydeden bilinen en eski
kaynak olmasi sebebiyle nazire besteler lizerine miistakil bir tez hazirlanmasimin ilk
zeminini olusturur. Bununla birlikte mecmuada ilag terkiplerinden dualara kadar pek
cok fevaid yer almaktayken nazire tilirlinlin tanim1 veya nazire pesrevlerin
hususiyetlerine dair bilgi bulunmamaktadir. Metnin i¢inde sadece bir yerde nazire ve
nakiza (nazirenin ziddi) siir 6rneginin bulunmasi (Cevher, 1995, s. 106) Ali Ufki’nin

nazire ve nakiza gibi terimlerin farkinda ve bilincinde oldugunun ispatidir.

Metnin kendisi gibi bu eser iizerine yapilan ¢aligmalarda da (Ufki & El¢in, 2000),
(Cevher, 1995) nazire pesrevler nesredilmekte fakat nazire kelimesinin anlami, nazire
tiirtiniin tanim1 ve ayirt edici 6zelliklerinin agiklamasi gibi bilgiler yer almamaktadir.

Hususiyetle MSS’deki tiirler ve bicimlere hasredilmis bir ¢alismada (Sirin Karadeniz,
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2019) dahi bu tarz bir agiklamanin almiyor olmasi biiyiik bir eksiklik olarak

degerlendirilmektedir.
3.6.2.2. Paris BNF Turc292 — Ali Ufki Bey

Ali Ufki Bey’in bir diger defteri olan bu yazmada da nazire niteligi tagiyan eserler yer
almakta ise de nazire kavramina dair agik bir tanima rastlanmamaktadir. Bununla
birlikte, Ali Ufki Bey’in bu mecmuasinda kullandigi bir ifade, nazire tanimina 11k
tutabilecek niteliktedir. Ali Ufki, bu mecmuada, MSS niishasinda yer almayan iki
nazire esere yer vermis ancak Tozkoparan pesrevinin, Giilsen-i Raz pesreviyle

iligkisini Latince “Giulffeni Raz Simile” (Giilsen-i Raz’a benzer) notu ile belirtmistir.

3.6.2.3.Kantemiroglu ve Kitabu ‘Ilmi’l-Misiki ‘ald  vechi’l-Hurifit —

Kantemiroglu

Kantemir’in Kitabu ‘Ilmi’l-Misiki ‘ald vechi’l-Hurifat adli eseri, notalarin yani sira
nazariyat ve form bilgisi hususunda genis bilgiler igermektedir. Kantemiroglu bu
eserinde hanende ve sazende faslinin tarifi altinda taksim, beste, nakis, kar, semai,
sarki, pesrev, sazsemaisi gibi formlar1 ayr1 basliklar altinda ayrintilariyla tarif etmis
fakat bu formlardan bazilarindan higbir 6rnege yer vermemistir (Kantemiroglu & Tura,
2001, ss. 172-187). Bununla beraber 14 6rnegine yer verdigi nazirenin tanimina yer
vermemistir. Bu eserin agiklamali ve transkripsiyonlu nesrini hazirlayan Yal¢in Tura
da (Kantemiroglu & Tura, 2001) eserinde nazire pesrevlerin notalarinin yani sira hangi
eserin hangisine nazire oldugu gibi ¢esitli ¢ikarimlara deginse de tipki Kantemiroglu

gibi nazire tlirliniin tanimina deginmemektedir.

Kantemiroglu’nun miizik haricindeki konularda kaleme almis oldugu eserlerde de bir
istisna disinda nazire kelimesine rastlanmamustir. Bu istisna Islam’a dair kaleme aldig
Sistemul Sau Intocmirea Religiei Muhammedane (Muhammedi Dinin Sistemi ve
Kurulusu) adli eserdir. Kantemiroglu burada Cahiliye devrindeki muallakat

geleneginden bahsederken Kur’an’in bir mislinin yazilamayacagina dair ilahi meydan
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okuma anlamma gelen tehaddiye deginir. Ilgili boliimde Arap harfleriyle dizmeden
dogrudan nazire kelimesini kullandig1 ve parantez i¢inde “adica asemandgor - benzer
demektir” seklinde tanima yer verdigi (Cantemir & Candea, 1987, s. 95) goriilmiistiir.
Nazire karsilig1 olarak verdigi bu kelimenin (asemandtor) Ali Ufki Bey’in nazire i¢in
kullandig1 Latince simile-similis kelimesinin Romence’deki tam karsiligi (Gutu, 2007,

s. 560) oldugu anlagilmstir.

2.6.2.3.Atrabii’I-Asdr — Seyhiilislam Esad Efendi

A e A A

bestekarlarin hal tercimelerinde nazire kavramina da temas edilmekte; ancak bu tiiriin
tanimina iligkin herhangi bir aciklamaya yer verilmemektedir. Eserde Tizndm Yusuf
Celebi’nin Mevlid-i Serif’e nazire Mirdciyye bestesi (Yiiceisik, 1990, s. 122) ve
Ayintabi Mehmed Bey’in nazirelerine deginilmektedir. Aymtabi Mehmed Bey’in
nazire bestekarligindan hareketle kullandig1 ifadelerden miiellifin nazireyi asi/dan
dogan bir “fer’” (dal, tiirev) olarak goérdiigi ve umumi manada fer‘in ash
gecemeyecegi kanaatine sahip oldugu anlasilmaktadir. Bununla beraber miiellife gore
Mehmed Bey’in bu kaideyi ciirlitmiis ve asi/dan giizel nazireler ortaya koyarak

msikideki iistatligini gostermistir (Yiiceisik, 1990, s. 97).
2.6.2.4.Tedkik ii Tahkik — Abdiilbaki Nasir Dede

Abdiilbaki Dede’nin bu ¢ok miihim nazari eserinde herhangi bir nazire tanimina

rastlanmamaktadir.
2.6.2.5.Tahsin Hasan — Giilzar-1 Musiki

19. yiizyilin son ¢eyregi ile 20. ylizyilin hemen baslarinda nesredilmeye baslayan pek
cok giifte antolojisinde oldugu gibi bu eser de muhtasar nazari bilgiler ihtiva eden bir
giifte mecmuasidir ve 1907 yilinda nesredilmistir. Eserin i¢inde iki adet Acem kantosu

naziresi bir de sarki naziresi yer almakla birlikte nazire tanim1 bulunmamaktadir.
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Eserde yer alan nazireler sunlardir:

i.  Segah Acem Kantosu Naziresi Curcuna “Ndr-1 hicranina yandim / Yana yana

ah ¢ok agladim™

ii.  Segah Acem Kantosu Naziresi Curcuna “Goniil verdim bir biilbiile / Biilbiil de

hayran gonca giile”

iii.  Karnik Garmiyan’in Lemi Atl'nin Karcigar Agiraksak sarkisi “Hiisniine

etvar-1 ndzin san senin’ naziresi:
Eserlerin notalar1 “EKLER” boliimiinde sunulmustur.
2.6.2.6.Tiirk Misikisi Nazariyati Dersleri — Hiiseyin Sadettin Arel

Onur Akdogu tarafindan Arel’in notlarindan hareketle hazirlanan bu eserde nazire

tanimina rastlanmamaktadir.
2.6.2.7.Nazari ve Ameli Tiirk Miisikisi — Suphi Ezgi

Suphi Ezgi Nazari ve Ameli Tiirk Musikisi adl1 eserinde nazire bestenin ne olduguna,
nasil yapildigina iligkin bir bilgi sunmaz. Bununla birlikte iki eserden nazire eser diye
bahsetmesinden hareketle nazire geleneginin en azindan onun yetistigi devirlerde
varligindan haberdar olunan bir mefhum oldugu anlasilmaktadir. Eserde Edhem
Efendi Hicaz makamindaki “Nabzim ele almakta tabib ¢are ne soyle” adli Agiraksak
sarkisinin Sevki Beyin Hicaz makamindaki “Doktor ne i¢in nabzimi aldin ele soyle”
adl1 aksak sarkisina (Ezgi, 1953: s. 449). Bedros’un Besteisfahan pesrevini ise ishak’mn
Isfahan pesrevine nazire olarak bestelenmis oldugu (Ezgi, 1953: s. 373) ileri
stiriilmektedir. Eserler incelendiginde aralarinda melodik baglar bulunmakla birlikte
birinin usilii digerinin de makam iddia edilen nazireden farkli oldugu i¢in Ezgi’nin
goriisiine katilmiyoruz. Daha 6nce baska yazarlar tarafindan da dile getirildigi tizere

Suphi Ezgi iyi niyetli fakat yontem ve tarihi disiplin noktainazarindan eksik bir
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yazardir (Aksoy, 2016, s. 31). Bu yontem eksikligini eserinde yer verdigi nazire

orneklerinde de gérmekteyiz.

Ezgi ayrica Tizndm Yusuf Celebi’nin, Arif Efendi’nin mi raciyesini Meshur olan
Mevlid-i serife nazire olarak besteledigini ve “riithe-i iistadiyetinin ol eser-i cemili
istimad dan agsikar ve ayan oldugunu soyleyerek (Ezgi, 1935, s. 62) Seyhiilislam Esad

Efendi’nin sozlerini alintilamaktadir.
3.6.2.8. Karadeniz-Tére — Tiirk Musikisinin Nazariye ve Esaslart

M. Ekrem KARADENIZ tarafindan hazirlanan ve “Kiymetli iistadimiz merhum
Abdiiikadir Tore’nin emir ve tavsiyesi lizerine, vefatindan bir siire 6nce hediye ettigi
kendi eliyle yazilmis kitabindan edindigimiz bilgilerle hazirlanmis ve onun adina ithaf
edilmistir.” Ifadelerinden de anlasilacag iizere Abdiilkadir Tore’nin notlarma dayanan
metinde nazire bestekarligi hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Eserin son kisminda
“beste cesitleri” baslig1 altinda Tiirk musikisindeki formlar kisaca agiklanmakta ve
bunlar arasinda yer alan Kesik kerem baslig1 altinda “yukarida anlattigimiz Kerem'e
nazire olarak Sofyan usilii ile bestelenmis kit’alara Kesik Kerem denir” seklinde
nazireye kisaca deginilmektedir (Ekrem Karadeniz, 2013, s. 178). Bununla birlikte
eserde nazirenin nasil bir sey olduguna dair herhangi bir malumata yer

verilmemektedir.
3.6.2.9. Ibnii’lI-Emin Mahmud Kemal Inal-Hos Sada

Ulastigimiz bagka kaynaklarin higbirinde rastlamadigimiz bir nazire sarki 6rnegi

vermektedir.

Bestenigdr makamindan miiezzin-i mumaileyhin (Sakir Aga) bestelemis oldugu: “Dam-1
efstinunla bendetti dili” nAm sarkisi, Efendi-i miisariinileyh (Kazasker Mustafa Izzet Efendi)
tarafindan yine ayn1 makam, ayni ustilde: “Gayridan bulmaz teselli” sarkisiyla tanzir edilmis,
aralarinda o kadar nisbet-i miitezayide hasil olmustur ki her iki eseri layikiyla mesk etmeyen,
nagamat ve etvari birbirine mezcetmeden kendisini gii¢ kurtarir. Bu da miisartinileyhin

sanatinda olan fart-1 kemaline bir delil-i celildir (1nal, 1958, s. 227).
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3.6.2.10.Words Without Songs— Owen Wright

Osmanli miizik geleneginin erken donemine 151k tutan 6nemli ¢aligma olan bu eserde
Wright, 6zellikle Gotha P-0087, BV1002, NO3652, Bodleian Ouseley 127 and 128
gibi 15. ve 16. yiizy1l Osmanli masiki mecmualarin1 detayli bir sekilde inceleyerek,
Osmanli masikisinin olusum siirecini ve bu siirecin Arap ve Fars miizik gelenekleriyle
olan iligkisini analiz etmektedir. Osmanli masiki mecmualariin yapisini, igerdigi
formlart ve makam sistemleri ele alirken, bu eserlerin nasil derlendigini ve
diizenlendigini de tartismaktadir. Nazire bestekarliginin heniiz nesviinema bulmadigi

bir donemi konu edinen eserde nazire hakkinda higbir bilgi yer almamaktadir.
3.6.2.11. Tiirk Musikisinde Makamlar — Fikret Kutlug

Eserde nazire tiiriiniin tanimina dair herhangi bir bilgi verilmemekle birlikte
Abdiilkadir Meragi’ye izafe olunan Evi¢ makaminda Darbitiirki usiliinde “Kar-1
giysu” adli kéara nazire olarak yine darb-1 tiirki ustliinde Aymtabi Mehmed Bey
tarafindan bestelen bir karin giiftesinin Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Yazma
Eserler Boliimii'nde No. 5631°de kayith bir giifte mecmuasinda bulunduguna

deginilmektedir (Kutlug, 2000, s. 271).
3.6.2.12.Tiirk Misikisinde Kompozisyon ve Beste Bicimleri —Aldeddin Yavasca

Tiirk Musikisinde Kompozisyon ve Beste Bicimleri adli eserinde nazire tiirlinlin
tanimina dair herhangi bir bilgi vermemektedir. Bununla bilikte sozlii eserler
boliimiinde kiiciik eserlerden 6rnekler arasinda memo naziresi ve Tatyos’un meshur

kesik kerem naziresi olan Gamzedeyim devd bulmam sarkisini notasina yer vermistir.
3.6.2.13. Tiirk Misikisi Tarihi — Mehmet Nazmi Ozalp

Nazmi Ozalp’in Tiirk Misikisi Tarihi adl1 eserinde yer yer cesitli bestekarlarin nazire
bestelerine  deginilmekte fakat nazirenin ne olduguna iliskin bir bilgi

sunulmamaktadir. Miellifin yer verdigi nazire eserler sunlardir:
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Tatyos’a nazire: Rast Curcuna sarki “Mey-i aska goniil peymdne olsun” Leyla Saz

(Nazmi Ozalp, 20004, s. 49).
Tiznam Yusuf Celebi’nin nazire Miraciyesi (Nazmi Ozalp, 2000b, s. 394).
3.6.2.14. Tiirk Misikisi Beste Formlari —Mehmet Nazmi Ozalp

Tipk1 Karadeniz ve Yavasca gibi Mehmet Nazmi Ozalp tarafindan kaleme alman Tiirk
Musikisi Beste Formlari adli eserde de nazire bestekarligi hakkinda malumat
bulunmamakta, sadece Memo nazirelerine ve Ayvaz tiiriiniin Memo’dan sonra icra
edildigine (M. Nazmi Ozalp, 1992, s. 40) deginilmektedir. Memo naziresi olarak adi
gecen eserler sunlardir: Sivas yolun gece gectim Memo (M. Nazmi Ozalp, 1992, s.

196).
3.6.2.15. Tiirk Miiziginde Tiirler ve Bicimler — Onur Akdogu

Akdogu beste tiirleri ve bicimleri lizerine yazdigi bu kapsamli eserde nazire kelimesine
yer vermese de methum olarak nazire ile iliskilendirebilecegimiz catal tiirline yer
vermekte ve glinlimiizde de halk miizigi terminolojisinde de sikc¢a “baskant1” ya da
“varyant” terimleriyle esanlamli olarak kullanilan c¢atal kavramini: “Bir ezgiyi
olusturan motif ya da motiflerin bir veya birkag sesine yeni sesler eklemek (bezemek)
va da motifin bazi ses siirelerini degistirmek islemi ¢atal olarak adlandwrilir. Bu
sekilde degisime ugrayan motife “catal motif”’, bu motiflerle olusturulmus ezgiye ise
catal ezgi denir” seklinde agiklamaktadir. Akdogu’ya gore catal, ayn1 makam ve
ustilde yer alan ezgiler arasinda ortaya ¢ikabilir (Akdogu, 1995, s. 22). Bu yonleriyle
catal kavraminin, klasik Tiirk miizigindeki nazire anlayisiyla benzerlikler tasididig:
diistintilebilir ancak burada 6nemli bir ayrim gozetilmelidir: Nazire, bilingli ve kasith
bir yaratim siirecidir; nazire yapan kisi, hangi eseri tanzir ettigini ¢ogu zaman acik¢a
belirtir. Bu yoniiyle catal, ¢o§u zaman anonimlesmis varyasyonlar ve Ortiik
esinlenmelerle ortaya cikarken, nazire daha belirgin bir estetik ve entelektiiel irade

tasir.
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3.7. Tiurk Misikisi Haricinde Nazire Kiltiirii

Bu gelenege klasik Tiirk misikisi haricinde de rastlamak miimkiindiir. Ornegin Franz
Liszt, J. Donizetti’nin Sultan Abdiilmecid i¢in bestelemis oldugu Mars-1 Sultani’yi
(Mecidiye Mars1) ¢cok begenmis ayni tem iizerine bir ¢esit nazire olarak yaptigi
“Grande paraphrase de la marche de Donizetti composee pour Sa Majeste le sultan
Abdul-Medjid” (Liszt & Donizetti, 1847) isimli mars1 bir Tiirk nisan1 alma arzusu ile
Sultan Abdiilmecid’e sunulmak iizere Babiali’ye gondermistir. Avusturya elgisi,
Liszt’in Tiirk nisan1 alma arzusunu Hariciye Nazir1 Ali Pasa’ya gayri resmi olarak
iletmis, Ali Pasa, bu istegi Resit Pasa’ya bildirmis ve Resit Pasa da bunu memnuniyetle
kabul ederek, Liszt’e dordiincii dereceden bir Osmanli nisan1 verilmesini uygun

olacagin1 Abdiilmecid’e su sozlerle iletmistir:

“*Atufetli efendim hazretleri Ma'lum-1 ‘ali buyuruldug: veghile bu giinlerde Dersa‘adet’de
olan meghtir piyanocu Mosy6 Liszt huzlr-1 sevket-mevfur-i cenab-1 cihanbaniye viisil seref-
i ‘alisine na’il olarak icra-yi san‘at eylemis oldugina tesekkiiren Mars-1 Sultani’ye nagamat-
1 cedide ‘ilavesiyle bir hava ihtira “ idiip takdim-i hakipay-1 ‘alt olunmak {izere Bab-1 ‘aliye

gdndermis oldugi nota ‘arz ve takdim kilind1 (COA 1.HR. 41 1915).”

Ahmet Refik Altinay “Liszt mars1 dinledi. En derin nagmelerle incelesen hassas ruhu
ondaki eksiklikleri ve diistikliikkleri derhal sezdi. Notay1 bastanbasa tashih etti”
sOzleriyle bu bestenin miistakil bir besteden ziyade bir tashihten ibaret oldugunu ileri
siirse de Ragip Gazimihal Liszt’in bilakis marst ¢ok begendigini ve memnunluk
hislerini miizikle ifade etmis olmak iizere bu marsa bir nazire yazdigini sdylemektedir
(Gazimihal, 1939, s. 127). Gazimihal bagka bir eserinde Cellist Muhiddin Sadik Bey’in
Bach’in Aryasi’na nazire olan bir “sol minér” pargasini, arkadasi Ekrem Bey 1921°de

verdigi bir konserinde ¢aldigini sdylemektedir (Gazimihal, 2017, s. 141).

Modern Caz miiziginde de nazirelere rastlanmaktadir. Ornegin Dave Brubeck’in
bizdeki Tiirkaksagin1 Sofyan ile miinavebeli kullanarak besteledigi “Take Five” adli

eserini Brubeck’in orkestrasinin alto saksafoncusu, Caz bestecisi Paul Desmond yine
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Tiirkaksagini1 Sofyan ile miinavebeli olarak ayni ton ve armonik ytiriiytisle “Take Ten”

isimli bir eserle tanzir etmistir (Musiki Mecmuasi Editor, 1966, s. 202).

Yukaridaki nazire 6rnekleri her ne kadar Tiirk misikisi disindaki miizik kiiltiirlerine
ait gibi goriinse de ilk ve son drnegin Tiirkiye’ye yolu diigmiis, Tiirk misikisini tantyan
simalar tarafindan (Franz Liszt ve Dave Brubeck), ikinci 6rnegin ise Bat1 miizigiyle
ugrasan bir Tiirk sanatci (Cellist Muhiddin Sadik Bey) tarafindan bestelenmis olmast,
bu eserlerin nazire anlayist acisindan Tiirk musikisi ile bir temas igerdigini
gostermektedir. Bu baglamda, s6z konusu besteleri, dogrudan olmasa bile Tiirk nazire

bestekarlig1 gelenegine temas eden drnekler olarak degerlendirmek miimkiindiir.
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DORDUNCU BOLUM
NAZIRE KAVRAMININ REPERTUVARDAKI DURUMUNA iLiSKiN
BULGU VE YORUMLAR

4.1.Sazende Fash

Buraya kadarki boliimlerde nazirenin etimolojisi, tanimi, kapsami, tarihi gelisimi ve
Tiirk musiki literatiirtindeki yeri ele alinmistir. Bu boliimde ise yapilan arastirmalar
neticesinde tespit edilen nazire besteler, vesikalariyla birlikte ortaya konmakta ve
yontem boliimiinde agiklanan sistematige gore incelenmektedir. Eserler Kantemir’in
yontemi ile Sazende Fasli ve Hanende Fasli olmak iizere iki ana baglik altinda tasnif
edilmigtir. Hanende Faslhi icinde Once kar ve nakslar, ardindan beste ve semailer
siralanmig, her bir baslik altinda eserler as/in giiftesinin ilk kelimesi esas alinarak
alfabetik siraya gore degerlendirilmistir. Eserler ayrica, notasi giiniimiize ulasanlar ve
notast ulagsmayanlar olarak iki alt kategoriye ayrilmistir. Notast ulagsmayan eserlerin
yalnizca giifte ve terenniimlerine yer verilmis, bu eserlerin c¢esitli yazma
mecmualardaki ilgili sayfalar1 paylagilmistir. Nazire oldugu acgikc¢a belirtilmeyen
ancak yontem boliimiinde agiklanan kistaslar ¢ercevesinde nazire olarak
degerlendirilen bazi eserler de ayrica ele alinmigtir. Nazire oldugu bilinen fakat as/ ile
birlikte ayni1 koleksiyonda mevcut olmayan eserler icin ise diger koleksiyonlara
miiracaat edildi ve boylece 18 ¢ift pesreve ulasildi. Bu pesrevler nazireleriyle birlikte
(36 pesrev) notaya alindi nazirelerin ortak 6zellikleri lizerine ¢esitli analizler yapildi.

Bu pesrevlerin kiilliyatlardaki goriiniimii soyledir.

4.2.Sazende Fashinda Giiniimiize Ulasan Nazire Pesrevlerin Kiilliyatlardaki

Goriniimii

MSS’de 3 nazire pesreve rastlanmaktadir. Bu nazirelerden birinin as/ina kiilliyatta yer

verilmedigi goriilmiistiir.

86



No. Asil No. Nazire

1 MSS Pisrev-i Siikiifezar Ustiles MSS  Pisrev-i SiikGifezar Naziresi

54-1 Diiyek 68-2  Uslles Diiyek
2 MSS Pisrev-i Bayezid Der MSS Pisrev-i Bayezid Nazire-i Kiigiik
100  Makam-1 Neva Usiles 101  Ahmed Beg Der Makam-1 Neva
Fahte Ustles Fahte
3 MSS Pisrev-i Baba Zeytun Naziresi
232- Rast Devir
2

Tablo 2 Mecmiia-i Saz ii S6z’deki Nazire Pesrevler

Ali Ufki Bey Paris mecmuasinda MSS’de yer almayan iki nazireye yer veriyor fakat
Tozkoparan pesrevinin Giilsen-i Raz pesrevine nazire oldugunu agik¢a yazmiyor.
Bunun yerine Pisrev-i Tozkoparan Hiiseyni Diiyek bashiginin yanma Latince
“Giulfseni Raz Simile” notunu diisiiyor.

-..“ ."‘..“l A \ ..

— Sy o o

: .}
YOy N— .
' J83

Resim 23 Ali Ufki Bey’in Nazire yerine Italyanca Simile kelimesini kullanmasi

Tiirk¢e’yi Ali Ufki Bey’den 6grenen Frangois a Mesgnien Meninski’nin

telif etmis oldugu Latince-Tiirkge sozliikte simile kelimesinin karsiligi olarak su
kelimeler verilmektedir: benzer, es, ancilayin, bendes, misl, nazir, miimasil, miisabih,
manend, hemta, gibi, miindzir, muddil, benzetmek, uydurmak, tanzir etmek, tesbih

etmek (Meninski, 1687, ss. 1556-1557).

Bu ifadeyle Ali Ufki Bey biiyiik ihtimalle nazireyi kastediyor olmali. Bununla beraber
Sah Murad’in Tozkoparan’t ve Hasan Can’in Giilsen-1 Raz’1 Ali Ufki’den sonra gelen
Demetrius Cantemir ve Kevseri’nin mecmualarinda mevcut olmakla birlikte birinin
digerine nazire olduguna dair herhangi bir not diisiilmemis olmasi1 Ali Ufki’nin simile
ifadesinden nazireyi kastetmis oldugunu kesin olarak iddia etmeyi gii¢lestiriyor. Paris

defterini nesre hazirlayan Judith Haugh da bu eseri nazire olma ihtimalini dile
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getirmektedir: Pigsrev-i Tozkoparan Giilsen-i Raz Naziresi (Haug, 2020a, s. 371). Konu
etrafindaki terimlerin hi¢birini kapsam disinda birakmamak i¢in bu eseri nazire kabul

edip listeye aldik.

MSS ve AUP birlikte degerlendirildiginde, bir asil ve bir de nazire olmak tizere bir ¢ift
pesrev daha karsimiza ¢ikmaktadir. AUP’ta Der-Makdm-1 Hiiseyni Pesrev-i Kiilliyat
Naziresi (Haug, 2020b, s. 196) baslikl1 pesrevin as/ina yer verilmemektedir. Ali Utki
Bey bu pesreve su lItalyanca kayd: diismiistiir: “Husta disse che si chiama

Schehmurat” (Usta -bu pesrevin- adinin Sehmurat oldugunu sdyledi).

Kiilli Kiilliyat pesrevlerine dair hem asil-nazire iligskisi hem de eser adlandirmalar
bakimindan bazi karisikliklar dikkat c¢ekmektedir. Kevserl Mecmuasi’nda 202
numarali pesrevin ad1 Hiiseyni Kiilli Kiilliyat Usiiles Fahte Harin Yahudi olarak
geemektedir. Ayni eser, MSS v. 85b—86a’da Pesrev-i Kiill-i Kiilliyat Usiiles Diiyek
basligiyla yer almaktadir. Melodik yapilarin 8 birim zamanda degil 10 birim zamanda
tamamlanmasi ve Diiyek degil Fahte ustliine uymasi, bagliktaki “Diiyek” ibaresinin
sehven konmus olabilecegini diisiindiirmektedir. Kevseri’deki 203 numarali pesrev
ise Hiiseyni Nazire-i Kiilli Kiilliyat Fahte Muzaffer bashgiyla kayithidir. Bu pesrev,
AUP v. 131a-129b’de; AUP v. 218a’da ve MSS v. 25b—26a’da da yer almaktadir
(Ekinci, 2016, s. 170). Ancak Paris defterindeki Schehmurat isimli pesrev,
Kevseri’deki 202 numarali pesrevin degil; MSS’de s. 172-173’te kayith pesrevin
naziresi olmalidir (Utki & Elgin, 2000, ss. 172—173). Bu pesrevin as/i, MSS’de
Hiiseyni Kiill-i Kiilliyat ustiles Diiyek bashgiyla kayithdir (Cevher, 1995, s. 577).
Zikredilen eserler incelendiginde, bir degil, iki ayr1 Hiiseyni Fahte Kiilliyat pesrevi ile

bunlara ait iki farkli nazirenin mevcut oldugu anlagilmaktadir.
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Hiiseyni Kiilliyat ve Naziresi

1. Bestekar1 meghil

Fahte 2. Sah Murad
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Resim 26 ki Kiilliyat pesrevin sol anahtari ile diigah kararli olarak 8’lik mertebede yazimi
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Bu bulgularla 2 ¢ift Kiill-i Kiilliyat ve naziresi tespit edilmis oluyor. Kevseri
Mecmuasinda 201 numarada yine Hiiseyni makaminda Fahte ustliinde Kiilli Kiilliyat
adinda pesrev mevcut olmakla birlikte kurgu, usil yapisi, mertebe ve makam geckileri
itibariyle o pesrev asagidakilerden ayrisiyor ve miistakilen bestelenmis ayri bir eser

intibainit uyandirtyor.
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Kitabu ‘limi’l-Miisiki ‘ald vechi’l-Hurifat’ da ad1 gegen nazire pesrevler sunlardir:

10

11
12

13

14

No.
23

37

60
63

79

25

157

34

277

105
295

327

161

Asil

Kutb-i nayi, Hiiseyni Kiilliyat,
Fahte

Acemler, Muhayyer Kiime,
Diiyek

Bu eserin notasi koleksiyonda
bulunmamaktadir (Wright &
Cantemir, 1992: s. 95).

Neva, Bayezid, Fahte

Neva Muhammes-i Kebir,
Muhammes

Hiiseyni, Sakil-i Ferruh, Sakil
Hiiseyni, Siikifezar, Hasan
Can, Diiyek

Baba Tahir, Varsagi,

Devrikebir
Irak, Seyf el-Misri, Diiyek

Isfahan, Remel

Rast, Seyh, Diiyek
Penggah, Nefir Dem, Diiyek

Hiiseyni, Gamzekar, Diiyek

Buselik, ‘Acemler, Sakil

No.
24

36

41

59

64

80

90

158

194

278

300
301

314

334

Nazire

Muzaffer, Hiiseyni Nazire-i
Kiilliyat, Fahte

Muhayyer Nazire-1 Kiime,
Diiyek

Stinbiile Nazire-i Kutb-1 Nayi,
Devrikebir

Neva Nazire-i Bayezid Fahte
Neva Nazire-i Muhammes-i
Kebir, Muhammes

Hiiseyni Nazire-i Sakil-i
Ferruh, Sakil

Hiiseyni, Nazire-i Stikifezar,
Diiyek

Baba Tahir, Varsagi Nazire-i
Devrikebir, Devrikebir

Irak, Nazire-i Seyf el-Misri,
Diiyek

Isfahan, Nazire-i Isfahan,
Remel

Rast, Nazire-i Seyh, Diiyek
Penggah, Nazire-i Nefir Dem,

Diiyek

Hiiseyni, Nazire-i Gamzekar,
Diiyek

Buselik, Nazire-i Sakil-i
‘Acemi

Kevseri Mecmuast — Neyzen Mustafa Kevseri’'de adi gecen nazire pesreviler sunlardir

92

No.
29

59

78

Asi

Der-Makam-1 ‘Irak Seyfii’l-
Misr Diiyek

Pencgah Nefir Dem Diiyek

Rast Devrikebir Baba Zeytin

No.
30

60

79

Nazire

‘Irak Nazire-i Seyfii’l-Misr
Diiyek

Pencgah Nazire-i Nefir Dem
Diiyek

Pesrev-i Baba Zeytlin
Naziresi Rast Devr



10

11

12

13

14

15

16

87

127

152

161

179

202

214

218

229

294

305

307

Der-Makam-1 Rast Seyh
Diiyek
Paselik Usl-i Devrirevan

Der-Beyan-1 Isfahan Ustlles
Remel Bayezid
Der-Makam-1 Neva
Muhammes Kebir
Der-Makam-1 Neva Fahte
Bayezid

Hiiseyni Kiill-i Kiilliyat
Ustiles Fahte Harin Yahadi
Der-Makam-1 Hiiseyni Ferruh
Sakili

Der-Makam-1 Hiiseyni
SiikGfezar Diiyek Hasan Can
Hiiseyni Gamzekar Diiyek

Der-Makam-1 Muhayyer
Kiime Diiyek ‘Acemlerin
Der-Beyan-1 Fagl-1 Baba
Tahir Varsagi Usiles
Devrikebir

Der-Beyan-1 Fagl-1 Siinbiile
Semender Ustiles Diiyek

Der-Makam-1 Segah Diiyek
Ruhban

126

153

162

180

203

215

219

230

295

306

308

388

Rast Nazire-i Seyh Diiyek

Piselik Nazire-i Sakil
‘Acemlerin
Nazire-i Isfahan Remel Cedid

Neva Nazire-i Muhammes-i
Kebir

Der-Makam-1 Neva Fahte
Nazire-i Bayezid

Hiiseyni Nazire-i Kiill-i
Kiilliyat Fahte Muzaffer
Der-Makam-1 Hiiseyni
Nazire-i Ferruh Sakili
Der-Makam-1 Hiiseyni
Nazire-i Stiklifezar Diiyek
Der-Makam-1 Hiiseyni
Nazire-i Gamzekar Diiyek
Der-Makam-1 Muhayyer
Nazire-i Kiime Diiyek
Der-Makam-1 Baba Tahir
Nazire-i Varsag1 Devrikebir

Der-Makam-1 Siinbiile
Nazire-i Kutb-1 Nayi
Devrikebir

Der-Makam-1 Segah Diiyek
Nazire-i Ruhban

Pesrevlerin analizine iliskin ilk olarak pesrevlerin 6l¢ii sayilart hesap edildi ve nazire

pesrevler ile tanzir edilen pesrevlerin uzunluklarinin yekdigeri ile karsilastiriimasi

yapildi. MSS, KE ve KM’de nazire olarak adi gecen 18 eser dl¢ii sayilar1 bakimindan

incelendiginde su bulgulara ulagilmistir:

KE ve KM gibi 6l¢ii ¢izgileri belirtilmediginden, ilgili kiilliyatlar tizerine yapilan

caligmalarda ayni eserlerin birkac 0l¢ii de olsa birbirlerinden farkliliklar arz edebildigi

gbze carpmaktadir fakat bu durum asagida ifade edilen sonucu degistirmeyecek

boyuttadir.
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Tanzir edilen pesrevle nazire pesrevin esit sayida Ol¢ii barindirdigi bir Ornege

rastlanmamustir.

Nazire pesrevler orijinal pesrevlerden daha kisa veya daha uzun olabilmektedir. 18
nazire pesrevin 15’1 tanzir edilen pesrevden daha kisadir. 18/15 =100/x orantisi
uygulandiginda tanzir edilen eserden daha kisa olan nazirelerin biitiin nazire
pesrevlerin %83,33’linii teskil ettigi gorlilmiistiir. Naziresi kendisinden uzun olan 3
eserden biri olan Siinbiile pesrevin bestekari ve iki eserden hangisinin nazire
hangisinin orijinal eser oldugu hususunda kaynaklarda ihtilaf bulunmaktadir.
Dolayistyla bu eserde de nazirenin orijinal eserden kisa olma durumu séz konusu
olabilir. Bu durumda naziresi kendisinden kisa olan eserler 1 artacagi i¢in 18/16
=100/x orantis1 kurulacak ve naziresi asi/dan kisa olan pesrevlerin oran1 %82,35’ten

%88,88’¢ yiikselecektir.

Kantemiroglu ve Ali Ufki Bey’in kimi zaman dolaplar1 (rdpriz) eksik 6l¢ii seklinde
yazdiklar1 anlagilmaktadir. Ayrica yontem bolimiinde yer alan Hiiseyni Fahte Kiilli
Kiilliyat'ta da gorildiigii gibi kimi zaman eserin usilii ile bagliktaki ustl adinin
ortlismedigi durumlara da rastlanmaktadir. Bu iki durumun bir 6rnegi yukarida 24
numarali resimde goriilebilir. Bir diger 6nemli problem vezin yani vahid-i kiyasi
problemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. MSS, AUP, KE, KM gibi nota kiilliyatlarinin
miirettipleri notalar1 yazarken es isareti kullanmadiklari, ustil sonlarinda 6l¢iiniin
tamamlanmadig1 durumlarda da bir sonraki Olciiye gecebildigi goriilmiistiir. Yapilan
nesirlerde bu durum goz ard1 edilebilmektedir. Ornegin Owen Wright ve Yalgin Tura
tarafindan yapilan Kantemiroglu Edvari nesirlerinde de hi¢ es isareti bulunmuyor.
Eserlerin 6l¢ii sayilar1 hesap edildiginde bazi pesrevlerin hanelerinde bir dengesizlik
ve bu dengesizlikten dolayr melodi ile usiliin intibaksizlig1 goze carpiyor.
Kantemiroglu hi¢ bag isareti kullanmamis olmasina ragmen Wright’in notalar -eserin
kendi i¢inde tutarsizhiga da yol agacak sekilde- bagladigi goriiliiyor. Ayrica
Kantemiroglu’nun 6l¢ii sonlarini1 her zaman belirtmedigi; melodi ve usil tam olarak

ortiistiigiinde hicbir isaret koymazken, melodi eksik kaldiginda ustil sonlarini bir nokta
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isaret ettigi goriilmektedir. Buradan usil bitene kadar 6l¢iiyli tamamla demis oldugu

anlagilmaktadir.

Wright, Tura, Cevher, Ekinci, Haugh gibi arastirmacilar tarafindan yapilan nesirler
msiki tarihi sahasinda ¢ok biiyiik bir boslugu dolduran miihim ¢aligmalar olmakla
birlikte bu nesirlerdeki notalar1 mevcut halleriyle dogru kabul ederek girisilecek bir
analiz yukarida zikrettigimiz sebeplerden 6tiirii hatali ¢ikarimlara yol agabileceginden,
eserlerin -ustliin bogumlanmalar1 ve melodinin duraklarin iliskisine sik1 sikiya bagh
kalmak suretiyle- yeniden nesredilmesi 6nemli bir ihtiya¢ olarak karsimizda duruyor.

Nitekim Kantemiroglu Edvari’nda bu duruma su ifadelerle dikkat ¢ekilmektedir:

“...nezéket-1 terakib ve halavet-i nagme-i misiki ve siirGt-1 hareket-i pigrevat hurGf-1
merkumun altina ve tasarrufuna getiirmek murad olundukda bilmek gereksin ki ‘ilm-i masiki
vezn-i usil ile kemaliyyetin bulur. Soyle ki ne ustil nagmeden ne nagme ustlden gege yahud
kala ve kuvvet-i rakam-1 vezn ile nagmeyi de usilii de perdelerin igéreti altinda ve zabtinda

koyasin (Kantemiroglu & Tura, 2001, s. 11).

Kiilliyattaki eserleri bu bilgi 15181nda tekrar yazdigimizda 6l¢ii sayilarinin degistigini
goriiyoruz. Her haliikarda nazire bestelerin biiylik ¢ogunlugunun orijinal bestelerden

daha kisa olduklar1 sdylenebilir.
Su 3 nazire pesrev tanzir edilen pesrevden daha uzundur:

e Nazire-i Kutb-1 Nayi Der-Makam-1 Siinbiile
e Nazire-i Isfahan Remel

e Nazire-i Seyh Der-Makam-1 Rast

4.3.MSS, AUP, KE ve KM deki Asil ve Nazire Pesrevierin Makama Gore Alfabetik

Listesi

Bu boliimde, nazire pesrevler, ilgili nota mecmualarinda yer aldiklart sekliyle degil,

alfabetik sira gozetilerek tasnif edilmistir. 4si/ ve nazirenin c¢akistirmali yazilmisg
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notalarindan bazi rnekler tezimizin sonunda “EKLER” baslig1 altida asagidaki siraya

gore sunulmustur.

Sira | Makam | Formu Asil Nazire

1 Buselik Pesrev  Acemler, Sakil Nazire-i Sakil-i ‘Acemi

2 Hiiseyni  Pesrev  Hiiseyni Gamzekar Nazire-i Gamzekar

3 Hiiseyni  Pesrev  Hiiseyni Kiilliyat Nazire-i Kiilliyat

4 Hiiseyni  Pesrev  Hiiseyni Kiilliyat 2 Nazire-i Kiilliyat 2

5 Hiiseyni  Pesrev  Hiiseyni Sakil-i Nazire-i Sakil-i Ferruh
Ferruh

6 Hiiseyni  Pesrev  Hiiseyni Siiklifezar Nazire-i Siiktifezar

7 Hiiseyni  Pesrev  Giilsen-i Raz Tozkoparan (Giilsen-i Raz Simile)

8 Irak Pesrev  Irék Seyfi’l-Misri Nazire-i Seyfii’l-Misri

9 Isfahan Pesrev  Isfahan Remel Nazire-i Isfahan

10 Muhayyer Pesrev Muhayyer Kiime Nazire-i Kiime

11 Neva Pesrev  Neva Bayezid, Fahte Nazire-i Bayezid

12 Neva Pesrev  Neva Muhammes-i Nazire-i Muhammes-i Kebir
Kebir

13 Penggah  Pesrev  Pencgédh Nefir Dem  Nazire-i Nefir Dem

14 Rast Pesrev  Rast Baba Zeyt(in Baba Zeytin Naziresi

15 Rast Pesrev  Rast Seyh Nazire-i Seyh

16 Segah Pesrev  Der-Makam-1 Segdh  Nazire-i Ruhban
Ruhban

17 Stinbiile =~ Pesrev  Siinbiile Pesrev Nazire-i Kutb-1 Nayi (Kemani
Acemlerin Mustafa Aga)

18 Tahir Pesrev  Baba Tahir Varsagi ~ Nazire-i Varsagi
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Sira  Eser Ad1 MSS AUP KE KM MSS AUP KE KM Daha

kisa

1 Hiiseyni Kiilliyat 67 134 naziresi
Nazire-i Kiilliyat 41 82

2 Muhayyer Kiime 133 77 naziresi
Nazire-i Kiime 56 28

3 Siinbiile Acemlerin 22 - 19 kendisi
Nazire-i Kutb-1 Nayi 22 25 25

4 Neva Bayezid, Fahte 56 30 naziresi
Nazire-i Bayezid 54 27

5 Neva Muhammes-i Kebir 40 30 naziresi
Nazire-i Muhammes-i Kebir 36 20

6 Hiiseyni Sakil-i Ferruh 20 15 naziresi
Nazire-i Sakil-i Ferruh 10 5

7 Hiiseyni Stiklifezar 176 88 naziresi
Nazire-i Stikfezar 55

8 Baba Tahir Varsagi 44 22 naziresi
Nazire-i Varsagi 40 20

9 Irak Seyfii’l-Misri 140 naziresi
Irak, Nazire-1 Seyfii’l-Misri 53

10 Isfahan Remel 9 kendisi
Nazire-i Isfahan 14

11 Rast Seyh 38 kendisi
Nazire-i Seyh 60

12 Pencgéh Nefir Dem 36 naziresi
Nazire-i Nefir Dem 30

13 Hiiseyni, Gamzekar, Diiyek 48 naziresi
Nazire-i Gamzekar 35

14 Buselik ‘Acemler, Sakil 17 9 naziresi
Nazire-i Sakil-i ‘Acemi 14 7

15 Rast Baba Zeyttin 28 naziresi
Baba Zeytiin Naziresi 12

16 Der-Makam-1 Segah Ruhban 51 | naziresi
Nazire-i Ruhban - 56 - 43

17 Der-Makam-1 Hiiseyni Giilsen-i Raz 42 naziresi
Tozkoparan Giilsen-i Raz Simile 30

18 Hiiseyni Kiill-i Kiilliyat 80 naziresi
Nazire-i Kiilliyat (Sah Murad) 48

Tablo 4 MSS, AUP, KE ve KM’de nazire pesrevlerle tanzir edilen pesrevlerin 6l¢ii sayilarinin
mukayesesi
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16

14

12

10

naziresi daha kisa kendisi daha kisa

m naziresi daha kisa = kendisi daha kisa

Grafik 1 Nazire pesrevlerin asi/lari ile 6l¢ii sayilart bakimindan mukayesesi

4.4.Sazende Fashnda Kiiciik ve Bilyiik Olarak Tavsif Edilen Eserler

Nazire pesrevlerin ¢ok biiyiik oranda asz/dan kisa olmasi kiilliyatlarda goriilen kiiglik
ve biiylik baglikli pesrevlere daha yakindan bakma ihtiyaci dogurmustur. Bu ihtiyag
dogrultusunda bagliginda kiiclik ve biiylik ifadeleri bulunan pesrevler incelenmis, bu
ifadelerin her zaman benzer bir mefhuma isaret etmedigi, kimi zaman usiliin
mertebesine, Kiiciik Fahtesi 6rneginde oldugu gibi kimi zaman bestekarin adina kimi
zamanda as/in kisaltilmis1 anlaminda bir ¢esit sadelestirilmis nazireye karsilik geldigi
anlagilmistir. Kantemir, Kevseri ve Ali Ufki Bey defterlerinde basliginda “kiiclik” ve

“biiyiik” sifatini ihtiva eden eserlerin listesi soyledir:
4.4.1. Kiiciik ve sagir gecenler:

1. 62/Neva Fahte-i Kii¢lik (Wright & Cantemir, 1992, ss. 131-132).
2. 143/Acem Kiigiik Sakil (Wright & Cantemir, 1992, ss. 310-311).
3. 144/Irak Kigtik Sakil Papa (Wright & Cantemir, 1992, s. 312).
4. 145/Evi¢ Kiiclik Hafif (Wright & Cantemir, 1992, ss. 313-314).
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4.4.2.

99

9.

10.
11.
12.
13.
14.

147/Hatib Uzzal-i Kiigiik (Wright & Cantemir, 1992, ss. 317-318).
186/Acem Kii¢iik Murassa (Wright & Cantemir, 1992, ss. 399-400).
192/Neva Kiigiik Cenber. MSS’de kiigiik ifadesi yok (Wright & Cantemir,
1992, ss. 410-411).

196/Kul Mehmed Hiiseyni-i Kii¢iik. MSS’de kiiciik ifadesi yok (Wright &
Cantemir, 1992, ss. 417-418).

205/Neva Kiigiik Hafif (Wright & Cantemir, 1992, ss. 435-436).

288/ Mahur Kiiglik Tabakat Hafif (Wright & Cantemir, 1992, ss. 582-585).
294/Neva Kii¢ciik Muhammes (Wright & Cantemir, 1992, s. 603).
309/Rast Kiiciik Sakil (Wright & Cantemir, 1992, ss. 638-639).
316/Hiiseyni Kiiclik Muhammes (Wright & Cantemir, 1992, ss. 653-654).
Kiiciik Sehnaz Diiyek (Wright & Cantemir, 1992, ss. 676-677).

Biiyiik ve kebir ifadesi gecenler

9.

10.
11.

32/Irak Fahte-i Kebir (Wright & Cantemir, 1992, s. 76).

63/Muhammes-i Kebir ve

64/nazire-i Muhammes-i Kebir (Wright & Cantemir, 1992, ss. 133-134,
135-136).

70/Biiyiik Neva Muhammes (Wright & Cantemir, 1992, ss. 145-146).
82/Hiiseyni Biiylik Muhammes (Wright & Cantemir, 1992, ss. 175-177).
118/ Uzzal Biiyiik Devir (Devrikebir) (Wright & Cantemir, 1992, ss. 253-
254).

129 Irak Biiyiik Sakil-i Muzaffer (Wright & Cantemir, 1992, ss. 276-279).
152/ Acem Biiyiik Devir (Devrikebir) (Wright & Cantemir, 1992, ss. 327-
328).

183/Segah-i Kebir (mss100v/197) (Wright & Cantemir, 1992, ss. 393-394).
287/Mahur Biiylik Tabakat Diiyek(Wright & Cantemir, 1992, ss. 582-584).
226/Hiiseyni Fahte-i kebir (Wright & Cantemir, 1992, ss. 475-476).
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Tablo 5 Kantemiroglu Edvarinda basliginda "Biiyiik" ve "Kii¢iik" ifadesi bulunan pesrevler
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4.5.Ulasilan Nazire Sozlii Eserlerin Tam Listesi

Kaynaklarda nazire olduguna dair kayit bulunan ya da nazirelerin 6zelliklerinden ya

da cikarak nazire oldugu tarafimizca tespit edilen eserlerin tam listesi sdyledir:

© 0 N o O b~ WN -

B
= o

12
13
14
15
16

17
18
19
20
21
22

23

24

25

26

27
28
29

30
31

32

33
34
35
36

Ashn Ashin Ashn Ashn Ashn Nazirenin Nazirenin
Makami Usilii Formu  Giiftesi Bestekar: Giiftesi Bestekar:
Irak A ai Ag ai  Nice bir ag ask ile her gdh meded Dede Efendi Nice zabteyleyeyim nale-i cangahi meded Ismail Fenni Ertugrul
Asiran Evsat Beste Eglenir seyr-i ruhun fikriyle dil bayrama dek Na'lge Arz etmedigim yare meger yara mi kaldi Hafiz Post
Dilkeshaverdn  Zencir Beste Siikifezar-1 izarn giiliin naziresidir Kiigik Mehmed Aga Géniil o gonca-femin gaker-i keminesidir Zekai Dede
Gerdaniye Cember Beste Benzedirlerse hilali n’ola alem kasina Hasan Aga Benzedirlerse hilali n’ola dlem kasina Zekai Dede
Hicaz Zencir Beste Anzin vasf eyler iken giilsen igre giil giile Dervis Omer Ne agikin kodu dldiirmedik ne agyérin Hafiz Post
Hiiseyni Zencir Beste Piyale elde safa dilde yar karsimda Hafiz Post Erisdi mevsim-i giil seyr-i gilsitan ede gor A'ma
Hiiseyni Zencir Beste Piyile elde safa dilde yar karsimda Hafiz Post Bahar geldi yine deste cam alinmaz nm Buhurizade
Hiiseyni Devrirevan  Beste Turre-i seb-reng-i dilber hibgahimdir benim Nazim Ziilf-i miisgin-i biitan drdm-gahimdir benim Hafiz Post
Hiiseyni Devrirevin ~ Beste Turre-i seb-reng-i dilber habgahimdir benim Nazim Tak-1 ebriisu o yarin kible-gahimdir benim Na’lge
Hiiseyni Zencir Beste Piyale elde safa dilde yar karsimda Hafiz Post Ne dil olayd ne dilber ne ibtilamiz olayd: Na’li
Hiiseyni Berefsan Beste Sebnem gibi sagilsin kon esk-i firdvanim Ttrf Kon agilayim bilsin her rdzimi cananim Receb
Mest-i askam kiy-i dilber cilvegahimdir
Hiiseyni Devrirevin ~ Beste Turre-i seb-reng-i dilber habgahimdir benim Nazim beniim Receb
Irak Devrikebir ~ Beste Bu ne lebdiiriir ne agiz ne giizel g ir bu Baba Nevayi Ciin o sahin asitamn seb-i gam penéh edersin ~ Hafiz Post
Irak Agirremel Beste Bir ah ile ol gonca-feme halin ayan et Dede Efendi Cananina var halini bir arz u beyan et Ismail Fenni Ertugrul
Mahur Darbeyn  Beste Yare nazar-1 ragbete sdyan nelerim var ismail Cavus Bir afet-i mehpeyker ile niiktelerim var Ebiibekir Aga
Mahur Fer’ Beste Dir etti beni ayirip ahir o melekden Kadri Kalur humar meyin keyf [ii] kan boyle geger  Hafiz Post
Hafiz Abdullah
Nevabuselik Agirgember  Beste Benefse hatt-1 dildarin serinde kakiil-i anber Efendi Niha’l-i isvemiz dya neden ussakina mugber Zekai Dede
Nevabiselik Hafif Beste Ne gam-1 cevre ne lutf-i gah-gaha k&’iliz Kiigiik Mehmed Aga Ne gam-1 yare ne lutf-i dilberd'na miliz Zekéi Dede
Rehavi Semai Beste Opsem seni doyunca doyunca seni psem Itri Opsem seni doyunca doyunca seni 6psem Receb
Segah Cenber Beste Ruhlerin cana senin giilzar seklin gosterir Receb Gamze-i canan aceb hunhar seklin gosterir Miiezzin Mustafa
Tahir Remel Beste Meyl itdi goniil bir meh-i hursid-tiraza Seyyid Nuh Dil diisdii yine sevk ile bir dilber-i naza Zekai Dede
Ussak Cenber Beste Gemende siinbiilii ziilf-i nigara benzettim Kadri Bahar geldi dahi gest-i giilsen eylemedik Hafiz Post
Serv-i men der-saye-i siinbiil semen mi- Aymntabi Mehmed
Evc Hafif Kér imriiz heva heva-y1 bagest Abdiil’ali pervered Bey
Aymtabi Mehmed
Eve Tirkizarb  Kar Giysii-yi mu‘anber-i dii-tayes Hace Peri-vest dil-i divane mi-kesed siiyes Bey
Ayntabi Mehmed
Hiiseyni Nimsakil Kar Siiy-i men an serv-i naz ba-kad i kamet resid Abdiil’ali Hiz u be-cilve ab dih serv-i gemen-tiraz-ra Bey
Aymtabi Mchmed
Trak Sakil Kar Miijde bad ey dil ki baz an sem'-ra pervane-em Ali Pasa Girisme nazuk ii leb nazuk i siihan nazuk Bey
Ayintabi Mehmed
Muhayyerbiselik Sakil Kar Cevgan zi miisk ber-meh-i taban keside’i Hice Hayal-i riiy-i tii ger bii’gzeret be-giilsen-i gesm Bey
Hiiseyni Tiirkizarb ~ Naks Ta siinbiil-i piir ¢in-i tii ber lale girih siid Hace Ey miirg-i scher ‘ask zi-pervane biyamiiz Koca Osman
Mubhayyer Evfer Naks Mi-zenem her nefes ez-dest-i firakat feryad Hace Ey hem-nefesem der-seb-i hicran-1 tii dh Gulam Sadi
Kemani Mehmed
Isfahan Semai Semai Geldi dehene hicrifi ile canim efendim Aga Askin ile ¢ak oldi giribanim efendim ismail Cavus
Acem Semai Sarkt Ben senin memniin-1 lutf-1 re’fet [ii] ihsaniam Baki Aga Ben senin rityine cana agik-1 hayraninam Meghul
Sermiiezzin Ismail
Beyati Semai Sarki Duadan unutma bu mehciirmi Hasan Aga Goniilden giderme ben derd-mendi Aga
Hayal-i ray-1 dil-ber gesm-i zarimda
Beyati Sofyan Sarki Hayal-i leb-i dil-ber dem-be-dem hatir-nisamimdir Bk Aga nihnmdir Ebibekir Aga
Ussak Devrirevan  Sarkt Felekde dogdu bir meh-rit Meghul Dostlar rahatim ugurdum Meghul
Beyati Yiiriksemai Yiiriksemai Simdi goniil agik-1 divanedir Musalli Mustafa Aga Meclisimiz kase-i meyhanedir Enfi Hasan Aga
Irak Yiiriksemai Yiiriiksemai Hasretle tamadm na'le dondiim sensiz Dede Efendi Rihat bulamaz 'asik-1 mihnetzede sensiz ismail Fenni Ertugrul
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4.6.Hanende Fashinda Ash ile Birlikte Notasi Giiniimiize Ulasan Nazire Beste ve

Semailer

4.6.1. Beydti Nakig Yiiriiksemai — “Simdi goniil asik-1 divanedir” (Musalli Mustafa

Aga) ve “Meclisimiz kiise-i meyhdanedir” (Enfi Hasan Aga)

Yontem boliimiinde ayrintilt bir sekilde irdelendigi i¢in burada tekrar irdelenmesine

lizum goriilmemistir.

4.6.2. Dilkeshaverdan Zencir Beste — “Siikiifezdr-1 izarn giiliin naziresidir” (Kii¢ciik Mehmed

Aga), “Goniil o gonca-femin ¢dker-i keminesidir” (Zekdi Dede)

Asil

Nazire

Bashk

Beste-i Zencir-i Mehmed Aga

Beste-1 Zencir-1 Zekal Efendi

mefd iliin/fe ildtiin/ mefa iliin/fe iliin

mefd iliin/fe ilatiin/ mefa iliin/fe iliin

Goniil o gonca-femin ¢aker-i keminesidir

miiridefe ¢ T———
@ yarim kafiye (s

Y
?_E; Stiktifezar-1 izarn giiliin naziresidir Cemal-i nazina her dem bir agk?
&) : o b,
Bahara kars1 hezarin o bir mesiresidir hazinesidir
Sorulsa Vasif-1 zare leban u pistanin O slihun aslin1 sordum bilen yok alemde
Cilek sekerlemesi yasemen hamiresidir O nev-reside nihalim aceb kimin nesidir
E
g Omriim yala ye le lel ye le lel i mirim Canim yele le le le le lel le le 1a IT ah aman
5]
E ye re lel lel lel le I giiliin naziresidir nazeninim
revi ridf | te’sis | dahil | kayd
é o ‘);ILJ o D) &3 L J
2 4as ° J S 2 <
2 mukayyede ()
C miiessese (T
N
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Kaynaklar
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Hanende mecmuasi (Konuk, 1901, s. 621).

Bulgular

MIHB. 184/26 numarali defterin 173-174 sayfalarinda, Leon Hanciyan 3 numarali dosyanin
263-264 sayfalarinda, HHB nin perakende notalar arasinda 2-1 numarah klasérde 24 numarada,
Halil Can’in Leon Cevirilerinde 2 numarali defterde 162 numarada, 3 numarali defterde 126
numarada, Ali Rifat Cagatay Hamparsum defterlerinden 163 numarali defterde 281 numarada ve
nihayet Zekai Dede Kiilliyat: 'nda 2. Cildin 203-204. sayfalarinda Dilkesh&veran Zencir beste
mevcut olmakla birlikte ad1 gecen kaynaklarda bestekar olarak hep Mehmed Aga’nin ad1 gegse
de bestenin melodilerinin Zekai Dede’nin bestesi oldugu goriilmiistiir. ARC ve HHBK’da
durum boyledir. Leon koleksiyonu ve Halil Can’1n gevirilerinde ise iki versiyon da Mehmed
Aga’ya kayith olmakla birlikte Zekdi Dede Kiilliyati’ndaki versiyon Zekai Dede’nin okuyusu
olarak, diger versiyon da Vahib Efendi’nin okuyusu olarak yazilmis ve Refik Fersan tarafindan
da imzalanmigtir. Notalar EKLER boliimiinde sunulmustur.

Iki bestenin formu, makamu, usilii, giiftelerinin vezni, redifi ve kafiyesi ortaktir.

Yorumlar

Zekai Dede’nin TRT repertuvarina kayitl iki Dilkeshaveran Zencir bestesi vardir. Birincisi TRT
repertuvarinda 5248 numarada kayitli olup giiftesi Goniil o gonce-femin ¢aker-i keminesidir
seklinde gecmektedir. Oztuna da bu giifteyi vermektedir (Oztuna, 2006b, s. 519). ikincisi 5248
numarayla repertuvarda kayith bulunup eldeki biitiin notalarda da giifte olarak goriinen
Stikufezar-1 izarin giiliin naziresidir misrai ile baslayan gazeldir. Bu gazel Enderunlu Vasif’a
aittir. Asi/ ve nazirenin mukayeseli yazilmis notalar1 EKLER bdliimiinde sunulmustur.

Zekal Dede’nin, “Siikiifezdr-1 izarin giiliin naziresidir” misrainda gecen nazire kelimesine
karsilik olarak, kendi giiftesinde “O sithun aslini sordum, bilen yok dlemde” gibi i¢inde
nazirenin karsiti olan as/ kelimesi gegen bir misrayi tercih etmis olmasi, yalnizca sekli bir
benzerligin degil, anlam merkezli bir diyalogun da kuruldugunu diisiindiirmektedir

103




4.6.3. Gerdaniye Cember Beste “Benzedirlerse hilali n’ola alem kasina” (Hasan Aga);

Naziresi: Gerdaniye Cember Beste “Benzedirlerse hildli n’ola dlem kagina”

(Zekai Dede)
Asil Nazire
= . - . -
e Benzedirlerse hilali n’ola dlem kagina Benzedirlerse hilali n’ola dlem kasina
2]
fa’ilatiin/ fa’ilatiin/ fa’ilatin/ fa’iliin
Benzedirlerse hilali n’ola dlem kasina
Y
?E Girmis ol méh-1 miinirim heniiz on dort yasina
© Tise-i gamzelerin arz ider ussdka miidam
Leb-i sirinine Ferhad olanin vay bagina
E n’ola alem kasina
E
=
5]
5
i
éﬁ Eserlerde aym giifte kullanildig igin kafiye semasi ¢ikarmaya liizum goriilmemistir
=
N

Kaynaklar
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Bulgula

Hanende Mecmuasi ’ﬁda Ahmed Avni Konuk bu giiftenin ayn1 makam ve usiilde Zekal Dede

tarafindan da bestelendigini soylemektedir. Eserlerin ikisinin de notas1 elimizdedir.
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Naziresi: Hicaz Agirsemal “Degil bir

4.6.4. Hicaz Agirsemal “Cihdmi hiisniine meftin iden sih-i cihdansin sen” (Zaharya);

dem dil-i piir-inkisarimdan nihdnsin sen”

(Giriftzen Riza Bey)

Asil Nazire
=% | Cihani hiisniine meftiin eden sth-i cihansin sen Degil bir dem dil-i piir-inkisarimdan nihén sin sen
%
=

mefd'tliin/ mefd'tliin/mefa'iliin/mefd'tliin mefd'tliin/ mefd'tliin/mefa'iliin/mefd'tliin
éﬂ Cihani hiisniine meftin eden sh-i cihansin sen Degil bir dem dil-i piir-inkisarimdan nihansin sen
8 Muhassal ehl-i agka fitne-i ahir-zaméansin sen Ten-i efsiirde-i ugsaka bir rih-i revansin sen

Eger Riistem de olsa kurtulusg yok tir-i gamzenden Figan-1 4sman-siiz1 garib ider hazer lazim

Cekilmez derd-i agkin boyle bir kast kemansin sen Efendim taze vii tersin giizelsin nev-civansin sen

Oom riim ey ye lel le lel le le le lel li ye le le le lel lel | ah gel rahat-1 can gel gonca dehen gel kast
g | liyala yelelel lel li te re lel le lel a man ye le 14 | keman gel efendim ah
=
g li hey canim slh-i cihansin dmriim ey a man beli | sen ah gel ra ha t1 can gel gon ce de hen gel
E yarim lel lel li ye le le le lel lel li a man ye le 1a 1i | ka s1 ke man gel e fen dim

hey ca nim suh-i cihansin sen

revi ridf te’sis | dahil | kayd
U U ‘ ol
2 ol O \ o | O
=
b mukayyede <( e eeees——)
5 | emiessese ¢ ———
b= A -
g muradefe —
yarim kafiye <

-s1n sen: redif
5 | MIHB (174)- 271/271 MIHB (173)- 2465/2466, MIHB (194)- 86/86
2
=
>
<
-
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Bulgular

COA’da ashn iki adet notasina ulasilmustir. Ilgili esere ait sonuglar sdyledir:

“Makami: Hicaz; Formu: Naks Agir Semai; Koleksiyon Adi: Muallim Ismail Hakki Bey
(174), 271-271 sayfalar, Repertuvar No: 2836”

“Makami: Hicaz; Formu: Naks agirsemai; Muallim Ismail Hakki Bey (173), 2465-2466
sayfalar; Repertuvar No: 2836 (Soz yazart TRT repertuvarindan alinmistir.) a.g.y.tt”
Nazire TRT repertuvarinda 3188 numarada ismen kayithi olup notasi bulunmamaktadir.
Nazirenin notastna COA TRT MD arsivi MiHB koleksiyonundan ulagilmistir. Nazireye
iliskin COA’da su sonuca ulasilmistir (imlaya miidahale edilmemistir):

“Makami: Hicaz; Formu: Agwr Semai; Usilii: Aksak Semai; Ilk misrai: Degil bir dem dil-
i piir-inkisarimdan nihansin sen; Bestekdari: Riza Bey; Dili: EHT.; Koleksiyon Adi:
Muallim Ismail Hakki Bey (194), 86-86 sayfalar; Repertuvar No: 3188, a.g.y.tt Yer Bilgisi:
298 - 16 Dosya Ek : Belge Tarihi : M-01-01-1927"

Nazirenin giiftesi as/in giiftesiyle ayn1 vezinde ayni kafiye diizeninde ve ayni1 redifte olup

aslin giiftesine naziredir.

Yorumlar

Riza Bey’in eserinde 1kai terenniimler yerine lafzi terenniimlerin kullanilmasi nazire tiiriiniin

baslangicindan itibaren gore geldigimiz kati ¢izgilerin esnetilmesine bir rnek teskil etmektedir.
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Fenni Ertugrul)

4.6.5. Irak Agirremel Beste “Bir dh ile ol gonca-feme hdlin ayan et” (Dede Efendi);

Naziresi: Irak Agirremel Beste “Cdndnina var halini bir arz u beyan et” (Ismail

Asil

Nazire

Bashk

Irak Agirremel Beste Dede Efendi

Irdk Agirremel Beste Fenni Bey

Mefii’lii/mefa ilii/mefd ilii fe "iiliin

Bir ah ile ol gonca feme hélin ayén et

Mefii’lii/mefa ilii/mefd ilii fe "iiliin

Cananina var halini bir arz u beyan et

2 Biilbiil gibi giilsende goniil mesk-i figan et G0z yaslarini pis-i nigdhinda revén er
:(3 Bis-i lebin itme dirig asika cana Bir fitne ¢ikar duymasin esrarim agyar

Canim gibi 12’lini seha cay-i cihan et Dildarin ile sohbeti gayetle nihan et
g | Efendim Ah yel le lel le le lel le le le le lel li Te re | Efendim ah ye le lel li yel lel li |el lel lel lel
=
g li yele le le le le le lel le li vay yar beli yar-1 men | lel lel li ah ah dil pesendim ah ah émriim
E efendim beli yarimen
= revi ridf te’sis | dahil | kayd
s
£ Ol U ‘ S ¢
o Ol U ‘ s <
%‘ mukayyede  <(e——)
o @miiessese eee———

miiradefe ee————
yarim kafiye  {mm——

Iki eserin giiftesi de ayni vezin, kafiye ve rediftedir. Nazire, beste ve giifte ozellikleri bakimindan
% | nazire bestenin biitiin ozelliklerini tasimaktadir.
&
=
=]
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4.6.6. Irak Agirsemai “Nice bir aglayayim ask ile her gah meded” (Dede Efendi);

Naziresi: Irdk Agirsemai “Nice zabt eyleyeyim ndle-i cangdhi meded” (Ismail

Fenni Ertugrul)
Asil Nazire
=
'z Irak Agirsemai Dede Efendi Irak Agirsemai Fenni Bey
=]
feilatiin/ feildtiin/ feilatiin/ feiliin feilatiin/ feildatiin/ feilatiin/ feiliin
Nice bir aglayayim ask ile her gah meded Nice zabt eyleyeyim nale-i cangaht meded
Y
?_E; Nice bir sdyleyeyim ah meded vah meded Yazarim | Nice irsad ideyim ben dil-i giimrahi1 meded
© dad-i siyahimla goniil safhasina Beni bir giin bile sad etmedi gitti o giizel
Her kagan ah ederim agk ile ey mah meded Kesilir mi yananin hasret ile ah1 medet
§ Canim yele lel le It vay ‘0mrim Meded ey yar meded ey dost dost dost Yele
g te re lel lel lel le IT vay ah efendim nazeninim lel lel li tere lel lel li ah ah efendim
5
e
Iki eserin redifleri “meded” kelimesi olup arasinda kafiye harfi bulunmaz. Bununla beraber
rediften Onceki kelime vezin geregi gah(1) seklinde medli okundugundan asi/ ve nazirenin
okunusu esnasinda kulaga hitap eden bir kafiye olugmaktadir. Buna gore kafiye diizeni soyle
olacaktir.
g revi ridf te’sis | dahil | kayd
8. LS ° ) N &
%] . N
E.? oSl ° | S O | z
g mukayyede -

emiiessese —

miiradefe eeee——
yarim kafiye <
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Ertugrul)

4.6.7. Irak Yiiriksemai “Hasretle tamdam na’le dondiim sensiz” (Dede Efendi); Naziresi:

Irak Yiiriiksemai “Rdhat bulamaz dsik-1 mihnetzede sensiz” (Ismail Fenni

Asil

Nazire

Bashk

Irak Yiuriiksemai Dede Efendi

Irak Yiiriiksemai Ismail Fenni Ertugrul

mef ulii/mefdiliin/mefailiin/fa

mef ulii/mefailii/mefailii/fe "aliin
Rahat bulamaz asik-1 mihnet-zede sensiz

ayristig1 ender drneklerden biri bu eserdir.

@ | Hasretle temam na’le dondiim sensiz - . . 4 .
b= , "y AT s e . Miimkin mi bu kim neg’eleniip zevk ide
:3 | Yok na’le degil hayale dondiim sensiz
O | Goster yliziinii aman seb-i firkatte sensiz Diistii o kadar agka ki esbab-1 taraptan
Eu%rg;d—veslm hilale dondiim sensiz Lezzet alamaz oldu goniil git gide sensiz
2 Ye lel ye lel ye le lel li yel le le 14 1i te rel le lel le | Ten nen ni ten nen ni ten nen ni tenen na
S | lelellilel lili 1a Ii te rel li lel le le lel Ii y4 le le 1a | Tenedir ney gel gel gel gel rdh revan gel gel
E Ii na’le dondiim sensiz gel canim gel aman aman | gel gel dilde nihan
© Iki eserin giifteleri nazim bigimi, vezin ve kafiye acilarindan farkli olup aralarinda sadece redif
>
S | (sensiz) yoniinden benzerlik bulunmaktadur.
N
T Y|
R " B
| B ¥
L=
‘ e
S A |
[ P 2 7 et Btk
s | 1k?:,94m; 3|
= s s Al
g i LT
Y ! R
sbat )
W 91 @ t‘y &
i ¥
s
| .}-
1192 (1774-75) yilinda derlendigi kesin olarak bilinen NEKTY 03649 91b’de yine Irdk faslinda
= : . o
= | ve Hasretle temdm na’le dondiim sensiz misrali bir semai ile karsilagilmistir ki bu durum iki
En ihtimal dogurmaktadir. 1. Bu eser Dede Efendi’ye ait degildir. 2. Dede Efendi de bunu 6nceki bir
é’ esere nazire olarak bestelemistir. Nazirenin asi/dan kafiye ve redif in yanisira vezin olarak da
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4.6.8. Nevabuselik Hafif Beste “Ne gam-1 cevre ne lutf-i gah-gaha ka’iliz” (Kiigiik
Mehmed Aga); Naziresi: Nevabuselik Hafif Beste “Ne gam-1 ydre ne lutf-i

dilberana ma’iliz” (Zekai Dede)

Asil Nazire
fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’iliin fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’iliin
& | Ne gam-1 cevre ne lutf-i gdh-giha kailiz Ne gam-1 yare ne lutf-i dilberana mailiz
S . ~ " A Acqe . ~ A A . " Acqe
:=3 | Biz heman neylerse ussdka o maha kailiz Biz hemén meyhanede pir-i mugéna mailiz
O | Kiinc-i uzletde nisiniz merhamet kil sevdigim Kiinc-i isretde nisiniz merhamet kil sakiya
Kise-i gesminle olsun bir nigaha kiiliz Ciinbiig-i sahbdya bezm-i giilsitana mailiz
£
g | Nev edasin dilriibasin n’isleyim pek bi-vefasin Yar | Sen civansin bi-amansin n’eyleyim pek bi-
@ | aman aman beli sahim amansin yar aman aman beli yarim
-5}
=
revi ridf te’sis | dahil | kayd
—
z .
g Jila J 3 ) e
o) Jia J s \ A3
2 mukayyede —<(n—
= @miiessese eeee——
~ miiradefe e
yarim kafiye  {——
VS ‘
Bag  oale
< e 5o -
RC 2> L
i
=
=
<
£
2| e as 2
N atsass e | 0T
e Sa gy 030 ;b.«( DT B O
UL orpe ot k2 2™ dsl
il SEK Al e | - A
T AP
ok S AR L [ e B AR
» | Gliniimiize ulasan notalarin hepsinde iki bestenin de giiftesi ayn1 géziikmekle beraber nazirenin
[
=
5 | giftesini Hanende Mecmuasi’nda buluyoruz (Konuk, 1901, s. 497).
=
=]
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4.6.9. Nevabuselik Agircember Beste “Benefse hatt-1 dildarin serinde kakiil-i anber” (Hafiz

Abdullah Efendi); Naziresi: Nevablselik Agirgember Beste “Nihdl-i isvemiz dya neden

ussakina mugber” (Zekai Dede)

Asil

Nazire

Bashk

Nevabiselik Agircember Beste

Nevabiselik Agircember Beste

mefd iliin/mefa "iliin/mefa tliin/mefa ’iliin

mefd iliin/mefa "iliin/mefa tliin/mefa ’iliin

;:) Benefse hatt-1 dildarin serinde kakiil-i anber Nihal-i igsvemiz aya neden ussdkina mugber
’5 Giizel endamu tarz u tavri gayet nazenin dilber Bulunmaz bab-1 vaslinda ne miiskil bezmine rehber
Nevadan biiselikle mutriba bir nagme g itdiim Nevadan biselikdir kasdimiz ol stiha arz itsek
Usil ile yapildi halka-i &himla bir gember Usil ile olurdu gerdene bazli ne hos cember
= Canim yele lel le I vay ‘omriim Canim yele le le le le lel le le 1a I1 ah aman
§ te re lel lel lel le It vay ah efendim nazeninim nazeninim
=
revi ridf | te’sis | dahil | kayd
_ e B < O a
4 e 3 < ¢ e
§ mukayyede — <(—
o miiessese eeeee——
b= @ miiradefe < mmee———
< yarim kafiye <
L Cary
| (Konuk, 1901, s. 497).
L]
=
=
=
=
>
x
=
R, o
= Giiniimiize ulasan notalarin hepsinde iki bestenin de giiftesi ayni1 goziikmekle beraber nazirenin giiftesini
E}, Hanende Mecmuasi’nda buluyoruz (Konuk, 1901, s. 497). Iki eserin melodik yapilarinda da iliskiler ¢ok
5 net bir sekilde goziikmektedir.

111




4.6.10. Tahir Remel Beste “Meyl itdi goniil bir meh-i hursid-tiraza” (Seyyid Nuh); Naziresi:
Tahir Remel Beste “Dil diisdii yine sevk ile bir dilber-i ndza” (Zekai Dede)

Asil

Nazire

Bashk

Tahir Remel Beste

Tahir Remel Beste

Mef ulii/mefa ilii/mefailii/fe iiliin

Mef ulii/mefa ilii/mefailii/fe iiliin

;:) Meyletti goniil bir meh-i hurgid-tiraza Dil diistii yine sevk ile bir dilber-i naza
’5 Simden gerii mihnet mi ¢eker sliz Ui glidaza Asik olali bagladi ol siz {i glidaza

Mestane-i naz olsa yine hiin-i nigah Mest olsa mey-i naz ile ol gonca-i nevres

Ussékina ruhsat mi1 verir arz-1 niyaza Bakmaz o kadar eyledigim arz u niyaza
= | yen tir 14 tir ye le 14 ya 14 ya 14 ye le lel le le li ah yen tir 14 tir yel le 14 ya 14 ya 14 ye le ah ye le
= . .
@ | hursid-tirdze hey ca nim hey ca nim lel le li vay bir dil ber-i ndze hey canim
=

revi ridf te’sis | dahil | kayd
g BB 5 ‘ B =
g Ju J ‘ O
3 mukayyede — <(——
- miiessese e——
» @ miiradefe mmee——
yarim kafiye <4

Ll
=
=
g (Konuk, 1901, s. 497).
>
Gl
N
Ll
=
=
=0
=
=]
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4.7.Giiniimiize As:/ veya Nazireden Birinin Notas1 Ulasmis Olan Besteler

4.7.1. Mahur Darbeyn Beste “Ydre nazar-1 ragbete sdyan nelerim var /Soylenmesi
miiskil” (Ismail Cavug); Naziresi: Mahur Darbeyn Beste “Bir dfet-i mehpeyker ile
niiktelerim var/Fehmetmesi miiskil” (Eblbekir Aga)

Asil

Nazire

Bashk

Darbeyn Beste-i Ismail Cavus

Nazire-i Danis Beste-i Bekir Cavus

Mef ulii/mefa’ilii/mefailii/fe iiliin
Mef alii/ fe uliin
Yare ragbete

nazar-1 sdyan

/Soylenmesi miiskil

nelerim  var

Mef ulii/mefa ilii/mefailii/fe iiliin
Mef alii/ fe uliin

Bir afet-i mehpeyker ile niiktelerim

var/Fehmetmesi miiskil

o | Bézige-i ser-besteden ey meh haberim var Askin gibi stnemde bulunmaz giiherim var
S
'@ /Etsem n’ola iskel /Sad sevka muadil

Bir demde eder ‘alemi tarac nigah Ebrilar ima ile gizli ider is’ar

/Bi-hanger ii semsir /Bir bise ‘atasin

Bir giil-beden ii gonce-dehen sim-berim var Iydiyye nihani kereminden haberim var

/Eyle hazer ey dil /Miijde sana ey dil
g | Giil bedensin gonca femsin dem-be-dem bagrim | Ben senin  hayrdninam ben  senin
=
£ | ezersin yar yar sdylenmesi miiskil kurbanmam aman aman niiktelerim
o o
= var/fehmetmesi miigkil

revi ridf te’sis | dahil | kayd
—_ P 5 (&} &N O
é 43 ° 18]
g mukayyede — <({ne—)
& miessese —
= A T
3 miiradefe eeee——
@ yarim kafiye
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Iki eserin giifteleri de ayn1 vezin ve kafiye diizeninde ve miistezad tiiriindedir.

Sadece naziresinin bestesi gliniimiize ulagsmig olup as/inin notasina ulagilamamastir.

Inler kafes-i tende miirg-i dil-i ndlanim

Mef ulii/mefa’tliin/ mef ilii/mefa iliin

o
=
=
=
=
8
Resim 27 Mahur Darbeyn beste ve naziresi
4.7.2. Hiiseyni Berefsan beste “Sebnem gibi sa¢ilsun kon esk-i firavanim” (Itrl);
Naziresi?: Hiiseyni Berefsan Beste “Kon agilayim bilsin her razimi cananim”
(Receb)
Asil? Nazire?
=
£ Usiiles Berefsan Beste-i Itri Usiiles Berefsan Beste-i Receb
A
mef ulii/mefa iliin/ mef ilii/mefa ’iliin mef ulii/mefa iliin/ mef iulii/mefa ’iliin
Sebnem gibi sa¢ilsun kon esk-i firdvanim Kon agilayim bilsin her rdzimi cananim
2 Giiller gibi agilsin tek gonca-i handanim Kon ¢ak ideyim insin damana giribanim
= ey g e . A A . A A .
QO | Sen giil gibi giilsende giilmekde agilmakda | Ey bad-1 saba lutf it var yare selam soyle

Siinbiil sagina sdyle ahval-i perisanim

Mef ulii/mefa’tliin/ mef ilii/mefa iliin
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revi ridf te’sis | dahil | kayd

g B \ P \ ST <
3. ¢ o ‘ o ‘ z
S mukayyede <( meee——)
C miiessese e
= @ miiradefe ——
yarim kafiye <
Resim 28 GM151'de iki Hiiseyni Berefsan beste

Iki eser de ayn1 makam, ustl ve formda ayni redif ve kafiye diizeninde oldugu i¢in nazire

olarak degerlendirilmistir. Kaynaklarda iki eserden birinin digerine nazire olduguna dair
.| bir kayda rastlanmamustir. Glifteler GM151 numarali mecmuadan yazilmigtir. Bugiin
% elimizde notas1 bulunan, Sebnem gibi sacilsun kon esk-i firavanim musrai ile baslayan
E‘) ve Nazim adina kayitli bulunan Hiiseyni Berefsan bestenin bugiin okunan giiftesinde

son iki musra farklidir. Bu durum bir baska nazirenin daha olabilecegini bu ikisini
karismis olabilecegini akla getirmektedir. Bununla beraber heniiz bu ihtimalleri
dogrulayacak bir kayda rastlanmamustir.
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4.8.Hanende Faslinda Nazire Kar ve Ameller

Nazire eserlerin pek cogu oOzellikle de kar, naks ve amellerin besteleri giiniimiize

ulagmamustir. Bu eserlerin makam, usil, giifte, terenniim bilgileri aralarindaki nazire

iligkisini kismen de olsa gozlemleme firsatt sunacagi igin eserlerin giifte ve

terenniimleri “YONTEM” bliimiinde aciklanan ustile gore tahkik edlmis ve yan yana

yazilmistir. Lafzi terenniimler mavi ikal terenniimler kirmizi ile yazilmis ve bdylece

eserlerin form yapisi gozler oniine serilmek istenmistir.

4.8.1. Trak Sakil Kar “Miijde bad ey dil ki baz an sem -ra pervane-em” (Hakim-i Basra Ali

Pasa); Naziresi: Irak Sakil Kar “Girigme nazuk ii leb nazuk ii siihan nazuk” (Ayintabi

hurds

Neng-i ‘ussakast dag-1 biilbiil i pervane-em
-] ] -

‘Aks-i giil-i ray-i tii eger der-gemen iifted
Sevda-y1 hazani be-ser-i yasemen iifted
Yek harf-i taravet ne-tuvan giift be-riiyes

Ez-bes ki ki suban ab seved der-dehen iifted

Mehmed Bey)
Asil Nazire
= | [‘Irak] Miijde bad Sakil-i Hakim-i Basra ‘Al | ['Irak] [Nazire-i Miijde bad] Usiles Sakil
E Pasa ‘Antabi
fa’ilatiin/fa’ilatin/fa’ilatiin/fa iliin mefd iliin/fe ilatiin/mefa’iliin/fe iliin
Miijde bad ey dil ki baz an sem‘-ra pervane-em | Girigsme nazuk ii leb nazuk i sithan nazuk
Der-nigah-1 asinayes ez hired bigane-em Zi fark ta-be-kadem hemgii tab‘-1 men nazuk
Bi-nasibem ez-sarab-1 vasl-1 kiiyT ¢iin-habab Kest ki dide bina giis-i an seb-i der-h"ab
Ser-nigiin sod ez-sebeb riiz-i ezel peymane-em | Neyayedes be-nazar berg-i yasemen nazuk
Q -
% [An] zi her sem'T der-ates [In] zi her giil der-

Be-‘ahd nazuki-i lalezar-1 ‘ariz-1

Gliman me-ber ki giili riiyed ez-¢gemen nazuk
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Giifte ve terenniim

Miijde bad ey dil ki baz an sem -rd pervane-em
Der-nigah-1 asinayes ez hired bigane-em

ez hired bigane-em

LAZIME

det dere diller ler dir ten nenn ni ta na dir dir ten
dir dir ten

tillil len detdere diller ler dir ten ten ten dir dir
ten nen na dere dill1 ten ten nenent ten nenent ten
neneni tenneneni ten ten dir dir ten nen na dere
dill1 ten ten ten dir dir ten na dere dill1 ten
Der-nigah-1 asinayes ez hired bigane-em
BEND-I SANI

Bi-nastbem ez-sarab-1 vasl-1 kiiyt ¢iin-habab
Ser-nigiin sod ez-sebeb riiz-i ezel peymane-em
(TERENNUM KE’L-EVVEL)>

[det dere diller ler dir ten nennni ta na dir dir ten
dir dir ten tillil len detdere diller ler dir ten ten
ten dir dir ten nen na dere dilli ten ten nenent ten
neneni ten neneni tenneneni ten ten dir dir ten
nen na dere dilli ten ten ten dir dir ten na dere
dill1 ten

Ser-nigiin sod ez-sebeb riiz-i ezel peymane-em|
MiYANHANE

Ey zi her sem T der-ateg v’ey zi her giil der-huriis
Biilbiil

LAZIME

ta dere dillt ta dere dillt ta na ta na dir dir ten ta
dere diller ler dir ten direm le dim tene dim tene
dir dir ten nen na dere dilli ten

Neng-i ‘ussakast dag-1 biilbiil ii pervane-em

HANE-i AHIR

Girisme nazuk i leb nazuk i siihan nazuk Ey vay vay
Zi fark ta-be-kadem hemgii tab -1 men nazuk Ey vay
vay (Miikerrer)

LAZIME

ten dir dir ten dere dir ta ten ta na dir na dere til lil 12
ni ten Ey vay vay

Zi fark ta-be-kadem hemgii tab -1 men nazuk Ey vay
vay (Miikerrer)

HANE-I SANI

Kest ki dide bina giis-i an seb-i der-h"ab

Neyayedes be-nazar berg-i yasemen nazuk
(Miikerrer)

(TERENNUM KE’L-EVVEL)>[ten dir dir ten dere
dir ta ten ta na dir na dere til lil 12 n ten Ey vay vay
Neyayedes benazar berg-i yasemen nazuk Ey vay vay

(Miikerrer)]

MiIYANHANE

Be- ‘ahd nazuki-i lalezar-1 ‘ariz-1 i canem

LAZIME

tennennni tanenni tanenni ten ta ne ni ta ne ni ta ne
ni ten tenen tenen ten dir ta ni ten

Giiman me-ber ki giilt ciiged [rityed] ez-¢cemen nazuk
Ey vay vay (Miikerrer ila-ahire) >[ ten dir dir ten
dere dir ta ten ta na dir na dere til lil 12 n1 ten Ey vay

vay
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det dere diller ler dir ten nenn ni1 ta na dir na | Giiman me-ber ki giili ciised [rityed] ez-cemen nazuk
dillere dillere tana tana dir dir ten a dir tenni ten1 | Ey vay vay (Miikerrer)]

tenent ta na dir na

‘Aks-i giil-i rity-i tii eger der-cemen tifted cemen
tifted belt yar-i men canem

Sevda-y1 hazani be-ser-i yasemen iifted semen
tifted belt yar-i men canem

Yek harf-i taravet ne-tuvan giift ? be-rityes ah
be-rityes beli yarem mirza-y1 men

Ez-bes ki ki suhan ab seved der-dehen iifted belr
yar-i men canem

ta dere dill1 ta dere dill1 ta na ta na dir dir ten na
dere diller ler dir ten direm le dim tene dim tene
dir dir ten nen na dere dilli ten

Neng-i ‘ussakast dag-1 biilbiil ii pervane-em

Bu eserler; MNZ705 v123b, NEKTY3866 v321a, NEKTY5640 43b. NEKTY5657, GM.v.151 113b’de
mevcuttur. NEKTY05657°de 1. Eser H ace adina 2. Eser Murad Pasa adina nazire olarak kayithdir.
GM151°de 2. eser, 1. eserin naziresi olarak degil, bir varak sonra (v.115a) Kar-1 Girisme ‘Ayntabi
basligiyla miistakil bir eser olarak kayitlidir. NEKTY03866’da da ayni sekilde bir varak sonra miistakil
eser olarak Ayintdbi Mehmed Bey’e kayithidir. (v322a)

=
?’n Ashn eserin giiftesi Ebu’l-Hasan Ferahani’ye (Ferahéni & Abdiilahi, 1965, s. 158) Nazirenin giiftesi
E Talib-i Amali’ye aittir (Amuli & Sehab, 1968, s. 650).
Eserlerin giiftelerinin vezin ve kafiyesi farklidir. As/in form yapis1 [(H+L)+(Ha+Li)+(M+Ly+(H3+L>)]
seklinde goriinim arz ediyorken Nazireninki [(Hi+L:)+(H2+Li)+(M+L,)] seklindedir. Nazirede
(H3+Lx) kism1 yer almamaktadir.
Iki eser de ayn1 makam, usil ve tiirdedir.
= 18. ylizyildan itibaren terenniimlerin gittik¢e kisaldigi goriilmiis ve eserin zaman icinde parga
g parca unutulmus oldugu anlasilmistir. Asi/ kisaltilarak tanzir edilmistir. Bu bestekarin tercihi
E yahut eserin unutulmasi neticesinde olmus olabilir.
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4.8.2. Hiiseyni Nimsakil Kar “Siy-i men dn serv-i naz ba-kad ii kamet resid” (Abdil’ali);

Naziresi: Hiiseyni Nimsakil Kar “Hiz u be-cilve ab dih serv-i cemen-tiraz-ra” (Aymtabi

Mehmed Bey)

Asil

Nazire

Bashk

Kar-1 riz-i kiyamet-i ‘Abdii’l-*AlT” Nimsakil

Kar-1 nazire-i riz-i kiyamet, Ntmsakil ‘Antab1

miifte 'iliin/fa iliin/ miifte ’iliin/fa iliin

Stiy-1 men an serv-i naz ba-kad i kamet resid

Miijde sehidan-1 ‘agk riiz-i kiyamet resid

miifte 'iliin/mefa iliin/ miifte 'iliin/mefa’iliin
Hiz u be-cilve ab dih serv-i gemen-tiraz-ra

Ab u heva ziyade kiin bagge-i niyaz-ra

Stret-i hal ¢iin seved ber-tii “ayan ki mi-bered

LAZIME
Ten dir na tene nen dir ta na dir ney tene nene nen
tene nen tadir ney canem

ten nen nen dir ta dir ten nen tendir til lil 12 na dir ney

MIYANHANE

:“q:; Hak-i1 men-i zar-ra baz negtiyed bibiird Naz-1 tii clinbiis ez-kalem perde-nisin-i raz ra
© Z’an ki be-daman-1 dost gird-i melamet resid
Ah ki tabl-1 ceng zed an ki bi-gah-1 ast
Der reh-i ‘agk-1 tii-em pay-i taleb siid fikar Casni-i sitem dehed lutf u elem-giidaz-ra
Bes ki be-sengin-cefa rity-i selamet resid
Stiy-1 men an serv-i naz yarem ba-kad {i kamet resid | Hiz u be-cilve ab dih serv-i gemen-tiraz-ra
Miijde sehidan-1 “agk canem riiz-i kiyamet resid Ab u heva ziyade kiin bagge-i niyaz-ra hey
LAZIME canem
Ten dir na tene nen dir ta na dir ney tene nene nen | LAZIME
tene nen tadir ney canem Ter dil 1a na dir dir ten dere til lil len canem
ten nen nen dir ta dir ten nen nendir til lil 12 na dir | ten nen nen
i;; ney diim der lella dir dir ten dere til lil len vay
:E Miijde sehidan-1 ‘agk canem riiz-i kiyamet resid ta na tana dir dir ten dere til lil len canem
S | HANE-I SANT bagge-i niyaz-ra
§ Hak-i men-i zar-ra canem baz negiyed bibiird HANE-I SAN1
g Z’an ki be-daman-1 dost gird-i melamet resid Stret-i hal ¢iin seved ber-tii “ayan ki mi-bered

Naz-1 tii ciinbiis ez-kalem perde-nisin-i raz ra
LAZIME

Ter dil 1a na dir dir ten dere til lil len canem
diim der lella dir dir ten dere til lil len vay

ta na tana dir dir ten dere til lil len canem

MIYANHANE
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Der reh-i ‘ask-1 tii-em c@nem pay-i taleb siid fikar | Ah ki tabl-1 ceng zed vay an ki bi-gah-1 asti
canem Ter dil 12 na dir dir ten dere til lil len canem
ten nen nen dir ten nen nen dir ta dir ten nen nendir | diim der lella dir dir ten dere til lil len vay
til 1il 12 na dir ney ta na tana dir dir ten dere til lil len canem
Bes ki be-sengin-cefa riiy-i selamet resid
HANE-i ZEYL-i SAKIL SAKIL

ter dilla na dir dir ten na dere til lil len canem ten dir ta dir dir tanna dir tana dir tana tillil 1a na

diim dere lela dir dir tana nene nen tadir ney mirem | dir ney

ten nendir tadir tennen nendir NIMSAKIL

TETIMME NIMSAKIL Casni-i sitem dehed lutf u elem-giidaz-ra
til 1il 12 na dir ney Ter dil 12 na dir dir ten dere til lil len
Bes ki be-sengin-cefa mirem riiy-i selamet resid lutf u elem-giidaz-ra

Bulgular

GM151 v.79b ve NEKTYO05644’te v.120b.’de asi/ eser ‘Abdii’l-‘Ali’ye kayith iken
BV1002’nin 17. yy sonlarinda eklenen kisimda 157b ve 158a’da asil Hdace adina kayitli ve hem
asil hem de nazire gayet kisalmig. Hafiz Post tarafindan tertip edilen mecmualardan Tokap1
Saray1 Revan 1724 (sonradan kursun kalemle eklenen numaralara gore) 40b ve 41a.’da iki eser
de kar degil amel olarak kayitl. Kafiye ve vezin farkli fakat iki eserin giiftesi de birbirine yakin
iki vezinden seg¢ilmis.

Ashn vezni: miifte’iliin/  fa’iliin/ miifte’iliin/  fa’iliin
Nazirenin vezni: miifte’iliin/mefa’iliin/miifte’iliin/mefa’iliin
Iki eser ayn1 makam, usil ve tiirdedir.
Terenniim sayilari, lafzi ve 1kai terenniimlerin kompozisyonu biiyiik 6l¢iide aynidir.

Yorumlar

Leipzig Kiit. B.Or. 266 numarali conkte 15b.’de yukaridaki giifteler eser ismi ve bestekar bilgisi
verilmeksizin Saba fashinin i¢inde nimsakil ve nazire-i nimsakil seklinde biri digerine nazire
olarak verilmis fakat kiinyesini verdigimiz diger yazmalarin aksine yukaridaki 1. eser nazire, 2.
eser asil olacak sekilde kaydedilmis bulunmaktadir. Bu kayit miirettip hatas1 degilse ayni
giifteler bir de Saba makaminda da ayni tiir ve ustlde ve yine biri digerine nazire olarak
bestelenmis olmalidir.
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4.8.3. Evc Tirkizarb Kar “Giysi-yi mu ‘anber-i dii-tayes” (Hace); Naziresi: Eve Tiirkizarb

Kar “Peri-vesi dil-i divane mi-kesed sityes” (Aymtabi Mehmed Bey)

Dud-1 dil-i (ah dil-i) mast yar ey yar hey hey hey
der-kafayes

Asil Nazire
=<
"z Kar-1 Giystu-yi Hace Tiirkizarb Kar-1 Nazire-i Giys(l-yi ‘Antabi Tiirkizarb
: mef ulii/mefa ’iltin/fe uliin

Giysii-yi mu‘anber-i dii-tayes

Dud-1 dil-i mast der-kafayes mefd iliin/fe ildatiin/mefa’iliin/fe 'iliin

Peri-vest dil-i divane mi-kesed siiyes
Ez-yar-i men iltimas darem Ki nist hadd-i beser seyr- i diden-i riiyes
Ta ser benehem be-zir-i payes
Be-nev giili ne-giranem ki dem-be-dem ¢ii-

% Miistak-1 halil sev gii-ates giyah

Bostan seved ez-giil-i likayes Girisme ez-der i divar-1 giilsen-i kiiyes

mef ulii/fa ilatii/mefa "ilii/fa 'iliin Heniiz tig ni-y-aliide tiz desti bin

Miy-i tii der-kafa-y1 tii didem bi-taftem Ki mevc-i hiin zi-zemin mi-resed be-bazuyes

Giiftem meger ki duid-i dili der-kafa-y1 tiist

Ziilfes behem ber-amed i asiifte gest i giift

Endise kec mekiin ki kemend-i bela-yi tiist

Giysii-yi mu‘anber-i dii-tayes sah kest Pert-vest dil-i ah divane mi-kesed siiyes yar-i

Dud-1 dil-i mast yar ey yar hey hey hey der-kafayes | men

LAZIME Ki nist hadd-i beser hay seyr- i diden-i yar-i men
| Teneni tene nendir 2 tenen dir baz dir dir ten nen na | LAZIME
:g dere dim a tir yele lel [T yel lel le 1T yel lel le [T yel le | Ten ten dir dir ten ten na dere dilli ten det dere
§ le lel lel It diller ler dir ten nen na dere dilli ten (miikerrer)
% Dud-1 dil-i (ah dil-i) mast yar ey yar hey hey hey | ta ha nen ni ta ha nen ni ta na dir ten diim der lella
é der-kafayes canem vay sah kesi mirem vay mah | dir dir ten nen na dere dilli ten (miikerrer)
8 kest Ki nist hadd-i beser hay seyr- i diden-i riiyes yar-

1 men
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HANE-I SAN1

Ez-yar-i men iltimas darem

Ta ser benehem be-zir-i payes

LAZIME (hemgii evvel)

[Tenend tene nendir a tenen dir baz dir dir ten nen
na dere dim a tir yele lel 1T yel lel le 11 yel lel le It
yel le le lel lel It

Ta ser bene (ah bene) hem be yar ey yar hey hey
hey zir-i payes canem vay sah kesT mirem vay mah
kest

Ta ser bene (2h dil-i) hem be yar ey yar hey hey hey
Zir-1 payes|

MIYANHANE

Miistak-1 halil sev ¢ii-ates yar hey canem

LAZIME

Tenent tene nendir a tenen dir baz dir dir ten nen na
dere dim a tir yele lel [T yel lel le 1T yel lel le 17 yel le
le lel lel It

Bostan seved ez yar ey giil-i hey hey hey likayes
canem vay sah kesT mirem vay mah kest

Bostan seved ez ez yar ey hey hey hey giil-i likayes
TETIMME (HANE-i ZEYL)

taney tna ey taney tina ter dilla na dir dir dmriim
vay

Miy-i tii der-kafa-y1 tii didem bi-taftem canem
Giiftem meger ki diid-i dili der-kafa-y1 tiist canem
Ziilfes behem ber-amed i asiifte gest Ui giift canem
Endise kec mekiin ki kemend-i bela-yi tiist canem
LAZIME

Tenent tene nendir a tenen dir baz dir dir ten nen na
dere dim a tir yele lel [T yel lel le 1T yel lel le 17 yel le
le lel lel It

HANE-I SAN1

Be-nev giili ne-giranem ki dem-be-dem ¢ii-giyah
Girisme ez-der ii divar-1 giilsen-i kiiyes
LAZIME

Ten ten dir dir ten ten na dere dilli ten det dere
diller ler dir ten nen na dere dilli ten (miikerrer)
ta ha nen ni ta ha nen n1 ta na dir ten diim der lella
dir dir ten nen na dere dilli ten (hemgii evvel ila
ahir) > [Girisme ez-der U divar-1 giilsen-i kiiyes

yar-i men]

MIYANHANE

Hentiz tig ni-y-alude tiz destt bin yar yar
LAZIME

dir dir ten til lil 1il lil 12 dir ney ta ha nen ni ta ha
nen ni1 ta na dir ten diim der lella dir dir ten nen
na dere dillT ney ah

Ki mevc-i hiin zi-zemin hay mi-zened teraziiyes

yar-i men

LAZIME (hemgii evvel ila ahir) >
Ten ten dir dir ten ten na dere dilli ten det dere
diller ler dir ten nen na dere dilli ten (miikerrer)

ta ha nen n1 ta ha nen n1 ta na dir ten diim der lella
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Bostan seved ez yar ey giil-i hey hey hey likayes | dir dir ten nen na dere dilli ten (hemct evvel ila
canem vay sah kest mirem vay mah kest ahir) > [Ki mevc-i hiin zi-zemin hay mi-zened

Bostan seved ez ez yar ey hey hey hey giil-i likayes | teraziiyes yar-i men]

Bulgular

Ashn giiftesi Hiiseyin H"arzemi’ye nazire olup ilk misra1 ayn1 zamanda Hiiseyin H arzemi’nin ayni
vezin, kafiye ve redifte yazdigi gazelde de gegmektedir. Giifte Fars¢a yazan bir Tiirk sair olan Saruhanli
Nastih Nevéli’nin bir gazelidir (Kaska, 2022, s. 72). Bu kisim “mef ilii/mefa iliin/fe ‘iliin” veznindedir.
Tetimmeden sonra Selman-1 Saveci’nin “Men laf ¢iin zenem ki serem-ra heva-yu tiist” misrai ile
baslayan gazelinden 2 beyit yer almaktadir. (Saveci, 1958, s. 21). Bu kismin vezni
mef ulii/fa ilati/mefa ii/fa iliin ’diir

Nazirenin giiftesi ise Muhtesem Kasani’ye aittir (Kasani, 1958, s. 149). Nazirenin giiftesi

mefd iliin/fe ilatiin/mefa’iliin/fe ’iliin veznindedir.

Nazirede bagka bir siir pargasina yer verilen boliim yoktur. Onun haricindeki boliimlerde kompozisyon

ve bigim olarak tam bir uyum vardir.

Iki eser de ayn1 makam, ustil ve formdadir. Eserlerin ikisi de ash ve naziresinin bestekarlarinda baslikta
yazdigimiz bilgilerle GM151 v. 127b’de, NEKTY03866 377a.’da ve NEKTY05644 v.203b’de
kayithdir. AE asiin MNZ759°da Hace ‘Abdii’l-Kadir’e, BV1002 v. 146b ve 147a.’da Hace ‘Abdii’l-
‘AlT’ye ait oldugu kaydedilmistir.

Yorumlar

Nazirede bagka bir siir pargasina yer verilen boliim olmasa da diger boliimlerde kompozisyon ve bigim
olarak tam bir intibak vardir. AE MNZ759 ve Millite Kiitiiphanesi AE MNZ’de ¢ok 6rnegi bulunan 18
ylizy1l mecmualarinda (Ozcan, 2022, s. 40) Antabi’nin yaptigi nazirenin kalip as/in kaybolmaya

baslamas1 dikkate sayandir. Yiizyilin sonlarina dogru asil da unutulmus olmalidir.
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4.8.4. Evc Hafif Kar “Imriiz heva heva-y1 bagest” (Abdiil’ali); Naziresi: Evc Hafif Kar

“Serv-i men der-saye-i siinbiil semen mi-pervered” (Aymtabi Mehmed Bey)

makbiil-1 men

Asil Nazire
= Kar-1 ‘Abdii’l-*Ali Heva-y1 Bag, Hafif Kar-1 ‘Antab1 Nazire-i Heva-y1 Bag, Hafif
2
mef ulii/mefa ’iltin/fe uliin fa’ilatiin/fa’ilatiin/fa ilatin/fa iliin
Imriiz heva heva-y1 bagest Serv-i men der-saye-i slinbiil semen mi-
Mey nus ki bade der-ayagest pervered
Sebze-i ter der-kenar-1 nesteren mi-pervered
Biilbiil be-nisin ii hos-nevayes
K’1n giilsen-i ma be-cay-i zagest Bagban ger bined an ruhsar u hat maned hacil
Ez giil i reyhan ki ber tarf-1 gemen mi-
Dagem ne-nehi k’ez ates-i dil pervered
Ser-ta-payem temam dagest
::3; Her giyah-1 gam ki ser-ber-zed zi-hak-i
@ V’ender pey-i vasl-1 hak-i Mecniin mihnett
Ta damen-i hasr der-siiragest ‘Ask-1 tli an-ra be-ab-1 gesm-i men mi-
pervered
Ruba‘1
mef ulii/mefailiin/mefailii/fe il
mef ilii/mefdiliin/mefailiin/fa
Sod taze zi-nev-behar 1n deyr-i kithen
Amed be-sema‘ bad be-rily-i cemen
Stisen be-zeman-1 hal giiyed el-hamd
V’ez-behr-i sipas gonce va kerde dehen
Ten tenen dir ten na dere dilla dir ney adillere dir Ter dillt ta dir dir ten tene n1 ta dir dir te tene
dir ten nen na dere dilli ten dir dir ten na dere dillt ni ta dir dir ten nen na dere dilli na ten n1 ta
& | ney la dir 1a dir 1a dir tene na dere dilla dir ten ten nen ni ta nen ni dir dir ta na dere til lil 1a ney
:g tenen dir ten nen na dere dillt ten dir dir tenen tadir | ten
§ ten tene dir ten nen tenen dir ten na dere dilli ten
*;-": hay
; Imriiz heva heva-y1 bagest aha aha hey makbiil-i Serv-i men der-saye-i siinbiil semen mi-
?(5:' men heyMey nis ki bade der-ayagest aha aha hey pervered

Sebze-i ter der-kenar-1 nesteren mi-pervered
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LAZIME

12 dir 12 dir la dir tene na dere dilli ten

ten tene ni ten nene ni na dere dill ten

Mey niis ki bade der-ayagest aha aha hey makbiil-i
men(miikerrer)

hey hey hey hey hey canim aha aha hey makbtl-i
men(miikerrer)

Mey niis ki bade der-ayagest aha aha hey makbiil-i
men

HANE-1 SANT (nakarates hemgii evvel)

Biilbiil be-nisin ii hog-nevayes[aha aha hey makbiil-
i men hey]

K’1n giilsen-i ma be-cay-i zagest[aha aha hey
makbiil-i men hey]

LAZIME (hemgii evvel)> [1a dir 1a dir 12 dir tene na
dere dill1 ten ten tene ni ten nene ni na dere dilli ten
K’1n giilsen-i ma be-cay-i zagestaha aha hey
makbiil-i men(miikerrer) hey hey hey hey hey
canim aha aha hey makbiil-i men(miikerrer)

K’1n glilsen-i ma be-cay-i zagest aha aha hey
makbiil-i men]

MIYANHANE

hey Dagem ne-nehi k’ez ates-i dil aha aha hey
makbiil-i men

Ser-ta-payem tamam dagest aha aha hey makbiil-i
men

V’ender pey-i vasl-1 hak-i Mecniin aha aha hey
makbiil-i men

Ta damen-i hasr der-siiragest aha aha hey makbiil-i
men

(miikerrer)

12 dir te ne na dere dill1 ten ter dil1 ter dill1 ter dilt

ten

TETIMME

LAZIME
ten ten ten dir na dere til lil 12 ney ten ter dillt
ta dir dir ten tene ni ta dir ta na dere til lil 12

ney ten

Sebze-i ter der-kenar-1 nesteren mi-pervered

hey hey hey vay beli yar-i men

HANE-1 SANT (nakarates hemgii evvel)
Bagban ger bined an ruhsar u hat maned hacil
Ez giil i reyhan ki ber tarf-1 gemen mi-

pervered hey hey hey vay beli yar-i men

LAZIME (hemgii evvel)> [ten ten ten dir na
dere til lil 12 ney ten ter dill1 ta dir dir ten tene
ni ta dir ta na dere til lil 1a ney ten

Ez giil i reyhan ki ber tarf-1 gemen mi-

pervered hey hey hey vay belt yar-i men]

MIYANHANE

Her giyah-1 gam ki ser-ber-zed zi-hak-i
mihnett

(miikerrer)

ta na dir dir ta na dere til lil 12 nT ten tir dilli ta
dir dir ten dost te ne ni ta dir ta na dere til ilil
12 nT ten dost

‘Ask-1 tii an-ra be-ab-1 cesm-i men mi-
pervered hey hey hey yar beli yar-i men dost

dost hey yar belt yar-i men
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Ta damen-i hasr der-siiragest aha aha hey makbiil-i
men hey hey hey hey hey hey mirim (hem-cii-evvel
ila ahire)> [1a dir 12 dir 1a dir tene na dere dilli ten
ten tene ni ten nene ni na dere dillT ten Ta damen-i
hasr der-siiragest aha aha hey makbtl-i
men(miikerrer) hey hey hey hey hey canim aha aha
hey makbiil-i men(miikerrer)

Ta damen-i his der-siiragest aha aha hey makbiil-i
men]

HANE-I AHIR

dir dir ten lil lil len ter dilli tenen tene ni tene ni ten
nen na dere dilli ten (miikerrer)

Sod taze zi-nev-behar 1n deyr-i kithen makbiil-i men
Amed be-sema‘ bad be-rily-i gemen makbiil-i men
Stisen be-zeman-1 hal giiyed el-hamd makbil-i men
V’ez-behr-i sipas gonce va kerde dehen makbiil-i
men

12 dir te ne 1a dir te ne na dere dilli ten ter dilt ter
dilli ter dil1 ten Ta damen-i hasr der-siiragest aha
aha hey makbil-i men hey hey hey hey hey mirim

aha aha hey makbul-i men

Bulgular

Asil ve nazire NEKTY05644 v. 295a.-206b.’de, GM151 128b.’de, NEKTY3866 377a.-377b.’de
kayithidir. BV 1002 ve iki yazmadan olusan AE MNZ759’un birinci kisminda 137a.’da sadece Nazire
mevcuttur. As/in giiftesi mef’lii/mefa’iliin/fe’liin vezninde bir gazel ve bir ahreb kalibinda rubaiden

olusmaktadir. Bu manzumelerin kime ait oldugu tespit edilememistir. Nazirenin giiftesi Molla Cami’ye
aittir (Cami & Afsahzad, 2019, s. 640). F&’ilatlin/fa’ilatiin/fa’ilatlin/fa’iliin veznindedir.

Leipzig Kiit. B.Or. 266 numarada kayitli conkte 28a’da Imriiz heva heva-y1 bagest musrar ile baslayan
giifte yukaridaki terenniimleri ile birlikte aynen gegmekte fakat Evig degil Hiizzam faslinda ve Nazire-
i Sthhatname-i Hace baslig1 ile kaydedilmistir.

Nazirede bagka bir siir pargasina yer verilen boliim yoktur. Se¢ilen manzumelerin vezinleri farklidir.
Aslm bir kisminin notas1 giiniimiize ulagmustir.

Iki eser de ayn1 makam, usil ve tiirdedir.
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4.8.5. Muhayyerbiselik Sakil Kar “Cevgan zi miisk ber-meh-i taban keside’i” (Hace);

Naziresi: Muhayyerbiselik Sakil Kar
cesm” (Ayintabi Mehmed Bey)

“Hayal-i rity-i tii ger bii’gzeret be-giilgen-i

Hem can ii dil ki yaftem ender-kemend-i ‘ask

Mecmii -ra be-ziilf-i perisan keside 1

Asil Nazire
=
z, Kar-1 Hace-i Zi-Miisk Usiiles Sakil Kar-1 ‘Antabi Nazire Usiiles Sakil
: mef ilii/fa ilatii/mefad 'thi/fa iliin mefd iliin/fe ildatiin/mefa ’iliin/fe 'iliin
Cevgan zi miisk ber-meh-i taban keside’i Hayal-i riiy-i tii ger bii’gzeret be-giilsen-i cesm
Meh-ra gii-gity der-ham-i ¢cevgan keside’1 Dil ez pey-i nazar ayed be-siiy-i revzen-i ¢esm
Hem can ii dil ki yaftem ender-kemend-i ‘ask Biya ki la‘l i giiher der-nisar-1 makdem-i tii
Mecmii‘-ra be-ziilf-i perisan keside’1 Zi-genc-i hane-i dil mi-kesem be-mahzen-i
5:-‘ ¢esm
5 Cesmem bed-ez-tli dur ki der-Misr dilbert
Hat ber-cemal-i Yuistuf-i Ken‘an keside'1 Nehost ruz ki binem ruh-i tii dil mi-goft
mef "ulii/fa ilati/mefd ilii/fa iliin Eger resed haleli hiin-i men be-gerden-i ¢esm
Sahi [ki] pak-mesreb ii pakize-gevherest
Mahi ki asman-1 zer-menis? miisahharest
Sultan Mehmed an ki zi-‘aks-i cemal-i G
Sad-bar z’astan-1 cenabes fiizin-terest
Hatti zi miisk ber-meh-i taban keside 't canem Hayal-i rivy-i tii ger bii’gzeret be-giilsen-i cesm
Meh-ra ¢ii-gity der-ham-i ¢evgan keside 't Ah Dil ez pey-i nazar ayed be-siiy-i revzen-i
cesm (miikerrer)
LAZIME LAZIME
i;’ ter dil 12 na dir dir ten tel tel len til [a til 1a til lil 1a | ter dil IT tenen ten nen ni tenen ten ten dir dir ten
’E’ ni vay til lil 12 n1 vay diimder lella dir dir ta na dere til lil 2 n1 ten vay
g (miikerrer) tanennt tanenni ta na dir na ta na dir
§ Meh-ra ¢ii-gity der-ham-i ¢cevgan keside 1 canem na ta na dir dir ta na dere til til 1a n1 vay Ah Dil
?q:; ez pey-i nazar ayed be-siy-i revzen-i cesm
© (miikerrer)
HANE-I SAN1 HANE-I SANT

Biya ki la ‘1 i giiher der-nisar-1 makdem-i tii

Zi-genc-i hane-i dil mi-kesem be-mahzen-i ¢cesm
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LAZIME (hemgii evvel)> [ter dil 12 na dir dir ten
tel tel len til 12 til 1a til lil 12 nT vay til lil 12 n1 vay

Mecmii -ra be-ziilf-i perisan keside 1 canem]

MIYANHANE

Cesmem bed-ez-tii dir ki der-Musr dilberi canem
LAZIME

tene dir dir ten til lil len nen na tene ten ta dir ney
canem di dere dilli ten til lil len ten na tene ta dir
ney canem

Hat ber-cemal-i Yusif-i Ken ‘an keside'1
LAZIME-i REMEL

tene tentenen ten nen na dere dilli ten (miikerrer)
HANE-I ZEYL-I SAKIL

Sahi [ki] pak-mesreb ii pakize-gevherest

Mahi ki asman-1 zer-menig? miisahharest

Sultan Mehmed an ki zi- ‘aks-i cemal-i i1

Sad-bar z’astan-1 cenabes fiiziin-terest

Tene dir dir ten lil lil len didere dilt ten til lil len
tene tene nen tadir ney canem

Hat ber-cemal-i Yusif-i Ken ‘an keside'1
LAZIME (ila ahir)> [ter dil 12 na dir dir ten tel tel
len til 1a til 12 til 1il 1a n1 vay til lil 12 n1 vay Hat

ber-cemal-i Yusiif-i Ken ‘an keside 't canem]

LAZIME (hemgii evvel)> [ter dil Ii tenen ten
nen ni tenen ten ten dir dir ten diimder lella dir
dir ta na dere til lil 12 n1 ten vay (miikerrer)
tanenni tanenni ta na dir na ta na dir na ta na dir
dir ta na dere til til 1a n1 vay Ah Zi-genc-i hane-
i dil mi-kesem be-mahzen-i cesm
MIYANHANE

Nehost riiz ki binem ruh-i tii dil mi-goft
(miikerrer)

LAZIME,

ta na ta na dir dir ten na dere diller ler dir ten
det dere diller ler dir ten nen na dere diller ler
dir ta na dere til lil 12 ten vay tanenni tanennt ta
na dir na ta na dir na ta na dir dir ta na dere til
lil 12 n1 vay

Ah Eger resed haleli hiin-i men be-gerden-i
cesm

(miikerrer

LAZIME; (hemgii evvel)> [ter dil I tenen ten
nen ni tenen ten ten dir dir ten diimder lella dir
dir ta na dere til lil 12 n1 ten vay (miikerrer)
tanenni tanenni ta na dir na ta na dir na ta na dir
dir ta na dere til til 1a n1 vay Ah Ah Eger resed

halelt hin-i men be-gerden-i cesm (miikerrer)]

Bulgular

Ashn giiftesi Ibn-i Yemin’e ait olup ilk misra Cevgan zi-miisk ber-meh-i taban kesider sekilindedir

(Ferytimedi & Bastanirad Huseyn’ali, 1966, s. 303). Nazirenin giiftesi Hafiz-1 Sirazi’ye aittir (Sirazi

Hace Hafiz & Encevi Sirazi, 1986, s. 175). Iki eser de ayn1 makam, usil ve tiirdedir.
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4.8.6. Muhayyer Evfer Naks “Mi-zenem her nefes ez-dest-i firakat feryad” (Hace); Naziresi:

Muhayyer Evfer Naks “Ey hem-nefesem der-seb-i hicran-i tii ah”’ (Gulam Sadi)

Asil Nazire
s .
% Naks- Evfer Tasnif-i H ace Nazire-1 Gulam Sadi Evfer
==}
mef ulii/mefa ’tlii/mefailii/fe "iliin
feilatiin/ feildtiin/ feilatiin/ feiliin Ey hem-nefesem der-geb-i hicran-1 tii gh
3&: ) Refti vii me-ra ¢esm-i taleb ber-ser-i rah
5 Mi-zenem her nefes ez-dest-i firakat feryad )
_ ) Ber-hame ¢ii takrir kiinem kissa-i h'Ts
Ah eger nale-i zarem ne-resaned be-tii bad o
Ez-¢esm kalem ferv ¢eked hiin-i siyah
Mi-zenem her nefes ez-dest-i firakat feryad Ey hem-nefesem der-seb-i hicran-1 tii ah
canem hicran-1 tii ah
5 Ah eger nale-i zarem ne-resaned be-tii bad Refti vii me-ra ¢esm-i taleb ber-ser-i rah
:E Canem Divane sodem ez-fikr-i tii ah ¢i sazem ber-ser-i rah beli belt belt hey ra‘na-yi men
= _
5 Ah Cisazem ah ¢i sazem ah Cisazem Ta dir ten til lil len dir ta na dir ney ten nen nen ta
o
*E Yele [i yel lel le Itya lel lel le 1T dost ya lel lel le [T dost | dir ney ta na dir ney yele lel le 1T vay
>
& yentir 1a yel lel 1a tene tee ta dir ney yentir 1a yel lel [a | kurbanet sevem hayranet sevem ey sth-i cefa-cii
8 tene te ta dir ney belt beli belt hey ra‘na-yi men
Ber-hame ¢ii takrir kiinem kissa-i h'Ts
Ez-¢esm kalem ferv ¢eked hiin-i siyah
= | Eserlerin makam, ustll ve formlar1 aymdir. Bu nazireye sadece AE MNZ732 271a.”da rastlanmaktadur.
En Iki eserin giiftesinin vezni farklidir fakat konu biitiinliigii vardir. Iki eser de ayn1 makam, ustl ve
=
R | tiirdedir.
E ol
=
=
=
1
S
>
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Naziresi: Hiiseyni Tiirkizarb Naks

(Koca Osman)

4.8.7. Hiiseyni Tiirkizarb Naks “Ta siinbiil-i piir ¢in-i tii ber lale girih siid” (Hace);

“Ey miirg-i seher ‘ask zi-pervane biyamiiz”

Asil

Nazire

Bashk

[Hiiseyni] Naks-1 Tiirkizarb-1 H ace

‘Osman Efend1

Naks-1 Tiirkizarb Nazire-i “Ta Siinbiil”

mef ulii/mefa tlii/mefailii/fe "iliin
Ta siinbiil-i piir ¢in-i tii ber lale girih siid

Hiin der dil-i mecrith-i men ez-nale girih siid

mef ulii/mefa tlii/mefailii/fe iliin

Ey miirg-i seher ‘ask zi-pervane biyamiiz

ber lale girih siid a murad-1 men aha hey aha
hey aha hey hey aha hey aha hey aha hey hey
aha hey aha hey hey

a murad-1 men

Hun der dil-i mecriih-i men ez-nale girih siid

bend-i sani

:::; K’an siihte-ra can siid i avaz neyamed

© Zencir-i ser-i ziilf-i tii ¢tin dane-i tesbih
De- gerden-i piran-1 dii-sad sale girih siid
Ta siinbiil-i piir ¢In-i tii ber lale girih siid Ey miirg-i seher ‘agk (‘ask) zi-pervane biyamiiz
aha yar-i men Hey vay mir-i men dost [mir-i men dost]
Hun der dil-i mecriih-i men ez-nale girih siid | K’an sthte-ra can (can) siid ii avaz neyamed

Hey vay mir-i men dost [mir-i men dost]

diimdere dillere dir ten tene ta dir ney hay | tir yelel li yel lel le 1i yele le 1i dost dost
diimdere dillere dir ten tene ta dir ney hay | yale lel IT yel yel 12 IT yel lel 1a 1T (miikerrer)
diimdere dillere dir ten tene ta dir ney hay | yentir Ia I yentir 1a I yel lel 12 [T (miikerrer)

‘2 diimdere dillere dir ten ta tilla yele lelt yele leli yel lel le li yel lel 1al It

g yele le le le le IT a murad-1 men [murad-1 men] | tere le [T yel lel le 1T yel lel 1a [t

o |yalelliyahalelltyalelelITlalel ITyahayel I

:.‘E ya lel [T ah K’an siihte-ra can siid ii avaz neyamed Hey vay

&)

mir-1 men dost kurban-1 tiiem

hey zalim vay hayran-1 tiiem (miikerrer)

yele leli yel lel le 1i yel lel 1al I tere le [T yel lel
leliyellellal

K’an stihte-ra can siid i avaz neyamed

Terenniim angii evvel (terenniim bastaki gibidir)

130




Zencir-i ser-i ziilf-1 tii ¢iin dane-i tesbth

Der gerden-i piran-1 dii-sad sale girih siid
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Resim 29 Hiiseyni Naks ve naziresi

Bulgular

MNZ705 76b ve v77a, NEKTY3866 v.215a, TY 5640 v. 17b.

Eserlerin makam, ustl ve formlar1 aymdir. iki eser de Hiiseyni Makaminda, Tiirkizarb ustliinde
ve nakis tiiriindedir. Iki eserin giiftesi de ayn1 vezindedir. As:/ 4 misra bestelenmisken nazire eser
2 misra bestelenmistir. Nazire eserin ikinci bendi eksiktir. Nazirenin giiftesi Sa’di-i Sirazi’ye
aittir. As/m giiftesinin kime ait oldugu tespit edilememistir. Nazirenin giiftesi Sa’di-i Sirazi’nin

Bostén ve Giilistan’indan alinmigtir ($irdzi & Bosnevi, 1876, s. 19).

Yorumlar

Notalan gliniimiize ulagsmadigi igin besteleri hakkinda yorum yapilamamistir. Terenniim yapilari
incelendiginde lafzi ve 1kai terenniimlerin kompozisyonu ve eserlerin form yapilarinin benzestigi
gorlilmektedir. As/in giiftesi 2 beyitten nazirede segilen giifte 1 beyitten olustugu igin 2. Misra 3
kere bestelenerek asi/ ile denge olusturulmus olabilir. Giiftenin kaybolmus olmasi da

muhtemeldir.
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4.9. Hanende Faslinda Notasi Giiniimiize Ulasmamis Nazire Besteler

gahimdir benim (Hafiz Post)

4.9.1. Hiiseyni Devrirevan Beste “Turre-i seb-reng-i dilber habgdhimdwr benim’
(Nazim); Naziresi: Hiiseyni Devrirevan Beste “Ziilf~i miisgin-i biitan dram-

’

Asil (Devrirevan-1 Hafiz)

Birinci Nazire “Nazire-i Hafiz”

Beste ve Giifte-i Nazim

Bashk

Nazire-i Hafiz Post

fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’iliin

Turra-i seb-reng-i dilber hab-gdhimdir benim
Kise-i ebrist her dem dil-penahimdir benim
Ariz-1 giilgiinunu setr eylemis ziilf-i siyeh

Hic? degildir yine bu baht-1 siyahimdir benim

fa’ilatiin/ fa’ildtiin/ fa’ilatin/ fa’iliin
Ziilf-i miisgin-i biitan aram-gahimdir benim
Iftihdrim Aleme ¢esm-i siyAhimdir benim

Gel yetis bir lahza kurbanin olam feryadima

Makdemin rahat-feza-y1 zahm-1 ahimdir benim

(Na’lge)

4.9.2. Hiseyni Devrirevan Beste “Turre-i seb-reng-i dilber habgahimdir benim” (Nazim);

Naziresi: Hiiseyni Devrirevan Beste “Tdk-1 ebrisu o yarin kible-gahimdir benim”

Bashk

Beste ve Giifte-i Nazim

Ikinci nazire “Nazire-i Na’lce”

Giifte

fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’iliin

Turra-i seb-reng-i dilber hdbgahimdir benim
Kise-i ebriis1 her dem dil-penahimdir benim
Ariz-1 giilgiinunu setr eylemis ziilf-i siyeh

Hic? degildir yine bu baht-1 siyahimdir benim

fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’iliin
Tak-1 ebrlisu o yarin kible-gdhimdir benim
Kakiil-i sebglini cay-i dil-penahimdir benim

Her ne denli cevr iderse vechi var cananimin

Stiziya ben bendesi ol padisahimdir benim

4.9.3.

(Receb)

Hiiseyni Devrirevan Beste “Turre-i seb-reng-i dilber habgahimdir benim” (Nazim);
Naziresi: Hiiseyni Devrirevan Beste “Mest-i askam kiiy-i dilber cilvegahimdir benim”

Bashk

Beste ve Giifte-i Nazim

Uciincii nazire “Nazire-i Receb”
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Giifte

fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’iliin fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’ilatin/ fa’iliin

Turra-i seb-reng-i dilber hdbgahimdir benim Mest-i agkam kiiy-i dilber cilvegdhimdir beniim
Kise-i ebriist her dem dil-penahimdir benim | Ziilf-i hali bend-i pa-yi seng-i rahimdir benim
Aniz-1 giilgiinunu setr eylemis ziilf-i siyeh Eyleyen benden nihan ayine-i ruhsarim

Hic? degildir yine bu baht-1 siydhimdir benim | Turra-i sebreng sanman diid-i &himdir benim

Kafiye semasi

revi ridf te’sis | dahil | kayd

SSula > | <
cL'\:.: 5 J 8} <

L

V¢

mukayyede
miiessese

@ miiradefe
yarim kafiye

-mdir benim: redif

Kaynaklar

Bulgular

Eserlerin makam, usiil ve formlar1 aynidir. Bu bestelerden ilki Leipzig or 266 83b de Devrikebir
murabba olarak kayitlidir. 17. yy mecmualarindan NEKTY05640°ta bestelerin hepsi Devrirevan
olarak kaydedilmistir. AE MNZ732’de sadece Nazim’in bestesi ve Hafiz Post’un naziresi kayith
olup ikisi de Devrikebir beste olarak kaydedilmistir. MNZ732’de

Yorumlar

Inceledigimiz eserler arasinda en fazla nazireye zemin teskil eden ayn1 zamanda biitiin nazireleri
kendisiyle ayn1 vezin, kafiye ve redifi kullanan eser bu Hiiseyni bestedir. Bu esere ii¢ farkli nazire
bestelenmis olup, bu nazirelerin bestekarlar1 da bilinmektedir. S6z konusu nazirelerin bestekarlari
ile eserin musiki gevrelerindeki etkisi arasindaki iliski ve eserin ait oldugu devrin zevkini farkli

acilardan yansitiyor olusu, bu besteyi son derece 6nemli kilmaktadir.
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4.9.4. Hiiseyni Zencir Beste “Piydle elde safa dilde yar karsimda” (Hafiz Post);

Naziresi: Hiiseyni Zencir Beste

(Na’lf)

“Ne dil olaydi ne dilber ne ibtilamiz olaydi”

1. As1l

Nazire-1

Bashk

Usiiles Zencir Beste-i Hakir Hafiz Giifte-i
Vecdi

Usiiles Zencir Nazire-i Na’li Giifte-i Riyazi

Giifte ve terenniim

mefd iliin/fe ildtiin/ mefa iliin/fe 'iliin
Piyale elde safa dilde yar karsimda

Elimde alem-i igret bahar karsimda

Degil bahar [u] giilistant kendimi géremem
O giil ruh olmasa ayine var karsimda
Terenniim

Canim ya le le lel lel Ii mriim ya le le lel le le
lel le le Ii

mefd iliin/fe ilatiin/ mefa iliin/fe 'ilatiin

Ne dil olaydi ne dilber ne ibtilamiz olayd1

Ne asinalik edeydik ne asinamiz olaydi

Cihan cihan gam-1 agk olmasaydi sinede dirdik
Bizim de Cem gibi cam-1 cihan-niimamiz olaydi
Terenniim

Dost ya la yel Ii omriim ya le le lel le le lel le le
11

4.9.5. Hiiseyni Zencir Beste “Piyadle elde safa dilde yar karsimda” (Hafiz Post);

Naziresi: Hiiseyni Zencir Beste “Erigdi mevsim-i giil seyr-i giilsitan ede gor”

(4'ma)

Usiiles Zencir Beste-i Hakir Hafiz Giifte-i
Vecdi

Nazire-i A’ma

Ibrahim (2. Nazire)

Usiiles Zencir Neyzen

Giifte ve terenniim

Mefa’iliin/fe ilatiin/ mefd iliin/fe ’iliin
Piyale elde safa dilde yar karsimda

Elimde alem-i igret bahar karsimda

Degil bahar [u] giilistant kendimi géremem
O giil ruh olmasa ayine var karsimda
Terenniim

Canim ya le le lel lel Ii 6mriim ya le le lel le le

lel le le I1

mefd iliin/fe ildtiin/ mefa iliin/fe iliin
Erigdi mevsim-i giil seyr-i giilsitan ide gor
Gegirme firsat1 gel 1ys-i cavidan ide gor
Zaman-1 1ys u safada cemende lale-sifat
Kiisade-hatir olup cdm-1 erguvan ide gor
Terenniim

Ten dir ta dir dir ta na dir ney

49.6. Hiiseyni Zencir Beste “Piydle elde safa dilde yar karsimda” (Hafiz Post);

Naziresi: Hiiseyni Zencir Beste “Bahar geldi yine deste cam alinmaz mi” (Itr1)

Usiiles Zencir Beste-i Hakir Hafiz Giifte-i
Vecdi

Usiiles Zencir Nazire-i Buhiirizide Giifte-i

Nabi 3. (Nazire)
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Mefa’iliin/fe ilatiin/ mefd iliin/fe ’iliin

' ) mefd iliin/fe ildtiin/ mefa iliin/fe iliin
Piyale elde safa dilde yar karsimda o
Bahar geldi yine deste cam alinmaz m1
Elimde alem-i igret bahar karsimda
O goncadan bu hevéalarda kdm alinmaz mi1
Degil bahar [u] giilistant kendimi géremem
Gur(r-i hiisn i letafet visdle mani’ ise
O giil ruh olmasa ayine var karsimda
Ya rehgiizaruna varsak selam alimmaz mi
Canim ya le le lel lel Ii 6mriim ya le le lel le le ] )
Ye le latir ye le lel i a tir ye le Ii ye le Ii yar

lel le le Ii
S | Eserler arasinda kafiye ve redif birligi yoktur
o
NEKTY09857 Hafiz Post Mecmuast 41a
& NP T e o WA R TR
AL S0 N R S L ( e of L REE A S .(f
NUAS ;'-\ £ *\ oy [- \| i, S o et el ¢ N
h JRLN . Of K N f ¢ £ ] & N - o 4
;c&'(:" vy R OLE ™ DA ((,'b r
E 13 -( j‘ L * / . J { S ( & ] {
ERRS S & e r :
= ]
g & & 8 . 2 e
~ P - L o o S Nt “.,Cr- & S & (b
ey s s P & & Iy G -FoR ESRPORE LY SR
X S p b QS N AW RV O Wt ST
. rt [ < ‘( 2 A o sy A ( . [ PN Ll -~ ‘I
B Lo X o P oy S A o S SR Gl
¢ .rg'!( ‘.-‘r(\ r,,r ;rt . r,»",
DR 2 {.::‘.r ﬁr _‘&'\r[ e </ f
.‘:‘.’-, : ~(( ‘:.\, (, ‘.".__( I 33 ]
B~ P - =
% Eserlerin makam, us@l ve formlar1 aynidir. Aralarinda kafiye ve redif birligi yoktur. 2. Nazirenin
)
E vezni ¢ok yakin bir vezin olmakla birlikte asz/dan farklidir
Hafiz Post’un kendi mecmuasinda once kendi bestesini, ardindan bu besteye yapilan ii¢c nazireyi
i
-C—'E‘ kaydetmesi nazire geleneginin donemin misiki anlayisinda mesru ve muteber bir yer edindigini,
:-:: bestekarlar arasinda bir tiir sanatsal diyalog ve etkilesim bulundugunu, bestekérin ise bundan
>~

rahatsizlik duymak bir yana, belki de iftihar ettigini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.
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4.9.7. Irak Devrikebir Beste “Bu ne lebdiiriir ne agiz ne giizel giiliisdiiriir bu” (Baba

Nevayi), Naziresi: “Ciin o sahin dsitanin seb-i gam pendh edersin” (Hafiz Post)

Asil Nazire
= ) ) Nazire-i Hakir Hafiz Uslles Devrikebir Giifte-i
= | Ustiles Devrikebir Beste-i Baba Nevayi .
Cg ‘Ismeti
miitefa 'iliin/fe iliin/miitefa 'iliin/fe ‘itliin miitefa 'iliin/fe iiliin/miitefa 'iliin/fe ‘itliin
;:a Bu ne lebdiirtir ne agiz ne bela giiliisdiiriir bu Ciin o sahin asitanin seb-i gam penah edersin
8 Diir-i terdir ol dizilmis kimi dir ki disdiiriir bu Ne gerek ya dahi ey dil yine boyle ah edersin
Dirimis bir? giin kiyarim bana ol yar?-i giizinim Seb ii rliz dh Ui zarm ne biliir o yar-i sermest
Sorunuz hata ne kildim bana ne kiyisdurur bu Dem-i 6mr-i ndzenini ha nigiin tebah edersin
g Kaynakta terenniimler kaydedilmemistir Kaynakta terenniimler kaydedilmemistir
=
=
=
5]
o
-5}
=
<
&
g Asil ve nazire arasinda kafiye ve redif yoniinden birlik yoktur.
Hafiz Post Mecmuast NEKTY9857
= Rt - g Sz e S S L
= { ) ; W e A
) a y ! - » \‘. RN g 2 -r" f . p/
= v/ i ’ { } 5 g Y Y ’
= i N /s ® 59 AR };‘ & ,:/ W
o /’\"H ’ ‘,) bvﬁl v \f’, ! W '35 ; 3 ~°J J,/. "S
o) N L o QY v ). '
4.)\‘\& 39 . 'o W ki Iy Jdd RN .-‘," ‘/,\
" b ’ . "‘ 3 v Y ‘ I J‘Y' J"\ ’ » f I3
- IS : W
= | Eserlerin makam, usal ve formlari aymdr. Asil ve nazirenin giifteleri ayn1 vezinde fakat farkli
En kafiye ve rediftedir. As/in giiftesinde “?” ile gosterilen iki yer vezin agisindan kusurludur.
=
=]
o
=
£
=
L
S
b
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4.9.8. Segah Cenber Beste “Ruhlerin cand senin giilzar seklin gésterir” (Receb);
Naziresi: “Gamze-i candn aceb hunhdr seklin gosterir” (Serhanende Miiezzin

Mustafa)

Asil Nazire
=
e Usiles Cenber Beste-i Receb Nazire-1 Miiezzin Mustafa Serhanendegén
=]

fa’ilatiin/ fa’ildtiin/ fa’ilatin/ fa’iliin fa’ilatiin/ fa’ildtiin/ fa’ilatin/ fa’iliin
& | Ruhlerin cina senin giilzar seklin gosterir Gamze-i canan aceb hunhar seklin gosterir
5 Halka halka ol ziiliifler mar seklin gosterir Ol nigéh-1 diizd ile ayyar seklin gosterir

Sinem iizre hasret-i kaddinle olan serhalar Derkenar itmis rakib ol afeti gor diin gice

Her biri bir serv-kad dildar seklin gosterir Stiret-i haktan gelip inkéar seklin gosterir

revi ridf te’sis | dahil | kayd
_ BB 0 ‘ J|d <
w»)
g BT 5 | sle o s
%]
; mukayyede <( EEE——)
&g miessese —
M | @ miirAdefe eeeee——
yarim kafiye

YT e g e
o
=
=
=
c
=
=]
N>

< G b Hs.

Hafiz Post Mecmuas1 (NEKTY9857), Itri Mecmuasi (NEKTY5525)
+ | Eserlerin makam, ustll ve formlar1 aymdir. Giifteleri aym kafiye, redif ve vezindedir.
=
5 | 4Asu Itrl Mecmuasinda (NEKTY5525) Hafiz Komiir’e; Hafiz Post Mecmuasinda (NEKTY9857)
5 Receb adina kayithidir. Comlek¢i Receb mi yoksa Tasgizade Receb mi oldugu belirtilmemistir.
= | Tag¢izade’yi daha ¢ok Tase1, Sengi, Tas¢izade seklinde belirtiyor olmasindan hareketle as/in
§ bestekarinin Comlekgi (Abrizi) Receb oldugu diisiiniilmektedir.
S
>~
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4.9.9. Hicaz Zencir Beste “Arizin vasf eyler iken giilsen icre giil giile” (Dervis Omer) ve

Naziresi: “Ne asikin kodu 6ldiirmedik ne agyarin” (Hafiz Post)

Asil Nazire

= .

e Zencir Beste-i Bagdadi Dervis Omer Giifte-i Hayali | Nazire-i Zencir Beste-i Hafiz Post

=]
fa’ilatiin/ fa’ilatin/ fa’ilatiin/ fa’iliin mefd iliin/fe ildtiin/ mefad iliin/fe iliin
Anzn vasf eyler iken giilsen icre giil giile Ne arizin kodu 6ldiirmedik ne agyarin

Y

?E Soyle kesret oldu kim soyler biilbiil biilbiile Aceb cefakes olur gamze-i sitemkarin

© Kakiiliinden bagda bilmem ne raz agdi saba Cok ehl-i derde bela-y1 ciinlina rehber olur
Yasdanup kald: kirilmis gibi siinbiil siinbiile O naz ile bakigin nazikane reftarin

= Hey hey hey hey canim ya 1a yar ya 1a yel lel 1i Beli beli beli ye le lel le 1i ah ah ah ne agyarin

g

5

o

e Iki eserin arasinda kafiye ve redif bakimindan ortaklik yoktur.

5

M

Kaynaklar

MNZ732 327b

Bulgular

Eserlerin makam, ustl ve formlar1 aymidir. Hafiz Post’un bu naziresine kendi mecmualarinda
9

tesadiif edilmemistir. Asi/ ile nazire arasinda vezin, kafiye ve redif ortakligi bulunmamaktadir.
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4.9.10. Ussak Cenber Beste “Cemende siinbiilii ziilf-i nigara benzettim” (Kadri); Naziresi:

“Bahar geldi dahi gest-i giilsen eylemedik” (Hatiz Post)

1As1

Nazire

Bashk

Ustiles Cenber Beste-i Kadri Giifte-i ‘Ulvi

Nazire-1 Hakir Hafiz Giifte-1 Cezmi

mefd iliin/fe ildtiin/ mefa iliin/fe iliin

mefd iliin/fe ildtiin/ mefa iliin/fe iliin

@ | Cemende siinbiilii ziilf-i nigéra benzettim Bahar geldi dahi gest-i giilsen eylemedik

=

5 Nesim-i subhu dil-i bi-karara benzettim Yaninca bir giiliin efsiis siven eylemedik
Ruh-1 civani hat-1 miiskbar ile gérdiim Yeter yeter sitemin bahtimizdan itmedeyiiz
Benefsezara akan cliybara benzettim Bu ah u sekveyi ey stih senden eylemedik

-3 Iki eserin arasinda kafiye ve redif bakimindan ortaklik yoktur.

5

N

Ll

s

=

=

£

>

Gl

=
Hafiz Post Mecmuasi R1724 69b

= Eserlerin makam, ustl ve formlar1 aymdir. iki eser arasinda kafiye ve redif ortakligi

?n bulunmamaktadir. Vezinleri ise ortaktir.

=

4]
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4.9.11. Mahur Fer’ Beste “Diir etti beni aywrip ahir o melekden” (Kadri) Naziresi: “Kalur
humari meyin keyf [ii] kdrt boyle gecer” (Hatiz Post)

Asil Nazire
=
'z Beste-i Kadri Usiiles: Fer’ Beste-i Hafiz, Usiiles: Fer’ Nazire
=]
mef ulii/mefa tlii/mefa tlii/fe "uliin mefd iliin/fe ilatiin/ mefa iliin/fe iliin
Dir itdi beni ayirup ahir o melekden Kalur humari meyin keyf [ii] kar1 boyle geger
2 Kan aglar isem n’ola safak gibi felekten Hazanidir kalacak nevbahari boyle geger
:(3 Peykéan-1 ciger-diizi meded bagrimi deldi Visale irse gam-1 hicr-i firkatinde timid
Sekvalar idersem n’ola ol yare yiirekten Sana goniil verenin riizigar boyle geger

Kafiye

Iki eser arasinda kafiye ve redif ortakligi bulunmamaktadir.

Kaynaklar

U Cor—~
S
D Pk
L
el

Bl

Hafiz Post Mecmuas1 R1724 21b.

Bulgular

Eserlerin makam, usl ve formlart aymdir. Iki eser arasinda kafiye ve redif ortaklig

bulunmamaktadir. Giftelerin vezinleri farklidir.
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4.9.12. Asiran Evsat Beste “Eglenir seyr-i ruhun fikriyle dil bayrama dek” (Na’lge)

Naziresi: “’Arz etmedigim yara meger yara mi kaldi” (Hafiz Post)

Asil

Nazire

Bashk

Usitiles: Evsat, Beste-i Na'lge, Giifte-i Yahya Efendi

Evsat, Nazire-i Hakir, Giifte-i Riisdi

fa’ilatin/ fa ilatin/ fa ilatin/ fa ilin

Eglenir seyr-i ruhun fikriyle dil bayrdma dek

mef ulii/mefa tlii/mefa tlii/fe ‘uliin

‘Arz itmediigiim yara meger yara mi kald

Y

% Yohsa eylerdi sefer hicrin gamiyla $dm’a dek Ya derd i dile kilmadugum ¢are mi kald1
Subha dek kiiyin dolandik giin yiiziin gostermedin | Olmus yine dil mu’tekif-i klise-i hicran
Cikmadin ey mah-i taban bekledik ahsama dek Bilmem ki anun hatir1 dildara m1 kaldi

.

= Iki eser arasinda kafiye ve redif ortakligi bulunmamaktadir.

M

o

<

=

<

£

>

<

N
Hafiz Post Mecmuasi R1724 110a.

+. | Eserlerin makam, usil ve formlari aynidir. Iki eser ayni form, makam ve ustildedir. Kafiye, redif

=

5 | ve vezin bakimindan ortaklik bulunmamaktadir.

=

4]
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4.9.13. Rehavi Semai Beste “Opsem seni doyunca doyunca seni opsem” (Itri); Naziresi:

“Opsem seni doyunca doyunca seni épsem” (Receb)

Asil Nazire
= . . .
z Semai Beste-i Buhirizade Giifte-i Mahvi Nazire Semai Beste-i Receb
=]
mefilii/mefa’iliin/ mef'ulii/mefa iliin mefilii/mefa iliin/ mef'ulii/mefa iliin
Opsem seni doyunca doyunca doyunca seni dpsem | Opsem seni doyunca doyunca doyunca seni
Q Py
% Opsem dimesen dpsem Opsem dimesen Gpsem Opsem
Kaébe yiiziine agik asik yiiziine Kébe Opsem dimesen 6psem &psem dimesen Spsem
Zemzem lebine tesne tesne lebine zemzem Kabe yliziine asik asik yiiziine Kéabe
Zemzem lebine tesne tesne lebine zemzem
%]
;,E’ Asil ile nazire aymi giifteyi kullanildigi i¢in kafiye semasi ¢ikarmaya lizum goriilmemistir.
M
Lol
<
=
<
£
Y
M
Hafiz Post Mecmuas1 R1724 28b
= Eserlerin makam, usil ve formlar1 aymidir. 17. ylizyilda ayn1 giiftenin nazire bestelemekte kullanildig
E’o tek Ornektir.
=
4]
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4.10. Hanende Fashinda Notas1 Giiniimiize Ulasmamis Nazire Sarkilar

4.10.1. Beyati Sofyan Sarki “Hayal-i ziilf-i dil-ber dem-be-dem hatir-nisanimdr” (Baki
Aga); Naziresi: “Hayal-i riy-1 dil-ber ¢esm-i zarimda nihdnmimdwr” (Ebubekir Aga)

Asil Nazire
=
'z Sarki-i Sofyan-1 Baki Aga Sarki-1 Sofyan-1 Bekir Cavus
=2
mefd iliin/mefa "iliin/mefa tliin/mefa iliin mefd iliin/mefa 'iliin/mefa tliin/mefa ’tliin

Hayéal-i zilf-i dil-ber dem-be-dem héatir- | Hayal-i rhy-1 dil-ber ¢esm-i zarimda

L
f__:; nisdnimdir nihanimdir
& . .  n A - . A

O mehrinun visali ddima raz-1 nihdnimdir O dilctnun sitab1 su gibi gézde revanimdir

Aceb mi i’tibarim olmasa fasl-1 baharana Gorlinmez goziime fasl-1 giilistanin temasasi

Benim ruhsare-i dilct-y1 canan giilsitanimdir Gorilinen goziime simdi bahar-asa civAinimdir

revi ridf te’sis | dahil | kayd
e o \ e | O
% Qi O | G| o
= mukayyede < m——)
miiessese e
) muradefe —
yarim kafiye
i

]
=
=
<
g
>
Gl
N ; 3

Eblbekir Aga Mecmuast NEKTY5658
E Bekir Aga’nin sectigi giifte de aslin giiftesine naziredir. Gazelin son beytinde “nazire sdylemek
=
%” miimkin degiil bu matla’-1 hiiba" misrainda buna isaret edilmistir.
=]
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4.10.2. Beyati Semai Sarki “Duddan unutma bu mehcirini/Nir-i ¢esmim camm dudlar

seni” (Hasan Aga); Naziresi: Beyati Semai Sarki “Goniilden giderme ben derd-

mendi/Ey bi-vefd yarim unutma beni” (Sermiiezzin Ismail Aga)

5. 515).

Asil Nazire
< . ) ) [Sarki-i] SemAi-i Sermiiezzin Ismail Aga
= | [Sarki-i] Semai-i Hasan Aga Giifte-i MahtGmi )
& Giifte-i Sermi
11°li hece dlciisii 11°li hece d6lciisii
;E Duédan unutma bu mehctiruni Goniilden giderme ben derd-mendi
O | Nir-1 cesmim canim dualar seni Ey bi-vefd yarim unutma beni
Hakk’a 1smarladim her umtirunu Bagim alip gitdim hursid menendi
Ey seh-i hiibanim dualar seni Meh yiizlii dil-darim unutma beni
o | “Glfteler arasinda -i (akuzatif) ekleri redif olarak kullanilmistir. ‘Beni’ ve ‘seni’ kelimeleri arasinda
>
;& yarim kafiye vardir ve ikinci siir ilk siire naziredir.
o
=
=
<
£
=
]
N
“Sarki ‘ald tariki’m-nazire” (nazire yoluyla, nazire yOntemine gore sarki) ifadesi nazire
o) . . . . Ay - - o . . . qe ‘« A
% bestelemenin muayyen bir yontemi (tariki) oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir. “Nazire
&0 e . . .
= | tarikiile” ve “ber vech-i nazire” gibi benzer ifadeler edebiyatta da kullanilmaktadir (Canim, 2000,
4]
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4.10.3. Acem Semal Sarki “Ben senin memniin-1 lutf-1 re fet [ii] ihsaninam” (Baki Aga);

Naziresi: Acem Semai Sarki “Ben senin riyine cand asik-1 hayraninam” (Bestekari

Mechul)

Asil

Nazire

Bashk

Sarki-i Baki Aga

Sarki-i Nazire

fa’ilatin/ fa ilatin/ fa ilatin/ fa ilin

fa’ilatin/ fa ilatin/ fa ilatin/ f@ ilin

D
:E Ben senin memntin-1 lutf-1 re’fet [ii] ihsdninam Ben senin rityine cana asik-1 hayraninam
O | Arziimend-i visil-i biise-i dimanimam Arzi-yi makdeminle bilise-i ddméaninam

Eylemem biilbiil gibi simden gerii feryad i zar Eylerim biilbiil gibi simden gerii feryad-1 zar

Gilsen-i hiisniinde giiller gibi ben handaninam Giilsen-i hiisniinde biilbiiller gibi ndlaninam

revi ridf te’sis | dahil | kayd
Olaal O ) e |
2 O O ‘ ole z
= c
. mukayyede <(EES——
miessese —
) miuradefe —
yarim kafiye {———
sl 2 8 i Lol
st D -%‘ ¥ %3 &
w’ AR «:3 ;;@* el AP,
S . = ¥ g \\‘\ )\ 3 \ ‘
i I X % & ‘el 1.' 1‘
g \é J gz S
s

] ,» \3 @ '3
: R w@ &

Ebubeklr Aga Mecmuasi NEKTY5658 v 136b. (131 yazih)
E Asil ile nazirenin giiftesi incelendiginde nazire bestenin giiftesinin bir nazire siir degil nakiza siir
=
%” oldugu anlagilmaktadir. Nazirenin bestekar kaydedilmemistir.
[=-]

145




4.10.4. Ussak Devrirevan (ninni) Sarkt “Felekde dogdu bir meh-rii” (Bestekar1 Mechul);

Naziresi: Ussak Devrirevan (ninni) Sarki “Dostlar rahatim u¢urdum” (Bestekari

Mechul)

Asil

Nazire

Bashk

Sarki-i Devrirevan

Nazire

Giifte

8’li Hece 0l¢iisii

Felekde dogdu bir meh-ri
Giines yiizli hilal-ebra
Heman la’li bir i¢im su
Nenni canim nenni hanim
Uyuyasi bilyliyesi

nenni

8’li hece Olgiisii

Dostlar rahatim ugurdum
Bir catliyasi dogurdum

Bu tursuyu kendim kurdum
Nenni canim nenni hanim

Uyuyasi bilyiiyesi

nenni

Kafiye

Iki siir arasinda kafiye birligi yoktur, sadece miitekerrir misralarda ortaklik vardir.

Kaynaklar

A% N S
AR R AR G R 2

R ST PRI

PR O :‘t l‘ o “
X ;s!:.,‘;}/"; DY, P R - W

hgwis ‘//:/: et J‘,ﬂ-/’.',‘a-‘ -

Bulgular|

Aslm giiftesi ilk bakista meféiiliin/meféﬂﬁn gibi duimakta fakat giiftenin geneli g6z Oniinde

bulunduruldugunda manzumenin hece 6lgiisiiyle yazilmis oldugu anlagilmaktadir.
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4.11.Hanende Faslinda Notasi Giiniimiize Ulasmamis Nazire Semailer

4.11.1. Isfahan Semal “Geldi dehene hicrin ile canim efendim” (Kemani Mehmed Aga)

~

ve Naziresi: Isfahan Semai “Agskin ile ¢dk old: giribanim efendim” (Ismail Cavus)

Asl Nazire
2 | Giifte-i Mahir Sema’i-i Kemani Mehmed Aga Gitfte-f Fasthi Sematt Nazire-1 Ismail
EE‘ Cavus
Geldi dehene hicrin ile canim efendim Askin ile ¢ak old giribanim efendim
2 Hasretle benim kalmadi dermdnim efendim Biis eyledi hicrin ile dimanim efendim
:5 Bahtim unudalr beni bir hayli zamandir Babinda senin bende-i ferman-berin oldum
Sende mi unutdun beni sultanim efendim Gahi nazar it halime sultanim efendim
:E Canim yele lel le 1i vay 6mriim Canim yele le le le le lel le le 1a 11 ah aman
g te re lel lel lel le 17 vay ah efendim nézeninim nazeninim
&

Bulgular

Eserlerin makam, ustil ve formlar1 aynidir. Asi/ ve nazirenin giifteleri AE MNZ736’dan alinmigtir.
Iki giifte yine art arda NEKTY591 v. 30a’da ve Berlin Kiitiiphanesindeki Ms.Or.3370 kiinyeli
yazmada da bulunmaktadir. Uslu’nun Ismail Cavus’un kendi mecmuasi oldugunun ileri siirdiigii
(Uslu, 2022, ss. 128-150) Berlin Ms.Or.3370 yazmasinda asil 17b’de ve nazire baglig1 olmaksizin
naziresi Semai-i Bascavus Ismail Aga bashig ile 18b’de kayithidir. Uslu “cdk”i hak “giribanim’
da giryAnim okumus Ismail Cavus’un semaisinin giiftesini vezin ve mana bakimmdan bozuk bir
sekilde “Askin ile hdk oldu giryamim efendim” seklinde vermistir (Uslu, 2022, s. 138).
Mecmuanin Ismail Cavus’a ait oldugunu kati surette ispat edecek “beste-i hakir, beste-i fakir, li-

namikihi ve benzerleri” gibi hi¢bir bir ifadeye rastlanmamaktadir.

Kaynak

Resim 30 Isfahan Semai ve naziresi AE MNZ736 16b.
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4.12. Nazire kaydinin sehven konmus olabilecegi diisiiniilen eserler

Inceledigimiz mecmualardan hareketle su ¢ikarimi yapmak miimkiindiir. Mecmua
tertibi usiliinde 6nce her fasla tahmini bir varak sayisinca bosluk ayrilmakta, sonra
evvela siyah miirekkeple eserlerin giifteleri yazilmakta sonra kirmizi miirekkep ile
basliklar kimi durumda da terenniimler konmakta oldugu anlasilmaktadir. Bu esnada
baz1 eserlerin basliklarinda karsilagilabilen yanlis kayitlar nazirede de goriilmektedir

ki bu sekilde oldugunu degerlendirdigimiz birka¢ 6rnege yer vermekte yarar var.

Leipzig Kiit. B.Or. 266 numarali conkte 15b.’de Hiiseyni Nazire-i Kdr-1 Kiyamet
olarak bildigimiz eser, Saba faslinin i¢inde ve hicbir kiinye bilgisi verilmeksizin
nimsakil seklinde; Hiiseyni kar naziresinin as/ni teskil eden Kdr-1 Kiydmet ise nazire-
i nimsakil seklinde biri digerine nazire olarak verilmis goriiniiyor. Burada nazire ile

ashn karistirilmasinin yani sira makamin da karistigini goriiyoruz.

Yine Leipzig Kiit. B.Or. 266 numarali conkte 28a.’da, bestesi giiniimiize ulagan nadir
eserlerden olup Ayintdbi Mehmed Bey tarafindan da ayni makam ve usiilde tanzir
edilmis olan Hafif ustliindeki Evc kar, Hiizzam faslinin i¢ine girmis ve Nazire-i
Sthhatname, H'ace ‘Ali Muhammes seklinde kaydedilmistir. Inceledigimiz

mecmualarin ittifakla Eve ve Hafif oldugunu séyledigi kar nazire degil asil eserdir.

Miirettip hatast oldugunu degerlendirdigimiz bir diger kayit NEKTYO05657°de
391a.’da karsimiza ¢ikt1. Yazmada Biselik faslinin i¢inde Kdr-1 Dest-i Erzen verilmis,
1 varak ileride 392a.’da Kdr-1 Cam-1 Cem ‘Antabi Nazire-i Dest-i Erzen Usiiles Hafif
bashigi ile bu karin naziresi olarak kaydedilmis. Once nazire ile asil arasida usiil veya
makam farkinin olamayacag1 yoniindeki bulgularimizi nakzeden bir eser olabilecegi
ihtimali tizerinde duruldu fakat sonra, inceledigimiz muteber mecmualardan BV1002
v. 156b.’de, GM151 v. 87a.’da, Ms. or. 1578 v. 222b.’de, NEKTY 03866 v. 246a’da
Kar-1 Dest-i Erzen yer almakla birlikte bu eserin tanzir edildigine dair bir bilgi
bulunmamasi ve zikrettigimiz yazmalarda Kar-1 Cam-1 Cem’in Hiiseyni faslinda yer

almasindan hareketle NEKTYO05657°de 391a.’daki bilginin aslinda miirettip
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hatasindan kaynaklandig1 anlasilds. iki eserin giiftelerinin anlam diinyalar1 arasindaki

derin farklilik bu kanaati giiclendirmektedir.
4.13. Hanende Fashnda Ash ile Birlikte Notasi Giiniimiize Ulasan Nazire Sarkilar

Bu caligma kapsaminda klasik Tiirk misikisi formlarindan beste, semai, kar ve nakis
tirlerindeki eserlerin giifteleri, kafiye, redif ve terenniim unsurlari bakimindan
incelenmis; bunlar yazma mecmualar basta olmak {izere ¢esitli vesikalarla ayrintili
olarak ortaya konmustur. Ancak sarki formundaki eserler, gerek nicelik bakimindan
daha genis bir kiilliyata yayilmasi1 gerekse bazi giiftelerin sozlii gelenek igerisinde
rivayetlerle aktarilmis ve yazili kaynaklarda sinirli bicimde yer almis olmasi nedeniyle
bu yukarida uygulanan yontemle irdelenmesi bakimindan kapsam dis1 birakilmistir.
Nazire olduguna dair karineler bulunan, kimi kaynaklarda nazire beste olduguna dair
rivayetlere rastlanan sarki formundaki eserler ilk eser asi/ ikinci eser nazire olmak

iizere asagida sunulmaktadir:

4.13.1. Bestenigar Agiraksak sarki —“Dadm-1 efstinunla bendetti dili” (Sakir Aga)
“Gayridan bulmaz teselli” (Kazasker Mustafa izzet Efendi)

4.13.2. Hicaz Senginsemai sarki — “Nes’em emelim rith-i hazinim zedelendi” (Lemi
Ath); Rithum emelim kalb-i nizarim zedelendi (Bimen Sen)

4.13.3. Hicaz Agiraksak sarki — “Severim can ii goniilden seni tersd ¢icegim” (Sevki
Bey); Severim can ii goniilden seni ey géz bebegim (Selanikli Ahmed Bey)

4.13.4. Hicaz Aksak sarki “Sen bu yerden gideli ey sa¢t zer” (Sevki Bey); Seni tefhim
ediyor hep bana daglar dereler (Yesari Asim Arsoy)

4.13.5. Segah Agiraksak sarki —“Kendi gonliimdiir tehiyye eyleyen berbdadimi” (Zeki
Arif Ataergin); “Kendi gonliimdiir tehiyye eyleyen berbddimi” (Bekir Sidki
Sezgin)

4.13.6. Stizinak Semai sarki — “Nihal-i giilsen-i hiisn-i ezelsin” (Lemi Ath); “Nihal-i
glilsen-i hiisn-i ezelsin” (Emin Ongan)

4.13.7. Ussak Agiraksak sarki — Var midir takrire hdcet derd-i mafibalimi (Lemi Ath);
Var midir tetkike hacet dilberim efalimi (Selanikli Ahmed Bey)

4.13.8. Kiirdilihicazkar Aksak sarki — Niye mahzun duruyorsun oyle (Hafiz Hakki
Bey); Niye mahzun duruyorsun éyle (Nuri Halil Poyraz)
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4.13.9. Kiirdilihicazkar Curcuna sarki — Serapa hiisn ii ansin dil-sitansin naz-perversin
(Hiiseyin Sadettin Arel) Serapa hiisn ii ansin dil-sitansin naz-perversin (Cahit
Oney)

4.13.10.Rast Devrihindi sarki —Yeter artik bu kadar renc ii elem — (Kiligcioglu Tevfik
Bey); Yeter artik bu kadar renc ii elem (Karnik Garmiryan);

4.13.11.Rast Curcuna sarki — Mey-i la’linle dil mestane olsun (Tatyos) Mey-i aska
goniil peymdne olsun (Leyla Hanim)

4.14.Klasik Fashn Disinda Kalan Tiirlerde Nazire

Tezimiz yalnizca fasil misikisini konu edinmis olsa da Tiirk misikisinin diger tiirleri
arasinda nazire ile iligkili olan baz1 beste bicimlerine kisaca deginmenin yararli olacagi
kanaatindeyiz.  Makam, wusGl ve secilen giiftelerden bagimsiz  olarak
degerlendirildiginde, bi¢cimsel agidan birbirine olduk¢a benzeyen Divan, Memo, Kesik
Kerem gibi tiirler; kendilerine 6zgii saz paylariyla ve ¢ogu zaman ayni veya benzer bir
melodinin farkl giiftelerle icrasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiirler arasinda,
Acem nazireleri bariz bir sekilde digerlerinden ayrigmaktadir. Her ne kadar nazirelerle
birlikte anilsalar da bu formlar klasik fasil i¢indeki nazire mefthumundan farkli bir

yaptya sahiptir. S6z konusu formlar sunlardir
4.14.1. Kesik kerem nazireleri

Giifteleri 11°1i hece dl¢iisiiyle yazilmis ve Ussak makaminda her bir misrainin arasinda
saz pay1 olacak sekilde Ussak makaminda Diiyek usiliinde bestelenen bu tiir eserlerde
kimiz zaman 8’li hece 6lg¢iisii ile yazilmig giifteler de kullanildig1 goriilmektedir. Bas
tarafinda yazan nota bakilirsa Ali Emiri’nin bizzat istinsah ettirdigi “(Parmak
hesabiyla) Segilmis Maniler Tiirkiiler” adli MNZ757 numarali yazmada 12 6rnegine
rastlanmigtir. Yazmanin basindaki not sdyledir: “Bu mecmuada bulunan tekmil
parcalar vaktiyle benim toplamis oldugum esastan istinsah ile viiciida gelmistir.

Uzman Ali Efendi bu ciheti Seyfeddin Bey’e havale etmistir.”

Memo ve Divan nazirelerinde de goriilecegi gibi buradaki nazire olma durumu saz

paylarinda ortaya ¢ikmaktadir. Elimizde bulunan Kerem nazireleri soyledir:
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4.14.2. Memo nazireleri

Belirli bir saz paymin ardindan, giifteleri cogunlukla 8’li hece Olgiisiiyle yazilmig
semai tarzindaki siirlerin Hiiseyni makaminda ve Curcuna ustliinde bestelenmesiyle
karsimiza c¢ikan eserlerde, nazireler arasinda klasik fasildaki nazirelerde
gordiiklerimizin aksine kafiye ve redif birligi gozetilmemektedir. Yapi itibariyla
Kerem havasimin bir tlirevidir. Belirli birka¢ saz paymnin cesitli varyasyonlarinin
ardindan giifte kismi girer; giifteler arasinda ise, kesik Keremlerde oldugu gibi tekrar
saz paylarn icra edilir. Bu tiirdeki nazirelik durumu, saz paylarinda yapilan
varyasyonlar ve birkag sabit melodik kaliba farkli giiftelerin giydirilmesi seklinde
tezahiir eder. Elimizdeki Memo nazireleri sunlardir: Yesil giymis biitiin daglar, Su
derede koyun olmiig, Cevahir tasi misin, Sivas yolun gece gegtim, Memo gelir sine
sine, Kaleden indim diize. Bu eserler alt alta yazildiginda saz paylarindaki ortaklik net

bir sekilde goriilmektedir.

Memo Nazireleri
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4.14.3. Divan Nazireleri

Yapu itibariyle Memo ve Kesik Kerem’e benzer. Farki daha 6nce de belirtilmis oldugu
vechile bunlarda farklilik segilen giiftelerde ve calinan saz paylarinin melodik
yapisinda ortaya ¢ikmaktadir. Ey melek sima bugiin devran senindir sen benim, Ok
hublar beni yaydan yabana attilar, Aska diistiim can ii dil miift-i ciivandn oldu hep;
“Arz-1  hale yok cesdret sdh-1  hibdamim sana” gibi hepsi de aruzun
failatiin/failatiin/failatiin/failin  kalibtyla yazilmis manzumelerin muayyen bir saz
paymin ardindan ritmin ig¢inde olmakla birlikte serbest gazeli andiran bir tarzda
bestelenmesi olan divanlarda nazirelik yine saz paylarinda daha ¢ok goriilmektedir.
Elimizde Hicaz, Sehnaz, Muhayyer, Giilizar ve Gerdaniye makamlarinda divan

nazireleri mevcuttur.

Muhayyer Divan ve Nazireleri
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Sehnaz Divanlar

" s oy } e ey
Sana Dil Vereli (DR PP el ey PP P I P efey
Ey Cevie Mail  fg) = = g = s
s bopPol P
Ot s, il ey t o fiolries
Vardim ki Yurdumdan g o T e P DT
Ayak Gogiirmiis  "gf - = = e =" ~
s | o 4, ® oL ~ — |
Ot - £ ip e 5 === t
s e e - ! '
p e —i = } —— Foss P e R e e e P 2,
5] o e e i S
o = [ =
0 —
s =
R — P
(===
o —
~3
Fy e olbeels o . foote o » olifen o fe @ o o
i 2 . e e f s e
ot el e Y = =
o
A H SA NA DIL VE h RE LI EY CEV
Py e e oo oo o e o ohe Pirete .
" f i e o —— !
== o e e 7 7
o
AH VAR DIM Ki YUR DUM DAN A YAK GO
ry oo be ~ p— | Py PP
O T Hres, ifes i =z t ot S e
- oy e i ! P Ea—
G = 7 rlfroer eofpred |l == =
& —_—= = =
RE IMA It A H BE NIM
ry A PPy PO
e f I —
G, P B i
— S=e =
D v T =
CUR MUS YAV RU GIT Mis
f Yl . —3 = e
AR i o i iy s S i =
Yt == [l ) : Sl F L
o =g #
BIR SA AT TE BIN A HI M VA R DR
f . by @ At
e - -t o o — N
R — —r ! f . oty i —
sz = = a1
o 7 =
Is sz KAL MIS [o] TA Gl
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4.14.4. Kanto nazireleri

Resad Ekrem Kocu, Istanbul Ansiklopedisi’nde 19. yiizyilin sonlari ile 20. yiizyilin
baslarinda popiiler kiiltiirin bir iirlinli olan kanto kiiltiirlinde nazireciligin bir adet
halini aldigimni su sozlerle ifade eder: “bir sahnede yeni bir kanto isitildi mi diger
kantocu yildizlar tarafindan hemen nazireleri soylenirdi.” Peruz Hanim’in Arnavut
Bahg¢ivan Kantosu ¢ok tanzir edilenlerdendir. (Kogu, 1958, 4/2306). Daha c¢ok
Samram ve Peruz Hanimlar’la 6n plana ¢ikan Acem Kanto ve diiettolar1 (Kogu, 1958,

ss. 182-184) ¢ok tanzir edilen kantolardandir.
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4.14.5. Acem Nazireleri

Resad Ekrem Kogu, Istanbul Ansiklopedisi'nde Acem Kantolarinin Abdiilaziz ve II.
Abdiilhamid donemlerinde, Galata’daki batakhane tiyatrolar1 ¢evresinde gelistigini
belirtmektedir. Miiellifin aktardigina goére bu tiyatrolarin miidavimleri arasinda
bulunan ve kahvecilik, ¢aycilik, tiitiinciiliik gibi mesleklerle ugrasan Iran tebaasindan
delikanlilar, tiyatrolarda sahne alan Ermeni, Rum ve Yahudi okuyucu kizlara oldukca
comert bahsisler vermekte; kizlar da bu comert miisterilerini memnun etmek i¢in o
donemin tabiriyle “Acem Kanto” ve diiettolar seslendirmekteydi. Bu sarkicilar
arasinda ozellikle Samram ve Peruz Hanimlar 6n plana ¢ikmaktaydi (Kogu, 1958, ss.

182-184).

Kocu’nun acgiklamalarindan, giiftelerinde sikca “piiser” ve “duhter” gibi Farsca
kelimelere rastlanan hemen hemen hepsi Segéh kararli makamlarda ve Curcuna
ustliinde bestelenmis olan bu repertuvarin, “batakhane tiyatrolarinda ¢alisan okuyucu
kizlar” tarafindan olusturuldugu anlami c¢ikabilir. Ancak kanaatimizce bu goriis
isabetli degildir. Bu eserlerin biiyiik 6l¢lide Harput, Kerkiik ve Erzurum ydrelerinde
okunan, giifteleri “Giilistanda”, “Isfahan’da”, “Erivan’da”, “Al Eyvanda” gibi sozlerle
baglayan ve bazilar1 "Isfahan oyun havasi" olarak anilan cesitli havalara, giifte
giydirilmesi yoluyla meydana geldigi diisiiniilmektedir. Hatta bu eserlerin, TRT
repertuvarinda 8800 numarada 17. yiizyil bestekar1 Diyarbekirli Mahmud Celebi’ye
kayitlt bulunsa da 18. yiizyila ait anonim bir eser oldugunu bildigimiz Maye sarki
“Piiser adin Memis imis” ile hem giifte hem de melodi yoniinden benzerlikler tagimasi
da bu goriisii desteklemektedir. Bu baglamda, s6z konusu okuyucu kizlarin esasen
giifte giydirme ve bazi kii¢lik melodi eklemeleriyle bir nevi nazire yaptiklar: eserlerin
astlarinin kokenlerinin ¢ok daha eskilere gittigi kanaatindeyiz. Bu repertuvarin
Karagoz muisikisine de aynen girdigini goriiyoruz. Hayali Kiigiik Ali’den derlenen ve
COA 490-1-0-0 / Cumbhuriyet Halk Partisi arsivinde 969 — 748 — 1 numarada kayith
defterde Kogu’nun 6rnek olarak verdigi pek cok esere rastlanmaktadir. Bu eserlerin

notalari alt alta yazildiginda benzerlikler daha iyi anlasilacaktir:
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BESINCi BOLUM
SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

15. ylizyildan giiniimiize kadar uzanan stirecteki Tiirk musikisi bibliyografyas1 goz
onlinde bulundurularak basta yazma giifte mecmualar1 olmak {iizere, nazariyat
kitaplari, misiki konulu siireli yayimnlar, TRT MD. Arsivi, hususi nota kiilliyatlari,
cevrimici nota kaynaklari, giifte antolojileri, misiki ansiklopedi ve sozliikleri, tarihi
vesikalar, suara tezkireleri, divanlar, seyahatnameler, hatiratlar gibi birincil ve ikincil
kaynaklar taranmig bu kaynaklar 1s1§1inda Tiirk masikisinde nazire kavraminin durumu
incelenmistir. Bu c¢ercevede, ana problem olarak belirlenen “Tiirk miisikisi
literatiiriindeki yeri, nazari ve ameli vecheleri ile repertuvardaki ornekleri 1s1ginda
nazire kavrami nasil tammlanabilir?” sorusuna yanit aranmisg; ulasilan kaynaklar ve
incelenen eserler neticesinde, bu kavramin su sekilde tanimlanmasinin uygun olacagi
sonucuna varilmistir

Mevcut bir bestenin (asil) bir mislini, esini, rakibini ya da daha giizelini ortaya
koymayr amaclayarak; asil ile mutlaka ayni usil, makam ve formda bestelenmig
eserlere nazire beste denir. -kar ve nakslar ile Hafiz Post’un nazireleri harig- fasil
repertuvarmin sozlii eserlerinde nazirenin, asil eserle ayni usil, makam ve formda
bestelenmis olmasi sartina ilaveten, giiclii bir teamiil olarak giiftenin de ayni vezin,
kafiye ve redifte yazilmis bir nazire manzume olmasi beklenir. Cok az drnekte
goriildiigii iizere dogrudan asil eserin giiftesinin kullanilmasi da miimkiindiir. Ayrica,
asil eserde yer alan ikdi veya lafzi terenniimlerin hem kompozisyon hem de vezin ve
ahenk bakimindan benzer bicimde karsilanmasi da bu tiir eserlerde aranan diger

unsurlardandir.

Nazire beste Orneklerinin, en az 16. yilizyildan itibaren kesintisiz bigimde Tiirk
musikisi repertuvarinda goriildiigii; ancak tanimi ve kavramsal ¢gergevesinin literatiirde

acik bir sekilde yer bulmadig1 sonucuna ulagilmistir.

157



Nazire tiirlinlin sozlii eser repertuvarindaki durumuna iliskin yazma mecmualar ve

nota kiilliyatlarinda yapilan tarama neticesinde asagidaki eserlere ulasiimistir.

s oz
Aslin Aslin Ashn Aslin Ashin Nazirenin Nazirenin E 2
g z
Makam Usillii Formu  Giiftesi Bestekiri Giiftesi Bestekir:
1k Aksaksemdi  Agirsemdi  Nice bir aglayayim ask ile her gih meded Dede Efendi Nice zabteyleyeyim nale- cangihimeded  Ismail Fenni Ertugrul aym  aym
2 Agin Evsat Beste Eglenir seyr-i ruhun fikriyle dil bayrima dek Na'lee Arz etmedigim yire meger yara mi kalds Hafiz Post farkl farkls
3 Dilkeshveran  Zencir Beste Siikifezir-1 izinn giilin naziresidic Kiigiik Mchmed A Goniil o gonca-femin gaker-i keminesidir ~ Zekiii Dede aym aym
4 Gerdaniye Cember Beste Benzedirlerse hilali n’ola alem kagina Hasan Aga Benzedirlerse hilali n’ola dlem kasina Zekai Dede aym aym
5 Hicar Zencir Beste Anzin vasf eyler iken giilsen igre giil gile Dervis Omer Ne dsikin kodu Sldiirmedik ne agyarin Hafiz Post farkh  farkh
6 Hiseyni Zencir Beste Piyale elde safd dilde yar karsimda Hafiz Post Erisdi mevsim-i il seyr-i gilsitan ede gor  A'ma aym farkh
7 Hiseyni Zencir Beste Piyile elde safé dilde yir karsimda Hafiz Post Bahr geldi yine deste cam alinmaz mi Buhdrizide aym farkh
8 Hiseyni Devrirevin  Beste Turre-i seb-reng-i dilber hibgahumdir benim Nazim Zilf-i miisgin-i biitan ardm-gahimdir benim  Hafiz Post aym aym
9 Hiseyni Devrirevin  Beste Turre-i seb-reng-i dilber hibgahimdir benim Nazim Tik-1 ebrisu o yarin kible-gahimdir benim  Na'lge aym aym
10 Hiseyni Zencir Beste Piyale elde safi dilde yér karsimda Hafiz Post Ne dil olaydi ne dilber ne ibtilamiz olaydi  Na'li yakin  farkl
11 Hiseyni Berefsin  Beste Sebnem gibi sagilsin kon esk-i firdvanim 1o Kon agilaym bilsin her rzimi candnim Receb aym  aym
Mest-i askam kiy-i dilber cilvegahimdir
12 Hgeyni Devrirevin  Beste Turre-i geb-reng-i dilber hibgahundir benim Nazim bentim Receb aym aym
Bk Devrikebir  Beste Bu ne lebdiriir ne agz ne giizel giilisdiirir bu Baba Neviyi Gilin o sahin asitinin seb-i gam pendh edersin  Hafiz Post aym  farkh
14 Agirremel  Beste Bir ahile ol gonca-feme halin ayén et Dede Efendi Candnmna var halini bir arz u beyan et ismail Fenni Ertugrul aym  aym
15 Mahur Dabeyn  Beste Yire nazar- ragbete siyan nelerim var Tsmail Cavus Bir afet-i mehpeyker ile niktelerim var Ebibekir Aga aym  aym
16 Mahur Fer Beste Dir etti beni ayirip hir o melekden Kadri Kalur humiri meyin key [ii] ki boyle geger  Hafiz Post farklt farkls
Hafiz Abdullah
17 Nevibiselik  Agirgember Beste Benefse hatt-1 dildarin serinde kikil-i anber Efendi Niha’L- igvemiz dya neden ussakina mugber  Zekii Dede aym aym
18 Nevibiselk  Hafif Beste Ne gam-1 cevre ne lutf-i gih-gaha k'iliz Kiigiik Mchmed Aga Ne gam-1 yére ne lutf-i dilbertna maviliz Zekii Dede aym aym
19 Rehavi Seméi Beste Opsem seni doyunca doyunca seni Gpsem i Opsem seni doyunca doyunca seni psem  Receb aym aym
20 gegan Cenber  Beste Ruhlerin cand senin gilzdr seklin gosterir Receb Gamze-i canin aceb hunhr seklin gosterit  Miezzin Mustafa  aym  aymt
21 qanir Remel Beste Meylitdi goniil bir meh-i hursid-tiriza Seyyid Nuh Dil diisdii yine sevk ile bir dilber-i niza Zekii Dede aym aym
22 ygsak Cenber  Beste Gemende siinbilli ziilf-i nigdra benzettim Kadri Bahir geldi dahi gest- giilsen eylemedik Hafiz Post aym farkls
Serv-i men der-saye-i siinbil semen mi- Aymtibi Mehmed
23 R Hafif Kir Imriz heva hevi-yi bagest Abdilali pervered Bey farkli farkh
Aymntibi Mehmed
24 gy Tirkizatb  Kar Giysii-yi mu'anber-i dii-tayes Hice Peri-vest dil- divine mi-kesed siyes Bey farkli  farkls
Ayintibi Mehmed
25 Hiseyni Nimsakil  Kar Siiy-i men an serv-i naz ba-kad i kamet resid Abdiil'ali Hizu be-cilve ab dih serv-i gemen-uraza  Bey farkh  farkh
Aymntabi Mehmed
26 Sakil Kir Miijde bad ey dil ki baz an sem'-ra pervane-em  Ali Pasa Girisme ndzuk ii leb nazok i siban nazuk  Bey farkl farklt
Ayintibi Mehmed
27 Muhayyerbiselik Sakil Kir Gevean i miisk ber-meh-i taban keside'i Hice Hayal-i ry-i ti ger bii’gzeret be-gilsen-i cesm Bey farkltfarklt
28 iseyni Tirkizatb  Naks Ta siinbiil-i pir ¢in-i ti ber lale girih siid Hice Ey miirg-i seher ‘ask zi-pervane biyimaz Koca Osman aym farkl
29 Muhayyer Evfer Naks Mi-zenem her nefes ez-dest firdkat feryad Hice Ey hem-nefesem der-sebi hicran-1 ti ah Gulam Sadi farkli farkh
Kemini Mehmed
30 isfahan Semai Semdi  Geldi dehene hicrifi ile camm efendim A Askin ile 6k oldi giribanim efendim fsmail Cavus aym aym
31 acem Semai Sarki Ben senin memndn-1 lutf- re'fet [i] ihsmnam ~ Baki Aga Ben senin riyine can dgik-1 hayrininam Meghul aym aym
Sermiiezzin ismail
32 Beyai Semai Sarki Duddan unutma bu mehedrmn Hasan Aga Gonillden giderme ben derd-mendi Aga aym aym
Hayali riy- dil-ber gesm-i zirimda
33 Beyaii Sofyan  Sarki Hayal-i leb-i dil-ber dem-be-dem hatr-nisgnmdir ~ Baki Aga nibAmmdir Ebiibekir Aga aym  aym
34 yssak Devrirevin  Sarki Felekde dogdu bir meh-rd Meghul Dostlar rahatim ugurdum Meghul aym  yakm
35 Beyai Yiiriksemai Yiiriksemdi Simdi goniil asik1 divanedir Musalli Mustafa AgaMeclisimiz kise-i meyhanedir Enfi Hasan Aga aym aym
36 gk Yiiriksemdi Yiiriksemdi Hasretle tamém na'le dondiim sensiz Dede Efendi Rahat bulamaz 'asik-1 mihnetzede sensiz ismail Fenni Ertugrul yakin ~ yakin

Tablo 7 Kafiye ve vezin dzelliklerine gore nazire sozlii eserler
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Sazende faslinda bir tanesi asi/ digeri nazire olmak iizere su 18 ¢ift pesreve ulasilmig

ve bu eserler incelenmistir:

Aslin Nazirenin Nazirenin  Nazirenin
Sira Makami  AslinUsulii  Aslin Formu Aslin Adi Makami  Usulii Formu Nazirenin Adi
1 Buselik Sakil Pesrev Sakil-i Acemi Buselik  Sakil Pesrev Nazire-i Sakil-i ‘Acemi
2 Hiseyni  Diyek Pesrev Gamzekar Hiiseyni  Diiyek Pesrev Nazire-i Gamzekar
% Huseyni  Fahte Pesrev Kulliyat Huseyni  Fahte Pesrev Nazire-i Kiilliyat
4 Hiseyni  Fahte Pesrev Killiyat 2 Hiiseyni  Fahte Pesrev Nazire-i Kiilliyat 2
5 Hiseyni  Sakil Pesrev Sakil-i Ferruh Hiseyni  Sakil Pesrev Nazire-i Sakil-i Ferruh
6 Hiseyni  Duyek Pesrev Sukafezar Hiiseyni  Diiyek Pesrev Nazire-i Stik(ifezar
7 Hiseyni  Diyek Pesrev Gilsen-i Raz Hiseyni  Dilyek Pesrev Tozkoparan (Giilsen-i Raz Simile)
8 Irak Diiyek Pesrev Seyfi’l-Misri Irak Diiyek Pesrev Nazire-i Seyfi’l-Misri
9 Isfahan Remel Pesrev Remel Isfahan Remel Pesrev Nazire-i Isfahan
10  Muhayyer Diyek Pesrev Kiime Muhayyer Diyek Pesrev Nazire-i Kiime
11 Neva Fahte Pesrev Bayezid, Fahte Neva Fahte Pesrev Nazire-i Bayezid
12 Neva Muhammes  Pesrev Muhammes-i Kebir Neva Muhammes Pesrev Nazire-i Muhammes-i Kebir
13  Penggah Diyek Pesrev Nefir Dem Penggah Dilyek Pesrev Nazire-i Nefir Dem
14  Rast Devrikebir Pesrev Baba Zeyt(in Rast Devrikebir ~ Pesrev Gldevri
15 Rast Diiyek Pesrev Seyh Rast Diiyek Pesrev Nazire-i Seyh
16  Segah Diyek Pesrev Der-Makam-1 Segah Ruhban Segéh Dilyek Pesrev Nazire-i Ruhban
17  Siinbiile  Devrikebir Pesrev Pesrev Acemlerin Siinbiile  Devrikebir ~ Pesrev Nazire-i Kutb-1 Nayi
18  Tahir Devrikebir Pesrev Baba Tahir Varsagi Tahir Devrikebir  Pesrev Nazire-i Varsagi

Tablo 8 Incelenen nazire pesrevler

Bu eserlerden hareketle

Nazire tiiriiniin sazsemaisi disinda fasil masikisinin biitiin formlarinda 6rneklerine
rastlandig1 ortaya konmus, 36 sozlii eser naziresi 18 pesrev naziresi eseri olmak tizere
54 nazire eser incelenmis; nazirelerin, %40,7’sinin beste, %33,3’iiniin pesrev,
%9,3’1linlin kar, %7,4’1 sarki, %3,7’sinin naks, %3,7’sinin ylriikksemai, %1,9’unun

agirsemai ve formunda oldugu sonucuna ulagiimstir.

‘ Form ‘ Eser Sayisi ‘ Oran (%) ‘
Beste 22 40,7
Pesrev 18 33,3
Kar 5 9,3
Sarki 4 7,4
Naks 2 3,7
2
1

Yiriiksemai 3,7
Agirsemai 1,9
54 100

Tablo 9 Nazirelerin Formlara Dagilim
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54 nazire bestenin tamaminin asi/ ile aynt makam, ustl ve tiirde oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Nazire bestelerin asi/ ile makam, usiil ve form yoniinden| Eser Oran

iliskisi Sayisi (%)
Asil ve nazire aynt makam, usil ve formdadir 54 100
Asil ve nazire farkli makam, usil ve formdadir 0 0

54 100

Tablo 10 Nazire bestelerin as:/ ile makam, usil ve form yoniinden iliskisi

Nazire bestelemede en ¢ok tercih edilen makamin Hiiseyni oldugu, onu Irdk, Beyati

makamlarinin izledigi sonucuna ulagilmistir. Nazirelerin makamlara gore dagilimi

sOyledir:

‘ Sira ‘ Makam ‘ Adet ‘ Yiizde (%) ‘
1 Hiiseyni 15 27,8
2 Irak 6 11,1
3 Beyati 3 5,6
4 Segah 2 3,7
5 Isfahan 2 3,7
6 Rast 2 3,7
7 Tahir 2 3,7
8 Muhayyer 2 3,7
9 Neva 2 3,7
10 Ussak 2 3,7
11 Evc 2 3,7
12 Mahur 2 3,7
13 Nevabuselik 2 3,7
14 Asiran 1 1,9
15 Dilkeshaveran 1 1,9
16 Hicaz 1 1,9
17 Muhayyerbiiselik 1 1,9
18 Rehavi 1 1,9
19 Gerdaniye 1 1,9
20 Acem 1 1,9
21 Penggah 1 1,9
22 Stinbiile 1 1,9

Toplam 54 %100

Tablo 11 Nazire bestelerin makamlara gore dagilimi
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Nazirelerin Diiyek, Zencir, Semal (Semai, Aksaksemai, Yiirliksemai) Devrikebir,
Devrirevan, Sakil ve Fahte usullerinde yogunlastig1 sonucuna varilmistir. Yazmalarda
kimi 6rneklerde eser sadece Semai olarak kaydedilmekte, bununla usiliin hangi tiirii

oldugu belirtilmemektedir.

Usiiller Adet Yiizde (%)

Diiyek 7 12,96
Zencir 5 9,26
Semai? 5 9,26
Devrikebir 4 7,41
Devrirevan 4 7,41
Sakil 4 7,41
Fahte 3 5,56
Cenber 2 3,70
Hafif 2 3,70
Remel 2 3,70
Tirkizarb 2 3,70
Yiriksemal 2 3,70
Agirgember 1 1,85
Agirremel 1 1,85
Aksaksemai 1 1,85
Berefsan 1 1,85
Darbeyn 1 1,85
Cember 1 1,85
Evfer 1 1,85
Evsat 1 1,85
Fer’ 1 1,85
Nimsakil 1 1,85
Sofyan 1 1,85
Muhammes 1 1,85
Toplam 54 100.00

Tablo 12 Nazire bestelerin ustillere gore dagilim
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Nazire bestelemek igin secilen giiftelerin asil ile vezin ve kafiye yoniinden iliskisine

dair sonuclar

Kar formundaki nazirelerin tamaminda asi/ ve nazirenin giiftelerinin farkl kafiye ve
vezinde oldugu; Naks formundaki eserlerin 1’inde asi/ ve nazirenin giiftelerinin farkl
kafiye ve vezinde, 1’inde asi/ ve nazirenin giiftelerinin farkli kafiyede ve ayn1 vezinde
oldugu, Beste formundaki nazirelerin vezinlerinin as/in giiftesinin vezniyle 18’inde
ayni, 3’tinde farkli, 1’inde yakin vezinden olustugu; kafiyelerinin ise 14’tinde ayni,

8’inde farkli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Beste formundaki nazirelerde asil ile nazirenin
vezin yonlinden ortak olup olmamasi

20
18
16
14
12
10

o N B OO

Ayni vezinde Farkli vezin Yakin vezin

M Beste formundaki nazirelerde asil ile nazirenin vezin yoniinden ortak olup olmamasi

Grafik 2 Beste formunda as:/ ile nazirenin vezin bakimindan iligkisi

Asil ile nazirenin vezin ydniinden ortaklik arz eden eserlerin repertuvardaki

durumunun ne olduguna dair sonuc¢lar
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kar, naks formlarinda asi/ ile nazirenin vezin ve kafiye yoniinden farkli giiftelerle
bestelenmesinin gii¢lii bir teamiil oldugu, beste formundaki eserlerde bu gibi asi/ ile
nazirenin vezin ve kafiye yoniinden farkli oldugu orneklere ise sadece Hafiz Post
Mecmualarinda rastlandigi goriilmiis olup, kar, naks formlarinda eserlerin yani sira
Hafiz Post Mecmuasinda yer alan beste formundaki nazire eserler hari¢ tutuldugunda
nazire bestelerin asi/ ile vezin ve kafiye yoniinden iligkisini gosteren grafigin soyle

olacagi;

HPM Haric Nazire Bestelerde Vezin ve Kafiye
Ortaklig

m Vezin ve Kafiye Ayni m Vezin Ayni kafiye yakin = Vezin ve Kafiye farkli ama yakin

Hafiz Post mecmualar1 (HPM) harig¢ tutuldugunda nazire bestelerin %90’ 1nin asi/ ile
ayni vezin ve kafiyede geri kalanlarin ise yakin kafiye ve vezinde olmasindan hareketle
nazire besteleri Oncelikle vezin ve kafiye yoniinden ayn1 olup ayni form, makam ve
usulde bestelenmis eserlerde aramak gerektigi, ayrica HPM disindaki nazirelerde
ortaya ¢ikan bu durum, Hafiz Post’'un mecmualarinda nazire bashgiyla kaydedilen
bestelerin hangi esere nazire olduguna dair bir tereddiit dogurmakla birlikte aksini
ispatlayacak herhangi bir bulguya ulagilamadigindan bu eserlerin bir dnceki esere

nazire oldugu kabul edilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.
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Giiftesi, bestesi ya da bestekar adi giiniimiize yanlis ulasmis veya asi/ ile karistirilmig
nazire bestelerin tespitinde giifte mecmualar1 ve nota kiilliyatlarinin en 6nemli kaynak
oldugu, bu kaynaklarda makam, usil, form, vezin ve kafiye bakimindan ortaklik
gosteren eserlerin mevcut repertuvarla karsilastirilmast yoluyla goézden kagmis
nazirelerin ortaya ¢ikarilabilecegi, ayrica bu kaynaklarin makam, usl ve form
bilgilerini iceren kapsamli bir envanterinin hazirlanip ulasilan tablolarin kafiye
sirasina c¢evrilmesiyle olusturulacak kafiye sirali eserler listesinin nazire bestelere

ulagmayi biiyiik 6l¢iide kolaylastiracagi sonucuna varilmistir.
5.2. Oneriler

Tezimizde nazire bestekarligi tarihi, edebi ve miizikal yonleriyle ele alinmis; bu
pratigin sekil ve uygulama yoniinden gelenekteki durumu irdelenmistir. Nazire
bestekarligiin arka planinda yatan estetik ve sanat felsefesine dair meseleler detayl
sekilde incelenmemistir. Ozellikle hem felsefeci hem de bestekar kimligiyle ne ¢ikan
Ismail Fenni Ertugrul’un konuya dair gériisleri, Hafiz Post, Itri, Ebubekir Aga gibi
bestekar olmanin yan1 sira mecmua miirettibi olan miithim simalarin kendi derledikleri
mecmualara eserlerine yapilan nazireleri kaydetmis olmasi bu gelenegin yalnizca bir
taklit bicimi degil, bilin¢li bir sanatsal rekabet ve kiiltiirel hafiza pratigi olarak
anlasilmas1 gerektigini gostermektedir. Bu baglamda, Fenni Bey’in nazire
anlayisindan hareketle, klasik Tiirk miiziginde nazire geleneginin sanat felsefesi
acisindan temellerine yonelik derinlemesine ¢aligmalarin yapilmasi, bu alanin daha

biitiinciil bir sekilde kavranmasina 6nemli katkilar saglayacaktir.

Tezimizde Tekke mdasikisine yer verilmemistir. Bu pratigin tekke misikisinde,
ozellikle de Mevlevi yinlerinde uygulanis1 hakkinda ¢alismalarin yapilmasi yerinde

olacaktir.

Tezimizde yalnizca nazire bestekarligi iizerine yogunlasilmis ve bestelerarasi
iligkilerin sadece bu yonii ele alinmistir. Ancak masiki eserlerinde diger bestelerarasi

iligkiler, ozellikle daha 6nce makale olarak nesretmis oldugumuz bir yontem olan
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bestelerarasi iliskilere belagat penceresinden bakisa dair bir analiz yapilmamistir. Bu
yontemde bestelerarasi iligkiler belagat ilmi ¢ergcevesinde ahz ve serikat (alma ve
calma) olarak bilinen ve tazmin, iktibas, irsdl-i mesel, tehzil, tevdriid, selh, ilmam,
mesh, igdre, nesh, intihal, akd ve hall gibi basliklar altinda irdelenmektedir (T1glioglu,
2024, ss. 334-356). Bestelerarasi iliskilerin bu unsurlar bakimindan da ayr tezlerde
ele alinarak derinlemesine analiz edilmesi, Tiirk miizigi literatiirtine kiymetli katkilar

sunacaktir.

Besteler arasindaki iligkilerin tespit edilebilmesi i¢in hem giifte hem de nota
envanterlerinin sistemli bir sekilde erisilebilir hale getirilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda, 6zellikle yazma giifte mecmualarinin taranmasi, figlenmesi ve vezin, kafiye
ve tlr gibi edebi Olgiitlerle aragtirmacilarin istifadesine sunulmasi biiyilk 6nem
tasimaktadir. Benzer sekilde Hamparsum notasi, Ermeni alfabesi ve Osmanh
alfabesiyle yazilmis nota koleksiyonlarinin da -6zellikle Leon Hanciyan, Asdik Aga
ve Ali Rifat Cagatay, Refik Fersan, Hamid Hiisnii Bey, Muallim Ismail Hakki Bey gibi
isimlere ait arsivlerin- gliniimiiz notas1 ve alfabesiyle sistemli bi¢imde yayimlanmasi
gereklidir. Bu tiir yayin faaliyetleri hem miizikal hem edebi acilardan filtreleme ve
karsilagtirma yapmay1 miimkiin kilarak, nazire bestekarligi basta olmak tizere besteler

arasindaki yapisal iligkilerin ortaya konmasin1 énemli dl¢iide kolaylastiracaktir.
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