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Biiyiik Mogol imparatorlugu’nun bir sube devleti olarak kurulan ilhanh
Devleti’nin kuruldugu sahaya daha once hiikmeden devletler koklii bir
kiiltiir ~ birakmuslardir.  Dolayisiyla  bolgede yuzyilllar boyunca
olusturulmus olan idari ve iktisadi sistem Iran Mogollarina hizh bir
sekilde tesir etmistir. Devletin Iran gibi kadim bir cografyada kurulmus
olmasi geleneksel Mogol Kkiiltiiriiniin Fars Kkiiltiirii ile harmanlanarak
degisime ugramasmm saglamistir. Genel olarak askeri ve siyasi alan
iizerinde yogunlasan ilhanh Devleti iizerine yapilan ¢alismalar: iktisadi
konularda yapilan ¢calismalar takip ettiyse de devletin iktisadi hayati tam
anlamiyla aydinlatilamamistir. ilhanh Devleti’nin Hiilagi Han’dan Ebu
Sa’id Han doneminin sonuna kadarki tarihsel siireci devletin mali sistemi
kurumlari, memurlar1 ve politikalar1 merkezde tutularak bu sistemi
besleyen unsurlarla beraber hazirlanan bu tez ¢calismasinda aktarilmistir.
Calismada ilhanh Devleti’nin iktisadi gelisimi ve degisimlerini vuku bulan
siyasi ve askeri olaylar anlatmamiza yardim etmistir. Bu sebeple iktidarin
politikalar1 ve bu politikalar1 uygulamada gorevlendirdigi siyasi ve
iktisadi aktorler de calismaya yon veren unsurlardan olmustur.

Tez, iThanh hanlarimn iktidar dénemlerindeki siyasi iliskilerinin iktisadi
yansimalari, devletin ekonomik politikalari, maliye teskilati ve bu
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teskilatla iliskili kurumlari, memurlari, tarim, hayvancilik, zanaat ve
ticari hayatlari, devletin uluslararasi ticaretteki rolii, diinya ticaret yollari
iizerindeki konumu gibi devletlerin iktisadi hayatlarina 151k tutan
verilerin ana kaynaklara basvurarak tespit edilmesi neticesinde
yazilmistir.

Anahtar kelimeler: {lhanly, iktisat, ticaret, vergi, para
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ABSTRACT

Established as a branch state of the Great Mongol Empire, the Ilkhanid
Empire was founded in a region where the previous rulers had left a deep-
rooted culture. Therefore, the administrative and economic system that
had been established in the region for centuries quickly influenced the
Iranian Mongols. The fact that the state was established in an ancient
geography such as Iran enabled the traditional Mongol culture to blend
with Persian culture and undergo change. Although the studies on the
Ilkhanid State, which generally focused on the military and political fields,
were followed by studies on economic issues, the economic life of the state
could not be fully illuminated. The historical process of the Ilkhanid State
from Hulagii Khan to the end of the reign of Abu Sa'id Khan is presented
in this thesis, which is prepared by keeping the financial system,
institutions, officials and policies of the state at the center, together with
the elements that feed this system. In this study, the political and military
events that took place in the Ilkhanid State helped us to explain the
economic development and changes. For this reason, the policies of the
government and the political and economic actors assigned to implement
these policies were also among the elements that guided the study.
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ABSTRACT

The thesis was written as a result of determining the data shedding light
on the economic life of the states such as the economic reflections of the
political relations of the Ilkhanid khans during their period of power, the
economic policies of the state, the state's economic policies, the financial
organization and the institutions related to this organization, its officials,
agriculture, animal husbandry, crafts and commercial life, the role of the
state in international trade, and its position on the world trade routes by
referring to the main sources.
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ONSOZ

Bir toplumun bedenini {ilkesi, ruhunu ise mensup oldugu ulusun temsil ettigini
diisiiniirsek, bu toplumu besleyerek siirekilligini saglayanin ise din, iktisat ve siyaset
oldugunu sdyleyebiliriz. Bu sebeple tarihin her doneminde toplumlarin siyasi ve
iktisadi faaliyetleri ile dahil olduklar1 dini olusumlar aragtirma ve incelemelere konu
olmuslardir. Mali hayatin ge¢gmisten gilinlimiize gerek siyasi ve askeri hayata gerekse
dini hayata yon vermis olmasi bizi iktisat tarihi hususunda calismaya iten sebeplerin
basinda gelmektedir. Daha 6nce ilhanli iktisadi hayatinin belirli noktalarina deginen
bazi aragtirmacilarin ¢aligmalart disinda Tiirkiye’de ve Diinya’da bu konuyu
aydinlatacak yeterli ¢alismanin yapilmamis olmasi bu alana yonelmemizin en 6nemli
gerekcesidir. Donemin birinci el kaynaklarinda dogrudan devletin iktisadi hayati ile
ilgili miistakil bir ¢alismanin bulunmamasi, mevcut bilgilerin de kisitli olmasi bu
konunun aydinlatilmasin1 giic kilmistir. Bu nedenle calismanin satir aralarinda
bulunan bilgi kirintilarin1 toplayarak yapilmasi zorunlulugu konuyu c¢ekici hale
getirmistir.

Calismamiz esnasinda birinci elden kaynaklar ve bu kaynaklar {izerinden
yapilan akademik calismalarla tetkik eserler incelenmistir. Ortacag iktisat tarihi ile
ilgili yapilmis yerli ve yabanci pek cok kaynak incelenerek tezimize yon verilmistir.
Alandaki bosluk g6z Oniine alindiginda calismamizin Ortacag iktisat tarihi
caligsmalarina katki saglayacagini diistinmekteyiz.

[Thanl Tktisadi hayatini, gelisim ve doniisiimii ile birlikte aydinlatmay1
amagladigimiz tez giris ve sonug kisimlarina ek olarak dort boliimden olugmaktadir.

Birinci boliim iktisadl hayatin devlet politikast tizerindeki etkilerine dikkat
cekmektedir. Istilac1 yapilanmadan modernlesmeye Ilhanlilarda siyasi ekonomi baslig
ile ele alinan bu boliimde devletin kurulustaki dinamiklerinin belirledigi siyasi
faaliyetleri sekillendiren ekonomik durumlar ele alinmistir.

Ayn1 mantikla siirdiiriilen ancak birinci boliimden yapilan reform hareketleri
dolayisiyla ayrilmasi elzem olan ikinci bolim Gézan Han donemi faaliyetleri ile
baslamaktadir. Bu boliim de Gazan Han’1n yaptig1 ve ilhanli Devleti nin yeniden insast
sayabilecegimiz iktisadi yenilikler ve bu yeniliklerin halefleri ddneminde
uygulanabilirligi ve siirdiiriilebilirligi donemin siyasi faaliyetleri {izerinden
aktarilmaya caligilmistir.

Tezin en 6nemli oldugunu diisiindiiglimiiz {igiincii boliimii ile devletin mali
yapilanmasi aydinlatilmaya calisilmistir. Tegskilati, isleyisi, alt kurumlari, ¢alisanlari,
iktisadi tarihe 151k tutan maliye kayitlar1 ve defterleri, vergileri ve para politikalarina
degindigimiz bu kisim ile devlet maliyesi hususunda bir ¢ergeve olusturulmustur.

Ucgiincii boliimii destekleyen dérdiincii boliim ise mali hayatin temel kaynaklar
olan ekonomik unsurlarin aktarildigs béliimdiir. ilhanli ekonomisinin destekleyici
kaynaklar iizerinde durdugumuz bu boliimde mali hayata destek saglayan her tiirlii
faaliyet ve politikalar ele alinmaya caligilmistir.
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ulastiran ve kaynak cevirisinde destek aldigim dostlarima miitesekkirim.
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pandemi kosullar1 ve saglik problemleri sebebiyle yiiz yiize iletisim kuramadigimdan
dolay1 beni mazur goren ve desteklerini esirgemeyen saygideger hocalarima minnettar
ve miitesekkirim. Ozellikle tez danismanligini yapan Dog. Dr. Mustafa AKKUS
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GIRIS

Toplumlarin ihtiyag duydugu kaynaklarin tamami doganin kosulsuz sundugu
toprak, bitki, hayvan ve madenlerden olugsmamaktadir. Bunlarin beraberinde fiziki ve
zihni anlamda emege de ihtiya¢ vardir. Ciinkii kaynaklar sinirli, insan gereksinimleri
sinirsizdir. Dolayisiyla insanlarin ihtiyaglarini karsilayacak mal ve hizmet miktar1 da
stnirhidir. Kaynak — ihtiya¢ dengesinin kurulabilmesi i¢in de iktisat bilimi ortaya
cikmustir. Iktisat, bir insan toplulugunun {iretim-dagitim- tiiketim ekseninde
etkinliklerinin tiimii olarak tanimlanabilir. Iktisat bilimi ise iiretim ile tilketim yahut
arz ile talep arasinda nasil denge olusturulacagini ve kaynaklarin nasil kullanilacagin
inceleyen bir bilim dali olarak tanimlanmaktadir. insanlarin ihtiyaclarini karsilamak,
mali durumlarini diizeltmek, refah seviyelerini ylikseltmek icin yaptiklar faaliyetlere
de iktisadi faaliyetler denmektedir. Insan topluluklarmin zaman iginde siyasi
organizasyonlar olusturmalar ile liretim, dolagim, boliisiim ve tiiketimden olusan
iktisadi faaliyetlerin saglayicisi ve denetleyicisi ise devletler olmustur. Nasil ki aileler
kendi gereksinimleri noktasinda iktisadi kararlar alip uyguluyorlarsa, devlet
yoneticileri de halkin ihtiyaglarint merkeze alarak belirledikleri iktisadi politikalar

ekseninde bunlarin uygulanmasini saglamiglardir.

Gogebe Mogollarin iktisadl hayatini inceledigimizde hayvancilik ve basit
tarimsal liretime dayali ekonomik faaliyetlerde bulunduklarini, ele gegirdikleri yerleri
gelistirme ve ihya etme amaci tagimadiklarini aksine kabile sistemine bagli olarak

karsimiza ¢ikan bedeviligin ekonomik 6zelliklerini yansittiklarin1 gérmekteyiz.

Gogebe kiiltiiriin ekonomik 6zelliklerinden olan kazang vasitalarinin azligi
sebebiyle Mogollar yagma ve talan mantigryla ilerlemislerdir. Mogollarin bu yikici
etkileri yalnizca Tiirkistan ve Iran cografyasi ile smirli kalmamis, Uzak Dogu,
Kafkasya, Anadolu, Orta Dogu cografyasi dahil neredeyse tiim Asya’da benzer
durumlar yasanmistir. Asya bozkirlarindan ilerleye ilerleye Uzak Dogu’dan Orta
Dogu’ya, Kafkaslardan Balkanlara kadar genisleyen Mogollar XIII. ve XIV.
yilizyillara damgasin1 vuran biiyiik bir imparatorluk haline gelmistir. Bat1 yonlii
harekatlarin sonucunda yapilan fetihler ve genisleyen topraklarin dogal bir sonucu

olarak Iran cografyasinda ilhanli Devleti kurulmustur. Pek ¢ok agidan Yakin Dogu ve
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Orta Dogu devletlerinin izlerini tasiyan Ilhanlilarm iktisadi yapilanmasinda da benzer
izler gérmek olagandir. Devletin Iran gibi kadim bir cografyada kurulmus olmasi
geleneksel Mogol kiiltiiriiniin degisime ugramasindaki en giiclii sebeptir. IThans
Devleti’nin kurulus sahasina onceden hiikkmeden Sasaniler ve Abbasilerin bolgede
yiizyillar boyu olusturdugu idari ve iktisadi sistem Iran Mogollarina hizl1 bir sekilde
tesir etmistir. Ayrica bolgeye komsu olan Harezmsahlar Devleti’nin tarih sahnesinden
cekilmesi ile yerel otoritelerin ortaya g¢ikmasi bolgede idari anlamda merkezi
otoritenin ortadan kalktig1 bir donemin yasanmasina sebep olmustur. Bu durumdan
fayda saglayan Mogollarsa buralarda idari anlamda baskin bir karaktere
biirlinmemisler, kendilerine bagladiklar1 bolgeleri yetkili komutanlara bagli mevcut
askeri giigleri ile yoOnetmislerdir. Kurulusta kurumsallasmis bir maliye teskilati
goremesek de Hiilagii Han ile kurumun ¢ergevesi olusturulmus ve ardillarinin yaptigi
diizenlemeler ile daha sistemli, daha kontrollii ve daha kazang¢l bir maliye teskilati
olusturulmaya cahisilmistir. Ancak genel olarak mali hayatta istedikleri istikrari
yakalayamamuislar ve iktisadi hayatin bozulmasini destekleyen pek ¢ok gelisme sonucu
devlet birden ¢ok kez ekonomik buhran yasamistir. Mali hayattaki istikrarsizlik da
devletlerin insanlara benzedigi ger¢egini bir kez daha gostermistir. Mali sistemin
bozulmasi devletin diger kurumlarindaki bozulma ile beraber gelmis, devlet hizli bir

gerileme ile kars1 karsiya kalarak yilizyilin sonunda dmriinii tamamlamastir.
1. Arastirmanin Amag¢, Kapsam ve Onemi

[lhanlilarin ~ iktisadi hayatini  kesfetmek icin algilamak, anlamak
anlamlandirmak ve ayrintilari ile agiklamanin yani sira literatiirii gelistirmek, konunun
yeterince lizerinde durulmamis ilgili kisimlarini tespit etmek ve aktarmak, gorgiil
aragtirma eksigini gidererek bu alandaki boslugu doldurmak bu c¢alismanin temel
amacidir. Bu sayede Mogollarin Iran cografyasinda tesis etmis olduklar1 yeni bir devlet

olan Ilhanhlarin iktisadi hayatini tespit etmek amaclanmistir.

Calismanin kapsamu Hiilagh Han doneminden Ebu Sa’id Bahadir Han’in
oliimiine kadarki siiregte Iran basta olmak iizere ilhanli Devleti’nin eyaletlerinde ve
vassallarinda uyguladiklar1 ekonomik uygulamalar, degisim ve doniistimler

modernlesen devletin yeni politikalari, bu uygulamalarin mensei, devlete katkisi ve
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varsa zarar1, hanlarin diger devletlerle iligkilerinin iktisadi yansimalari, iktisadi hayata
katki saglayan gruplar1 igermektedir. Bu kapsam dogrultusunda s6z konusu basliklar
ayrintilart ile aktarilmaya calisilirken yonetimsel sorunlart sebebiyle halkin ve devletin
siyasi, askeri, sosyal ve kiiltiirel agidan i¢ine diistiigii buhranin yansitilmasi da izah

edilmistir.

Bir devletin bagimsizliginin en 6nemli alametlerinden sayilan ekonomik
yeterlilik devletin gliclenmesi ve uluslararasi sahada bende varim demesi i¢in gerekli
olan amillerdendir. Ancak bu giicte siireklilik saglanmasi daha Onemlidir. Bu
siirekliligi saglarken yasanan gelismeler, alinan tedbirler, yapilan uygulamalar
devletlerin bekasim belirler. Iste bu uygulamalar devlete ihtisamli zamanlar yasattig1
gibi gerileme ve ¢okiisiine de sebep olabilmektedir. Calisma bu 6zellik {izerinden ele
alinacak, Ilhanli ekonomisinin yiikselmesinde bor¢lu oldugu durumlarin yaninda

gerilemesine sebep olan etkenler de irdelenecektir.
2. Arastirmanin Problemi, Sorusu ve Yontemi

Kadim bir devlet gelenegi birikimine sahip olmayan Mogollarin ortaya
cikardig1 iktisadi yapilanma ve bu yapilanmanin olusmasini destekleyici unsurlarin
tespitinde birincil verilerin yetersizligi ve ikincil veriler ile desteklenmesinin
zorunlulugu konumuzun problemidir. Dénem 80 yillik bir siireyi kapsadigi i¢in olaylar
genis bir zaman dilimine yayilmistir. Donemin kaynaklarinin daha ziyade siyasi tarihe
yonelik yazilmis olmasi dolayisiyla konunun siyasi vakalar iizerinden anlasilip
aktarilmaya ¢alisilmasi karsilasilan en 6nemli problem sayilabilir. Yine buna mukabil
cagdas kaynaklarda da konu ile ilgili kisith ¢aligmalar yapilmis olmas1 karsilasilan bir
diger 6nemli problemdir. Calismaile“ilhanli Devleti sistemli bir iktisadi yapiya sahip
miydi? Ilhanli Iktisadi hayatinin kaynaklar1 nelerdi?” sorularina cevap verilmeye

calisilmigtir.

Karsilasilan terim, birim, sahis, kurum, yer adlar1 Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi dikkate alinarak kullanilmistir. Yer adlarinin yazim seklinde Miisliiman
cografyacilarin kullanim sekillerine uyulmustur. Tarih belirtirken ise Hicri ve Miladi

yillarin birlikte verilmesine dikkat edilmis, ¢eviri yaparken Tiirk Tarih Kurumu



tarafinda hizmete sunulmus olan ¢evrimi¢i tarih ¢evirme kilavuzundan

faydalanilmustir.

[lhanli Devleti’nin eylemsel siirecini anlayabilmek ve bunun iizerine bir
argliman olusturabilmek i¢in dokiiman analizi teknigi olan literatiir tarama teknigi
kullanilmistir. Ayrica igeriklerin arastirma alanini sekillendiren ¢alismalar olup
olmadigini tespiti asamasinda incelenmesi i¢in elde edilen tiim kaynaklarin igerik
analizi yapilmigtir. Siyasi ekonomiyi aktarirken olaylarin detaylar1 {izerinden dogru
degerlendirme yapabilmek i¢in kronolojik siralamaya 6zen gosterilmistir. Alana yon
veren varsayimm var mi tespit edilmis, bu varsayimlar okumaya, degerlendirmeye,
elestirilerek gerekli hallerde meydan okumaya degip degmeyecegine karar verilmis,
donemin diger devletleri ile ilgili yapilmis calismalar ile toplanan veriler

karsilastirilmistir.
I. KAYNAKLAR

Arastirmada oncelikli olarak Ilhanli Devlet kademelerinde gorev yapan
mielliflerin tanik olduklar1 olaylar1 aktardiklari, bizim de giris bdliimiinde alfebetik
olarak bir kismini tanmittigimiz kaynaklar kullanilmistir. Bu birinci el kaynaklarin
dilinin Fars¢a olmasindan dolay1 6ncelikli olarak Farsca kaynaklara yer verildiyse de
donemin bir diger Onemli dili ile yazilmis olan Arapga kaynaklardan da
yararlamilmistir. Ayrica Ilhanli Devleti ile iliski icerisindeki Ermeni, Giircii, Siiryani

eserlerin yani sira batili miellifler ile Memlik Devleti kaynaklari da incelenmistir.

S6z konusu eserlerin yaninda donemin ¢agdasi olan bazi miielliflerin birinci el
kaynaklar1 rehber edinerek yazmis olduklari telif eserler ve o glinden bu giine yapilan
akademik caligmalardan konumuzla alakali oldugunu tespit ettiklerimizden de 6nem

sirasina gore yararlandik.

Ancak dogrudan devletin Iktisadi hayatina 1sik tutan kaynaklarin azlidi

neticesinde calismamiz satir aralarinin yorumlanmasi ile ortaya ¢ikmustir.



1. Farsca Kaynaklar
Abdullah b. Muhammed b. Kiyé al-Mazenderani
Risdle-i Felekiyye

Abdullah b. Muhammed b. Kiya al-Mazenderani tarafindan kaleme alinan
Risale-i Felekiyye muhasebe lizerine yazilmis bir eserdir. 1335-1345 yillar1 arasinda
yazildig1 tahmin edilen eserin sonradan istinsah1 yapilmis ve bir takim eklemelerde
bulunulmustur.! Eser devlet muhasebesi, defterleri, defterlerde tutulan kayit usulii gibi
hususlarda bilgi vermektedir. Eseri bilim alemine tanitan Zeki V. Togan’dir.> Esere
vergi miktarlari, vergilerin alindigi yerler, devlet muhasebesi, kayit sekilleri,
muhasebe defterleri hususunda verdigi bilgiler konusunda miiracaat ettik. Eserin

Ismail Otar tarafindan yapilan gevirisinden faydalandik.
Abi’l-Kasim Abdullah b.Muhammed el-Kasani
Tarih-i Olcayta

Tdrih-i Olcayti'nun miiellifi olanAbi’l-Kasim Abdullah b.Muhammed el-
Kasani (61. VIIL./XIV. Yiizyilin ilk yaris1) hakkinda fazla bilgiye sahip degiliz. Hangi
tarihte dogdugu ve nasil bir egitim aldig1 hususunda kesin bilgiler mevcut degildir.
Ancak gerek Cdamiu't-Tevdarih’in yaziminda gorevli olmasi gerekse Tdarih-i Olcdytii?
adli eserin miiellifi olmasi ilmi bilgisinin iistiin oldugunu ve bunu da iyi bir egitime
bor¢lu oldugunu bize diisiindiirtmektedir. Cami ‘u’t-Tevdrih’in zeyli niteliginde olan
eser 718 (1318) yilina kadar olan olaylar1 aktarmaktadir. Eserin ana karakteri olan

Olcaytu Han doneminin ayrintilari ile anlatildigi bu eserde biz de Olcaytu Han donemi

! [smail Otar, “Riséle-i Felekiyye’nin Yeni Bir Niishas1 Hakkinda”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi,
7 (2002), ss. 315-324,s. 318.

2Zeki V. Togan, “Londra ve Tahran’daki Is1ami Yazmalardan Bazilarina Dair”, Islam Tetkikleri Enstitiisii
Dergisi, III/1-2 (1960), s. 155; Otar, a.g.m., s. 316.

3Abdullah Ibn Muhammed ibn Kiya al-Mazenderani, Risdle-i Felekiyye, Cev. ismail Otar, ISMMMO,
[stanbul 2013.

“Eb(’l-Kasim b. Abdullah Muhammed b. Ebi Tahir ‘Abdullah Kasani, Tdrih-i Olcaytu Sultdn, (nsr.
Mehin Hambli), Tahran 1348.



olaylarin1 ve Gazan Han’in vasiyetini incelemek amaciyla Derya Ors tarafindan

yapilan inceleme ve ¢eviri ¢alismasim kullandik.’
Alaeddin Ata Melik Ciiveyni
Tarih-i Cihangiisa

Ciiveyn’in Azadvar kasabasinda 623/1226 yilinda diinyaya gelen Aldeddin Ata
Melik Ciiveyni (681/1283) Biiyiik Mogol Imparatorlugu ve akabinde Ilhanli Devleti
hizmetinde bulunmug biiylik bir devlet adamidir. Kesin olmamakla birlikte aile
biiyliklerinin Biiylik Selguklu ve Harzemsahlar Devletlerinde 6nemli gorevlerde
bulundugu bilinmektedir. Ozellikle Biiyiikk dedesi Bahdeddin Muhammed b. Ali
kiiltiirlii bir kimse ve miithim bir idari mevki sahibi, dedesi Semseddin Muhammed
Harizmsahlar Devleti’'nde maliye nazir1 (miistevfi-i divan) olarak gorev yapmistir.®
Kendisi de gen¢ yasindan Divanligi hizmetinde bulunmus, 1259-1282 yillar1 arasinda
Bagdat hakimligi yapmustir. Siyasi becerilerinin yaninda tarih¢i kimligi ile de 6n plana
cikmistir. Sahib-1 divanlik yapmis olan Semseddin Muhammed Ciiveyni ise abisidir.
Alaeddin Ata Melik Cliveyni, Tarih-i Cihangiisa diye bilinen eserini 1252-1259 yillar
arasinda kaleme almistir. Mogollar hususunda 6nemli bilgiler veren s6z konusu eserin
Miirsel Oztiirk tarafindan yapilan terciimesinden Hiilagli Han donemi siyasi olaylarini

inceleyip tespit edilen bilgilerin teyiti esnasinda yararlandik.’
Ebi Amr Minhaciiddin Osmén b. SirAciddin Muhammed el-Cizcani®
Tabakdt-1 Ndsiri

Tabakdt-1 Ndsiri adli eserin miiellifiFiruzkuh’da 589/1193 yilinda diinyaya
gelen Chzcani (61.664/1266) ilim ve edebi acidan taninmis Onemli bir aileye

mensuptur. Kendisi de donemin 6nemli ilim insanlar1 arasinda yerini almis, ardinda

5 Kasani, Ebul’l Kasim b. Ali b. Muhammed, Tarih-i Olcaytu, (Cev. Derya Ors) Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi. A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii. Ankara 1992.

¢ Orhan Bilgin, Ciiveyni, Atd Melik, TDVIA, C.8, Istanbul 1993, ss. 140-141.

7 Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2013.

8 A.S. Bazmee Ansar1, Clizcani, Minhac-1 Sirdc”, TDVIA, C. 8, Istanbul 1993, ss.98-99.



pek cok eser birakmistir. Clizcani tarafindan kaleme alinan Tabakdt-1 Nasiwri adli eser
659/1261 yilinda tamamlanmustir. Eseri 1970 yilinda Ingilizceye terciime edilmis,
Selguklular ile ilgili kismi 2015 yilinda Erkan Goksu tarafindan, {lhanhlar ile ilgili
kismi1 ise 2016 yilinda Mustafa Uyar tarafindan dilimize terclime edilmistir. Eserin
[lhanlilar kismindan Hiilagi’nun bati seferi esnasinda yaptig1 savaslar, Bagdat

Sehri’nin almmasi hususunda ihtiva ettigi dSnemli malumat sebebiyle yararlanilmistir.”
Fahriiddin Ebia Siileyman David b. Muhammed (Benakiti)
Ravzatii iili’l-Elbab fi Tevarihi’l-Ekabir ve’l-Ensdb

Aslen Maveraiinnehirli olan Benakiti’nin babasi biiylik bir alim kardesi ise
oldukea itibar sahibi olan bir mutasarriftir. Sair olarak nam salan Benakiti’nin asil ad1
Fahriiddin Ebdi Siileyman David b. Muhammed’dir.!? Ilhanli Sarayna intisab ettikten
sonra Gazan Han tarafindan meliku’s-suraliga atanmistir. Olcaytu Han’in Tdrih-i
Benakiti diye tanian Ravzatii iili’l-Elbab fi Tevarihi’l-Ekabir ve’l-Ensab adli eseri
kaleme almistir. Ancak eserini Ebu Sa’i{d Han doneminde tamamlayabilmistir.
Miiellifin 1317 yilina kadar yasanan gelismleri aktardigi bu eseri Cdmi u 't-Tevarih 'in
bir zeyli niteligindedir.!! 730/1329-30 yilinda vefat eden miiellifin eserinden IThanlilar
ile ilgili aktardig1 1304-1317 yillar1 arasindaki gelismeler hususunda bu kaynaktaki
bilgilerden faydalandik.

Fahriiddin Hinddsah Nahcivani
Diistiiru’l-Kdatib fi Ta’yin el-Meratib

Calisma da faydalandigimiz bir diger eser olan Diistiru’l-Katib fi Ta'yin el-
Merdtib ' miiellifi Fahreddin Hindisah Nah¢ivani’nin (61.775/1375) dogum y1li tam
bilinmese de ¢ocukluk yillarinin Argun Han dénemine denk geldigi Ebu Sa’id Han

9 Minhac-1 Sirac el- Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Mogol Istilasina Dair Kayitlar, ¢ev. Mustafa Uyar,
Otiiken yay., Istanbul 2016.

10 Tahsin Yazict, “Benakiti”, TDVIA, C. 5, s.49-430.

1 Fahriiddin Daviid Benakati, Tdrih-i Bendkati, tashih Cafar Sear, Enciimen-i Asar ve Mefahir-i
Ferhengi, Tahran, 1348hs/1969.
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doneminde yazdig1 eserinden yola ¢ikarak tahmin edilmektedir. Babasinin ilhanlilar
doneminde Onemli bir kimse oldugu, babasinin gozetiminde devletin Onemli
birimlerinde gorev yaparak devlet maliyesi ve vilayet yonetimi konularinda tecriibe
edindigi bilinmektedir. Onun kazandig1 tecriibeler kendini gostermesini saglamis ve
Ebu Sa’id Han devlet teskilati hususunda bilgiler verecegi bir eser yazmasin talep
etmistir. Eser Ebu Sa’idd Han doneminde tamamlanamamustir. Diistiiru’l-Katib fi
Ta’yin el-Merdtib'? adli eserini 766/1366 yilinda tamamlayarak Sultan Uveys’e
sunmustur (1356-1374). Miiellif eseri ile Ebu Sa’id Han donemine katki saglayamasa
da Sultan Uveys bu kaynagi merkez alarak bir takim reformlar gerceklestirmistir.
Ancak bu eserin tamanmu giiniimiize ulagmamistir. ' Sultan Uveys’in 775/1375

yilindaki 6liimiinden sonra 61diigii tahmin edilmektedir.'*

Eserinde sosyo- kiiltiirel konularin yani1 sira devlete ait topraklar, ikta araziler,
soyurgal, vergiler ve vergilerin toplanmasi, adli sistem, sehir hayati, ticaret ve zanaat,
ekonomik problemler, cift¢ilerin durumu, devlet teskilati gibi konulara yer verilmistir.
Biz de eserden 6zellikle toprak hukuku ve sistemi, vergi isimlerinin tespitinin yani sira

sosyoekonomik acidan aktardig: bilgiler noktasinda faydalandik.
Felek A’la-i Tebrizi
Sa’adetname - Kéaniinii’s-Sa’dade

Felek A’la-i Tebrizi tarafindan kaleme alinmis olan Sa’adetname (708/1309)
ve Kaniinii’s-Sa’dde (736-737/1336-37) adl1 eserler Ilhanli Devlet varidat: hususunda

12 Muhammed b.HindGsah Nacivani, Diistiiru 'I-Kdatib fi Ta'yini’l- Merdtib, tsh. Mahmid Tavisi, Nesr-
Asar-1 Honerd, (metin), yay., Tahran 1390/2011. Abdulkerim Alioglu Alizdde bu eser ile ilgili pek ok
calisma yapmuistir. I. cildinin 1. ve 2. Kisimlar1 Sovyetler Birligi Akademisine bagl olan Asya Milletleri
Enstitlisii tarafindan Fars¢a olarak nesredilmis ve ilgili kismin degerlendirmesi Alizade tarafindan
yapilmustir. Yazar ingilizce, Rusca ve Farsca olarak eserin tamtildigi 6nsozler de yazmustir. Ayrica
yapilan ¢eviride yer alan sosyoekonomik verileri de sonug kisminda degerlendirmistir, bkz. Muhammed
b. Hindusédh Nahgivani, Diistiru’l Katib fi Ta ‘yin el-Merdtib, (Tash. A. A. Alizade), c. I-1I, Moskova
1964.

13 A.A.Alizade, “Muhammed ibn Hindusah Nahgivani’nin Diistlir el Katib fi Tayin el-Meratib Eseri
Yakin ve Ortadogu Memleketlerinin Sosyal ve Ekonomik Tarihinin Bir Kaynag1 Gibi”, VI. Tiirk Tarih
Kongresi’ne Sunulan Bildiriler, Ankara 1967, s. 253— 265.

14 Riza Kurtulus, Sems-i Miinsi, TDVIA, C.38,istanbul 2010, s.509.



onemli bilgiler igermektedir. Miiellifin hayat1 hususunda bilgiler noksandir. Ancak
kendisine bir muhasebe rehberi hazirlamas: i¢in bu goérevi Sahib-i divan Sadeddin
Saveci vermistir. Zira zaten evvelinde Kaninii’s-Sa’dde adli bir risaleyi kaleme
almigtir. Bu risalenin orijinal olmayan ve 758/1357 yilindan sonra hazirlanmis
muhtemelen de kisaltilmis bir niishasini Mir Kamal Nabipour doktora tezinde
calismuistir. Yine miiellife ait olan diger muhasebe kaynagi olan Sa’adetname deMir
Kamal Nabipour tarafindan yine doktora tezinde nesredilmistir. Her iki ¢alisma da
gelecekteki maliye memurlarina rehber olmast amaciyla kaleme alinmistir.
Sa’adetname’nin Ayasofya Kiitiiphanesinde ° aslinin bir 6rnegi bulunmaktadir.
Calisma tez kismi1 ve Sa’adetname’nin bulundugu ek kismi ile birlikte 342 sayfadan
meydana gelmektedir. Bu doktora c¢alismasinda giris ve akabinde ii¢ temel bolim
bulunmaktadir. Birinci boliimde Sa’adetname’de bulunan devlet muhasebesi
hususunda verilmis ilke ve esaslar irdelenmis, Ikinci béliimde vergiler tahsilat, vergiye
tabi kimseler, vergi tahsildarlarinin yetkileri, ilgili belgeler, vergilerin kaydedilmesi
gibi vergi sistemi hususunda bilgiler verilmis, ligiincli boliimde ise maliye defterleri
hususunda bilgiler aktarilmistir. Ancak 1309 tarihinde kaleme alinmis olan
Sa’adetname, Kaniinii’l-sa’ade’ye gore daha erken donem hususunda verdigi bilgiler
noktasinda tezimiz i¢in daha kiymetlidir. Zira 1336- 1337 yillarinda kaleme alinan
Kaniinii’l-sa’ade 1lhanli Devleti’nin son dénemi hususunda bilgiler vermektedir. Her
iki eserde bir doktora tezinde nesredilmistir. Biz ¢aligmada Mirkamal Nabipour’un

tezinden'® faydalandik.
Giyaseddin b. Humameddin Haindmir
Habibii’s-Siyer fi Ahbdr-i Efradii’l-Beser

Anne tarafindan Mirhand’in torunu oldugu bilinen Handmr, 6nemli biirokrat

ve alimlerden olusan bir aileye mensup olarak diinyaya gelmistir. Asil ad1 Giyastiddin

15 Ayasofya Kiitiiphanesi Arsivleri, Sa 'adetname, Kayit No: 4190.

16 Mirkamal Nabipour, “Die Beiden Persischen Leitfoden des Falak Ala-ye Tebrizi tiber das Staatliche
Rechnungswesen im 14. Jahrhundert”, George-August Universitesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
1973.



b. Hace Himamiddin Muhammed b. Hace Celdliddin Muhammed b. Hace
Burhaniddin Muhammed-i Hiiseyni Sirazi’nin dogdugu sene bilinmese de 942/1535-
36 senesinde vefat ettigi bilinmektedir. 7 Pek c¢ok eser kaleme alan miiellifin

Diistiirti'l-Viizera '

adli eserinde Residiiddin Fazlullah ve Vassaf’in eserlerinden
faydalanarak yazdig1 ve ilhanli vezirleri hususunda aktardig: bilgileden faydalanmak
tizere Harbi Emin Siileyman’in Arap Diline yaptig1 ¢evirisini kullandik. Ayn1 zamanda
yine ayni miiellife ait olan Habibii’s-Siver fi Ahbari Efrddi’l-Beser adli eser de
calismamizda faydalandigimiz bir diger kaynaktir. Handmir bu eserini 927/1521
yilinda yazmaya baslamis ve 930/1524 yilinda tamamlamistir. Yaradilistan baglayarak
Sah Ismail’in 6liimiine kadar gecen olaylar1 anlatan bu eser bir diinya tarihidir.
Devletler baz alinarak {i¢ cilt olarak yazilan eserde her devletin hikayesinin sonunda
devlet adamlari, alimler, nakibler, seyyidler, sairler gibi onemli sahislar hakkinda
malumatlar bulunmaktadir. Dolaysiyla eserin Ilhanlilar kisminda siyasi tarih ve devlet

adamlarim hususunda bilgiler mevcuttur. Bizde esere siyasi tarih {izerinden iktisadi

hususlar ile ilgili verilmis bilgiler agisindan bagvurduk.!
Diistiirii’l-Viizera

Hz. Siileyman’in veziri Asaf’tan baslayarak cesitli devletlerde vezirlik yapmis
tinlii kimselerin biyografilerini yazdig1 eseri Diistiirii’l-Viizera 'dir. Miellif eserini
Hiiseyin Baykara ve veziri Kemaleddin Hiace Mahmud adma kaleme almistir.

906/1500 yilinda kaleme alinan eser 914/1508 yilinda ilavelerle genisletilmistir.
Hamdullah b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Nasr Miistevfi Kazvini

Niizhetii’l-Kuliib

17 {smail Aka, “Handmir”, TDVIA, C.15. Istanbul 1997, s. 550-552.

18 Giyasiiddin b. Humamiiddin Handmir, Diistirii I-Viizerd, (nsr. Said-i Nefisi), Tahran 1317, (trc. Harbi
Emin Siileyman), Kahire 1980.

19 Handmir, Giyaseddin b. Humameddin, Habibii 's-Siyer fi Ahbdr-i Efrdadii’I-Beser, Tashih Muhammed
Debir Siyaki, C. I-11I, Tahran, 1362.
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1281 yilinda Kazvin’de dogan Hamdullah b. Ebli Bekr b. Ahmed b. Nasr
Miistevfi Kazvini 750/1350 tarihinde vefat etmistir. Dedesi Nasr’mn Ilhanli Devleti’nde
mistevfilik yaptig1 bilinmektedir. Miiellifin tabiat, cografya, antropoloji ve tarih
alanlarina 151k tutan Niizhetii’l-Kuliib adli eserinin Strange tarafindan yapilmis
nesrinden ilhanli eyaletlerinde uygulanan vergi miktarlar1, blge, sehir, kasaba, kdoy

isimleri, yaylak ve kislaklar hususunda faydalandik.?°
Tarih-i Giizide

Miiellifin bir diger eseri olan Tarih-i Giizide, Camiu’t-Tevarih adli eserin bir
ozeti niteligindedir. Bu eserin ise Miirsel Oztiirk tarafindan yapilan ¢evirisinden ilhanl
Devleti hususunda tespit ettigimiz siyasi bilgiler devlet gorevlilerinin isimlerini teyit
etmek amaciyla faydalandik.?! Eserin bir kisminda Iran tarihine de yer verilmistir.
Ancak ¢ok kapsamli bilgiler icermemektedir. Tktisadi anlamda pek fazla bir bilgi
icermemesinden dolay1r yalmizca bir takim bilgileri kiyas edebilmek amaciyla

kullanilmustir.

Hamidiiddin Muhammed Mirhind b. Burhaniddin Havendsah b.
Kemaliddin Mahmiid Herevi (Mirhand)??

Ravzatii’s-Safifi Sireti’l-Enbiyd’ ve’l-Miiliik ve’l-Hulefd

Timurlular tarihg¢isi olarak taninan Mirhand (6. 903/1498) Belh’te diinyaya
gelmis ve egitimini Herat’ta tamamlanustir. Insa sanatindaki becerisi ile Ali Sir
Nevai’nin dikkatini ¢ekmistir. Nevai Mirhand’a Thlasiye Hankahimi tahsis edince
bizim da ¢alismamizda faydalandigimiz yedi ciltten olusan Ravzatii’s-Safafi Sireti’l-
Enbiya’ ve’l-Miiliik ve’l-Hulefa adl1 eserini kaleme almistir. Ancak eserin son cildi
olan yedinci cildi torunu Handmir tamamlamistir. Yaradilistan bagslayarak XVI.

Yiizyilin ilk yarisina kadarki Islam cografyasinda hiikiim siirmiis devletler hakkinda

2Hamdullah Mustevfl Kazvini, Niizhetii'I-Kulib, (nesr. Le Strange), London-Leiden 1915.
2l Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, Cev, Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2018.
22 {smail Aka, “Mirhand ”, TDVIA, C. 30, Ankara 2020, ss.156-157.
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bilgiler barindiran bu ¢alismanin V. cildinde Cengiz Han ve haleflerine yer vermistir.

Eserinin farkli ciltleri pek ¢ok farkl dile terciime edilmistir.?®
ImAd es-Seravi
Camiii’l-Hisab

Ilhanli iktisadi hayatina 151k tutan bir diger calisma ise Imad es-Seravi
tarafindan 1339-1344 yillarinda kaleme alinmis olan Camiii’l-Hisab tir. Eser yiiksek
idari hizmet kariyeri olan adaylar1 egitmek amaci ile yazilmistir. Ekonomik verilerde
sitkca gecen ancak mevcut sozliiklerde acikliga kavusturulamamis birgok iktisadi
terimi igermektedir. Bu kilavuz yazilirken miiellif muhasebe kayitlarinda yer alan
veriler {izerinden &rneklere yer verdigi icin Ilhanli Devleti varidat1 hususunda oldukca
onemli bilgiler icermektedir. Bu eseri ilgi ¢ekici kilan da devlete ait hesap defterlerinde
yer alan mali kayitlar1 veriyor olmasidir. Eserin orijinal niishas1 Konya Yusuf Aga
Kiitliphanesi’nde bulunmaktadir. Camiii’l-Hisab Nejat Goyling tarafindan doktora
tezinde nesredilmistir.>*Yusuf Aga Kiitiiphanesi’nde bulunan aslinin fotokopisi ve
Nejat Goyiing tarafindan Almanca istinsah edilmis hali ISAM Kiitiiphanesinde de
mevcuttur. Tez daha sonra basilmistir. > Eser Tiirk¢e’ye terciime edilmediyse de
yazarin kendisinin kaleme aldig1 Imad es-Seravi adli ¢alisma genis bir dzet niteligi

tasimaktadir.?6
Kerimu’d-din Mahmiid b. Muhammed-i Aksarayi
Musameretu’l-Ahbdr ve Musdyeretu’l-Ahyar

Kerimu’d-din Mahmtd b. Muhammed-i Aksarayi (61.1332-33)’nin

Musdmeretu’l-Ahbar ve Musdyeretu’l-Ahyar (Tezkire-i Aksardyi) isimli eseri de diger

2 Muhammed bin Havendsah Mirhand, Tdrih-i Ravzatii’s-Safd, Tashih Cemsid Kiyanfer. C. V,
Enteserat-i Esatir, Tahran, 1385

24 Nejat Goyiing, Das sogenannte Game‘ol-Hesab das ‘Emad as-Sarawi, Georg-August Universitesi,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, 1962. Tez daha sonra basilmistir, Berlin 2012, Bonner Islamstudien, 13.
Cilt.

ZBerlin 2012, Bonner Islam studien, 13. Cilt.

26 Nejat Goyiing, “Imad es-Seravi, ” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C.15, S.20,
1965, s5.73-86.
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onemli vekdyinameler arasindadir. Aslen Aksarayli oldugu bilinen miiellif uzun siire
[Ihanlilarin Anadolu naibi Muciru’d-din Emirsah (1. 1301)’1n hizmetinde bulunmus
ve divan katibi olarak gdrev yapmistir. Gazan Han (1295-1304) tarafindan takriben
1301 yilinda Anadolu’daki vakiflarin ndzirligina getirilen miellif, 1323 yilinda bu
degerli eserini tamamlayarak ilhanli Devleti’nin Anadolu valisi Emir Timurtas b.
Coban’a takdim etmistir. Eser dort boliimden meydana gelmektedir. Eserin dordiincii
boliimiinde ilhanli Hanlart ve onlarin himayelerinde bulunan son Selguklu
sultanlarinin bahsi gegmektedir. XIII. yiizy1linin ikinci yarisindan XIV. ylizyilin ikinci
yarisina kadar meydana gelen olaylar1 i¢eren son boliim miiellifin dogrudan yasadigi
donemi aktardigi i¢cin en ehemmiyetli boliim oldugunu sdylenebilir. Anadolu’nun
Mogol hakimiyeti ddnemi i¢in en dnemli kaynak olan séz konusu kaynak /bn Bibi 'nin
Selcukndmesi 'ni adeta tamamlayan bir eserdir. Unlii Osmanli miiellifi Miineccimbas1
(Cami ‘u’d-Diivel) ile Kad1 Ahmed-1 Nikidi (el-Veledii’s-Sefik ve’l-Hdfidu’l-Halik),

Tiirkiye Selguklulart ile ilgili konularda Aksarayi’den istifade etmislerdir.?’

Musameretii’I-Ahbdr, Osman Turan tarafindan 1944°de Musameretu’-Ahbdr
ve Musdyeretu’l-Ahydr ismiyle nesredilmis,?® Miirsel Oztiirk? tarafindan da Tiirkceye
terciime edilmistir. Calismamizda eserin hem Farsca nesrinden hem de Tiirkge

tercimesinden istifade ettik.
Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankéarei
Mecma ‘u’l-Ensab

Net olmasa da tahminen 697/1298 tarihinde Sebankare sehrinde dogdugu
bilinen miiellif, iyi bir sair olmasinin yani sira yazdig1 Mecma ‘u’l-Ensab adl eseri ile

de taninmustir. 733/1332y1linda yazmaya basladigt Mecma ‘u’l-Ensab fi’t-Tevarihadl

27 Fuad Kopriilii, Anadolu Selguklular1 Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1 (Umumi Bir Bakis), I, Belleten,
VII/27 (1943), s. 389-390; Ismail Aka, “Aksarayi, Kerimiiddin”, DI4, 11, s. 293; Muhammet Kemaloglu,
“Tiirkiye Selguklu Tarihi Birinci Elden Kaynaklar1”, Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalart Dergisi, 11/3
(2013),s. 9.

28 Aksardyl, Musdmeretu’l-Ahbdr ve Musdyeretu’l-Ahyér, nesr. Osman Turan, Tirk Tarih Kurumu,
Ankara 1944,

29 Aksarayi, Musdmeretii’l-Ahbar, Tiirkge terc. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2000.
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eserini Residiiddin Fazlullah’a takdim ettiysede vezirin evinin yikilmasi sebebiyle
kaybolunca yeniden ayni eseri kaleme almis, 738/1337 yilinda tamamlamistir. Bu
niisha ve 743/1343 tarihli niishas1 glinlimiize ulagsmustir. 759/1358 dolaylarinda 61diigii
tahmin edilmektedir. Genel bir tarih olan Mecma ‘u’l-Ensadb fi't-Tevarih islam oncesi
Iran hiikiimdarlarindan Islami donem hiikiimdarlarina ve Fars bolgesi mahalli
hanedanlarina kadar pek c¢ok yonetici hususunda bilgi vermektedir. Biz de
calismamizda IThanli hanlar1 hususunda verdigi siyasi bilgilerin satir aralarinda verdigi
iktisadl bilgiler agisindan Fahri Unan tarafindan yapilmis Tiirk¢e terciimesine

basvurduk.*°

Nasiriiddin Hiiseyn b. Muhammed b. Ali el-Ca‘feri er-Rugadi el-Miinsi
(ibn Bibf)

el-Evamirii’l- ‘Ald’iyye fi’l-Umiiri’l- ‘Al iyye

Tiirkiye Selcuklular1 ile ilgili 6nemli bir vekdyiname olan el-Evamirii’l-
‘Ald’iyye fi’l-Umiri’l- ‘Ald iyye isimli Farsca eseri Nasiriiddin Hiiseyn b. Muhammed
b. Ali el-Ca‘feri er-Rugadi el-Miinsi (Ibn Bibi)®!' (61. 1285’ten sonra) hem Ilhanh
devlet adami hem de tarihgi olarak taninan Alaeddin Ata Melik Ciiveyni istegi lizerine
kaleme almistir. Miiellif, Mogol istilas1 esnasinda Horasan’dan Anadolu’ya go¢ eden
ve Tiirkiye Selguklu Devleti’nin hizmetine giren Iranl bir aileye mensuptur. el-
Evamirii’l- ‘Ala’iyye ’nin ' hem mufassali hem de muhtasar1 gilinlimiize ulagmistir.
Mufassalin yegane niishasi Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir (Ayasofya,
nr. 2985). S6z konusu niishadan istihsal edilmis niishalardan bir1i Millet
Kiitliphanesi’nde, digeri Paris’te Bibliothéque Nationale’dedir. Muhtasarin tamami
Martinus Theodorus Houtsma (61.1943) tarafindan nesredilmis,*? M. Nuri Gengosman

tarafindan Tiirkge’ye ¥ terciime edilmistir.el-Evdmirii’l- ‘Ald iyye’nin 1. Murad

“Sebankarei, Mecma u’l- Ensdb (Hanedanlar Tarihi), trc. Fahri Unan, TTK, Ankara 2021.

31 Abdiilkerim Ozaydin, “Ibn Bibi”, Di4, XIX, s. 379-380. .

32 Th. Houtsma hakkinda bkz. Cengiz Kallek, “Houtsma, Martinus Theodorus”, TDVIA, XVIII, s. 257-
258.

33 M. Nuri Gencosman, Anadolu Selcuklu Devleti Tarihi: Ibn Bibi nin Farsca Muhtasar Selcukndmesi,
Ankara 1941.
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doneminde (1421-1451) Yazicizdde Ali tarafindan yapilan terciimesi, Tarih-i Al-i
Selcuk veya Oguzndme isimleriyle bilinir. Yine bu kiymetli eser, Adnan Sadik Erzi’nin
1956°da yayinladig1 metin esis alinmak suretiyle Miirsel Oztiirk tarafindan Tiirkge’ye
cevrilmistir.>* Calismada bu eserden Anadolu’nun Mogol tahakkiimiine girmesi ve
Tirkiye Selguklu Devlet lizerinde uygulanan ekonomik politikalar agisindan
faydalanilmistir. Eserde verilen Tiirkiye Selguklu Devleti 6zelindeki bilgiler diger

bolgelerle kiyaslanarak ortak bir degerlendirme yapilmaya calisilmistir.
Nasiriiddin Tuast
Risale Der Resm vo Ayin-e Ilkhini

Horasan’in Tus kentinde 1200 yilinda diinyaya geldigi bilinen Nasiriiddin Ths1
1273 yilinda vefat etmistir. Yetmis tic yillik dmriine diinyaca taninan astronom,
matematik¢i ve filozoflugunun yaninda iyi bir siyasi iktisat bilimci olma vasfini da
sigdirdigim1  Abaka Han doneminde kaleme aldigi Deviet Finansi Uzerine
Diigiincelerolarak dilimize ¢evrilmis risalesinden anlamaktayiz. Tam adi1 Risale Der
Resm vo Ayin-e Ilkhani olan ¢alismasi Islam, siyaset ve iktisat tarihi iizerine caligma
yapmak isteyeceklerin yararlanabilecegi bir rapordur. TGs1’nin Abaka Han’in istegi
iizerine kaleme aldig1 bu raporu Prof. Dr. Mehmet Bayraktar Ingilizce ve Tiirkce’ye
kazandirmistir. Bizde tezimizde bu metni Abaka Han’a iktisadi Onerileri nelerdir,

katkis1 olmus mudur? sorusunu cevaplarken kullandik.?’
Residiiddin Fazlullih-1 Hemedani
Tarih-i Miibarek Gazani

Hemedan’da 1250/51 yilinda diinyaya gelen Residiiddin Fazlulldh-1 Hemedani

(61.718/1318) Ilhanli Devleti’ne hizmet etmis en énemli devlet adamlarmin arasinda

3 Ibn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye fi’l-Umiiri’l-Aldiyye, 1-11, Tiirkge terc. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1996.
35 Nasiru’d-din et-Tdsi, Risale Der Resm Vo Ayin-e Tlkhdni —Devlet Finanst Uzerine Diistinceler, Cev.
Mehmet Bayraktar, Ankara 1988.
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yerini almistir. Abaka Han devrinde Ilhanli Devleti’nin hizmetine girmis, Gazan Han
devrinde vezir olarak tayin edilmesinden, 1317 yilinda gorevinden azledilene kadar
uzun yillar devlete hizmet etmistir. Olcaytu Han’in 6liimiinden sorumlu tutularak 1318
yilinda Ebu Sa’id Han doneminde idam edilmistir. Gdzadn Han’1n talebi lizerine Tarih-
i Miibarek Gazani®® adl eseri kaleme almistir. Ancak eseri bitirdiginde Gdzan Han’1n
hakka yiiriimesi iizerine Olcaytu Han’a takdim edebilmistir. Calisma da Gazan Han
donemi iktisadi kararlar ve yapilan reformlar hususunda olduk¢a miihim bilgiler veren
Tarih-i Miibarek Gazani nin tezimize fayda saglayacagini diisiindiiglimiiz kisimlari

i¢cin Karl Jahn edisyonundan faydalandik.
Camiu’t-Tevdrih

Yazarin bir diger eseri olan Cdmiu’t-Tevarih, Tarih-i Miibarek Gdzdni nin
genisletilerek kaleme almmis halidir. Arastirma da Ilhanli Devleti siyasi ve iktisadi
tarihi ile ilgili olduk¢a 6nemli bilgiler veren Cdmiu 't-Tevarih®’ adli eser ¢alismamiz
icin ¢ok kiymetlidir Pek ¢ok yerde basvurdugumuz eserin Tiirk¢e’ye terclime edilmis

olan Tlhanlilar kismini kullandik.
Asdr-1 ve Ahya

Doneminde pek ¢ok eser kaleme alan Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani zirai
bilgiler igeren Asdr-1 ve Ahyd adli eserin de miiellifidir. Zira ziraat ile nemli bir devlet
adami olmasi sebebiyle iilkenin sartlarindan dolay1 yakindan ilgilendigi ve tip nilimi
hususundaki ¢aligmalar1 dolayisiyla bitkilerle yakindan kendi ilgilendigini yazdigi
eserlerden anlamaktayiz. Gazan Han doneminde yazmaya basladig1 tahmin edilen
eserin Olcaytu Han déneminde tamamlanmis olacag1 Vakifname-i Residi’de yer alan
bir takim bilgiler sebebiyle bilinmektedir. S6z konusu eserin XVII. yiizyildan kalma

bir yazma niishas1 bulunmaktadir ve iran'da Tahran Universitesi profesorlerinden

36 Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, Kitdb-1 Tarih-i Mubdrek-i Gazani -Ddstdn-1 Gazan Han (nsr. Karl
Jahn), London 1946; Residu’d-din Fazlullah Hemedani, Tarih-i Mubarek-i Gdzdani. Tashih Karl Jahn,
Isfahan, 1368.

3TResidiiddin Fazlullah-1 Hemedani, Cdmiu’t-Tevarih (Ilhanlilar Kismi), Cev. Ismail Aka, Mehmet
Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani, TTK, Ankara 2013.
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Manugehr Satudeh ve Irec Afsar tarafindan 1989 yilinda Asdr-1 ve Ahyd adiyla
tipkibasim olarak yaymlanmistir.’® Calismada iktisadi hayat ile ic i¢e olan tarim ve
hayvancilik bagliklarinda siklikla bagvurdugumuz bu eser 24 bdliimden olusmakta ve
genel hatlar1 ile miiellif tarla ve bahge tarimi, bahge bitkileri, sulama, hayvan

yetistirme teknikleri, canli bilgisi, iklim bilgisi gibi konular {izerinde durmustur.
Serefiiddin Abdullah b. izziddin Fazlillah b. Ebi Naim-i Yezdi (Vassaf)
Tecziyetii’l-Imsar ve Tezciyetii’l-Asar

Tecziyetii’l-Imsar ve Tezciyetii’l-Asdr*eseri kaleme alan ve Tarih-i Vassaf adi
ile taninan miiellifin asil ismi Serefiiddin Abdullah b. Izziddin Fazlillah b. Ebi Naim-i
Yezdi’dir.(6l. 730/1329-30) 1257°’de Siraz’da diinyaya gelen miiellif aldig1 iyi
egitimin ardindan Ilhanli Devleti hizmetine girmis, uzun yillar énemli gorevlerde
bulunmustur. Donemin 6nemli devlet adamlarindan olan Residiiddin’in dikkatini
istiin edebi kimligi ile ¢ekmis, boylece onun himayesine girerek talihi de degismistir.
Sadece Residiiddin’in degil bir siire sonra Olcaytu Han’1n da dikkatini ¢eken Fazlullah
el-Sirazi’ye onemine binaen Vassafu’l-hazret denilmistir. Zamanla bu nitelendirme ile
tin salan miellif geg¢misten bugiine Vassaf olarak taninmistir. Tezimizde
faydalandigimiz eserini 1297 yilinda yazmaya baslamig, 1303 yilina gelindigindeyse
kaleme aldig1 eserini 13 Receb 702 (3 Mart 1303) tarihinde Gazan Han’a ii¢ cilt olarak
takdim edilmistir. Dordiincii cildi ise 1312 yilinda Olcaytu Han’a sunulmus, besinci
cilt olan son cildi ise 1328 yilinda tamamlamistir. Eser miellifin lakabina atif olarak
Tarih-i Vassaf adiyla tanmmmustir. Icerik agisindan ise Atd Melik Clveyni tarafindan

yazilan Tarih-i Cihangiisa adl1 eserin zeyli niteliginde kabul gormiistiir.

S6z konusu eser Residiiddin’in vermis oldugu bilgileri teyit eder niteliktedir.
Eseri Ilhanli Devleti’nin siyasi hayatin1 diger dénem kaynaklar1 ile mukayese ederken,

devletin iktisadi hayati ile ilgili verdigi bilgiler acisindan kullandik. Eserden maliye

38 Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, Asdr-1 ve Ahyd, yay. haz. Manugehr Satudeh, irag Afsar, Mc. Gill
Universitesi Islam Arastirmalari Enstjtﬁsﬁ, Tahran 1368.
3% Osman Gazi Ozgiidenli, Vassaf, DI, C.42, Istanbul, 2012, 5.558.
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teskilatina yapilan atamalar, hazine gelirleri, vergi isimleri ve miktarlar1 gibi iktisadi
hususlarda satir aralarinda gegen bilgileri Abdu’l-Muhammed Ayeti’nin tashih ettigi

Tahrir-i Tarih-i Vassaf*® olarak bilinen edisyonunu kullanarak tespit ettik.
2. Arapca Kaynaklar
Celaleddin Abdurrahman Suyiti
Tarihii’l-Hulefd

Yazar 1445 yilinda Kahire’de dogmus ve 1505 yilinda ise vefat etmistir. Pek
cok sayida eseri bulunan miellifin tarih hususunda kaleme aldigi iki eseri
bulunmaktadir. Biri bizim de tezimizde kullamdigimiz Tarihii’l-Hulefa iken digeri
Misir’in siyasi tarihinin yani sira Misir’a gelen sahabe, Misir’da yasayan imam,
muhaddis ve ¢esitli mezheplerin fikihgilari ile tarihgiler, sairler, filologlar, hekimler
vb. farkli alanlarda uzmanlagmis ilim ve sanat adamlarindan bahsettigi. Hiisnii’l-
Muhadara fi Ahbar-1 Misr ve’l-Kdahire adli eseridir. Tarihii’l-Hulefa eseri basta
halifelerin biyografileri olmak iizere muhtasar bir Islam tarihidir.*! Eserin Onur

Ozatag tarafindan Tiirkge’ye ¢evrilmis edisyonundan faydalandik.*?
Ebii’l-Fazl Abdurrezzik bin Ahmed el-Seybani el-Bagdadi ibnii’l-Fuvati
el-Havadisii’l-Camid ve’t-Tecdribii’n-Ndfid fi el-Mdiye es-Sdbie

Asil ad1 Ebii’l-Fazl Kemaliiddin Abdiirrezzak b. Ahmed b. Muhammed es-
Seybani el-Bagdadi el-Hanbeli(8. 723/1323) olanibnii’l-Fuvati Merv’li bir ailenin
Bagdat’ta diinyaya gelen ¢ocugudur. Heniiz daha 14 yasinda iken Bagdat’in Mogollar
tarafindan istilas1 esnasinda kardesi ile birlikte esir edildi. Nasiriiddin Tasi’nin
659/1261 yilinda hani iknasi sonucu serbest birakilarak Meraga Rasathanesi

Kiitiiphanesi’nin hazinii’l-kiitiibolarak goéreve basladi. Ayn1 zamanda Tasi’nin

40Sihabiiddin Abdullah b. Fazlullah Sirdzi, Tahrir-i Tarih-i Vassdaf, Be kalem Abdu’l-Muhhammed
Ayeti, Enteserat-i Pejuesgah-i Ulum-i Insani ve Mutalaat-i Ferengi, Tahran, 1338.

4 Suyiti, Celaleddin Abdurrahman, Tarihii’l-Hulefd, Dar ibn Hazm, Beyrut, 1424,

2 Suyiti, Celaleddin, Halifeler Tarihi, Ceviren Onur Ozatag, Otiiken, Istanbul, 2015.
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derslerine de katild1. Ibnii’l-Fuvati, 679/1280 yilinda Ilhanlilar’in Irak valisi Alaeddin
Ata Melik Ciiveyni tarafindan Bagdat’a c¢agrilarak tarihi olaylar1 kaydetmekle
gorevlendirilmis ve ayn1 zamanda Miistansiriyye Kiitliphanesi’nde de miisrif olarak
calismaya baslamustir. el-Havadisii’l-Camid ve’t-Tecaribii' n-Ndfia fi el-Maiye es-
Sdbie adli eseri kaleme alan miiellif eserinde 1228-1300 yillarinda Bagdad’da
vukubulan olaylar1 anlatmaktadir. Biz de bu anlatim iizerinden devletin mali hayati

hususunda zaman zaman verdigi bilgiler noktasinda Mustafa Cevad’in* tashihinden

faydalandik.

Ebi’l-Ferec Cemaliiddin Yuhannid Méar Grigorius b. Téaciddin Ehriin

(Harin-Aaron) el-Malati 4
Tarihu Muhtasari'd-Diivel

622/1225 yilinda Malatya nin Ibra kéyiinde diinyaya gelen Ibnii’l ibrf Siiryani
tarihgi ve filozoftur. Siiryaniler kendisine Bar ibraya, Batililar ise Bar Hebraeus derler.
Ebu'l-Ferec kiinyesini hususunda kaynaklarda bilgi bulunmayan miiellifin babasi
sonradan Hiristiyan olmus Yahudi kdkenli Ehrun adl1 bir hekimdir. Babasinin Yahudi
kokenli olmasindan dolayr Ibnii'l ibri (ibrali'nin oglu-Ibrani'nin oglu) lakabiyla
taninmustir. Miiellifin Ebu'l-Ferec Tarihi ve Tarihu Muhtasari'd-Diivel adl1 eserleri bu
calismada istifade edilen ana kaynaklardandir. Tip, ilahiyat ve felsefe egitimi goren
miiellif Ibranice, Siiryanice, Grekgce ve Arapca gibi birgok dili de bilmekteydi.
Miiellifin Ebu'l Ferec Tarihi olarak bilinen eseri Siiryanice olarak yazilmis umumi bir
tarih olup yaratilistan 684/1286 yilina kadar olan olaylar ihtiva etmektedir. Hiilagh
Han’dan Argun Han’in saltanatinin sonuna kadar gecen olaylarin gorgii tanigi
olmustur. Bu vekayiname Arap¢a muhtasar da yazmistir. Eser iki cilt halinde Omer
Riza Dogrul tarafindan Tiirk¢e'ye ¢evrilmistir. Diger eseri Tdrihu Muhtasari'd-Diivel®

ise onun Siiryanice umumi tarihinin bizzat kendisi tarafindan yapilan Arapca

4 Tbnii’l-Fuvati, Ebii’1-Fazl Abdurrezzak bin Ahmed el-Seybani el-Bagdadi, el-Havddisii'I-Camid ve 't-
Tecaribii 'n-Nafid fi el-Maiye es-Sabie, Tahkik Mustafa Cevad, Bagdad, 1351.

# Abdiilkerim Ozaydin, Ibnii’l ibri, TDVI4, C. 21, Istanbul 2000, ss. 92-94.

45 Gregory Abi’l Farac, Abii’l Farac Tarihi, Cev. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999; Ebu’l Ferec Ibnu’l
Ibri, Tarih-i Muhtasaru’d-Diivel, Cev. Serefeddin Yaltkaya, Istanbul 2011.
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muhtasaridir. Yaradilistan baslayip oldiigi 684/1286 yilina kadar gecen olaylar
aktarmistir. Kaleme aldigi donemlerin siyasi, iktisadi ve sosyal durumunu ele alan
miiellifin eserinin Mogollar ile ilgili kism1 M. Serafettin Yaltkaya tarafindan Tiirkce'ye
cevrilmistir. Bizeserlerden ilhanl sarayinda yasanan gelismeler, donemin siyasi
olaylarinin takibi, Anadolu’nun iktisadi yapisini anlamak ve aktarmanin yam sira

hanlarin hikayelerinin kiyaslanmasi esnasinda istifade ettik.
Ibn Kesir
el- Biddye ve’n-Nihdye

el- Bidaye ve’n-Nihaye adli eser yaratilistan baglayip 1357 tarihine kadar olan
olaylar1 anlatmaktadir. Tiirkge terclimesinden yararlandigimiz bu eserin konumuz
acisindaki 6nemi Mogollarm Islam diinyasinda yaptiklar: tahribati kaydetmesi
bakimindan olmustur.*® Verilen bilgiler bu tahribatin verebilecegi iktisadi zararlar

hususunda degerlendirme yapmamiza katki saglamistir.
Izziiddin Ebi ‘Abdullah b. Seddad
Tarihu’l-Meliki’z-Zahir fi Siretii’l-Meliki’z-Zahir

Tam ad1 Tarihu’l-Meliki 'z-Zahir fi Siretii’l-Meliki ’z-Zahir olan ancak Baypars
Tarihi siye bilinen eser Izziiddin Eba ‘Abdullah b. Seddad (61.684/1285) tarafindan
kaleme alinmistir. Miiellif 1216 yilinda Misir’da diinyaya gelmis, 1233 yilinda el-
Melik el-Nasir’in hizmetine girmistir. Mogol isgali sonucu Suriye’den Kahire’ye
kagmis burada Divan-1 Insa’da gérev almustir. el-Melik el-Zahir Baybars zamaninda
da mevcut gorevini siirdiiren ibn Sedddad iki ciltli s6z konusu eserini tesekkiir
amactyla sultan i¢in yazmustir. Eserin I.cildi kayiptir. Eserin Serafeddin Yaltkaya

tarafindan yapilmug Tiirkce terciimesinden 1272-1277 yillarmi kapsayan ilhanh

% Ibn Kesir, el- Biddye ve n-nihdye Biiyiik Islam Tarihi, (Tiirk¢e’ye terciime Mehmet Keskin). c¢. XIV.
Istanbul 1995.
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Memlik miinasebetleri ¢ercevesinde Misir ve Suriye miicadeleleri, sultan Baybars’in

Anadolu Seferi ve Elbistan Savas1 hususunda faydalandik.*’
Safiyiiddin Muhammed b. Ali b. Tabataba ibnii’t-Tiktaka(el-Fahrf)
el-Fahri fi Adabi’s-Sultiniyye ve’d-Diiveli’l-Islimiyye

Yazar 1262 yilinda Bagdad’da dogdu. Babasi Taceddin Ali o donemde Irak’ta
Sii’lerin bas nakibi idi. 1302 yilinda Musul’daki ikameti sirasinda ilhanli Hiikiimdari
Gazan Han’in Musul valisi Fahreddin Isa ile tanisti ve onun adma el-Fahri adi ile
bilinen el-Fahri fi Adabi’s-Sultaniyye ve d-Diiveli I-Islamiyye adl eserini yazdi. Eser
halifeler konusunda 6nemli bilgiler vermekte olup genel olarak devlet adamlari, valiler
ve diger idareciler i¢in ogiitler ve yol gosterici ilkeler icermekte olup o6zl bir
siyasetname niteligindedir. Eser ¢ok yakin bir zamanda da Tiirkce’ye ¢evrilmistir. Biz

eserin Tiirk¢e cevirisinden faydalandik.*®
Sihabiiddin (Ebii’l-Abbas) Ahmed b. Yahya b. Fazlillih el-Omeri*
Mesalikii’l-Ebsar

el-Omeri (6. 749/1349) Dimas’ta 700/1301 yilinda diinyaya gelmistir. Omeri
nisbesi soy kiitiigiiniin Halife Omer b. Hattdb’a dayanmas: sebebiyledir. Iyi egitimli
ve onemli devlet kademelerinde gorev yapmis bir aileden gelmektedir. Kendisi de
Sultan Kalavun’un tigiincii kez hiikiimdar oldugu yillarda 6nemli gdrevler ifa etmistir.
Iyi bir tarih¢i olmasi, olaylari iyi tahlil edebilmesi, Mogol devlet sisteminin Meml{kler
tizerindeki etkilerini gérmesi ve degerlendirmesi eserlerini yazdigi esnada kendisine
yol gosteren faktorlerden olmustur. Divan-1 Insa baskanligi yapmuis, bir takim
sikayetler neticesinde gorevinden azledilmis ve inzivaya c¢ekilmistir. Boylece bizim de

calismamizda faydalandigimiz Islam Cografyasma 1s1k tutuna kiymeyli eseri

#ibn Seddad, Baypars Tarihi, Cilt 2., Cev. Serefeddin Yaltkaya, TTK yaymlari, 11. Seri, no 3, istanbul
1941.

8 Tbnii’tTiktaka, Safiyiiddin Muhammed b. Ali b. Tabataba, el-Fahri, Ceviren Ramazan Sesen, Bilge
Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2016. .

4 Abdiilaziz el-Alevi, “Ibn Fazlullah el-Omeri”, TDVIA, C.19, Istanbul 1999, ss. 483-484.
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Mesalikii’l-Ebsdr ve diger eserlerini kaleme alma firsatini da elde etmistir. S6z konusu
eser tarihi ve cografi bilgiler sunan bir ansiklopedik eserdir. Biz ¢aligmamizda Ahsen

Batur tarafindan dilimize terciime edilmis basimindan faydalandik.>
3. Ermeni Kaynaklar
Aknerli Grior
Okc¢u Milletin Tarihi

Miiverrih Aknerli Grior’un dogdugu yer ve tarih hususunda net bir bilgi mevcut
degilse de 1335 yilinda 61diigii ve 85 yaslarinda oldugu bilinmektedir. 1273 yilinda
telif ettigi Okcu Milletin Tarihi®' adl eserini 1220 y1lindaki olaylar1 anlatarak baslamis
ve 0ldiigii yila kadarki olaylar1 aktarmistir. Kitapta Mogollarin baskinlari, yagma ve
talanlar1 ve kismen siyasi tarihleri hususunda bilgiler mevcuttur. Calisma da Hrant

Dint Andreasyan’in 1954 yilinda Tiirkge’ye yaptigi ¢evirisinden faydalandik.
Genceli Kiragos
Ermeni Miiverrihlere Gore Mogollar

Bir diger gayrimiislim miellife ati olan eser Ermeni Miiverrihlere Gore
Mogollar adli eserdir. Eserin miellifi Genceli Kiragos 1241 yilinda yazmaya basladigi
eserini 1265 yilinda tamamlamistir. Eser iki kisimdan olusmaktadir. Birinci kisim daha
ziyade kendinden once kayit altina alinmis bilgilerin aktarimindan bahsederken ikinci
kisim II. Leon saltanati ile baglayarak kendi doneminde vuku bulan olaylarin anlatimi
ile sona ermistir. Eser esasen bu tarihler arasinda yazilmis bir giinliik niteligindedir.
Eserde dogu iilkelerinde meydana gelen olaylar, Mogollarin Azerbaycan’a saldirilari,

yagma ve talanlar hususunda bilgiler mevcuttur. 2009 yilinda Tiirkge’ye terciimesi

el-Omeri, Mesdaliku’l-ebsér: Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim, Tiirkge terc. Ahsen
Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul 2014.
3! Aknerli Grigor, Mogol Tarihi, gev. Hrant Dink Andreasyan, Istanbul 1954.

22



Giiray Solmaz tarafindan Ermeni Miiverrihlere Gore Mogollar ismi*?ile 2018 yilinda
ise Mahmut Kemal Bey™ tarafindan Mogol Istilas: ismi ile terciime edilmistir. Biz
calismamizda 1265 yilina kadar Mogollarin bat1 yonlii ilerleyisleri hususunda verdigi

bilgiler agisindan her iki ¢geviriyi de kullandik.
Hetum Vekainamesi

Hetum Vekainamesi, ° Ermeni Miiellif Grigos senyorii Hetum tarafindan
kaleme almmistir. Bu eser sayesinde ozellikle Avrupa tarafindan da taninmustir.
Kendisi taninmig Lambronlu ailesine mensuptur. Hetum, kral Hetum’un yaninda
Memliklerle yapilan miicadelelerde gorev almis, sonrasinda ise bir kiliseye ¢ekilmis
ve bir siire sonra da Papa V.Clement’i ziyareti esnasinda Mogollar hususunda verdigi
kiymetli bilgilerden dolay1r bu bilgileri toplayarak yazma ile gorevlendirilmistir.
Boylece Poitiers’te bulunan manastira cekilerek 1076-1307 yillar1 arasindaki
gelismeleri aktardigi eserini kaleme almistir. Eserin kisa ve uzun versiyonlari
bulunmaktadir. Tiirkge ve Rusca gevirileri yapilmistir. Uzun versiyonu ise ingilizce’ye
cevrilmistir. Tlgilenenler icin dijital ortamda da kullanima agiktir.>® Calisma da ilyas
Kamalov cevirisiyle beraber Ingilizce ¢evirisinden Ermeni Mogol iliskileri,

Ermenilerin iktisadi durumu hususunda verdigi bilgiler sebebiyle istifade ettik.
Sebastatsi Vekdyinamesi

Sebastatsi Vekayinamesi, Mogollar hakkinda olduk¢a genis kapsamli bilgiler
vermekte olan vekainameyi yazan kimsenin ismi bilinmemektedir. Kendisinin Sivas’ta
yasadig1 diisiiniilmektedir. Erivan’da bulunan Matenadaran Miizesinde vekainamenin

i adet el yazma niishas1 mevcuttur. Olaylara birinci elden tanik olmasindan dolay1

52 Genceli Kiragos, Ermeni Miiverrihlere Gore Mogollar, terc. Giiray Solmaz, Elips Kitap, Ankara 2009.
53 Genceli Kiragos, Mogol Istilasi (1220-1265), terc. Mahmud Kemal Bey, Post yay., istanbul 2018.

4 Grigos Senyorii Hetum, Grigos Senyérii Hetum Vekayinamesi, (¢ev. Hrand Andreasyan TTK
Basilmanus Terciime; G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarina Gore Mogollar, (cev. Ilyas Kamalov) Istanbul
2005.

SSBedrosian, R., History of the Tartars (The Flower of Histories of the East) compiled by Het'um the
Armenianof the Praemonstratensian Order, (Ph.D. Dissertation Columbia University), Columbia 1979.
http://rbedrosian.com/hetum4.html.
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verdigi bilgiler miihimdir. Celaliiddin Harzemsah’in Mogollar ile karsilasmasi,
Curmagun’un Gence’yi kusatmasi, Baycu Noyan’in Anadolu seferi, Sivas’in
Mogollarca tahrip edilmesi gibi konularda ayrint1 verdigi eserde 1254-1297 yillar
arasindaki olaylar kronolojik olarak verilmesinden dolay:1 aragtirmacilar tarafindan

oldukca 6nem atfedilmistir.>®
VardapetVardan Kronigi

Vardapet Vardan Kronigi®’; Tiirk futuhat tarihi baslangictan 1269 yilma kadar
gecen olaylar1 aktaran miiellifin eserin ¢ogunlukla istila dncesi i¢in kullandigimiz bir
kaynak olsa da istila sonrasi hususunda da satir aralarinda bilgiler sunmaktadir.
Konumuz geregi XIII. Yiizy1l Anadolu Iktisadi durumu hususunda faydalanmak
arzusunda oldugumuz eserde direk Iktisadi hayatla ilgili bilgi bulunmasa da siyasi ve

ictimai alandaki bilgiler birtakim ¢ikarimlarda bulunmamizi kolaylagtirmistir.
4. Seyahatnameler
ibn Battiita
Tuhfetii’n-Niizzar fi Garaibi’l-Emsar ve Acaibi’l-Esfar

Ibn Battiita (6.770/1368-69) olarak bilinen ve Tiirkce'ye I/bn Battita
Seyahatnamesi diye cevrilen Tuhfetii n-Niizzar fi Gardibi’l-Emsar ve Acaibi’l-Esfar
adli eseri kaleme alan ortagagin en biiyiik Miisliiman seyyahlarindan biridir.’® Tam ad
Ebi Abdillah Semsiiddin (Bedriiddin) Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed b.
Ibrahim el-Levati et-Tanci olan miiellif 703/1304 yilinda Fas'n Tanca sehrinde
dogdugu igin Tanci nisbesiyle anilmistir. Ibn Battita’nin ailesi Berberi Levate
kabilesinden olup Berka'dan Fas'a go¢ etmis ve kadi yetistirmekle meshur bir ailedir.
Miellifin 725/1325 yilinda Tanca'dan Hac niyetiyle cikarak basladigi ve kisa

araliklarla yirmi sekiz kiisur y1l stirerek 753/1353 yilinda Fas'a donmesiyle son bulan

56 A. G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarina Goére Mogollar, (gev. ilyas Kamalov) Istanbul 2005, s. 39 vd.
57 Vardapet Vardan, “Tiirk Fiitihati Tarihi (889-1269)”, trc. Hrant D. Andreasyan, [UEFTSD 2(1937);
Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi, cev. H. D. Andreasyan, Post Yaym Dagitim, Istanbul 2017.

58 A. Said Aykut, “Ibn Battlita”, TDVIA, C.19, istanbul 1999, s5.361-368.
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seyahatinin ele alindig1 eseri Anadolu’nun yaninda Ilhanli Devleti iktisadi hayat1 ile
ilgili bilgiler sunmaktadir. Ibn Battuta eserini Ilhanli egemenliginin sona erdigi
yillarda kaleme almigtir. Mogol istilasina sahit olanlarin sdylediklerinden yola ¢ikarak
Mogollar ve istila hakkinda ayrintili bilgiler aktarmigtir. Eseri istila ile ilgili verdigi
bilgiler agisindan kullandik.>® Eserin asli Arapcadir. Ancak pek ¢ok farkli dile cevirisi
yapilmistir.

John de Plano Carpini
John de Plano Carpini Seydhatndmesi

John de Plano Carpini (1252/?) de bir seyyahtir ve1245 ve 1246 yillarinda
Karakurum’u ziyaret eden seyyah burada Mogollar hususunda edindigi bilgilerin
notlarini tutmustur. John de Plano Carpini Seydhatndmesi®’diye dilimize g¢evrilen
notlarda ¢ok kapsamli malumat bulunmasa da Mogollarin yasantis1 hususunda verdigi

bilgiler noktasinda tezde kullandik.
Marco Polo
Marko Polo Seyahatnamesi

Bir italyan seyyah olan Marco Polo (8l. 1324) Orta Dogu’dan Cin’e kadar
seyahat etmis bu seyahati esnasinda gordiikleri ve yasadiklarin1 gezi notlar1 olarak
kaleme almistir. Orta-Asya’ya seyahati iki kez olmustur. Ilki Altin Ordu hiikiimdar
Berke’nin bagkentine (1260); ikincisi Papa IX. Gregorius’un emriyle Kubilay Han’a

61

mektup teslim edilmek iizere gerceklesmistir. Marco Polo Seyahatnamesi®' ve

Diinyamin Hikdye Edilisi® isimleri ile dilimize terciimesi yapilan eser miiellifin

59 Ebu Abdullah Muhammed Ibn Battuta Tanci, /bn Batttuta Seyahatnamesi, Cev. A.Sait Aykut, C. I,
YKY, istanbul, 2004; ibn Battlta, Tuhfetii’'n-Niizzar fi Garaibi’l-Emsar ve’l-Acaibi’l-Esfar (Biiyiik
Diinya Seyahatnamesi),haz. Miimin Cevik, Yeni Safak Kiiltiir Armagani, Istanbul.

60 Plano Carpini, Mogolistan Seyahatnamesi, (¢ev. Ergin Ayan), Kronik Kitap, 2019.

8"Marko Polo, Marko Polo Seyahatnamesi, Yayina hazirlayan Filiz Dokuman, C.I1I, Terciiman gazetesi,
1001 temel eser, Istanbul 1979.

62 Marco Polo, Diinyamin Hikdye Edilisi. (Cev. Isik Ergiiden ve Z. Ziihre Ilkgelen). C. I-II, ithaki
Yayinlari,. Istanbul 2003.
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gezileri sirasinda Kubilay Han’in emriyle tarih, cografya, etnografya, sosyal ve

kiiltiirel alanlarda yaptig1 incelemeler ve notlar notlardan olugmaktadir.
Simon de Saint Quentin
Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248

Bir gezgin olan Simon de Saint Quentin (61. 1250) Papalik mektubunu Mogol
Hanina iletmek i¢in 1245 yilinda doguya gonderilen kesis heyetinde yer almistir.
Anadolu'da uzun siire kalarak gozlemlerde bulunan miiellif Latince olarak yazilan ve
Tiirkge'ye Bir Kegsis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248 diye terclime edilen
eseri de Tiirkiye Selcuklular1 ve Mogollar hakkinda 6nemli bilgiler icermektedir. ¢
Selcuklularin yiikselis devrine tanik olan miiellif bu yillarda sehirlerin ve halkin

iktisadl durumu hususunda bilgiler nakletmistir.
Wilhelm von Rubruck
Mogollarin Biiyiik Hani’na Seyahat (1253-1255)

Wilhelm Von Rubruck Seyahatnamesi®; (61.1293) Rubruck Fransiz Krali IX.
Ludwing’in elgisi olarak Mogollarin biiyiik han1 olan Mengii Kagan’1 ziyaret etmistir.
Seyahatnamesinde yol boyunca yasadiklarini ve Karakurum’u anlatan seyyahin

anekdotlarina tezimizde yer yer bagvurulmustur.
5. Niimizmatik Kaynaklar

Calismada Ilhanli Devleti para politikast bashg kapsaminda ele aldigimiz
[lhanl darphaneleri ve sikkeleri konusunda sikke kataloglarindan istifade edilmistir.

Kaynak olarak dogrudan kullanma firsatinin giicliigii sebebiyle miizelerde bulunan

% Simon de Saint Quentin, Bir Kegsis'in Anilarmda Tatarlar ve Anadolu (1245-1248),Tiirkge terc.
Erendiz Ozbayoglu, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi, Alanya 2006. Seyyahin notlari
Vincent de Beauvais’nin Speculum Historiale adli eserinin i¢inde giinlimiize ulasmistir. Notlar1 Jean
Richard yaymlamistir. Simon de Saint — Quentin, Historiedes Tartares, pub. Jean Richard, Paris 1965.
¢ Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiviik Hani'na Seyahat (1253-1255), Cev. Ergin Ayan, Istanbul
2001.
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[Thanli ddnemi kataloglarina, arastirmaci ve akademisyenlerin ¢alismalarina ve online

kataloglara bagvurulmustur.

Omer Diler'in Islamic Mints I/Islam Darp Yerleri adl yerli ve yabanci pek ¢ok
koleksiyonun incelenmesi neticesinde olusturulan, islim devletleri ve beyliklerinin
bastirdiklar: sikkelere yer veren 1793 sayfalik eserinden ve ilhanli Devleti 6zelinde
yine pek ¢ok koleksiyonun incelenmesi neticesinde olusturulan ilhanlar adl1 eserinden
faydalanilmistir. Calismamiz agisindan oldukca kiymetli olan bu eser Ilhanh
Devleti’nin hakimiyet sahasinda bulunan darphanelerde basilmig sikkeler hususunda
darp edilen sehre gore alfabetik olarak siralanmis, darp yili ve madenin cinsinin de
belirtilmesi gibi ayrintil bilgiler igermektedir. Calismanmizda Ilhanli Devleti dénemi
sikkeleri, darphaneleri, darp yerleri gibi hususlarda Omer Diler’in galismasindan
faydalandik.®® Yine aym yazara ait olan Ilhanlar, Iran Mogollari’'mn Sikkeleri® adl

calisma da tezimizde ilhanli sikkeleri hususunda faydalandigimiz bir diger kaynaktir.

Calismamiza katki saglayan kataloglardan biri Mehmet Miibarek’in Biiyiik
Mogol Imparatorlugu, Ilhanli Devleti, Celayirli ve Kirim Hanliklarina ait sikkelerin
bulundugu Meskiikdt-1 Kadime-i Islamiyye Katalogu'ndan®, Stanley Lane-Poole’iin
The Coins of the Mongols in the British Museum adli katalogu’ndan®® ve ayn1 zaman
da oldukga &nem tasiyanibrahim Artuk ve Cevriye Artuk tarafindan hazirlanan

Istanbul ~ Arkeoloji ~ Miizeleri  Teshirdeki — Islami  Sikkeler — Katalogu’ndan

65Esraf Buharli, Ilhanhlar Zamanmna Ait Islami Sikkelerin Tahlili Incelemesi (Abaka Han Devir),
AUDTCFTAD, say1 28, 1996.; Omer Diler, llkhans: Coinage of the Persian Mongols,Istanbul, 2006.;
Nyamaa Badarch, The Coins of Mongol Empire and Clan Tamgha of Khans (XIIIXIV), Ulaanbaatar,
2006.; Aykut Tuncay — Sennur Aydin, Ak Akce: Mogol ve Ilhanl: Sikkeleri, YKY, Istanbul, 1992; Omer
Diler, llkhans: Coinage of the Persian Mongols, Istanbul, 2006; Iran Mogollar: ve Altin Paralari, (yay.
[ Tézen), Yap1 Kredi Bankasi A. S., Niimizmatik yay., no: 4, Istanbul 1973.

% Omer Diler, Islamic Mints, I/ Islam Darp Yerleri, I, Mas Matbaacilik, Istanbul 2009.

67 Omer Diler, /lhanlar, yay. Haz. Emine Nur Diler, Garo Kiirkman, J.C. Hinrichs, Turkuaz kitapcilik
yaymncilik, istanbul 2006.

8 Mehmed Miibarek, Miize-i Hiimayun Meskiikét-1 Kadime-i Islamiyye Katalogu, 3. Kisim, Mahmud
Bey Matbaasi, Istanbul 1318.

% Stanely Lane-Poole, The Coins of the Mongols in the British Museum, Classes XVIII-XXII, Printed
by order of trustees, London 1881.
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faydalanilmistir. Ozelliklegalismanin ikinci cildinde bulunan Biiyiik Mogol Hanlar: ve

Ihanhlar (Iran Mogollari) kisimlaridan kullanilmustir.”

Tuncay Aykut ve Sennur Aydin’mAk Akce: Mogol ve Ilhanl Sikkeleri’" adli

katalog eseri de ¢calismamiza para politikasi hususunda 1s1k tutan ¢aligsmalardandir.
6. Arastirmalar

Bu c¢alismada ana kaynaklarmn yani sira ilhanli devletinin siyasi ve iktisadi
hayati ve devlet teskilat: hakkinda bilgi veren Berthold Spuler’in fran Mogollari’*adl
eserinden; I.P.Petrusevki tarafindan yazilmis olan ve Ilhanl iktisadi hayat1 hakkinda
onemli bilgiler iceren Kesdverzi ve Miindsebet-i Erzi der Irdn ‘Ahd-i Mogil, I-11,7,
Tarih-i Ictimd’i- Iktisadiyi Iran der Devre-i Mogil, * ilhanli hakimiyetindeki
bolgelerin  iktisadi durumu hususunda verdigi bilgiler ag¢isindan; ayni
yazariZemledeliye i Agrarniye Otnoseniya v Irane XIII-XIV">adl kitabindan da tarim
ve hayvancilik adli boliimde verilen bilgilerden ve yine yazarin Cobetckoe
Boctokobeoehuead1 1ile kaleme aldigi makalesinden Soyurgallik sisteminden
bahsederken istifade ettik.’® Claude Cahen'in Osmanlilardan Once Anadolu adh
eserinden Mogol tahakkiimii esnasinda Anadolu’nun mali durumu ile ilgili verdigi
bilgiler hususunda faydalanirken; Mogollarin yasam sekilleri ve ge¢im kaynaklari
hakkinda ise Boris Y. Viladimirtsov’in Mogollarin I¢timdi Teskilatr 77 adh
calismasindan faydalandik.

70 fbrahim Artuk-Cevriye Artuk, Istanbul Arkeoloji Miizeleri Teshirdeki Islami Sikkeler Katalogu, C.II,
Milli Egitim Basimevi, istanbul 1974.

I Tuncay Aykut, Sennur Aydm, Ak akce: Mogol ve Ilhanli Sikkeleri, cev. V. T. Saglioglu, Yap: Kredi
yay., Istanbul 1992.

72 Bertold Spuler, [ran Mogollar:, Cev. Cemal Kopriilii, TTK, Ankara, 1987.

3LP. Petrusevsky, Kesdverzi ve Miindsebet-i Erzi der Iran ‘Ahd-i Mogiil, I-1I, Tahran 1344 hs.
Térih-i Ictima"i- Iktisadiyi Iran der Devre-i Mogil, (Trc; Yakib Ajend), intisarat-i Itla"at, Tahran
1366 hs.

75Zemledeliye i Agrarniye Otnoseniva v Irane XII-XIV, (Iran’da Tarim ve Tarim Iliskileri- XIII-XIV.
Yiizyillar), SSCB Bilimler Akademisi Dogu Arastirmalari Enstitiisii, Moskova Leningrad 1960.
7%“Cobetckoe Boctokobeoehue” (Soyurgal Enstitiisiiniin Tarihi Uzerine), Cosemckoe 6ocmoroeedenue,
VI, Axanemus Hayk Coroza CoBerckux Cormpanictuieckux Pecmyomuk, Mocksa 1949.

77 Boris Y. Vladimirtsov, Mogollarin Ictimai Teskildt, (ev. Abdiilkadir Inan) Ankara 1995.
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Yine Mogollar lizerine yaptig1 ¢alismalarla T. T. Allsen,Mongolian Princes
and Their Merchant Partners, 1200-1260,"*Commodity and Exchange in the Mongol
Empire Acultural History of Islamic textiles,” Culture and Conquest in Mongol

Eurasia® adli ¢alismalarindan da faydalandik.

[Thanli Devleti’nin siyasi tarihi hususunda ayrintil1 bilgiler bulunan Abdiilkadir
Yuvali'nin flhanli Tarihi®' adli eserinden; Ilhanlilar, Selcuklu-ilhanli Devletleri
arasindaki iligkiler hususunda bilgiler bulunan Osman Turan'm Sel¢cuklular
Zamaninda Tiirkiye adl1 eserinden; Gazan Han Doneminde yapilan iktisadi reformlar
hakkinda verdigi teferruatli bilgiler noktasinda énemli bir kaynak olan Osman Gazi
Ozgiidenli'nin Mogol [raminda Gelenek ve Degisim Gdzdan Han ve Reformlart (1295-
1304) adl1 eserinden®?, calismamiza 151k tutan makale ve Islam Ansiklopedisi’nin ilgili

maddelerinden; Ilhan Erdem’in doktora tezi %3

ve caligma ile ilgili akademik
makalelerinden Ilhanl iktisadi hayat: hususunda 3 ve Altin Orda Devleti’nin

iktisadthayatin1 inceleyerek geleneksel Mogol iktisadi hayati hakkinda yer yer bilgiler

8 T. T. Allsen, “Mongolian Princes and Their Merchant Partners, 1200-1260”, Asia Major, Vol.2, No.2,
1989, pp.83-126.

" A. A. Allsen, “Commodity and Exchange in the Mongol empire Acultural history of Islamic textiles ”,
Cambridge University Press, United Kingdom 1997.

80 A. A. Allsen, “Culture and Conquest in Mongol Eurasia”, Cambridge University Press, Cambridge,
2001.

81 Abdulkadir Yuvali, [lhanli Tarihi, Bilge Kiiltiir Sanat yay. 2019.

82 Bu calisma Osman Gazi Ozgiidenli tarafindan doktora tezi olarak hazirlannis ve 2000 yilinda kabul
edilmistir. Calismada tezin 2009 yilinda yapilan ilk baskisindan faydalanilmisti. Osman Gazi
Ozgiidenli, Mogol Iraninda Gelenek ve Degisim Gdzin Han ve Reformlart (1295-1304), Kakniis yay.
20009.

8 lhan Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanli Iliskileri (1258-1308), (Basilmamis Doktora Tezi) Ankara
1995.

$41lhan Erdem, "XIII. Asrin ilk Yarisinda Anadolu'nun Dogusunda Yasanan Hakimiyet Miicadeleleri",
Tarih Arastirmalart Dergisi, C.19, S. 30, Ankara 1997a, ss.54-70; "Olcaytu Han Devrinde Horasan'da
[lhanli-Cagatayli Miicadeleleri", Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S. 3, 1997b, ss.106-
112; "Olcaytu Han'in Oliimiine Kadar ilhanlilarda Yasanan Siyasal-Kiiltiirel Geligmeler ve Yakin
Dogu'ya Etkileri", TAD, c. 20, S.31, 2001, s. 54-70; "Tiirkiye Selcuklu-ilhanl iktisadi, Ticarf Iligkileri
ve Sonuglar1". 74D 22 (2003a ): 49-67; “Ilhanlilarda Ahmed Tekiider Dénemi ve Selguklular”, 74D,
S.35, Ankara 2004, ss.103-111; “ilk Dénem Tiirkiye Selcuklu-Mogol Iliskilerinin iktisadi Boyutu
(1243-1258)”, TAD,c. 24, S. 38, Ankara 2005; Sahib-i divan Semseddin Ciiveyni’nin Anadolu’ya Gelisi,
Yeni Mogol Rejiminin Kurulmasi ve Sonuglar1”, 60. Yilinda Ilim ve Fikir Adam: Prof.Dr. Kizim Yasar
Kopraman’a Armagan.
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veren Emel Kili¢’mm doktora tezinden®® ilhanli-Altin Orda Devletleri’nin iktisadi
verilerinin benzerlikleri ve farkliliklart agisindan istifade edilirken ayrica J. A. Boyle
editorliigii ile Selguklu ve IThanli Dénemlerinde Iran cografyasi hususunda ¢alismalara
yer veren “The Cambridge History of Iran’adli ¢alismada yer alan Ilhanhlarla ilgili
makaleler ile DIA ve MEB Islam Ansiklopedisi maddeleriyle cesitli iiniversiteler
blinyesinde hazirlanmis tezlerden ve akademik dergilerde yayinlanmis pek cok

makaleden de faydalanilmistir.

Bununla birlikte Azerbaycan Tarihi ile ilgili nemli ¢aligmalar1 bulunan A.A.
Alizade’nin Rusg¢a kaleme aldigr “XII[—XIV. Yiizyillarda Azerbaycan’in Sosyal-
Ekonomik ve Siyasi Tarihi” adl1 eserinin® Ilhanlilar kismindan faydalanilmustir. Zira
eser Celayirliler, Cobanogullari, Timurlular hususunda da malumat vermektedir. Vaqif
Priyev’in “XIII ve XIV. Yiizyillarda Azerbaycan” ®’ adli eserinden ve Seyid
Onullahi’nin Tebriz Sehri’nin sosyo-ekonomik tarihi hususunda bilgiler vermek
amaciyla kaleme aldigi XII- XVII. yiizyillarda Tebriz Sehri (Sosyo-ekonomik

tarih)eserinden de faydalanilmistir.3®

ILilhanh Devleti’nin Kurulusuna Kadar Mogollarin Siyasi ve Iktisadi

Durumu

Ortacag’a damgasini vuran Mogol Imparatorlugu’nun kurucusu Cengiz Han’in
1206 kurultayindan once ismi Temugin olarak bilinmekteydi. Babasi Yisiligey
Bagatur’u kiiciik yasta kaybeden Temugin’e annesi Hoelin Hatun hem annelik hem
babalik yapmistir. Babasina tabi olan kabilelerin onlar1 terk etmesi ve ellerinde kalan
hayvan siiriilerini Tatarlarin yagmalamasi {izerine zor durumda kalmislardir. Temugin

ceur bir kimsedir ancak cesaretinin yaninda zeki ve teskilatg1 kimligi sayesinde giiciinii

$5Emel Kilig, Altin Orda Devletinin iktisadi Tarihi (XIII-XV. Yiizyillar), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Ortacag Tarihi Ana Bilim Dali Tarih Bilim Dali, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara
2017.

8 A. Ali Alizade, Socialno-ekonomiceskaya i politiceskaya Istoria Azerbaydjana XIII- XIV vv. (XIII—
XIV. Yiizyillarda Azerbaycan’in Sosyal-Ekonomik ve Siyasi Tarihi),Baku 1956.

87 Vaquf Piyev, Azerbaycan XIII ve XIV. Yiizyillarda, Nurlan yay., Baku 2003.

88 Seyid Onullahi, XII- XVII. yiizyilarda Tebriz Sehri (Sosyo-ekonomik Tarih), Elm nesriyati, Baku
1982.
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artirmig, yeni dostlar edinmeyi basarmistir. Asya da tiim Mogollar1 derleyip
toparlayarak onlarin bagina gectiginde sene 613/1206°dir. Ona Cengiz Han unvani
verilmigtir. Kurdugu biiyiilk Mogol ordusu ile fetih hareketlerine girismis ve Kin,
Idikut, Karahitay Devletlerini hakimiyet altina alarak dogu yoniinde genislemeye
baslamistir. Batiya yonelik bir adim atmamisken Otrar Olay1 sebebiyle yoniinii
Harezmsahlara cevirmistir.® 616/1219-20 yilinda Buhara ve Semerkand almmig
devam eden ilerleme neticesinde Hocent, Horasan, Merv, Harezm gibi pek ¢ok dnemli
sehir Mogollarm eline ge¢mis, buralarda Miisliimanlar kiligtan gegirilmislerdir. >
Harezmsah tehdidi ortadan kalkinca batidaki ilerleme Katkasya ve Azerbaycan’in da
alinmastyla hem dogu hem bat1 odakli devam etmistir. Bu siiregte Iran’a bir harekat

diizenlenmemistir.

Cengiz Han 1225 tarihinde Tangutlar iizerine ¢iktigi sefer sonuglanmak
lizereyken vefat etmis yerine oglu Ogeday ge¢mistir.’! Kurdugu Biiyiikk Mogol
Imparatorlugu’nun idari ve mali teskilatinin temellerini atmistir. Devlet kademelerine
getirdigi kimselere baktigimizda Tiirk devlet adamlarmi bir hayli fazla oldugunu
dolayistyla da devletin kurumsallagmasinin bu kimseler vasitast ile oldugunu
sOyleyebiliriz. Hazinenin gelirlerinden biri vergilerken bir digeri ise ganimetlerdir ki
Cengiz Han doneminde yapilan seferler sonucu hazinenin dolup tastigini sdylemek

yanlis olmaz.

8 [bnii’l-Ibri, a.g.e.,s. 8 vd.; Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e., s. 117 vd.; Kazvini/Oztiirk, a.g.e., s. 581 vd.;
Clzcani/Goksu, a.g.e.,s. 136; J. A. Boyle, “Dynastic and Political History of the Il-Khans”, The
Cambridge History of Iran, ed. J. A. Boyle, Vol. V, Cambridge University Press, Cambridge, 1968, s.
304; Otrar Olaymnin akabinde Cengiz Han’in Ipek Yolu boyunca istila hareketini siirdiirmesinin altinda
bu giizergaha sahip olarak diinya ticaretini kontrol etme arzusu yatmaktadir. Bu gii¢ sayesinde “biitlinciil
bir diinya” fikri de gergeklesmis olacaktir. Ekrem Kalan, “Cengiz Han ve Biitiinciil Diinya Tasavvuru”,
Cengiz Han ve Mirasi, ed. Cem Korkut-Miirsel Dogrul, Ankara 2021, s. 46; Mustafa Uyar, “Mongol
Patronage of Trade between China and the Middle East during the Middle Ages”, The Journal of Middle
East and Central Asian Studies, Vol. 1, 2017, s.52.

% E1-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim, cev. Ahsen Bagtur, Selenge yay. 2019,
s.348.

!Cengiz Han sagliginda ogullarina topraklarini yurt olarak dagitmis bu esnada yerine gegecek oglunu
da belirlemistir. Yuvali, a.g.e.; s. 54.

31



Bu noktada bu gocebe devletin gelirleri nelerdi? diye sordugumuzda temel
gecim kaynaklarimin bozkir kiiltliriiniin bir sonucu olarak hayvancilik ve ticaret
oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun disinda yagma ve talan ile ganimet elde ettikleri de
yadsinamaz bir gergektir. Ganimetlerin 1/5 ‘i devlet hazinesine aktarilmaktaydi.
Ayrica hazine gelirlerinden vergilerin de hatir1 sayilir oranda oldugunu tahmin
edebiliriz. Zira ele gecirdikleri her bolgeden ganimet topladiklarini ve ayni sekilde
egemenliklerini kabul eden tebaadan da farkli isimlerde vergiler aldiklar
bilinmektedir. Cengiz Han’1n para bastirdigi ile ilgili veriler mevcuttur. Giimiis ve altin
sikke olarak basilan bu paralarin basimma Ogeday déneminde de devam edilmistir.”?
Cengiz Han doneminde kagit para kullanilmamis sadece madeni para kullanilmustir.
Cengiz Han iktisadi hayatin temel yapi taglarindan biri olan ticarete de olduk¢a dnem
vermistir. Han’in seferlerini inceledigimizde Ipek yolu hakimiyetini amagladigi bu
sebeple seferlerini de ticari hayati dikkate alarak planladigini anlayabiliriz. Yaptig
Bat1 ve Dogu yénlii seferler sonucunda Cin’den baslayarak bat1 yonlii uzanan ipek
yolunu hakimiyet altina almistir. Bu yol dogal olarak tek bir devlet ile miicadele
sonucu Mogol egemenligine girmemistir. Bu yolun kontroliiniin saglanmasi sonucu
Mogol tacirler Bagdat’tan Buhara’ya ulasan yol {izerinde 18 ayr1 giimriik vergisinden
de kurtulmuslardir.”® Ticarete hayli 6nem verdigi bu seferlerden de anlagilan Cengiz
Han déneminde ticaretin ortaklik denen bir sistemle yiiriitiildiigiinden bahsedebiliriz.”*
Ileride baslik olarak deginecegimiz bu uygulama ile ticari hayat canli tutulmaya
calisilmis bunu desteklemesi i¢in de serbest ticaret uygulanmistir. Mogol ardili
devletlerde de gortilen bu sistem Cengiz. Han doneminde ¢ogunlukla Harezmsahlarla
yapilmustir. ® Tam da bu sebepten olsa gerek Harezmsahlarla ticari iliskilerini

gelistirmek amaciyla kalabalik bir tliccar kafilesini bu iilkeye gondermistir. Ancak

928. Heidemann, “Mogol Imparatorlugu’nun Politik, Ekonomik ve Kiiltiirel Belgelere olarak Sikkeler”,
Cengiz Han ve Mirasg¢ilari, 2006, s. 286.

% Yuvali, a.g.e., s. 355; Togan, Z. V., Umumi Tiirk Tarihine Giris I, Istanbul 1946, s. 3.

% Mogol Imparatorlugundaki ortaklik sistemi hakkinda ayrintili bilgi icin bknz. Cengiz Imparatorlugu
hakkinda ilk tarih kayitlari: Meng ta pei lu ve hei ta shi lu, Yayima Hazirlayan Mustafa Uyar, Ceviren
Ankhbayar Danuu, Otiiken Nesriyati, Ankara, 2012.

%Enerelt Enkhbold, “The Role of the Ortoq in the Mongol Empire in Forming Business Partnerships”,
Central Asian Survey, V. 38, 2019, s. 533.
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malumdur ki bu girisimi bekledigi sekilde sonu¢lanmamus, tarihte Otrar hadisesi diye
bilinen bir olay yasanmistir. Bu hadise de Harezmsahlarin sinir sehri olan Otrar’a giren
bu heyet vali Kayir Han tarafindan tutuklanmis, mallarina da el konulmustur. 450
kisiden olusan bu heyetin da katledilmesi Cengiz Han’in Otrar iizerine yiiriimesi ile
sonuglanmstir.’® Béylece Harezmsahlarin hakimiyet sahas1 da Mogollarin kontroliine
gecmistir. Bolgedeki yikici faaliyetleri bir kenara birakirsak oldukca verimli arazilere

sahip olmanin yam sira ticari hayatta etkili olan sehirler de egemenliklerine girmistir.®”’

1206 yilinda yapilan biiyiik kurultayda esasen bu politikalar goriisiilmiis ve
devletin kurumsallasmasi yoniinde istisare yapilmistir. Cengiz. Han’dan Once
Mogollarin idari sistemlerinin belli bir diizene sahip oldugunu séylemek giictiir. Ancak
Cengiz Imparatorlugu’nun kurulusuyla birlikte etkilesime girdigi toplumlarin ictimai
teskilatlariin etkisiyle sistemlestigini soyleyebiliriz. Tiiccarlarin yasadigi giivenlik
kaygilarin1 ortadan kaldirmak amaciyla kurulan yam teskilatinin da bu kurultayda
goriisiilmils olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Zira Cengiz Han hakimiyet sahasi
genisledikce haberlesme de sorunlar yasandiginin farkina varmustir. Ticari alanda da

kullanilan bu teskilatin kurulusu ile ilgili ortak goriis ise Ogeday Kagan dénemidir.

Yerine gecen oglu Ogeday sakin karakterli bir kimseydi.”® Kendisini elinden
tutup tahta oturtan abisi®® Cagatay’m goriislerine gok 6nem vermekteydi. Ogeday.
Kagan iyi ad ve sohret birakmayr dogru buldugu i¢in ondan kim para isterse
huzurundan bos cevirmemistir. Ogeday Kaganla birlikte Mogol Imparatorlugu
yiizy1lin en biiyiik giicii haline gelmistir. Babasinin yolunu takip eden Ogeday ile
devletin sinirlar1 genislemeyi siirdlirmiistiir. Buna mukabil devletin istilac1 yapisinin

da devam ettigi mutlaktir. Zira ilerlemeler ¢ok yonlii yapilmis, giliney, kuzey, bati

yonlii ilerlemeler de Cengiz Han’in askeri harekatlar1 aynen siirdiiriilmiistiir. Bat1

%e]-Nesevi, a.g.e., s. 52; Ibnii’l-ibri, a.g.e.,, s. 8; Boyle, Dynastic and Political History of the II-Khans,
s. 305; Ibrahim Kafesoglu, Harezmgahlar Devleti Tarihi, TTK, Ankara 2000, s. 240 vd.

% John W. Chaffee, In The Muslim Merchants of Premodern China: The History of a Maritime
AsianTrade Diaspora 750—, “The Mongols and Merchant Power”, 1400, Cambridge: Cambridge
University Press, New Approaches to Asian History chapter, 2018, s. 126.

%8 Manghol-un NiugaTabg¢a’an, a.g.e., s. 178.

% Manghol-un NiugaTobga'an, a.g.e., s.191.
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yonlii ilerleyiste 1231 yilinda Iran’a Curmagon Noyan komutasindaki Mogol ordusu

ile girilmis ve bolge ele gegirildikten sonra batiya ilerlemeye devam edilmistir.

Ogeday, tarimsal faaliyetlere de oldukca énem vermistir. Iklim ve bitki Ortiisii
sebebiyle tarimsal faaliyet yapimi zor olan Karakurum’da zirai faaliyetlerin
baslamasin1 saglamistir Bu bilgiyi destekleyen bir anekdotta bulunmaktadir.'® Tarim
ile ugrasan ve turp yetistiren bir kimse kagana hediye olarak turplardan birkag tane
getirmistir. Kagan ise turplarin yapraklari ile sayilmasinit emretmistir. Yiiz yaprak ve
turp sayildig1 belirtilince de ¢iftgiye yiiz balig verilmesini emretmistir. Yine daha dnce
agac yetistirilmemis bir tepede agag yetistiren bir adami gore kagan ona da her agac
icin bir balis verilmesini emretmistir. Kaynaklarda onun déneminde kurumsallasma
yolunda 6nemli adimlar atilirken mali konularda da reformlar yapmistir. Cengiz Han
ile temelleri atilan kurumlari iyilestirmis, vergilerin bir kismini sabitlerken bir kismini
kaldirarak halki rahatlatmigtir. Sabit biitce uygulanmasini saglamis, gelire gore vergi
uygulamasina ge¢ilmistir. Vergilerin keyfi toplanmasini engellemek igin vergi
toplanacak yerlere sehzadelere bagl baskaklar (tamgagi) atanmistir. Bu vergilerin
toplanmasinin denetlenmesinde de sorumlu olan ancak temel gorevi diizeni saglamak
olan darugalar da gorevlendirilmistir. Donemin devlet adamlarindan Cinli Yeh-lu
Ch’u- ts’ai ve Mahmut Yalavag¢ hane ve sahis vergisi hususunda ihtilafa diistiilerse de
Mahmut Yalava¢’in uygun gordiigii sahis vergisi egemen topraklarda uygulamaya
konmustur. Vergi kaleminin olusturuldugu bu olusumla maliye memurlugunun énem
kazandigin1 sdylemek miimkiindiir. Yam teskilati da kapsamli hale getirilmistir.
Ogeday Kagan’mn bu teskilat1 oldukga ciddiye aldigin1 bilmek gereklidir. Kendisinin
de dile getirdigi gibi yaptigi en iyi islerden biri posta(yam) teskilatin1 kurmak
olmustur. Bdylece yollarin gilivenligi saglanmis ve ticari hayat canlanmistir. Bu
teskilatin giderleri igin halktan kopgur vergisi alinmustir.!®! Teskilatla ilgili ayrmtil
bilgi ileride verilecektir ancak bu teskilat haberlesmenin yaninda ticaret icin de

kullanilmigtir. Ayrica dnceden Mogollar vergi vermezken Ogeday déneminde Kobgur

100 Mirhand, a.g.e., 111, 1339, s. 153; Handmir, a.g.e., 111, 1333, 5.53.
101 Ciiveyni, a.g.e., s. 91.
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adli vergiden vermeye baslamislardir.!®? Bu vergi %1 oranindadir. Bunun disinda
sehirlilerden ve tiiccarlardan tamga, bliylik bas hayvancilik yapanlardan kopgur,
ciftciden de kalan vergisi alinmistir.'®® Yine ii¢ gruba ayrilan vergilerin toprak vergisi,
hane vergisi ve tahil/ipek'® vergisi oldugunu aktaran kaynaklarda mevcuttur.'®> Bu
genellemenin disinda ticari tirtinlerde 1/30 oraninda vergi alinmistir. Saraptan, tuzdan

zorunlu ihtiyag ve liiks sayilmalarina dikkat edilerek vergi alinmistir.

Ogeday Kagan 5 Cemaziyelevvel 639/11 Aralik 1241 639/1241 yilinda vefat
etmeden Once tahtin1 oglu Giiyiik’e birakmistir. Giiylik merkeze ulasana kadar annesi
Térgene Hatun'%® 1242°den 1246°ya kadar naiplik yapmistir.'®” Térgene Hatun devlet
islerinden anlayan bir hatundu. Onun déneminde ilerleme devam etmis, Giirciiler
tizerinde hakimiyet saglandiktan sonra 1242 yilinda Erzurum alinmis akabinde 1243
yilinda yapilan Kosedag Savasi galibiyeti sayesinde Anadolu Selguklu Devleti
Mogollarin vassali haline gelmistir. '° Yonetim konusunda kontrollii davranmus,
sehzadelerin destegini almis, gerekli gordiigii yerlere yeni atamalar yapmigtir. Ornegin
Anadolu’ya Argun Aka’y1r gorevlendirmistir. Bu emirde burada askerlerin halka
zulmiine sahit olmus ve bdlgeye vergi islerinden sorumlu sivil memurlarin
gonderilmesini saglamistir. Bu sekilde halkin iizerindeki askeri baskiy1r azaltmay1
amagclamustir.'® Ancak Torgene Hatun devlet yonetiminde Fatma isimli bir kadinin
etkisinde kalmasi sebebiyle tepkiler almaya baslamis, kurultay tekrar toplanmis ve

Giytik kaganlik tahtina oturmasi ile bu dénem sona ermistir.

192 Ciiveyni, a.g.e.,, .89.

103 G, Vernadsky, a.g.e.,1959,5.129.

104 Tahil ve ipek vergisi her her haneden ahacak sekilde karara baglanmistir. H. F. Schurmann,
“Mongolian Tributary Practices of The Thirteenth Century”, Harvard Journal of Asiatic Studies, V. 19,
No. 3/4, Harvard-Yenching Institute, Dec., 1956, s. 364.

105 Schurmann, a.g.m.,s.365.

106 1241-1246 yillar1 arasinda naiplik yapmustir. Mogollarda Han’in hanimi veliahti gelenekadar iilkeyi
naip olarak yonetebilirdi. Térgene nin naipligi Cagatay’in da kurultayin da onayini almustir.

107 Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e., s. 228; Clizcani/Uyar, a.g.e., s. 122-123; Ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 21; Kazvini,
a.g.e.,s. 584, 587; Barthold, a.g.e., s. 507.

1%{bn Bibi I, a.g.e.,s. 64 vd; Anonim, a.g.e., s. 48 vd.; Aknerli Grigor,a.g.e.,s. 16 vd.

19 Erdem, a.g.m., 20035, s. 6.
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Giiyiik Han’1n devletin bagina gegmesi ile 1246-1249 yillar1 arasinda ¢cok yonlii
fetihler hiz kesmemis, Kilikya Ermeni Krallig1 vergi vermeyi kabul ederek Mogollara
itaatlerini bildirmis, Giircii krallifina tekrar birlikler gonderilerek Rusudan yerine
David kralligin basina getirilmis, vassalligi da boylece devam ettirilmistir.!'® O da
annesi gibi yeni atamalar yaparak ise koyulmus, Tirkistan’a Emir Mesud'u, Rum
Diyar1, Giircistan, Musul ve Sam taraflarina Elcigidey Noyan'i, Hind ve Horasan
taraflarna Emir Argun Aka'yi, Hatd bolgesine Sahip Mahmut Yalvach
gorevlendirmistir. Ancak 1246 yilinda tahta oturan Giiyiikk Han uzun siire hanlik
yapamamistir. Daha sehzadeligi doneminden kalan Batu ile sorunlar1 kaganligi
doneminde de devam etmis, bu sebeple Altin Orda iizerine sefer diizenlemistir. Ancak
bu sefere heniliz ¢ikmisken vefat edince yeni han secilene kadar Térgene Hatun gibi
Giytik Kagan’in hanimi1 Ogul Gaymis Hatun naiplik yapmustir. Ancak tahtin pek ¢ok
talibi vardir. O siralar tipki1 Cagatay gibi kuzey bolgelerden sorumlu Batu’nun sézii
dinlenmekteydi. O sehzadeler i¢inde en biiyiik olaniydi, bu sebeple kaganlik ona teklif
edilmis ancak o bunu kabul etmemis, bdylesine biiylik bir devleti yonetmeye
Mengii’yii uygun gdrmiistiir.!!! Tuluy Han’in biiyiik oglu olan Mengii ile Kaganlik
Tuluy ailesine ge¢mistir. Bu sebeple Ogeday ailesi ise bunu kabul etmediklerini
belirterek kurultayin kararin1 beklemeye karar vermislerdir. Ancak tiim muhalif
tavirlara kars1 kurultay Mengii’yii kagan segmistir. Muhalifler Kagan’a darbe planlari
yapmis, ancak erken haber alindig1 i¢in engellenmislerdir. Saltanat kavgalarini bitirip
imparatorluga tek basina hakim olduktan sonra devlet meseleleri ile ilgilenmistir. dari
isleri diizenlemeye calismis ancak sinirlarin genislemesinden kaynakli yonetimsel
giicliiklerle karsilasmistir. Batida ve doguda gorevliler tayin ederek ve bir takim
islahatlar yaparak merkezilesmeyi gliglendirmenin yani sira hizlandirmay: da
hedeflemistir. Bu sebeple olsa gerek ki hazineye borcu olanlarin tespitini istemis bu

bor¢larin ivedilikle tahsilini saglamistir. Ayni1 zamanda iktisadi agidan devletin

110 Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e.,, s. 235; Carpini, a.g.e., s. 61 vd.; Barthold, a.g.e., s. 511 vd.; Kazvini, a.g.e.,
s. 587.

111 Paul Ratchnevsky, “Die Yasa (Jasak), Cinggis-Khans und Thre Problematik”, Sprache, Geschic und
Kultur der Altaischen Vélker, Protokolband der XII. Tagung der Permanent International
AltasticnConference, 1969 Berlin, 1974, s.480.
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gelirlerini tespit edebilmek amaciyla olsa gerek vergi verecek niifusun tespiti i¢in
niifus saymm yapmustir.!'? Béylece vergi kaybmin &niine gegebilmek adina tedbir
almigtir. Batidan gorevli Argun Aka’nin vergi komisyonlart kurdugunu ve bu
komisyonlarin bagina bagkaklar atandigin1 kaynaklardan tespit edebilmekteyiz. Bunun
disinda Iran’da zengin halktan on dinar vergi alinirken onlarin disindakilerden bir
dinar alinmas1 kararlagtirllmigtir. Din adamlar tiim vergilerden, kadinlar, cocuklar ve

yaslilar ise sozii edilen kisi bas1 vergiden muaf tutulmuslardir.!!?

Ticari anlamda kolaylik saglamasi igin tiiccarlara esnaf tezkeresi dagitmustir.!'*
Bu tezkere tiiccarlara denetimde kolaylik saglamis, lilkeye mal girisini de rahatlatarak,
hizlandirmistir. Mengii Han doéneminde 6nceden ayricalikli sayilan tliccarlar bazen
vergi 6dememekteydiler. Bu konu ile ilgili yapilan diizenleme sonucunda tamga adli
vergi alinmaya baslanmistir.!!® Mengii Han Ermeni Kralligin1 koruma karar1 alarak

kiliselerinin vergiden muaf oldugunu duyurmustur.''¢

Biiyiik Kagan Mengii, kardesi sehzade Kubilay’1 Cin’e gonderirken; en kiiciik
kardesi Hiilagi’yu da Ismaili kaleleri basta olmak iizere Abbasilerle Irak ve Suriye’yi
kendilerine baglamak {izere bat1 seferine gorevlendirmistir. Bu sefere ¢ikan Hiilagi ise
bir miiddet sonra Mogol Devletine bagli Ilhanimi kurarak siyasi bir tesekkiil haline
gelmigstir. Merkeze bagl olarak kurulan bu Mogol bekasinin zaman ic¢inde biiyiik
kaganliktan bagimsiz hareket etmeye basladigini sdyleyebiliriz. Bdylece ilhanlh
sahasinda kalan Mogollara tabi devletlerde tabinin tabii durumuna diigsmiislerdir. Bu
durumu Tirkiye Selguklulari’nin Hiilagli’nun talebi ile Tebriz’e agir hediyelerle

gelmeleri rneklendirebilir.!!’

"2Allsen, a.g.e., s. 155 vd.; Yuvall, a.g.e, 41 vd.; Burak Celik, “Cengiz Han Oglu Toluy I: Ailesi”,
SUTAD, Aralik 2020, (50), s.382.

"Bibnii’l Tbri, a.g.e., s. 25.

114 Tezcan, a.g.m., s. 153.

5 Uyar, a.g.m.,2017, s. 48 vd.

116 Miiverrih Kiragos, a.g.e., s. 69 vd.

17 Ayse D. Erdem Kuscu, “ilhanli Devleti’nin Kurulusu ve Memliklerle Ilk Temas1”, Tiirkler, C. 8,
Ankara 2002, s. 367.
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[lhanli Devleti’nin kurulus sahasma 6nce Sasaniler ardindan da Abbasiler
hiikmetmistir. Harezmsahlar Devleti’ne de Biiyilk Mogol Devleti’nin son vermesiyle
bu topraklarda yerel otoriteler ortaya ¢ikmis, birbirinden bagimsiz hareket etmeye
baslamuslardir. Zaten idari acidan merkezi otorite mevcut bulunmayan Irak ve Iran
dahilinde Mogollarin tiim bu topraklara sahip olmasi kag¢inilmaz olmustur. Ancak
buralarda idari anlamda baskin bir karaktere de biirlinmemislerdir. Kendilerine
bagladiklar1 bolgeleri yetkili komutanlar mevcut askeri giigleri ile yonetmislerdir.
Ancak Mogollarin isgal ettigi bu topraklarda oncesinde hiikiim siirmiis devletlere
baktigimizda sehirlesmis, kurumsallasmis, devlet tecriibesine sahip, koklesmis siyasi
otoriteler gormekteyiz. Bu sebeple Mogollarda gdgebe kiiltiirlerini siirdiirmelerinden
dolay1 bolgede kalici olabilmek i¢in bu devletlerin idari yapisindan ve yerlesik

ziimrelerden faydalanmislardir.

[Thanli Devleti’nin kurulusunda ve gelismesinde etkili olan idari, askeri, mali
ve adli kurumlar Mogol-Tiirk Imparatorlugu’nun uzantis1 konumundadir.''® ilhanh
Devleti’nin Iran cografyasinda biiyiik kaganliga bagl bir sekilde olusmasiyla birlikte
devlet olarak sistemlesme siireci baglamistir. Bu siirecin arka plandaki destekgisi
stiphesiz ki geleneksel Mogol kiiltiiriidiir. Ancak devleti inceledigimizde etkilesime
acik oldugunu kuruldugu cografyanin da etkisinin kurumlarinda goriildiigiinii dile
getirebiliriz. Diger kurumlarda oldugu gibi maliye teskilatt da harmanlanmis ancak
geleneksel ananelere siki sikiya bagli olarak olugmustur. Baslangigta sistemli bir
teskilat géremesek de basa gegen hanlarin diizenlemeler yaparak daha sistemli, daha
kontrollii ve daha kazangli bir teskilatlanmay1 hedeflediklerini sdyleyebiliriz. Ancak
genel olarak mali hayatta istedikleri istikrar1 yakalayamamuslar ve Iktisadi hayatin
bozulmasin1 destekleyen pek ¢ok gelisme sonucu devlet birden ¢ok kez ekonomik

buhran yasamustir.

8 yuval,a.g.e., s. 53.
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BIiRINCi BOLUM
ISTILACI EKONOMIDEN DEVLET EKONOMISINE
DONEMIN SiYASI FAALIYETLERININ EKONOMIYE ETKIiLERI

Biiyiik Mogol Hanlig1 Hiilagli’nun batiya gonderilmesinden dnce bati seferi
i¢in komutanlar gorevlendirmistir. Harzemsahlar’in ortadan kaldirilmasi ve Iran’in
kismen zapti bu komutanlar eliyle olmustur. Ancak almman bu yerlerde Mogol
hakimiyeti istendigi sekilde saglanamamustir. Buralarda gecici idareler olusmus,
yeterli miktarda Mogol niifusu artmamis ve bu istilac1 ziimrenin beraberinde getirdigi
ictimai ve iktisadi ananeleri bdlgeye yerlesmemistir. Istila etmek icin kentlere
yaptiklar siirekli akinlar ve istiladan sonraki yagma ve katliamlar sehirleri ticari
acidan zayiflatirken kiiltiirel ve sanatsal dokusunu da yok etmis, mevcut niifusu da

eritmistir.

Batiya gonderilen komutanlardan Baycu Noyan bulundugu bolgelerin nabzini
tutmus, halkin Ismaililerden, " halifeden ve vasallarmin bulundugu bolgedeki
idarecilerden olan sikayetlerini raporlayarak biiylik hana aktarmistir. Zaten
diisiiniilmekte olan bati seferi bu raporlar neticesinde kaginilmaz hale gelmistir.
Mengii kagan Biiylik Han olduktan sonra kardeslerini ivedilikle dogu ve batinin
fethinin stirdiiriilmesi i¢in bir ferman ile gorevlendirmistir. Hiilagli’nun i¢indeki fetih
arzusunun da farkinda olan kagan onu bati yoniinde fetihlerde bulunmasi igin
yonlendirmistir. S6z konusu fermanda “Ceyhun nehrinden Misir’a kadar kilicinin
giicii ile iilkeler fethedesin. Buralarda Cengiz yasasini unutmayasin. Kim tabiyyeti
kabul ederse affedici ol, hiirmet goster, kim isyan ederse de onu ailesi ile birlikte
oldiir...” sozleri ile gorevini belirtmistir. '?°Sefere génderme gelenegi sehzadelere
yetkinlik kazandirmanin yani sira siirlar1 genisletmeyi amaglamaktadir. Bu gelenek

merkezi otoriteyi sarsacak nitelikte degildir. Bu sisteme gore sehzadelerin yanlarinda

"9]smaililer’in 105 civarinda kaleye sahip olduklari, bu kalelerden 70’inin Kuhistan’da 35 ininse
Rudbar ve Kumis de bulundugu bilinmektedir. H. Ahmet Ozdemir, Mogol Istilas: ve Abbasi Devleti'nin
Yikilisi: Cengiz ve Hiilagii Dénemleri (612-656/ 1216-1258), 1z Yaymcilik, istanbul 2005, s. 238.

120 Sirin Beyani, Mogolan ve Hukumeti Ilkhani der Iran, Semt yaym evi, Tahran 1391, s. 97.
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izinsiz karar almalarin1 da engelleyecek naibler bulunmaktadir.'?! Yine de sehzade
isyanlar1 goriilmemistir diyemeyiz. Sinirlarin genislemesi sebebiyle merkezden
uzaklastik¢a giic toplayan sehzadelerin devletin otoritesi zayiflamaya basladigi

donemlerde zaman zaman isyan ettiklerini kaynaklar aktarmaktadir.

Biiytik Han 650/1252 yilinda toplanan kurultay da Horasan’in Kuhistan’indan
baslayarak tiim kaleleri yikmasi, Nizari Ismailileri ortadan kaldirmasi,'?* Abbasileri
Mogollara baglamasi1 ve Misir ve Suriye’yi ele gecirerek tiim bu bolgelerin giivenligini
saglamasi yoniinde Hiilagi’ya yetki vermistir.'?*> Zira Mengii Kagan Nizari Ismailileri
kendisi icin bir tehdit olarak gdrmektedir. '** Ayrica batidaki hakimiyetin
Miisliimanlar1 kontrol altina almadan saglanamayacagim diisiiniiyor olmalidir.!?> Bu
amaclarla bolgeye gonderilen Hiilagli nezdinde bat1 da Iran merkezli yeni bir Mogol

devletinin kurulabilmesi i¢in zemin de hazirlanmgtir.

1. Hiilaghi Han Devri (1256-1265)

126

Babas1 Tuluy, annesi ise Sorgaktani Beki'“° olup ailenin dordiincii oguldur.

Babasinin oliimiiyle onun esi ve Kerait hiikiimdarinin kizi olan Dokuz Hatun ile

2IDanuu, Ankhbayar, "Biiyiik Han Mengii'niin Devlet Anlayis1 ve Ilhanli Devleti Kurulusunda Etkisi",
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c. 6, S. 2, Subat 2015, s. 3

122 Benaketi, a.g.e.,1348, s. 413 vd.

123 Muhtasaru’d- Diivel’de “Garb sehirlerinin maliye islerinin” Hiilagi’ya verilmesi ile ilgili bir kayit
mevcuttur. Ebu’l Ferec, a.g.e.,s. 25. Yuvali eserinde Hiilagii’'nun daha 6ncesinden de mali konularda
gorevindirilmis oldugunu dile getirmektedir. Yuvali, a.g.e.,2019, s.47. Ancak bir prens olan Hiilagi’nun
dogrudan vergi tahsilati igin gérevlendirilmis olmasindansa valilik yapmasi esnasinda mali hususlardan
da sorumlu kilmmis olmasi daha olasidir. Ancak kaynaklarda bu husus ile ilgili net bir bilgiye
rastlayamadik.

124 Rubruck, a.g.e., s. 152 vd.

125 M. Akkus doktora tezinde Ermeni ve Giircii Krallarmm Mengii Kagani ziyaret ederek Kagani
Islamiyet’e kars1 etkilemis olmalarinin miimkiin oldugunu, zaten genislemeyi diisiinen kagan icin de bu
Dogu Hristiyanlari tesvikleri etkili olmus olabilir diye aktarmaktadir. Akkus, a.g.z.,s. 368.

126 Sorgaktani hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Neslihan Durak, “ Cingizli Hatunlar1 I: Sorgaktani Beki”,
Turkish Studies, vol:3/1 2008, s.251-258; Burak Celik, fran Mogollarmmin Atas: Hiilegii Han, Cizgi
Kitabevi, Istanbul 2021, s. 64-71; Beyani, a.g.e., 1381, 11, s. 380.
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evlenmistir.'?’” Tabi baska esleri de olmustur. Bu esleri ve cariyelerinden 14 erkek 7

kiz cocuk sahibi olmustur.'?8

HiilagQi bat1 yonlii smirlar1 genisletmek igin 651/1253 yilinda iran, Suriye,
Misir, Rum, Giircii ve Ermeni {ilkelerine dogru sefer hazirligina baglamistir. S6z
konusu bu yerlerin disiplin altina alarak heniiz fethedilemeyen Bagdad, Sam ve Misir
gibi yerlerin devlet sinirlarina katilmasini saglamak i¢in yanidaki yaklasik 70.000
kisilik ' ordusuyla dogrudan Iran istikametinde yola ¢ikmustir. '3° Ardindan
gorevlendirilen Hiilagli’nun yanina Abaka ve Yosmut’tanbaska Curmagun ve Baycu
Noyanlar kuvvetleriyle birlikte verilmistir.!*' Emrindeki komutan ve askerlerle birlikte
yola ciktiginda kendisini ugradigi yerlerde Biiyiilk Kaganliga bagli kimseler
agirlamistir. Yapilacak harekatlarda askerin yiyecek igecek ihtiyaglarini saglamasi igin
Baycu Noyan Rum tarafina gonderilmistir. Ketboga 12 bin kisilik bir kuvvetle iran’a
dogru hareket etmistir. '*> Emrindeki Mogol kuvvetlerle Kuhistan civarini ele
gecirmigler, Girdkuh kalesini kusatip, aldiklar1 her kale de, girdikleri her sehirde
insanlar1 katlederek Tun, Tursiz (8 Temmuz 1253) ve Mihrin (20 Kasim 1253)
kalelerini de alarak yollarina devam etmislerdir. Hiilagh bir miiddet Kan-1 Gil’de —
buras1 Semerkand yakinlarindadir- 40 giin kalmistir. O glinlerde hanliga bagh emirler
ve hiikiimdarlar kendisine bagliliklarin1 sunmustur. Buradan Kes sehrine gecen
HiilagQi burada bir ay konakladiktan sonra Safurgan'?* ovasina gelmis, kendisini

Argun Aka karsilamis ve kisi burada gegirmistir. !> Kendilerine bagli emirler ve

127 Bu bir Mogol yasasidir. Ciiveyni, a.g.e., s.4 vd.

128 Residiiddin; a.g.e., 2013, s.4 vd.; Bu konuda daha kapsamli bilgi icin bknz. Burak Celik, fran
Mogollarimin Atas: Hiilegii Han, Cizgi Kitabevi, Istanbul 2021.

129 Hiilagh’nun ordusundaki asker sayisi ihtilaflidir. Spuler bu rakami 70.000 olarak verirken Ikbal
120.000, ibn Kesir 200.000 olarak vermektedir. ikbal,a.g.e.,s.189; Ancak kaynaklar Biiyiik Kagan’m
ordusunun 1/5’ini Hiilagli’ya verdigi hususunda hemfikirdir.

130 Ciiveyni, a.g.e.,5.497 vd; Grousset, a.g.e., 5.386; Danuu, a.g.m., 2015, s.2; Hiilagli’dan 6nce batrya
Curmagun Noyan gonderilmis ancak onun 1241°de fel¢ gecirmesi ile yerine bir siire hanimi Ayltana
Hatun bakmistir. Ancak bu bolgelerin korunmasi ve fethin devami igin Mengii Kagan Baycu Noyan
gorevlendirmistir. Hiilagh gelene kadar bu bolgelerin sorumlusu olarak Baycu Noyan devam etmistir.
Aknerli Grigor, a.g.e., s.41.

Bl Ciiveyni, a.g.e., 5.500.

132 Clizcani/Uyar, a.g.e.,s.152 vd.;Ciiveyni, a.g.e.,ss.488, 497 vd.

133 Belh sehrinin 53 mil dogusunda bulunmaktadir.

134 Ciiveyni, a.g.e.,s.503
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hiikiimdarlara asker destegi i¢in elgiler gondermis, bunun iizerine hiikiimdarlar,
emirler, melikler huzuruna gelerek istedigi askeri destegi saglamislardir.!*®> Burada
bulundugu sirada nereye nasil ilerleyecegini de tasarlamis olacak ki bir yandan da
sefere ¢ikacagi devletler ile diplomatik goriismeler baslatarak onlar1 kendilerine biata
davet etmistir. Yolundan ¢ekilenlere ekseriyetle dokunmamis ancak itaati reddedenleri
sehirleriyle birlikte yok etmistir. Nizari Ismaililere ve Abassilere son vermesinin
ardindan Mogol hanedan iiyeleri arasinda baslayan tistlinliik miicadelesine son vermek
amacityla Mengli Han’a; “Biz, yedi tumanbasi, Alldh’in ve sizin yardimlarinizia
buralara geldik. Bizden once gelenleri buradan ¢ikardik, gidip Araplarin en biiyiik
sehirlerinden biri olan Bagdad’1 zapt ettik. Allah’in ve sizin yardimlarmmizla biiyiik
miktarda ganimetle geri geldik. Simdi ne emir buyurursunuz? Eger burada yasasiz ve
bassiz bir halde kalirsak bu memleketler harap olacak ve Cengiz Han’in emirleri
verine getirilmemis olacaktir. Ciinkii o, bize itaat eden ve bize bagl kalan memleketleri
tahrip etmek degil, bilakis imar etmek gerekir emrini vermistir. Simdi siz ne emir
buyurursaniz ben onu yapacagim.” sozleri ile seslendigi bir mektup yazmistir. Mengi
Han da yetki mevzusunu ¢ozmeleri ve kardesi Hiilagi’yu fethettigi topraklarin ilhani
olarak duyurmalar igin yargiclar gérevlendirmistir. '*® Boylece Iran’mn en zengin
topraklarina sahip bir Mogol devletinin temelleri atilmistir. Esasen tam olarak
Hiilagi’nun han oldugu tarih hususunda muhtelif fikirler vardir. Allsen, Hiilagi’yu
batiya gonderen Mengii Han’1n zaten aklinda burada da Cagatay ve Altinorda gibi bir
Mogol bekasimin yonetimi ile bu topraklarin ona ve Mogol yiice soyuna ait olmasi
fikrine ¢oktan sahip oldugunu aktarmaktadir. Esasen boylece Toluyogullarinin burada
devletlesmesi ile bdlgenin  zenginliklerini  dogrudan paylasmak yerine
tekellestirebilme diisiincesine de sahip olmus olabilir. '¥7 1252 yilinda Giircistan
sahasinda basilan bir sikkede “Diinya’nin imparatoru Mengii” tanimlamasinin
kullanilmasi, Hiillagli’nun batiya ulastig1 tarihten sonra 1254-1256 yillarinda basilan

sikkelerde Mengii Han’in yaninda Hiilagh Han ibaresine de yer verilmis olmasi bu

135 Residiiddin, a.g.e., 2013, s.17.

136 Aknerli Grigor, a.g.e., s. 30.

137Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge Univercity Press, 2001, s.
20.
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fikri desteklemektedir. Vardan, kaynaginda 1255 yilindan 1265 yilina kadar Hiilagh
i¢cin han unvanini, Ciiveyni ise ilhan unvanini kullanir. Buradaki ilhan kasti biiyiik
kaganliga baghligi ifade etmek igindir ki niimizmatik kaynaklarmm yani sira
devletleraras1 yazigmalar da bunu desteklemektedir. Zira kendisi de 660-61/1262
yilinda Kral Louis’e yazdig1 mektupta kendisini “Mogol askeri gii¢lerinin komutani™

olarak tanimlamstir.'*®

Hiilag(, Biiyiik Han Mengii’niin 6liimiinden sonra Mogolistan’a donmiis, Arig
Boge-Kubilay miicadelesinde Kubilay’1 desteklemistir. Akabinde merkez Tebriz
olmak iizere ilhanli Devleti’ni kurmustur. Bu devlet biiyiik hanligin sube devletidir ve
Hiillagh Han Kubilay Kagan’in onaymni1 da almistir. Zira Kubilay kendisine
hiikiimdarlik alametleri gondermistir.!** Bélge idarecisi anlamima gelen IThan unvanimi
kullanan Hiilag’nun devleti de bu adla taninmigtir. Batu Han’1n 1256°daki vefatindan
sonra Hiilagli’nun topladig1 vergilerden Altin Orda’ya gondermemis olmasi onun sube
devletini kurdugunu kanitlar niteliktedir. Ancak bu hanligin biiyiik hanliga baglilig
uzunca bir miiddet devam edecek kendinden sonra gelenler de Kubilay Han’in
Oliimiine kadar Karakurum’un onay1 olmadan tahta oturamayacaklardir. Hiilag Han
hanligim1 kurduktan sonra kendisine bagli eyaletlerdeki denetimi saglamasi ve
otoritesini yansitmasi i¢in sahneler ve noyanlar gérevlendirmistir. Ornegin Salgurlu
Atabeyi Ebu Bekr itaatini Hiilagi’ya hediyeleriyle bildirdikten sonra Hiilagli’nun

buraya Emir Altacu’yu sahne olarak gorevlendirdigi bilinmektedir.

Ele gecirilen topraklar uzun zamandir savasin yasandigi topraklar oldugu i¢in
olduk¢a yipranmistir. Bir de Mogol yagmalar1 eklenince sehirler ciddi anlamda hasar
gormiislerdir. Oncesinde her fethedilen yerde yapildigi gibi tiim kaleler yikilmis
ardindan Hiilagh Han sehirlerin derhal tamir edilerek yenilenmesi i¢in c¢aligsmalar
baslatmistir. Zira bu haliyle devlete bir fayda saglamayacaklardir. Bu sehirlerden

gelecek gelirler yine de hazine i¢in yeterli olmayacaktir. Bu sebeple de ticaret yollarini

138 Allsen, a.g.e., 2001, s. 21; Paul Meyvaert, “An Unknown Letter of Hulagu, II-Khan of Persia, to
King Louis of France”, Viator 11, 1980, s. 253.
139 Kazvini, a.g.e., 2018, s.478.
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giliven altina alarak ticarl hayat1 da canlandirmak gerektigine inandig1 i¢in bir takim

tedbirler alarak ise baslamistir.'°

Hiilagh Han ilim insanlarma hiirmette bulunmustur. Bilim insanlarinin
tartigmalarindan hoslandigi i¢in bu tartismalart tesvik ettigi bilinmektedir. Bu ilim
insanlarina aylik maas vermistir.'*! Kendisi Budist’tir. Ancak babas1 Tuluy’un esi olan
Dokuz Hatun’u Tuluy vefat edince adet {izerine haremine almistir. Dokuz Hatun
Hristiyan’dir ve Hiilagfi iizerindeki etkisi fazladir. Oyle ki kaynaklar Hiilagi’nun
Hiristiyan karisini memnun etmek gayretiyle Hristiyanlar kayirarak bazi ayricaliklar
verdigi hususunda hem fikirdir. Karisinin etkisi ile Hristiyanlarin durumu ile
ilgilenmis, onlar icin kiliseler yaptirmis, ayricaliklar vererek gilic kazanmalarim
saglamugtir.'*? Ermeni Krali Hetum Hiilagh Han’1 ziyaret etmis, bu ziyaretten pek
memnun olan han Ermeni Kralligin1 ve iilkesindeki Hristiyanlar1 vergiden kismen
muaf tutmustur.'* Bu sebeple Ermenilerin bir yillik vergilerini 100.000 bas domuz
olarak almistir. Miisliimanlardan alinan miktara baktigimizda ise 200.000 bas domuz
alimiyor olmasi Hristiyanlar1 Miisliimanlardan ciddi anlamda ayirdigini bizlere
gostermektedir. Bunun yaninda Ermenilerin bir yillik vergi olarak alinacak 100.000
bas domuzun bakimini Miisliimanlara gorev kilmistir. Biitiin Tacik sehirlerine 200.000
domuz gondermis, bu domuzlarin her hafta sabunla yikanmasini, ot haricinde badem
ve hurma da yedirilmesini, domuz yemeyen Miisliimanlarin ise boyunlarinin

vurdurulmasini emretmistir.'#*

Ulke smirlar genisledikge bolgelerin yonetimi zorlasmaya baslanmis ve
disiplinsizlikler bas gostermistir. Farkli bolgelerde farkli kimselerle ilgili siklikla ayni
sebeplerden sikadyetler gelmeye baslamis, bu sikayetlerle ilgili tedbirler alip

140 Beyani, a.g.e., s. 166.

141 Residiiddin, a.g.e., 2013,5.734.

142 Residiiddin, a.g.e., 2013, 5.678; Roux, Jean-Paul; Mogol Imparatorlugu Tarihi, Tiirkge cev, Aykut
Kanazcigil- Ayse Bereket, Ankara, 2001, s.342; Galstyan, a.g.e., s.31. Dokuz Hatunun etkisinin daha
iyi anlasilabilmesi i¢in Bagdat sehri ele gegirildiginde icerideki Miisliimanlar katledilirken
Hristiyanlarin bagislanmasi 6rneklendirilebilinir. Vardapet Vardan, “Tiirk Fiituhat1 Tarihi (889 — 1269),”
trc. Hrant D. Andreasyan, JUEFTSD, 2 (1937), s.231.; Grousset, a.g.e., 5.359.

93 Vardan, a.g.e., s. 231.

144 Grigor, a.g.e., s. 58 vd.
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usulsiizliikleri engellemeye calistiysa da pek basarili olamamistir. Ayni gidisat
halefleri doneminde de artarak c¢ogalmis ve liyakatsizlik, riisvet, adam kayirma
devletin koklerine tutunarak onunla birlikte biiylimiistiir. Bu durumun pek ¢ok olan
orneklerinden biri sudur: Musul alindiginda valilige Semseddin Yunus el-Bagiki
getirilmistir. Bu kimse bir zaman sonra yolsuzlukla itham edilmistir. Hiilagli zaman
zaman mali teftis i¢in gorevlendirmelerde bulunmaktaydi. 662/1263 yilinda
gorevlendirdigi el- Hafizi’ye Basiki 16 bin dinar kadar riigvet vererek yolsuzluklarinin
listlinii Ortbas ettirmistir. Ancak durum agiga ¢ikmis ve her iki zat da gorevlerini kotiiye
kullandiklar1 igin Sldiiriilmiislerdir.'* Yoneticiyi teftis ile gorevli kimselerin dahi
rlisvet ile yolsuzlugu yok saymasi liyakatsizligin en biiylik 6rnegi olarak giliniimiize

kadar ulagan anekdotlardandir.

Meraga’nin bir kdyiinde 663/1265 yilinda 6ldiigiinde yaklasik 20 yil iktidarda
kalmais, geride on bes erkek evlat birakmistir. Kendinden sonra tahta gececek olan ogul
Abaka’ya Horasan bolgesi, bassehri ve sancagi, Irak-1 Acem ve bassehri Isfahan’1,
Irak-1 Arab ve bassehri Bagdat’i, Azerbaycan bdlgesi ve bassehri Tebriz’i Huzistan
bolgesi ve bassehri Tiister’i, Fars bolgesi ve bassehri Siraz’1, Diyar-1 Bekr ve bassehri
Musul’u, Anadolu ve bassehri Konya’y1 ve adi 6n plana ¢ikmamis pek c¢ok kenti

brrakmugtir.'40

1.1.Hiilagi Han’1n Bati Seferi

Ketboga’nin Girdruh’a kadar ilerledigi giinlerde Hiilagi’da Safurgan ovasinda
yapacag1 harekati planlamakla mesgul olmustur. Burada sefer esnasinda kendisine
destek vermesini talep ettigi devletler ile diplomatik goériismeler baslatarak onlari
kendilerine biata davet etmistir. Yolundan ¢ekilenlere ekseriyetle dokunmamis ancak
itaati reddedenleri sehirleriyle birlikte yok etmistir. Bat1 yonlii bu harekatta 6nce Nizari
Ismaililer vardir ki bu tarikat pek cok kez sikAyet edilmistir. Onlarin ardindan da Sunni

Islam diinyasinin dini liderligini istlenmis olan ve 600 yila yakin siiredir ayakta duran

145 Eb(’l Ferec, a.g.e. 11, s. 584; Tiilay Yiirekli, “Tlhanlhilar Déneminde Musul’da Siyasi ve Ekonomik
Durum”, TAED, 50, 2013, 5.226.
146 e]-Omerd, a.g.e., 5.397.
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Abbasi Devleti vardir. Akabinde ise Akdeniz politikasini gergeklestirebilmek ig¢in

ortadan kaldirilmasi gereken bir diger devlet olan Memlikler vardir.
1.1.1. Nizari Ismaililerinin Ortadan Kaldirilmasi

Hiilagli, Mengii Kagan tarafindan verilen gorevlerden ilki olan Nizarl
Ismaililer '47 {izerine yiiriiyerek ve Alamut kalesini alarak ise baslamistir. (29
Cemaziyelevvel 654/24 Temmuz 1256).'* Bu siyasi ve dini olusum halka da
idarecilere de rahat vermemistir. Kazvin kadist Semseddin Kazvini de halkinin
Ismaililerden sikayetci oldugunu kendisinin de can giivenliginden bulunmadigini, bu
sebeple elbisesinin altina zirh giyerek ¢6ziim aradigmi ilettigi bir sikayette
bulunmustur.'*® Kendinden olmayan herkes i¢in bir tehdit haline gelen bu ziimrenin

bir de Mengii Kagan’a suikast yapacagi bilgisi gelince sefer kaginilmaz olmustur.'>

Hiilagi Safurgan Ovasinda kis1 gecirdikten sonra Ismaili harekati i¢in Zave ve
Hafin sinirina gelmis ancak rahatsizlaninca Ismaili sehirlerini ele gegirmek igin
Ketboga ve Koke Ilgay’s gorevlendirmistir. ! Bu komutanlarin birlikleri ile
Tun/Firdevs sehrini alarak basladigi Ismaili harekdt: Zave ve Hafin’in alinmas: ile
devam etmistir. Hiilag(i, Sertaht hakiminden itaatini istemis, Nasireddin Muhtesem’de
Hiilagli’ya elcilik yaparak bu itaati ileten Semseddin Kert ile goriistiikten sonra
hediyelerle itaatini arz etmistir. Akabinde Ismaili’lerin basinda bulunan Riikneddin
Hursah’a da elgiler gondermistir. Nasireddin Tusi ve bazi devlet erkani1 da Hursah’1

Hiilagi’ya teslim olunmasi konusunda ikna etmeye ¢alismislardir.!>?> Ancak elcilerin

147 Sia’nin miifrit bir kolu olan Ismaililer Imam Ca’fer’in ogullarindan birinin ismini tastyan bir firka
olarak ortaya ¢cikmistir. Fatimiyye, Miildhide, Batiniyye gibi farkli isimlerle de bilinmektedir. Bu
olusum hakkinda genis malumat icin bknz. Bernard Lewis, Hasisiler, Istanbul 2005; Bernard Lewis,
Alamut Kalesi ve Hasan EI Sabbah, Nokta Kitap, Istanbul 2012; Farhad Daftary, Muhalif Islam i 1400
Yili Ismaililer: Tarih ve Kuram, (Cev. Erciiment Ozkaya), Ankara, 2001.

148 Benaketi, a.g.e., 1348, s. 414 vd.

149 Miistevfl, s.589; Mirhand, a.g.e.,V, s. 4015; Kazvini, a.g.e., s. 589; Handmir, a.g.e.

I, s. 94; Murtaza Cevik, “Hiilagli’nun Batiya Gonderilme Meselesi ve Bati Seferinin Anadolu’ya
Etkileri”, Cappadocia: Journal Of History And Social Sciences, 2015, s.144.

150 Clizcani/Uyar, a.g.e., s.144.

151 Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e., s. 489, 499; Clizcani/Uyar, a.g.e., s. 142; Boyle,a.g.m., 1968, s. 342.

152 Benékiti,a.g.e.,s. 415; Boyle, a.g.m., 1968, s. 343.
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geri donmesinin ardindan ivedilikle Ismaili kaleleri kusatilmistir. Harrakan ve
Bistam’a ulasan Hiilagli Hursah’a tekrar el¢i gondermistir. Ancak Hursah Hiilagli’yu
oyalama yoluna gitmis, isteklerini yapar gibi goriinmiigse de ne gostermelik yiktirdigi
kale duvarlar1 ne de Hiilagi’nun yanina kardesi Sehingdh’1 ve bazi 6nemli idarecileri

gondermesi'>® Hiilagli’nun aldanmasini saglamamistir.

Siireg bir siire bu oyalama girisimleri ile devam etmis, sonunda Hiilagh tiim
askerlerinin toplanmasi i¢in emir vermis ve Ketboga, Buka Timur gibi emirleri ile
birlikte Hursdh tizerine yiiriimiistiir. Hiillagh’nun her el¢i gondermesine baska bir
aldatmaca ile karsilik veren'>* Hursah’m bulundugu Meymundiz Kalesi 18 sevval
654/8 Kasim 1256 tarihinde kusatilmistir.!>> Hursah, Nasireddin Tusi’yi de ateskesin
sartlarm  goriismek lizere Hiilagl’ya gondermistir. °° Bu durumda Hiilag
Riikneddin’i, ailesini ve maiyetini hazineleri ile birlikte teslim olmasi karsiliginda
ateskese yanagmistir. Onun hazinesi hususunda Ciiveyni; “Hazinesini bagliliginin bir
gostergesi olarak sundu. Hazinesi 6yle abartildigi kadar biiyiik degildi ama
oyleymisgesine sarayin disina tasinmisti. Bu sebeple hazinenin biiyiik boliimii, han
tarafindan askerler arasinda pay edilmigsti. ’bilgisini aktarmistir. 1>’ Hursah o6nce
oglunu gondermis ve sonra kendisi kaleden inerek teslim olmustur. Ona ve maiyetine
hosgorii ile davranilmis, hediyeler verilmis, seferlerde Hiilagi’ya eslik etmesine izin

verilmigtir. Riikneddin de samimiyetini gostermek i¢in olsa gerek kendisine bagli 40

153 Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e., s. 505.

134 Oglunu 300 adamu ile birlikte gonderecegini sdyleyerek Hiilagi’yu tekrar oyalamistir. Hatta oglu
olmayan 7-8 yaslarindaki bir gocugu ona goénderecek kadar ileri gitmistir.

155 Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e, s. 508.

156 fsmaililere son verilmesi iizerine Ilhanli hakimiyetine tabi olan Tusi sonraki baslikta aktaracagimiz
lizere Abbasi halifesine duydugu kini halifelikle ilgili bildigi her seyi Hiilagl’ya anlatarak kusatma
konusunda onu tekin etmistir.

157 Ciiveyni,a.g.e.,s.267; Hazinesinin ne kadar oldugu ile ilgili net bir bilgiye sahip olmasakta Nizari
Ismaililerinin gelir kaynaklarina baktigimz zaman ciddi oranda vergi gelirleri bulundugunu ve ele
gecirilen ganimetler ile kendilerine sunulan hediyelerin fazlalig1 kaynaklara konu olmustur. Ozellikle
kralalrin ve baronlarin canlarint garantiye almak i¢in ciddi miktarlar tutan hediyeler gonderdikleri
bilinmektedir. Bu duruma bir 6rnek olarak Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Alamut’a yillik 2 bin dinar
odedigi ve 1227 yilinda yapilan Hagli Seferi esnasinda Alman imparatoru II. Fredirick’in Suriye Nizarf
lideri Mecdeddin’e verdigi 80 bin dinarlik hediyeler verilebilir. Ancak bolluk ve refah igersinde yasayan
Nizari ismaililer propaganda faaliyetleri icinde ciddi harcamalar yapmaktan ¢ekinmemislerdir. Farhad
Daftary, a.g.e., s. 449.
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kalenin yikilmasit emrini vermistir. Hiilagi’nun da Hursah’tan hemen kurtulmay1
tercih etmedigini gdrmekteyiz.!*® Hatta ona bir Mogol kiz1 vermesi de Hursah vasitasi
ile Alamut ve diger Ismaili kalelerinin savasmaksizin teslim olmasimi saglamak
niyetine igaret etmektedir. Onun telkinleri sonucu Rudbar, Girdkuh ve Kuhistan’daki
bazi kaleler teslim olmustur. Bu durumun seferler ve kusatmalarin getirecegi agir
harcamalar1 ortadan kaldirmis olmasi da Hursah icin olumlu goriinmiistiir. Ayni
sekilde Alamut hakimi Mukaddem’e el¢i gondermistir. Hursah’in teslimiyetinin !>’
onu etkilemesi beklenirken Mukaddem ne teslim olmus ne de aksi bir tavir takinmustur.
Mogollarin pek c¢ok karsilastigi bir durum olarak o da oyalama yoluna gitmistir. Bu
durum iizerine Sehzade Balagay Alamut’a gonderilmis ve kusatma sebebiyle
kaledekiler teslim olmuslardir. Béylece Ismaili harekat1 Hiilagti’nun 26 zilkade 654/15
Aralik 1256’da Alamut’u, bir y1l daha direnen Lemeser’i 657/1258°de ele gecirmesi
ile son bulmustur.'® Horasan ve Irak arasinda bulunan Girdkuh kalesi disinda'®' tiim

kaleler yikilmigtir. Béylece Riikneddin Hursah’a olan ihtiya¢ da ortadan kalkmustir.

Islamiyet’e zarar1 olan Nizari Ismaililerin ortadan kaldirilmasiyla esasen
Hiilag{i istemsizce Islam dinine de fayda saglamistir. Bu sonugtan anlasiliyor ki Bati
seferi bir takim Ongoriiler lizerine yapilmis stratejik bir harekat degildir. Mogollarin

ekseriyetle yaptiklari istila harekatlarinin devami niteligindedir.

158 Hiilagfi, Riikneddin Hursah’a bir Mogol kiz1 vermis hatta onu Kazvin’e yerlestirmistir. Ismaili
kalelerinin alinmasina kadar ona itibarli davrandigimi gérmekteyiz. Ancak Mengii Kagan’in ise
Ismaililerden hi¢ kimsenin hayatta kalmasini istemedigini bu sebeple haber gondererek Riikneddin
Hursah dahil tiim Ismaililerin ldiiriilmesini emrettigi kaynaklarda gegmektedir. Kazvini, a.g.e.,2018,
s. 589; Clizcani/Uyar, a.g.e., s. 148-149; Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e., s. 59; Abi’l-Farac, a.g.e., 11, s. 562.
159 Esasinda Hiilagi'nun bu stratejisi Tarun, Harkam, Askavar ve Deylem kalelerinde etkisini
gostermistir ve bu kaleler kusatmaya gerek kalmaksizin teslim olma yolunu tutmuslardir.

190 Mirhand, a.g.e,V, s. 4020; Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 25; Ciiveyni/Oztiirk, a.g.e., s. 503.
Daha 6nce Ismaililerle Karahanh ve Biiyiik Selcuklu Devletleri de miicadele etmislerdir. Ancak ortadan
kaldirmay1 basaramamislardir. ; Sebankaral, Muhammed b. Ali b. Muhammed-i, Mecma 'u’l- Ensab,
Hanedanlar Tarihi, ¢cev. Fahri Unan, TTK, Ankara 2021, s.221.

161 By kale ancak 20 yil sonra Abaka tarafindan alinmustir.
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1.1.2. Bagdat Seferi ve Abbasi Hilafetine Son Verilmesi

Bagdat Seferinden yaklagik on ay Once Oncii birlik olarak Ketboga Noyan
12.000 kisilik bir ordu ile iran’a génderilmesinden daha énce bahsetmistik. Bu
harekatta oncelikli ama¢ Alamut Kalesini alip ardindan da Abbasi Halifeligini
Mogollara baglamak, aksi halde Abbasi Devleti’'ne son vermekti.'®? Ketboga’nin
ardindan bat1 seferine ¢ikarak Ismaili tehdidini ortadan kaldiran Hiilagli, Baycu
Noyan’a emir gondererek yanina getirtmis ve ona bunca zaman ne yaptigini sorarak
azarlamistir. Baycu savunmasinda Rey’den Anadolu ve Sam smirlarina kadar olan
bolgelerin Mogol egemenligine girdigini ancak Abbasi Devleti’nin asker ve silahinin
hayli fazla olmasindan &tiirli buranin alinamadigini anlatmistir. 655/1257 yilinin mart
aymnda Kazvin’den Hemedan ‘a yonelmis, 655/1257 Eyliil ayinda Hemedan’a ulasarak
el- Mutasim’a elgilerle mektup géndermistir. Esasen 6ncesinde Ismaililerle miicadele
icin halife Mutasim’dan destek istemis, gerekli destegi gostermeyenlere de siranin
gelecegini belirtmistir.'®® Halife olumsuz cevap vermistir ancak karsilasacag tehditten
de tedirgin oldugu icin hediyeler gondererek Hiilagli’'nun gdnliinii almak istemistir.
Mektubunda “Ismaililer’in kalelerini fethettigimiz zaman elciler gondererek senden
asker istedik, boyun egiyorum dedin ama asker gondermedin. Il olmanin nisan:
diisman tizerine yuiriidiigiimiiz zaman bize askerle yardim etmektir ancak sen bahane
ileri stiriip asker gondermedin. ... Bununla birlikte ge¢cmis gecmiste kaldi. Surlart
viktir, hendegi doldur ve memleketin idaresini ogluna birak ve bizi gormeye gel. Eger
gelmek istemiyorsan Vezir Ibnii’I-Alkami, Siileyman Sah ve Aybek’i bize gonder. Bizim
emrimize itaat edersen iilke, ordu ve halk sana kalwr. Eger nasihati dinlemezsen orduyu
diizenle ve savas yerini tayin et. Eger basin ve soylu hanedanminin hatiri igin
bagislamam istiyorsan benim ogiidiimii dinle. Eger dinlemezsen Tanrinin isteginin
nasil olduguna bakacagim!®*diyerek halifeye olacaklar hususunda gézdagi vermistir.
Ancak halifenin Mogol tehdidini hafife aldigin1 6ncesinde bir hazirlik yapmamasina

baglamanin yaninda cevaben yazdiklarindan da anlayabiliriz. Halife Serefeddin b. El-

162 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, 14 vd.;Ciiveyni, a.g.e., 489-490; Yuvali,a.g.e.,s. 132 vd.
163¢t-Tisi, Nasireddin Muhamed b. Muhammed, “Zeyl-i Vika-yi Bagdad”, Tarih-i Cihdngiisd, Ceviren
Miirsel Oztiirk, TTK, Istanbul, 2013, s. 592 vd.

164 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,s. 30-31; Bendketi, a.g.e., s. 416; Tasi/Oztiirk, a.g.e., 2013, s. 594.
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Cevzi ve Bedreddin Nahgivani’yi elgilerle ve mektubu ile gondermistir. Onun
mektubunda ise “Ey yeni yetismis geng¢ insan. On giinliik baht ve geleceginin
yvardimiyla kendini biitiin diinya halkina galip ve egemen gibi goriiyorsun. Muhakkak
sen dogudan batiya Allah’a tapan dilenciden padisaha, gen¢ten yashya herkesin bu
dergahin kélesi ve ordusu oldugunu bilmiyorsun. Eger bir igaret edersem dagilmis
olanlar toplanir, énce Iran isini halledip sonra Iran’dan Turan iilkesine yonelsem ve
herkesi kendi yerine oturtsam muhakkak yeryiizii karmakarisik bir hal alir. ... Dostluk
volunda git, Horasan'a don ve eger savas yapma niyetin varsa ki, bunlar diismanlik
yaptiklarinda denizden toz kaldirirlar ' . ”sozleri Hiilagi’nun sopasina sopa ile
karsilik verirken cihat ¢agrisi yapabilecegini dile getirerek o da gozdagi vermistir.
Hiilaghh ondan Hemedan’daki kaleleri yiktirip, hendekleri doldurtmasini ve yanina
gelmesi gibi taleplerinin halife tarafindan bu iislupla reddedilmesi hatta gonderdigi
elgilerin Bagdat halki tarafindan asagilanarak saldiriya ugramalarina oldukca
sinirlenerek, halifenin el¢ilerini savasa hazirlanmasini dile getirdigi mektubu ile geri
gondermistir. Halife ise ondan 6nce onunla ayni yolu tutanlarin sonlarinin vahim
oldugunu onun devletinin sonsuza kadar var olacagini geg¢mis miicadelelerinin
ornekleri ile dile getirmis ve bu fikirden vazge¢mesini istemistir. Hiilagl yine
hediyelerle gecistirmeye g¢alismasi lizerine ondan bu kez Aybek-i Devatdar ile
Siileymansah’1!°¢ géndermesini istemistir. Ancak bu iki zat gitmeyi istememis onlarmn
yerine Ibn Muhittin génderilmis, bdylece sefer kaginilmaz olmustur. 655/1257 yilinda
gerekli tedbirler aliarak'¢’ Bagdat iizerine sefere ¢ikilmustir. Hiilag 655/1257 yilinin

165 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,s. 31-32; Benaketi, a.g.e.,s. 416.

166 Hemedan’1n yoneticisi. Ciiveyni, a.g.e.,s. 594.

167 Kesmir ve Hindistan taraflarinda fetih hareketi yapan ordularla sehzadelerin emrindeki her on
kisiden ikisinin emrine verilmistir Mancinik, neft ve ¢arh kullanan bin kisilik kuvvete sahiptir. Kopriiler
onarilmis, otlaklara yabanci girisleri yasaklanmis, ordu ihtiyaci i¢in asker basina bir tagar un, yaklagik
150 kg agirliginda tulum ve igkiler hazirlanip gonderilmesi saglanmistir. Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,
2013, 5.13. Ordu sag, sol ve merkez olmak iizere ii¢ kola ayrildi. Bu kollara da en giivendigi noyanlarini
tayin etti. Kirmansah tarafinda saldiracagi i¢in kuvvetlerini Hemedan’a yogunlastirdi. Her kol stratejik
oldugunu belirledikleri noktalardan ilerlemeye basladi. Oncii kuvvetleri de tedbir amach onceden
ilerliyordu. Tiirk, Ermeni, Giirciilerin de destekleri orduda mevcuttu. Bagdat diiserken kacanlarin
Basra’ya ilerlemesini engellemek i¢in Dicle lizerinden bu yolun tutulmasi saglandi. Sehre ulastiginda
¢evresine kaziklardan duvar 6rdiirmiis, bu duvarin i¢ kismina hendekler kazdirip mancinikla neft atan
aletler yerlestirmistir. Firat nehrinin kollarindan birinin mecrasint degistirerek Abbasi ordusunun
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ocak aymda Kirmasadh’a varmis, ordusu ile burayr yagmalayip katliamlarda

bulunmustur.

Sag kanattan ilerleyen birliklerin komutani Suyuncak Noyan, Devatdar ile
karsilagmis, aralarindaki ¢atigmada Devatdar galip olmustur. Onun ilerleyigini Baycu
Noyan durdurmustur. Kalan askerleri ile Bagdat’a kagan Devatdar’in ardindan
Bagdat’a Mogol saldirilar1 da baglamistir. 22 Muharrem 656/30 Ocak 1258 tarihinde
baslayan saldir1 '®® 6 giiniin sonunda halifenin baris talepleri ile kesildiyse de
Hiilag’nun istedigi kimselerin olmadig1 bir el¢i heyeti gonderilince savas devam
etmistir. 28 Muharrem 656/7 Subat 1258 giinii surlara tamamen hakim olunmasi ile
halk aman dilemek i¢in elgiler gondermistir. Halife de ogullar1 ve seyyidler, imamlar,
kadilardan olusan bir grupla sehirden ¢ikmus,'®® sehir Mogollar tarafindan 40 giin
yagmalanmis, '° Bagdat’ta unutulmayacak bir katliam yapilmistir. !”! Abbasi
Halifeligine son verilmistir.'”’Hayatindan endiseye diisen halife Hiilag(’ya hediyeler
sunmus,'”® bunlar yetersiz gelince Hiilagli’nun sormastyla saraymin ortasinda i¢i altin
dolu bir havuzun bulundugunu sdéylemistir. Hakikaten de sdyledigi yerden altin dolu
bir havuz ¢ikmistir. S6z konusu havuz ile ilgili yiiz miskal agirliginda tam ayar kirmizi
altinla dolup tastig1 rivayet edilir.'”* O havuz Abbasi Devleti’nin i¢inde bulundugu

zenginligi anlayabilmemiz icin Onemli bir Ornektir. Zira halifenin mallar

arkasina diisen kisminin sular altinda kalmasini saglamistir. Clizcani/Uyar, a.g.e., s.156- vd.; Kiragos,
a.g.e., s.77; Ciiveyni, a.g.e., $.597-vd.

108 Tiisi/Oztiirk, a.g.e.,2013,5.599.

109 e]l-Omeri, a.g.e., s. 386; Tasi/Oztiirk, a.g.e., 2013, 5.600.

170 Ebii’l-Ferec yagma siiresini 7 giin olarak vermektedir.

17! ibnii’l-Fuvati/Cevad, a.g.e., s.234. Bagdat'ta &lenlerin sayist konusunda kaynaklarin verdigi
rakamlar tutarsizdir. Kaynaklarda verilen rakamlar 800.000 ile 2.300.000 arasinda degismektedir.
Ozdemir, a.g.m., s.281; Kazvini, a.g.e., 2018, 5.589; Ebi’l-Ferec, a.g.e., II, 5.569. Suyiti bu
katledilenlerin bir milyon kisiyi gectigini aktarmaktadir. Suyti, Celaleddin Abdurrahman, Tarihii’l-
Hulefd, gev. Onur Ozatag, Otiiken, Istanbul, 2021, s. 221. Bagdat’da yapilan bu yikimin ulastigi boyutlar
bir vahseti ortaya sermektedir. Sehir halki yok edilmis, camiler, tiirbeler, evler yikilmis, kiitiiphaneler
yakilmistir. Sadece bir dénem degil, olusumu yiizyillarca siiren bir kiiltiir ve medeniyet bilyiik oranda
yok edilmistir. ibnii’l-Fuvati/Cevad, a.g.e., s.236.

172 Beyani, a.g.e., 5.159.

173 Halife kendi hazinesinden iki bin elbise, on bin dinar, miicevherler sunmustur. Residiiddin Fazlullah,
a.g.e.,2013,s.45 vd.

174 Ayrica halifenin haremi sayilmisg, hatun ve cariyelerin 700, hizmetkarlarin ise 1000 kisi oldugu tespit
edilmistir. Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s 46.
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toplandiginda bir tepe olusturmustur.!”’Hamdullah Miistevfi ilhanlilarin 300 miskal
agirhgindaki balisleri ele gecirdiklerini aktarmistir. Ancak ilhanli déneminde
balislerin agirligini 500 miskal (3,2 kg.) oldugunu goérmekteyiz ki kaynaklar bu
agirlikta revize edildigini aktarmaktadir. '’° Elde edilen bu ganimeti muhafaza
edebilmek i¢in kilitler vurdurmustur. Bu mallarin %40°1 Karakurum’a, bir kism1 Berke
Han’a gonderilmistir. Kalan kismin bir miktar1 sefere katilan komutan ve askerlere pay
olarak dagitilirken bir kism1 da hanin kendisine ayrilmistir. Berke Han gonderilenleri
kabul etmemis, gelen elgilerin de canint almistir. Bu durum Miisliiman olan Berke
Han’in, Abbasilere karsi yapilan katliam ve yikimi onaylamadigim1i ve duydugu
rahatsizig1 gostermektedir. Kendine kalan ganimetlerin tasinmasi ve ganimet ile ilgili
islerin sorumlusu olarak Rey valisi Alaaddin oglu Nasireddin’i gorevlendirmistir.
Urmiye Golii kiyisinda Tele Dagi’nda bir bina insa ettirip oraya aktarmigtir. Kaynaklar
Hiilag’nun Ismaililerden ve Abbasilerden elde ettigi hazineleri Telle, Saha, Sugurluk
adli kalelerde tuttugunu aktarmaktadir. Buradaki altin ve giimiisler eritilip ileride para
basmak igin kullanilmasinin yaninda, Ilhanli gorevlilerinin hirsizliklari, Ahmet
Tekiider ve Argun miicadelesi, Geyhatu’nun israflar1 ve Baydu ile miicadelesi
esnasinda tiikenmistir.!”’ Bagdat’in yikimindan 6nce icinde bulundugu zenginligi
diisiindiigiimiizde Mogollarin buradan alacagi vergi miktarinin da oldukga yiiksek
olacagini diistinmek miimkiindiir. Ancak yapilan yikimin biiyiikliigii 6yle vahimdir ki
Selcuklu Doéneminde ulasilan vergi miktarinin ¢ok daha altinda kalmustir. '8
Hiilagi’da bu durumun farkinda olacak ki Bagdat’da yaptigi tahrip ve yikimin
ardindan imar icin derhal faaliyetlere baslanmasini istemistir. Ancak bu istiladan
altmig yi1l sonra dahi sehrin binalarmin onda birinin kaldig1 kaynaklarca

179

aktarilmustir.'”® Tlgay Noyan’1 ii¢ bin Mogol askeri ile birlikte sehrin onarilmast igin

birakirken, Musa Kazim Tiirbesi (Meshed-i Musa Cevad) ve Halife Camii’nin yeniden

15 Roux, a.g.e., 5.334.

176 Vassaf, a.g.e., 1338, s. 506 vd.
177 Residiiddin/ Jahn, a.g.e., s.182.
78 Turan, a.g.e.,2003,s.481.
"Vassaf/Ayeti, a.g.e., s.22.
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insasi1 Imameddin Omer Kazvini’ye vererek sehirden ayrilmistir. '8 Halifelik
doneminde vezir olan ibn Alkami gérevinde birakilirken'®!Fahreddin Damgani Sahib-

i divanhiga, Ali Bahadir ise ortaklardan sorumlu kilmarak sahnelige getirilmistir.'®?

Bagdat katliamindan sonra diger Irak sehirlerinin alinmasi hi¢ de zor
olmamistir. Zaten Bagdat kusatmasi sirasinda Hille bagliligini bildirmistir. Itaat
etmeyen Vasit sehri Buka Timur tarafindan alinarak yagma ve katliamlar burada da
devam etmistir. Basra halki aman dilemis,'®® Erbil kalesindeki Kiirtlerle miicadele
edilerek burasi alinmistir. Bu sekilde Irak’taki sehirler gerek savasarak gerekse kendi
arzulan ile tek tek Ilhanli egemenligine girmistir. Hiilagl bu bélgeyi de kendine
bagladiktan sonra Suriye ve Misir’a yonelmistir. Hiilagli’nun emriyle sehzade Yesmut
ve Suntay Noyan Meyyafarikin’i almus,'®* Musul meliki Salih ismail Amid’i, Hiilagi
ise 658/1260 tarihinde Halep’i almis, '*° Sam icin gérevlendirdigi Ketboga da
gorevinde muvaffak olmus, Hama ve Humus ileri gelenleri de Hiilagh’nun huzuruna

cikip baghliklarini bildirmis,'®® bolgede bu sekilde egemenliklerini saglamislardir.

180 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013,5.47 vd.

181 [bnii’l-Fuvati/Cevad, a.g.e.,s. 331; Benakiti, a.g.e., s. 419; Tasi/Oztiirk,a.g.e.,2013, s. 601; Ibnii’l-
Ibri, a.g.e., s. 35. Murtaza Ravendi, Tarih-i Ictimai-i Iran, C. 8, Tahran, 1382, s. 297. Alkami’nin Mogol
Abbasi iligkileri esnasinda ve kusatmadan onceki tutumu ile ilgili ihtilafli goriisler vardir. Dénemin
kaynaklarinin bir kismi vezirin halife ile ihtilafa diistiigii igin Mogollar ile mektuplasarak onlar1 Bagdat
seferine tegvik ettigi goriisiindeyken bir kismi ise eger vezri ihanet i¢inde olsaydi Hiillagli Han’in ona
idari bir goérev vermeyecegini belirtmektedir. Ancak bir kisim miellif ise dogrudan ihanetten
bahsetmeseler de Alkami ile ilgili agir ifadeler kullanmislardir. Her halilkarda bu gorevde fazla
kalamayarak Hiilagii’nun ona itibar etmemesinden dolay1 bir miiddet sonra 6ldiigii sdylense de bazi
goriislere gore Hiilagh tarafindan idam ettirilmistir. Vassaf ise Hiilagti’nun Alkami’ye giivenmedigini,
Bagdat halkimin da Alkami’yi lanetledigini aktarmaktadir. Vassaf/Ayetia.g.e.,s.22 vd. Omeri ise
Alkami’nin Rafizi oldugunu, Siinnilerle Rafizi olan Kertler arasinda fitne ¢iktigini ve Davetdar’in
askerlere Kert’i yagmalama izni verdigini bu sebeple nurada halka kotii seyker yapildigi, zulme
ugradiklart sebebiyle Alakami’nin Hiilagi’yu Bagdat’t almasi i¢in tesvik ettigini aktarmustir. el-
Omeri,a.g.e.,s. 385; Cizcani/Uyar, a.g.e., s. 155; Suyiti’de Alkami’nin Tatarlar1 davet ettiginden ve
islerini kolaylagtirdigindan bahsetmektedir, ancak sebebi hususunda ayrintt vermemektedir. Ayrica
Hiilagl’ya Irak’a S$ii bir halife tayin etmesi hususunda tavsiyede bulunmus, ancak han onu dikkate
almayarak hi¢ dnemsememistir. Bu yasanan durum da Hiilagh’nun Alkami ile ilgili pek de hos hisleri
olmadigini gostermektedir. Suyiti, a.g.e.,s. 474, 478.

182 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 47.

183 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013,s. 48 vd.

184 Aknerli Grigor, a.g.e., s. 52 vd.

135 Residiiddin Fazlulldh, a.g.e., 2013, s. 53.

186 Aksarayi, a.g.e., s. 39; Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013., s. 54 vd; Benaketi, a.g.e.1348, s.414 vd;
Mirhand, a.g.e.,V, s. 889.
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Bagdat hilafetin merkezi oldugunda Dicle nehrinin etkisi de géz Oniinde
bulundurularak diinyanin limani olma 6zelligine sahip goriilmiistiir. Zira pek cok
yerden gelen ticaret gemileri burada demir atmaktaydilar. Ticaret mallarinin
bosaltildigi bu liman zamanla bir gegis glizergahi olmustur. Kervan yollarinin da gegis
glizergahinda bulunan Bagdat’da panayirlar diizenlenmistir. Sehrin kapilaria
baktigimiza Horasan kapisi, Sam kapisi, Basra kapisi ve Kufe kapist olan dort kapi
belirlenmistir. Bu kapilar biiyiik carsilara agilmaktadir. Bunun disinda Bagdat’in
diinyaya agilan bu kapilar1 sayesinde dogu yolu ile Iran ve Tiirkistan’a baglanirken,
kuzey yolu ile Musul’a, bati/giiney yolu ile ise Suriye, Misir ve Kuzey Afrika’ya
ulagim saglanmistir. Bu kapilar ve yollar sehrin ticarl potansiyelini arttirmis sehre
stratejik bir onem kazandirmistir. Ticaret hacmi giinden giine artan sehir Islam

diinyasin1 da birbirine baglayan bir fonksiyona sahip olmustur.'®’

Mogol istilasinin hemen 6ncesinde sehrin ekonomik durumunun ¢ok da parlak
olmadigi, Halife Mutasim doneminde askerlerim maagslarin diisiik olmasi ile ilgili
sikayette bulunduklar1 bilinmektedir. Takip eden yillarda da fiyat artiglar1 goriilmiistiir.
Halkin gittikce zor duruma diistiigii bu donemde dirhem yerine altin kullanimina
gecilmek istenmistir. Ancak halkin elindeki altin miktar1 oldukga azdir. Bu sebeple 12
dirhemin 1 dinara mukabil geldigi sdylenmis ancak bu durumda zarar eden halk itiraz
etmistir. Boylece basilacak yeni dirhemlerden 5’1 1 dinara tekabiil gelmesi eski
basimlarda 12 dirhemin 1 dinar olmasina karar verilmigtir. Sehir istiladan once
kalabaliklagmistir. Zira Mogollardan kagan ziimrelerden Bagdat’a siginanlar olmustur.
Istila ile sehrin tahrip edildigini, niifusun biiyiik bir kiyima ugrayarak oldukca
eksildigini sdyleyebiliriz. Bu tahribatin ardindan sehrin imar1 i¢in hemen harekete

gecildiyse de Bagdat’da beklenen gelismenin olugsmasi zaman almistir.

187 Berthold Spuler, “Trade in the Estern Islamic Countries”, Islam And The Trade of Asia, yay. A.S.
Richards, Oxford, 1970, s. 12 vd.
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1.2.Anadolu Selcuklu Devleti’nin Mogol Hakimiyetine Girisi ve Iktisadi

Yiikiimliiliikleri

Anadolu Selguklu Devleti I. Aldeddin Keykubad’in §liimiinden sonra meydana
gelen Babai Isyani ile zayif diismiis, 1243 Kosedag Savasi maglubiyeti neticesinde
asama asama Mogol tahakkiimii altina girmeye baglamistir. Sultan Alaeddin
Keykubad Donemi, Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Orta Dogu’nun en giiglii devleti
haline geldigi donemdir. Sultan Aldeddin Keykubad ticarl hayatta daha etkin
olabilmek i¢in pek ¢ok askeri ve siyasi girisimde bulunmustur. Bu donem ekonomik
acidan Anadolu’nun “daru’l huzur” diye adlandirildigi donemdir. '®® Uluslararas:
ticarette sz sahibi olarak devletin en ihtisamli giinlerini yagamasini saglamistir. Bu
ihtisam siliphesiz devlet hazinesinin dolmasina sagladigi katki ile kendini gostermistir.
Sultan I. Aladeddin Keykubad Mogol haninin elgisi ile goriismiis ve bu goriismeden
sonra Mogollarla dostluk yolunu tutmanin devleti i¢in daha hayirli olduguna kanat
getirerek Mogollar i¢cin hediyeleri hazirlama asamasindayken vefat etmistir. I.
Alaeddin Keykubad’dan sonra tahta ¢ikan II. GiyasiiddinKeyhiisrev donemi ise
Selguklu Devleti icin hezimetle sonuglanmistir. Onun kabiliyetsizligi ve tamahkarligi,
icki ve eglence diiskiinliigii Mogollarin bu devlet ile ilgili tedirginliklerinin ortadan
kalkmasimma ve Anadolu’yu ele gec¢irmenin sandiklar1 kadar da zor olmayacagini
diistinmelerine sebep olmustur. II. Giyasiiddin Keyhiisrev babasinin izledigi Mogol
politikasini siirdiirmiis, daha 6nce tamamlanan hazirliklarla beraber gorevli elciyi
Mogol hanina gondermistir. '3 Mogollar Selguklu Devleti’nin icinde bulundugu
olumsuz durumlardan '° faydalanmis ve Kosedag mevkiinde yapilan savasi
kazanmislardir. Kdsedag Savasi sonunda yapilan anlagsma ile durumlar degismis ve
Tiirkiye Selguklu Devleti Mogollara tabi duruma diismiistiir. Késedag yenilgisinden
sonra Vezir Miihezzibliddin Ali devleti kurtarmak i¢in diger devlet adamlar ile
istisareler yapmis, bu gorlismeler sonucunda miicadelenin basarisizlikla

sonuclanacagina, Mogollarla dostluk iliskisi kurmanin daha yerinde olduguna kanaat

188Salim Koca, Sultan I. Izzeddin Keykavus, TTK yayinlari, Ankara 1997, s. 31.

189Tbn Bibi, I, a.g.e., s. 451.

19Babai Isyan1’nin zor bastirilmig olmas1 Mogollarmn goziinden kagmamis ve karsilarinda bir i¢ isyanini
bastiramayan, pek de gii¢lii olmayan bir devletin bulundugunu diistinmiislerdir.
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getirmistir. Bu amagla Mogol kuvvetleri komutani Baycu Noyan ile vezir
Miihezzibiiddin ve Kad1 Fahreddin Ali goriismiislerdir. Miihezzibiiddin Ali bu savasin
stratejik hatalar neticesinde kaybedildigini, Selcuklu ordusunun ¢ok daha kalabalik
oldugunu, Anadolu halkinin da Selguklu hanedanlarindan bagkasinin idaresini
kabullenmeyecegini dile getirmis bu sebeplerle de aralarinda bir barigin yapilmasinin
iki taraf i¢in de daha makul oldugunu anlatmistir. Baycu Noyan, Curmagun Noyan ile
de istisare yapmis ve Anadolu Sel¢uklulari’nin Mogollara il olmasimnin ¢ikarlarina
uygun olacag: diisiincesi ile baris goriismelerini kabul etmistir. ! Miihezzibiiddin
Ali’nin hazirladig1 Baycu Noyan’in gerektiginde degisiklik yaparak onayladig1 baris
sartlarma gore; Tiirkiye Selguklu Devleti Mogollara yilda bir kez 360.000 dirhem'?
paranin yani sira kdleler, 10 bin koyun, 1000 sigir, 1000 at, deve ve katirlar, el¢ilerin
masraflari, av kopekleri ve ipekli, altin islemeli degerli kumaslar1 vergi olarak

odenmesi kararlastirilmistir. %3

Ayrica Mogol memurlarinin  yakisir  sekilde
agirlanmasi ve yol masraflarinin da karsilanmasi talep edilmistir ki kesis Quentin bu
miktarin vergiler tutarinda oldugunu belirtir. Baycu’ya bu belirlenen miktarin Tiirkiye
Selguklu Devleti i¢in az bir miktar oldugu, bu miktarin yalnizca bir kdyden temin
edilebilinecegi sdylendiyse de Baycu “simdilik bu miktar takarrur etsin, arkas: da
gelir’ diyerek durumun farkinda oldugunu belirtmistir.!** O giiniin sartlarinda Tiirkiye
Sel¢uklu Devleti gibi iktisadl anlamda gii¢lii bir devlet i¢in az gibi goriinen bu talepler,
zamanla zayiflayarak yikilis siirecine giren devletin gelirlerinin tamamina el
koyacaklar1 bir pozisyona doniismiistiir. Mogollarin agikca vassali olundugunun kabul

edildigi bu anlagma, Sultan Giyasiiddin Keyhiisrev tarafindan da onaylanmistir. Bu

anlasma basar1 olarak degerlendirilmistir. Zira Konya’da biiylik sevingle

191 fbn Bibi, II, a.g.e., s.77; S. Koca, “Tiirkiye Selguklu Tarihi’nin Akisin1 Degistiren ve Anadolu’nun
Kaderini Belirleyen Savas; Kosedag Bozgunu”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S.37, Konya 2015, s.
81.
192 flhanlilarin klasik Islam dirhemine bagli kalmadiklari anlasilmaktadir. Her biri 6 dirhem agirliginda
giimiis dinar, dinar-1rabih veya raic ya da Tebriz dinar1 ad1 verilen giimiis sikkeleri vardir. H. Sahillioglu,
"Dirhem", TDVIA, C.9, Istanbul 1994, ss368-371.

193 Anonim, a.g.e., s.32; Ibn Bibi, I1, a.g.e., s.78; Koca, a.g.m., s. 81; Simon de Quentin bu miktar1 1200
hyperpion, 500 ipek giysi, 500 deve, 500 kog, 500 at olarak verir. Quentin, a.g.e., s. 65.

194 Turan,a.g.e.,2004a, s.445; Kaymaz, a.g.e.,1970, s. 36-37.
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karsilanmis ! hatta Miihezzibiiddin Ali’ye vezirlik ve timar miilkler verilerek
miikéafatlandirilmak istenmistir.'’® Batu Han’a bir el¢i heyeti génderip onun onayimdan
gecmesini saglayan naib Semsiiddin Isfahani’ye ise daha &nce higbir vezire
verilmemis olan biitiin iilke islerinin yiiriitiilmesi goérevi sultan tarafindan
verilmistir.'”” Mengii Han Argun Aka’y1 1251 yilinda Anadolu’dan gérevli kilinca
sahis vergisinin kendi idari bolgelerinde de toplanmasi gerektigi hususunda Mengii
Han’1 ikna etmis boylece Anadolu i¢in yeni bir vergi durumu ortaya ¢ikmistir. Ayrica
kendine baglanan topraklar icin 1254 yilinda memurlar tahsis etmistir. Anadolu’ya
gonderdigi Kazvini araciligiyla bu verginin toplanmasi s6z konusu olduysa da
Selcuklu veziri Batu Han ile bu yeni durumu goriismiis ve Selguklu topraklarinda sahis
vergisinin alimmamasint 6ngoren bir yarlik almayr basarmistir. Esasen devletin
temellerini derinden sarsan bu anlasma ile devletin gerileyisi ve ¢okiisii hizlanacak ve
kaginilmaz hale gelecektir. Mogollara tabi olan Selguklular kendileri i¢in 6ngoriilmiis
vergileri 6demekte 1256 yilina kadar zorluk ¢cekmemislerdir. Zira kokli ve giiglii
dinamiklere sahip bir devlet olmalar1 ve uyguladiklari ekonomik politikalarin yan sira
bir tarim devleti olan Selguklularin oturmus iktisadi amilleri ve uluslararasi ticari
hayatta s6z sahibi olmalar1 bu durumu kolaylastiran etkenlerdendi. Ancak Hiilagi’nun
1256’da Baycu Noyan komutasinda Anadolu isgalini baslatmasi ile bu siire¢ gittikge
daha da zorlasmistir. Vergilerdeki artigin yaninda isgalcilerin ihtiyaglarinin da halk eli
ile temin edilmesi hem devletin hem halkin belini biikmeye baslamistir. Anlasma
sirasinda belirlenen miktar1 i¢in Baycu Noyan’in devaminin gelecegini belirtmesi
dedigi gibi olmustur. 657/1258-9 yilinda Selguklu yonetimi IV. Riikneddin Kilig
Arslan ve II. [zzeddin Keykavus arasinda ikiye boliinmiis ve yapilan anlasmaya gore
Hiilagi Han’a 200.000 dinar'®® olarak belirlenmis, ilaveten 500 parca Antalya kemha

kumasi, 3.000 parca altin islemeli kumas ile 500 at ve ayni oranda katir da vergiye

19Mustafa, Uyar, Mogollar ve Tiirkler, Tarihsel Baglar, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2020, s. 69.

% ibn Bibi, a.g.el, s.537 vd;ilhan Erdem, Tiirkive Sel¢uklulari- Ilhanl [liskileri, (1258-
1308),(Basilmamig Doktora Tezi), Ankara 1995, s.97.

9TTuran,a.g.e., 2004, s. 443 vd; Uyar, a.g.e.,2020, s. 70.

198 Aksarayi, a.g.e., s. 46; Togan’in Aksarayi’den aktarimina gére 200,000 Mogol dinar1 1,200,000
Selguk dirhemi demekti. Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti”, Tiirk
Hukuk ve Iktisad Tarihi Mecmuasi. C.1, 1931, s.5.
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say1lmistir.'”® Devletin ¢ift basli yonetimi esnasinda Semseddin Tugrai’nin Tebriz’de
Hiilagli Han’1n huzuruna ¢ikarak devleti agir bir yiikiimliiliik altina sokacak vaatlerle
bor¢ para istemistir. Kendisine 400 altin balis bor¢ verilmis, devletin vezirlik
makamina da yiikseltilmistir. Bu paralarin ¢ogu Anadolu’daki komutanlarin
masraflarina harcanmistir. Bu makamla kendine maas olarak Kastamonu’nun
gelirlerini baglayan Semseddin Tugrai’nin 1260 yilindaki 6liimii ile iki sultan da
borg¢lardan sorumlu hale gelmistir. Bu borglarin tahsilatindan da Taceddin Mu’tez
sorumlu kilinmistir. Taceddin Mu’tez ilk is sultan Izzeddin’e gittiyse de olumlu sonug
alamamis, kendisine ©once Kilig Arslan’dan vergi tahsili yapilmasi gerektigi
sOylenmistir. Bu sdylemi de onun sonunu hazirlamistir. Zira Kili¢ Arslan yanina giden
Taceddin Mu’tez, Pervane Siileyman tarafindan 6zenle agirlanmis, Sultan izzeddin’e
kars1 kiskirtilmig, bunun sonucunda da Taceddin Mu’tez olan biteni Hiilagli Han’a
haber vermistir. Bdylece Izzeddin Keykavus agir bir dille uyarilmis ve ardindan
yakalanma emrini haber almistir. Boylece careyi makamimi terk ederek ka¢cmakta
bulmustur. Bu durumun belli bir sonucu olarak Konya’da Selguklu tahtina oturmus ve
hazine de ne varsa her seyin vergi ylkiimliiliigii olarak Taceddin Mu’tez nezdinde
gorevliler Tiikelek Bahsi ile Sehinseh’e teslim edilmistir.?®® Tugrai’nin iktasi olan
Kastamonu gelirleri ve Aksaray ile Develi gelirleri Mu’tez’e verilmistir. Mu’tez’de

Aksaray’1 kendine idare merkezi olarak kullanmstir.

1277 yilina kadar Anadolu Mogol mali idarecisi olarak gorev yapan Taceddin
Mu’tez doneminde Sel¢uklularin hala vergi usullerinde kendi sistemlerini uygulamay1
stirdiirdiiklerini gormekteyiz. Ancak 1277°de TaceddinMu’tez’in 6liimii ile Sahib-i
divan Semseddin Ciiveyni’nin Anadolu’ya gorevlendirilmis ve yaptig1 diizenlemelerle
Selguklu Devleti mali olarak fiilen sona ererek ilhanli ekonomisine tabi hale gelmistir.
Konulan tamga vergisi ile esasen eskiden belirlenen vergileri 6demekte giicliik ceken
Selguklu Devleti Iktisadi agidan daha biiyiik ¢ikmaza girmeye baslamstir. Ilerleyen

siiregte gelirlerine el konulmus, bdylece Selguklu Devleti kendi ihtiyaclarin1 dahi

19"Aksarayi, a.g.e.,s.46, Erdem, a.g.t., s. 167.
200[bn Bibi, a.g.e., s. 588; Miineccimbast, a.g.e., C.I1, s. 93.
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[Thanl1 hazinesinden talep eder duruma diismiistiir. Oyle ki Selguklu sultanlar ilhanlar
tarafindan kendilerine tahsis eden dirlik gelirlerinden ge¢inmek durumunda

kalmiglardir.?°!

Anadolu’nun Mogollar tarafindan tahakkiimiiniin ticari a¢idan Anadolu’yu
zenginlestirdigi gibi bir sonuca varilsa da tahakkiim esnasinda yapilan ¢atigmalar,
[lhanllara kars1 ¢ikan ayaklanmalar?> Memliklerin Anadolu’ya gelisi gibi olaylar
sonucu merkezi otoritenin bozulmas1 ve zamanla yok olmasi, siyasi istikrarsizlik

sonucu olusan kaos ortam1 Anadolu ticari hayatini olumsuz etkilemistir.

1.3. Yakin Dogu’da Degisen ittifaklar

Hiilaghh Han devletinin temellerini atmakla mesgul iken VIII. Michael tahta
¢cikarak Istanbul’u latin hakimiyetinden kurtarmis ve sehirde kalic1 olabilmek igin yeni
ittifak arayislarina girismistir. Diger yandan ise bu iki devlete komsu olan ve
[Ihanlilarin vassali konumundaki Anadolu Selguklu Devleti hiikiimdar1 I1. izzeddin
Keykavus bir kez daha Mogol baskis1 sonucu Konya’y1 terk etmistir.2?> Akabinde
Memlik Devleti destegi i¢in Sultan Baybars’a elgiler gondermis, Mogollara karsi
birlesmeleri gerektigini sdyleyerek yardim talebinde bulunmustur.?** Bu talebine
olumlu yamit alan II. izzeddin Keykavus Konya civarina gelmis ancak kardesinin
Mogollar ile ittifak icine girdigini isitmis, Mogollarla o an karsilagsmay1 akillica
bulmadigindan olsa gerek Dogu Roma’ya tekrar siginmistir. Keykavus, VIII. Michael
tarafindan yapilan agirlamadan hosnut kalmistir zira tahtini alabilmesi i¢in kendisine
destek saglanacagi belirtilmistir. 2°> II. Izzeddin Keykavus’un yaninda gelen

komutanlar ile Mogollardan kagan Tiirkmenleri de stratejik bolgelere yerlestirmistir.

201M. Akkus, “Istila Doneminde Anadolu Sehirlerinin Korunmasinda Ahiler ve Ahi Ahmed Sah”,
Ahilik, Ahilik Teskilat1 ve Konya’daki Izleri, Konya Ticaret Odast Konya Kitabt XIV, Konya 2013, s.
40.

22(0zellikle Karamanogullarinin (Aksarayi, a.g.e., s.53), Hatiroglu Serefeddin’in (Aksarayi, a.g.e., 5.77
vd.,), Alaeddin Siyavus’un (Aksarayi, a.g.e., s.96 vd.) ayaklanmalari 6rnek olmasi acisindan en
onemlileri sayilir.

203Miineccimbast, a.g.e., s. 105; ibn Bibi, a.g.e., I, s. 587.

2041bn Bibi, a.g.e., 1, s. 587; Kuseu, A., D., Mogol Isgaline Kars1 istiklal Hareketlerinin Sembolik Sultani
I1. izzeddin Keykavus, Cappadocia Journal of History and Social Scienes, S.9, s. 98.

205 fbn Bibi, a.g.e., 1, s. 589; Aksarayi, a.g.e., s. 158.
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Imparatorun sempatik gerekgelerini de bu karari ile gdrebilmekteyiz. Hem bir miittefik
elde ederken hem de smirlarinin giivenligini saglamaktadir. Bunun yaninda Dogu
Roma konumu itibari ile diinya ticaretine yon veren baska 6nemli merkezlerden biridir.
Kole ticaretinden kaynakli Altin Orda-Memlik Devletleri yakinlagmasi kara ticaret
yollar1 iizerinde sdz sahibi olan ilhanli Devleti’nden dolay: ticari anlamda zora
girmistir. Bu durumda ticareti deniz yoluyla yapmak durumunda kalmislardir. Deniz
yolu iizerinde s6z sahibi olan Dogu Roma ise bu li¢ devletin odagi haline gelmistir.
Ozellikle IThanl Devleti’nin kara yollarini ele gecirdigi donemde sehrin Akdeniz ve
Karadeniz’i birbirine baglayan bogazlar1 bu iki devleti Dogu Roma ile iyi ge¢inmeye
itmigtir. Bu sebeple Yakin Dogu’da degisen dengeler Dogu Roma’nin stratejik

konumunu 6n plana ¢ikarmistir.

1.3.1. Hiilagi’nun Akdeniz Politikas1 ve Ayn-1 Caliit Maglubiyeti ile

Dengelerin Degismesi

Hiilagh Han’in Ismaililerin ardindan Bagdat’a, Bagdat’in ardindan da
Suriye’ye yonelmesi planli ilerleyisini bize gostermesi acgisindan énemlidir. Islam
halifesine boyun egdirmeden Akdeniz yolunun kendisine agilmayacagini diisiinen
Hiilagli hiz kesmeden Suriye’de ilerlerken siradaki hedefi siiphesiz Misir olacakti.
Suriye ve Misir topraklar ele gegirilirse Giircistan’dan Akdeniz’e kadar uzanan Altin
Orda devletine ait topraklar da ele gecirilerek Akdeniz’de de etkin olabilecekti. Bu
planlarinin islerlik kazanmasi stratejik agidan onemli olan Azerbaycan’in da fethini
gerektirmekteydi. Zira ipek yolunun kontroliinii saglamak acisindan bu yer tartismasiz
cok 6nemli olmustur. Bagdat’in ardindan kisa bir silire sonra Hemedan’da kalan
Hiilagi Azerbaycan’a ge¢mis ve burada devletini kurdugunu duyurmustur. Zira burasi
devletinin yerlesim merkezi olacaktir. § Ocak 1260 tarihinde Halep kusatmasi sonug
vermis ve sehir diismiistiir. Bu arada da bolgedeki Ermeniler ve Haglilar ile anlagmalar
yapmis, Papa IV. Urban’a bir mektup yazarak elgiler gondermistir. Yine ayni sekilde
ilerleyisi esnasinda muhatabina bir firsat vermek isteyerek Memlik Sultan1 Kutuz’a
da elgiler gondermistir. Elgilerin ilettigi mektupta, “Biz Allah 'in ordusuyuz. Allah bizi
ofkesinden yaratmistir. Allah inofkesini ¢cekmis kavimlere Allah tarafindan musallat

edildik. Iradenizi bize teslim edin, Yiice Tanri, Cengiz Han ve urugunu giiclendirip,
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veryiiziindeki iilkelerin idaresini bize bagisladi. Kim ki, bize itaat etmekten ve tabi
olmaktan yiiz ¢evirir ise karisi, ¢ocuklar: ve kendisi ve ona tabi herkes beldeleri ve
bendeleri yok oldu. Bunlar sizin kulaginiza ulagmistir... Bize boyun egiyorsan mal
(vergi) gonder, kendin gel ve sihne iste, yoksa savas i¢in hazirlan” sozleriyle
kendisinin Allah’in elgisi oldugunu, dogru yoldan ayrilanlar1 cezalandirmak igin
gonderildigini kendisine vergi vermek suretiyle biat etmeleri i¢in bir firsat sundugunu
dile getirmistir. 2°® Ancak biiyiik kaganlhkta isler eskisi gibi degildir. Dengeler
degismek lizeredir. Bu sebeple Hiilagh kaganlik se¢imleri i¢in Tebriz’e gitmeden dnce
Ketboga’ya Suriye’nin kalanini alma gorevi vermistir.?’’ Bu durum gittikleri her yere
korku salan Mogollar konusunu istisare edebilmesi icin Sultan Kutuz’a zaman
kazandirmigtir. Yaptigr istigsareler sonucunda tabi olmak yerine savagmayi tercih
ettikleri bir karara varmislardir. Bunu da Mogollara uygun bir dil olarak gordiikleri
elgilerin kafalarini keserek kale kapilarina asmak sureti ile duyurmuslardir. Boylece
Mogol Memlik karsilasmasi kacinilmaz olmus, Sultan Kutuz askerleriyle yola
cikmistir. Ketboga ve komutasindaki Mogol ordusu Beysan ve Nablus arasindaki Ayn-
1 Calt Mevkiinde 25 Ramazan 658/3 Eyliil 1260 yilinda Memlik sultan1 Kutuz’un
ordusuna maglup olmuslardir.?®® Bu Ilhanlhilarin ilk hezimetidir. Aldig1 bu haber
lizerine Hiilagi geri donmiistiir. Ofkesini de istilact ve yagmaci Mogol tavriyla yakin
bolgelere saldirarak ¢ikarmistir. Nigsabur, Kazvin, Rey, Meraga gibi sehirleri bir bir ele
gecirerek Iran topraklarma tamamen sahip olmustur. Oyle ki bu sehirlere yaptig
stirekli akinlarla kentlerin ticari agidan zayiflamasina, sanatsal kiiltiire]l mirasinin yok

olmasina sebep olmustur.

662/1262-3 yilinda Hiilagii Han Iran’a vardiginda burada Berke Han adina
ticaret yapan tliccarlarin mallarina devlet adina el koydurarak hazineye aktarilmasini
saglamig ve tiiccarlarinda 6liim emrini vermistir. Esasen bu tiiccarlar Berke Han’in

ortaklaridir. Ayni sekilde Berke Han’da misilleme yapmis ve Ilhanl ortaklarinin

206 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., $.32

207 Benaketl, a.g.e. 1348, s. 420 vd.;Reuven Amitai-Preiss, “Hulegu and the Ayyubid Lord of
Transjordan”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, ed. T. T. Allsen-P. B. Golden vd., IX (1997), s. 6.

208 Suyti/Cevad, a.g.e.,s. 482; Beyani, a.g.e.,290 vd.

61



katledilerek mallarma el koyulmasini saglamistir.’?’ Esasen burada Hiilagii bir giic
gosterisi ile Altin Orda hazinesine girecek ticaret karma el koymustur. Ancak Berke
Han da orantili gii¢ gdstererek mukabilinde karsilik vermistir. ilhanli Altin Orda
iligkilerinin bu seyirde devam ettigi bir donemde yukarida da degindigimiz iizere Altin
Orda ve Memlik yakinlasmasi 6zellikle Sultan Baybars doneminde hiz kazanmustir.
Dogu Roma’da bu yakinlagsmada tarafsiz bir durus sergileyerek c¢ikarlarina uygun
hareket etmeyi beklemistir. Zira II. izzeddin ile kurdugu dostlugu da elinin tersi ile
iterek onu Enez kalesine hapsettirmistir.>!’ Bu tavrinin altindaki sebepler konusunda
tarihgilerin farkli diistinceleri vardir. Ancak Altin Orda-Memlik el¢ilerinin Dogu
Roma’dan sorunsuzca ge¢meleri bu iki devletin temasi esnasinda Dogu Roma’nin
1liml1 yaklasimlarda bulunma cabasina isaret etse de Ilhanl elgilerinin sehirde oldugu
donemde ise soz konusu elgilerin gegislerini zorlastirmast Hiilagti’dan duydugu
tedirginlikten kaynaklaniyor olsa gerektir. Miisliiman iki devletin yakinlasmasi Dogu
Roma’nin dini agidan bu ittifakin er ge¢ disinda kalmasina sebep olacaktir. Gerek II.
[zzeddin’i tutuklatmasi gerekse Memlik elgilerini alikoymasi Ilhanli Devleti’ne karsi
yakinlasma girisimleri olarak degerlendirilebilir. Ardindan kizi Maria’y1 Hiilagh’ya
vererek akrabalik bagi kurmasi da bu yakinlasma girisimlerinin bir neticesi olmustur.
Bu durumun dogal bir sonucu olarak da Altin Orda Devleti II. izzeddin’i Dogu
Roma’nin elinden kurtararak aralarindaki ilimli politikanin sona erdigini Dogu
Roma’ya hissettirmistir. Ayrica degisen dengeleri Dogu Roma disinda Avrupa’da
takip etmis, Miisliiman ittifakina kars1 Hiristiyan devletlerle birlesme yoniinde adimlar

atmuslardir.?!!

Bu durumdan anlamaktayiz ki XIV. yiizyilm ilk yaris1 ilhanli- Altin Orda-
Memlik devletlerinin bloklagmasi ve ilhanlilardan ¢ekinen Dogu Roma’ nin dengede
kalmaya ¢alistig1 bir déonemdir. XIII. Yiizyilda Akdeniz ticaretinde dnemli bir aktor
olan Dogu Roma esasen artik Akdeniz’de s6z sahibi olan devletlerden degildir ancak

bulundugu konum kiymetlidir. Yine Memltklerin elinde bulunan Misir ilhanlilarin

20Vassaf, a.g.e., s.21; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 27 vd.
219 1bni Bibi, a.g.e., 1, s. 590; Pachymeres, a.g.e., s. 43 vd.; Miineccimbast, a.g.e., s 106.
2 Yuval, a.g.e. 2019, s.474.

62



asil ele gecirmek istedikleri yerdir, zira Akdeniz ticaretini tek basina kontrol
edebilecek kadar stratejik Ooneme sahiptir. Misir limanlarinin énemli oldugunun
farkinda olan Baybars Suriye ve Filistin ele gegirildiginde buradaki limanlar1 tahrip
etmeyi tercih ederek devletinin merkezindeki limanlar1 canli tutmayr amaglamistir.

Zira Filistin ve Suriye i¢in Mogol tehdidi yaninda Hagli tehdidi de mevcuttur.?'?

2. Abaka Han Devri (1265-1282)

3 ve Abaka en biiyiik oguldur. 2!*

Hiilagh Han’in on dort oglu vardir *!
Mogolistan’da 631/1234 senesinde diinyaya gelen?!® sehzade Abaka’nin annesi
Yesuncan Hatun’dur. 2! Ancak Hiilag onun egitimini kendisi gibi benzer bir
egitimden ge¢mesi icin Nesturi olan Dokuz Hatun’a vermistir.?!” Alamut’un ve
Bagdat’m almmasinda babasmin yaninda yer almus, 2'® gdgebe Mogolistan’dan
yerlesik Iran sahasina gelmis, farkli kiiltiir ve farkli cografyalari da bu donemde
tanimistir. Ona sehzadeligi doneminde Horasan idaresi verilmistir. Bu dénemde
bolgede vuku bulan Altin Orda saldirilarina karsi girisilen miicadelelerde de etkin
olmus, bu sayede tecrilbbe kazanmistir. Hiillagh Han vefatindan once Abaka’y1
Horasan’dan sorumlu kilmasi aslinda veliaht1 oldugunun agik gostergesidir. Bununla
birlikte topraklarini Mogol gelenekleri ve Cengiz yasasina uygun olarak
paylastirmistir. Veliaht ogul Abaka’ya Horasan, Irak-1 Arap, Irak-1 Acem,

Azerbaycan, Huzistan, Fars, Diyarbekir, Anadolu miras kalmistir.>!” Onun saltanatini

Dokuz Hatun ile Olcay Hatun’un yani1 sira umera da desteklemis, Hiilagti’nun vefatinin

212 A, Ozdal, Tiirklerin Savas Sanati: Aldatici Taktikler, Farklilasan Stratejiler, Istanbul 2008, 5.97.

213 Bu rakama Residiiddin’de rastlamaktayiz ancak Vassaf tarihinde 11 kardes olduklari gegmektedir.
Ayeti, a.g.e.,s. 42.

2l4Sebankarai, a.g.e., s. 222; Akkus, a.g.m., 2016, s. 75.

25Faruk Stimer, Abaka, Did, 1, s.8; Barthold, “Abaka”, DIA, C.1, s.4.

219Yesuncan Hatun Sulduz kabilesine mensuptur. {lhanli Devleti’nin kurulusunda bu kabilenin 6nemli
rol oynadig1 bilinmektedir. Devletin ilerleyen donemlerinde aktif rolii olan Emir Coban’da bu kabilenin
iiyesidir. Muammer Giil, Ortagaglarda Giineydogu Anadolu, Istanbul 2010, s. 189 vd.

21"Hiilag’da annesi Sorgaktani hatun tarafindan Hiristianlik egitimi ve terbiyesi ile yetistirilmis, onlar
bu dinin tesiri altina almistir. Bu sebeple Hiilagli cocuklarinin da ayni egitimi almalarini istemis
olmalidir. Akkus, a.g.m, 2016, s. 75.

218 Aksarayi, a.g.e.,s.38-39; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 27 vd.

219 Benaketi, a.g.e., 1348, 5.425; Sihabeddin B. Fazlullah El-Omeri, Mesdliku’l-Ebsdr, (Cev. Ahsen
Batur), Selenge, Istanbul 2014, 5.397.
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akabinde Horasan’daki Abaka’ya derhal durumu izah edilerek Argun Aka’y1 da alip
gelmesi icin haberciler génderilmistir.?2° Hiilagi Han’1n vefatindan sonra hi¢bir sorun
yasamadan 3 Ramazan 663/19 Haziran 1265 tarihinde tahta oturmus, akabinde Rum,
Musul, Derbend ve Bagdat taraflarina {lhanli Hani oldugu haberi gonderilmistir.??!
Ancak 1270 yilinda Kubilay’in onayimi gosterir yarlig eline ulasincaya kadar tam bir
han gibi davranamamis, “benim biiyiigiim Kubilay Kagan'dir, Onun fermani
olmaksizin tahta nasil oturabilirim ’diyerek bir sandalyeye oturmus, paralari babasi
Hiilagh adma bastirmaya devam ettirmistir.??> Buna mukabil Kubilay Kagan’dan
yarhig gelmedigi halde aksakliklarin oniinii almak i¢in devlet islerini siirdiirmiistiir.
Hiilagli donemindeki baskent Mugan 6nemini kaybetmeye baslamis ve Tebriz dikkat
ceker olmustur. Abaka Han’da Tebriz’in degerini erken anlamis olacak ki Tebriz’i
baskent yapmistir. Han olur olmaz kendine yakin gordiigi kisileri uygun gordiigii
makamlara yerlestirmistir. Semseddin Muhammed Ciiveyni, 661/1263 yilinda Sahib-
i divanliga getirilmisti,??* bu vazifesini Abaka’nin onayiyla siirdiirmiistiir.??* Vassaf,
devletin mali durumunun Semseddin Ciiveyni doneminde refaha ulastigini
aktarmaktadir.?>> Semseddin Ciiveyni’nin kardesi Ata Melik’de Abaka déneminde
Irak’taki gorevini siirdiirmiistiir. Esasen o Abaka doneminde Suyuncak Noyan’a naib
olarak gorevlendirildiyse de bolgenin ger¢ek sorumlusu kendisiymis gibi davranmustir.
Kardeslerini de siirlarin giivenliginden sorumlu kilarak stratejik yerlere yerlestirmis,

eyaletlere Mogol komutanlar ile valiler atamig??®, Sahip Ata Fahreddin Ali’yi vezir;

220 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 31.

2lgge.,s. 32.

222 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, 5.78 vd., Grousset, a.g.e.,s. 406.

223 Benaketi, a.g.e., 1348, s. 425.

224 Harizmli Miisliiman bir ailede diinyaya gelmistir. Babas1 Bahaeddin Ciiveyni de Harezm Devleti’nde
miistevfi statiisiinde bir devlet memuru iken Mogollarin hizmetine girmistir. Cengiz Han’dan Hiilagli’ya
35 y1l Mogollara hizmet etmis bir devlet adamudir. F. Kopriilii, “Ciiveyni”, TDVIA, Eskisehir 2001, I1I,
s. 255 vd; Tahsin Yazici, “Ciiveyni”, DIA, Istanbul 1993, VIII, s. 144 vd. ileride bahsedilecegi iizere
Semseddin Ciiveyni Hiilagh Han’mn yaninda mali islerden sorumlu olmustur. Devletin iktisadi
hayatinayonelik bir giice sahip olmustur ki Bagdat teskilatlanmasi ve mali politikalar1 ile Anadolu
gelirlerinin yeniden tanzim edilmesi hususunda kendisine gorevler verilmistir. Ibnii’l- Fuvati, a.g.e., s.
20 vd.

225Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 70.

226 flhan Erdem, “Olcaytu Han’1n Oliimiine Kadar ilhanlilar’da Yasanan Siyasal-Kiiltiirel Gelismeler ve
Yakin-Dogu’ya Etkileri”, AUDTCFTAD, 20, S. 31 (2000), s. 11; Samagar Noyan’1 Rum vilayetine
Anadolu genel valisi olarak atarken; Durbay Noyan’i ise Diyarbekir valisi olarak tayin etmistir.
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Celaleddin Mahmut’u ise istifa makamina getirmistir. Inculardan sorumlu olarak
Altacu Aka gorevlendirilirken, ikta islerinden ise tekrar Argun Aka sorumlu
tutulmustur. iThanlilara bagh hanedanlik ve devletlerin hiikiimdarlarinin yanina birer
naip goéndermistir. Bu gorevliler yonetime karismaktan ziyade Ilhanli otoritesini
hissettirmek amacindaydilar. Bunun disinda yerel hanedanliklarin siyasi statiilerinde
bir degisiklik yapilmamigtir. Thsi gibi ilim insanlarin1 saraya alarak onlara maas
baglamistir. Hatta ekonomik agidan kalkinmay1 saglamanin pesinde olan Abaka’ya
TGsi’nin risaleler sundugu bilinmektedir. Bu devlet adami gelir ve giderleri
belirlemistir. Zira Abaka doneminde paranin ayar1 giimiis bazinda %86,5- 90,41

arasinda seyreden bir diisiis yasamgtir.??’

Abaka Han’in vergiler hususunda sikayetleridinledikten sonra dikkate alarak
bir takim diizenlemeler yaptigim kaynaklarda gérmekteyiz. Ornegin 667/1268 yilinda
Fars’ta da bir diizen kurmaya calismistir. Yapilan usulsiizliikler ve zuliimlerin 6niine
gecmek icin 665/670-1266 ve 1271 yillarinda iki kez yarlig gondererek usulsiiz para
toplanmamasi, koyliilere ve tiiccarlara iyi davranilmasi yoniinde mali gorevlileri
uyarmistir. 22 Bolgeye gonderdigi valiler aracilifi ile mali isleri de denetim altina
almaya caligmistir. Vergi tahsildarlar ve diger gorevlilerin islerini diizgiin yapmalari
karsiliginda taahhiit alinmasi, buna aykir1 davrananlari ise cezalandirmasi buna agik
bir delildir. Bu sistem bir siire olumlu sonug¢ verip vergilerin toplanmasi ve eyaletin
tekrar bolluga erigsmesi saglandiysa da denetim de istikrarsizlik yahut idari — mali
gorevliler arasindaki danisikli déviis sonucu yerel yoneticiler arasinda ¢ekismeler ve
kiskangliklar baslamis, talepler yine artis gdstermis, senet sahipleri de dolayisiyla
O6demelerini yapamamus, onlarda ¢areyi koyliiye yliklenmekte bulmus ve netice itibari

ile kurulan diizen tekrar bozulmustur.

Bagdat’a Suncak Aka gonderilirken, Argun Aka dnceden tevci edilmis olan ikta gérevini siirdirmiistiir.
Fars bolgesi Atabek Ebu Bekr’in nesline ve Semseddin Taziku’ya, Giircistan ise Siramun ile David’e
birakildi. Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013,s. 79; Ciiveyni, a.g.e., s. 21; Subasi, a.g.m., s.121; Temir,
a.g.m.,s. 497

227 Ozgiidenli, a.g.t., 5.208.

228 Doerfer, a.g.m., s. 190 vd.
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O da babas1 gibi Dokuz Hatun’un etkisiyle Hiristiyanlara kars1 koruyucu bir
politika izlemistir. Kendisi Budist olmasina karsin ?° Dokuz Hatun tarafindan
Hiristiyan gelenek gorenekleri ile yetistirilmesinden dolayr onun doneminde
Hiristiyanlar yine rahat bir donemden gegerken Misliimanlar {izerindeki baski

artmugtir.

Babasinin baslattign imar faaliyetlerini Ciiveyni vasitasi ile siirdiirmiis, >*°
Bagdat’in ve pek ¢ok kentin imarin1 devam ettirmis, Necef’te kanal yaptirmig, kanalin
yanlarina 150 kdy kurdurmustur. Yapilan bu kanalin maliyeti 100 bin kirmiz1 altin
dinara ulasmustir. ' Oyle ki tarim yapilamayan araziler dahi tarim alanma
doniistiiriilmiistiir. Tiim bu faaliyetler neticesinde mamur olan yerlerde niifus artmis
ve pazarlar kurulmaya baglanmistir. Dolayisiyla da yeniden Basra ile ticari iligkiler
canlanmustir. 22 Dolayisiyla da sikke darbedilmis, 66/1267 yilinda bakir kurus

darbedilmistir.?*3

Abaka Han’m her ikisi de tahta ¢tkmus olan Argun®** ve Geyhatu?*® adinda iki

oglu ile yedi kiz1 bulunmaktadir.

2.1. Tebriz’in Baskent Yapilmasi ve ilhanh Ekonomisindeki Rolii

Tebriz sehri Mogol Istilasindan vergi vermeyi kabul ederek kurtuldugu igin
yagma ve yikima maruz kalmamistir. Dolayisiyla hizla gelisme gOstermistir. Zira
Mogol istilast dncesinde Revvadiler doneminde de Atabeyler doneminde de baskent

olmasi sebebiyle 6nemli bir sehir olmustur. Ancak onu asil vazgegilmez kilan Bagdat

229 Akkus, a.g.m.,2016, s.76; Grousset, a.g.e., s. 406; Judith Pfeiffer,”Reflections on a ‘Double
Rapprochement’: Conversion to Islam among the Mongol Elite during the Early Ilkhanate” Beyond The
Legacy Of Genghis Khan, Edited By Linda Komaroff, (2006). Boston. s.369-389, s. 371;

230 Ciiveyni, Burada halkin yararma pek ¢ok faaliyette bulunmustur. Hamamlar ve ribatlar insa ettirmis,
agaclar diktirmistir. Ibnii’l Fuvati, a.g.e., s.213. Abaka Han Bagdat teftisi sirasinda gordiiklerinden
duydugu memnuniyet sonucu Ciiveyni’yi takdir etmistir.

B1Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.41 vd.; ibnii’l Fuvati, a.g.e., s. 216.

22 fbnii’l Fuvati, a.g.e., 5.220 vd.

B age.,s. 213.

234 Ahmed Tekiider’den sonra ilhanli tahtina cikmustir. (1282-1284). W. Barthold, “Argun ”, /4, Istanbul,
1978, 5.500 vd.

25 Argun’dan sonra IlThanli tahtia ¢ikmustir. (1291-1295). W. Barthold, “Geyhatu”, /4., Istanbul 1977,
s.770.
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istilas1 sonucu kazandig1r onemdir. Hiilagh Han devletin baskenti olarak gogebelerin
hem yaylak hem de kislak olarak kullandiklar1 Mugan’it se¢mistir. Ancak Tebriz
sehrinin kuzeyden akin ve yagmalarin odagi olmasindan dolay1 burada askeri anlamda
giiclii Mogol kuvvetleri bulundurulmustur.?*® Bu durum da stratejik agidan bdlgenin
Onem kazanmasina sebep olmustur. Aynmi1 Pekin gibi yerlesik kiiltiire sahip bu sehre
Hiilagli’'nun 6zellikle 6nem verdigi goriilmiistiir Bu durumda bagsehrin Mugan’dan
Tebriz’e dogru degistiini gostermistir. Azerbaycan otlaklar agisindan zengin bir
bolgeydi ve Mogollarin bu sebeple dikkatini ¢ekmistir. Bu bolge diger kardes ulus olan
Altin Orda ile iliskilerin bozulmasina sebep olmustur. Tebriz’e bassehir gibi
muamelede bulunan Hiilaghh her anlamda gelismesine 6nem vererek buraya ilim
insanlarin1 da toplamis, gelisimine katki saglanmasi i¢in ¢alismalar baslatmistir.
Ancak sehrin resmen baskent olarak kabulii Abaka Han zamaninda olmustur.>*” Burasi
siyaseten onem kazanmis, 6nemli devlet insanlari, elgiler ve seyyahlarin ziyaretine ev
sahipligi yapmustir. Devlet ileri gelenleri bu sehirde agirlanmistir. Diplomatik iliskiler
icerisindeki devletlerdenFrenklerin, Cenevizlilerin ve Dogu Roma’nin ticaret
kolonilerinin bulunmast ekonomik acidan da Tebriz’e Onem kazandirmistir.
Trabzon’dan baslayarak Nisabur ve Urgenc iizerinden Tiirkistan ile Cin’den, Kirman
ve Bagdat’tan gecerek Hind’den ve denizlerden, Derbent yolu vasitasiyla kuzeyden
gelen biiyiik ticaret yollarmm bulusma noktas: olmustur.?*® Bu sebeple Trabzon —
Tebriz ticaret giizergahina giivenlik acisindan da gerekli 6nem verilmis ve iist diizey
tedbirler alinmistir. Erzincan’in incl araziye doniistiiriilmesinden sonra bolgedeki her
tirli mal Bayburt yolu lizerinden Tebriz sehrine gonderilmistir. Hanin kardesi
Aldeddin de Bagdat’dan Tebriz’e giderken yaninda iki hazine dolusu altin
gotiirmiistiir.*° Bagdat yerine gegen bu sehir ticaret merkezleri arasinda da en 6nemli

kentlerden olmus, iktisaden devletin odagi haline gelmistir. Bu anlamda sehrin

236 Ayrintih bilgi icin bknz. Karl Jahn, “Tebriz: Dogu Ile Bat1 Arasinda Bir Ortacag Kiiltiir Merkezi”,
(Cev. Ismail Aka), Tarih Arastirmalary, X111, S. 24, (1979-1980) s. 59-77.

237V. Minorsky, “Geographical Factors in Persian Art”, Bulletin of the School of Oriental Studies, 1X, S.
3, (1938), 5. 632.

B8 W. Heyd, Yakin Dogu Ticaret Tarihi, gev. Enver Ziya Karal, Ankara 1975, s. 31.

29 Ciiveyni, a.g.e., s. 43.
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gelismesi i¢in imar faaliyetleri de yapilmistir. Argun Han’in Senb kdyiiniin imar1 igin
gorevlendirme yaptigini ve bdylece bu kdyiin Arguniye diye taninmasi 6rnek olarak
verilebilir. Miistevfi’nin iran’m Kubbetu’l Islam’1 olarak nitelendirdigi Tebriz ilhanl
baskenti yapildiktan sonra yogun bir go¢e maruz kalmistir. Birgok milletten insanlar

buraya gelerek binalar yapmus, surlarin dis1 bile i¢i gibi gelisme gostermistir.24

Kaynaklardan edindigimiz bilgiye gére Tebriz’in Geyhatu donemi geliri 80
timen yani 800.000 dinardi. Aksarayl Tebriz’in mamur ve nezih oldugunu
aktarirken?*! biz de Geyhatu doneminde devletin iflasa siiriiklendigini dile getirelim.
Ileride ayrintili olarak islenecek olan kagit para ¢avin uygulamasina yine Geyhatu
déneminde iflasa ¢6ziim olarak gecilmistir. Ancak Tebriz halkinin bu kagit para
uygulamasini giivenilir bulmamasi kagit paray1 reddetmelerine sebep olmustur. Halki
bu parayr kullanmaya mecbur birakmak i¢in madeni para kullaniminin da
yasaklanmas1 Tebriz basta olmak {izere hemen hemen her sehirde karisiklik
yasanmasina sebep olmustur. Oyle ki insanlar pazarlarda sattiklari iiriinleri geri
cekerek tepkilerini gostermisler ve sehri terk etmeye baslamislardir. Uluslararasi
ticaretin durma noktasina geldigi s6z konusu giinlerde ekonominin felce ugradigini
idrak eden Geyhatu geri adim atarak uygulamaya son vermistir. Bu donemde
(613/1271) seyyah Marco Polo Tebriz’e ugramis ve burasi i¢in; “7Tebriz, Irak eyaletine
ait olan, ¢ok bilinen, iistiin ve ¢ok asil bir sehirdir. Buranin halki genellikle ticaret ve
imal esya ile ugrasir ve bu islerle gecinir. Bu imal esyayr degisik ipek ¢esitlerinden
meydana gelen esyalar olusturur. Bazen bu esyalar altin ile birlikte dokunur ve yiiksek
fivata satilir. Tebriz, ticaret igin ¢ok kullanish bir konumda yer almaktadur ki ticaretin
onemli merkezlerinden tiiccarlar buraya ugrarlar, pek ¢ok sayida mal alim ve satimi
ile ugraswrlar. Cok degerli taslar ve inciler bol miktarda bu yerden (Tebriz den) temin
edilebilir. Buradaki tiiccarlar varlikhidir fakat halki genelde fakirdir. Tebriz halki,
farkl milletlerden olusur.( Nesturiler, Ermeniler, Yakubiler, Giirciiler, Iranlilar ve de

Muhammed’in takipgileri yani Tebrizliler diye anilan Miisliimanlar ki Tebriz

240 Kazvini/Lestrang, a.g.e.,s. 76.
241 Aksarayi, a.g.e., s. 192.
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niifusunun ¢ogunlugunu olustururlar.) Her halkin kendine ozgii lisant vardir. Sehir en
iyi meyvelerin yetistirildigi bahcelerle cevrilidir’*?.”demistir. Bu anlamda sehrin bir
nevi uluslararast pazar olarak kullanildigini sdylemek de miimkiindiir. Diger
limanlardan sehre ulasan mallar diger devletlerin tiiccarlari tarafindan satin alinarak
iilkelerine gotiiriilmiistiir. Sehrin en parlak donemi devletine de en parlak donemi
yasatan Gazan Han devri olmus, sehrin ticarl anlamda gelisimine énem vermistir.
Gazan Han’in yaptig1 reformlarda merkez niteligi tasiyan Tebriz’in tamga vergisinin
115 tiimen (1.150.000 dinar) oldugu kaynaklarda belirtilmistir. Sadece bu meblag bile
ticari potansiyelini gorebilmemiz agisinda 6nemlidir. Zira Geyhatu doneminde kiyasla
35 tiimen artig gdstermistir. Bunun yaninda seyyah Ibn Battuta eserinde“Gdzdn
Pazart” olarak gecen biiyiik bir pazardan s6z eder ki onun deyimiyle bu pazar su ana
kadar gordiigii en biiylik pazardir ve dizayn agisindan da Ortagag pazarlarinda siklikla

goriilen her malin kendine has bir béliimii mevcuttur.>*?

Bir tarim sehri olmasinin yaninda ticaret ve sanayi agisindan da giiglii bir sehir
olan Tebriz niifus agisindan farkli milletlerden farkli inanglara sahip insanlarin
yasadig1 karmasik bir yapiya sahipti.?** Bu gorkemli sehrin insanlari gegimlerini
ekseriyetle ticaret ve el sanatlari ile temin etmislerdir. Her sanat dal1 ile ilgili sanatkara
rastlamak miimkiindiir. Bu sehirde kalaycilar, demirciler, terziler, boyacilar ve daha
pek ¢ok sanat dalm icra eden meslek gruplari igin carsilar mevcuttu. ibn Battuta
buranin pazarlari i¢in diinyanin biitiin sehirlerinde gordiigiim pazarlarin en giizeli bu
sehirdedir. Burada esnaf ve sanatkarlarin kendilerine 6zel yerleri vardi derken bu
durumdan bahsetmektedir ki sehirde bunlarin yaninda hayli miktarda ipekli kumaslar,
tekstil iiriinleri, halilar bulunmaktaydi**°. O dénemde diinyanm {iriin agisindan en
zengin sehri oldugunu belirten kaynaklar ayrica Tebriz’deki ticaretten elde edilen

gelirin Avrupa’daki en zengin kralin gelirini astigin1 da eklemektedirler.>*®

242 Marko Polo,a.g.e., 1, s. 27 vd.

24 [bn-i Battuta, a.g.e.,s. 253 vd.

244 Marco Polo, a.g.e., 1, s. 28.

Mage,1,s27vd

246 John Mandevils, The Travels of Sir John Mandevils, London, 1900, 100 vd.
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Gazan Han ve halefi zamaninda Azerbaycan’da yeni yerlesim birimleri
olusturulmustur. Bunlardan Senb-i Gazani — ki buras1 Tebriz tamgacisma bagliydi®*’
ve Rab-1 Residi 6ne ¢ikmistir.>*® Gazan Han iktisadi reformlarinda da Tebriz’i baz
almis, altin ve glimiis paralar ile dlgililerde Tebriz vahid-i kiyasisine gore diizenleme
yapmustir.?*° Tebriz sehrinin surlarii civarindaki kdy, bag ve bahgeleri de igine alacak
sekilde genisleterek 6000 adimdan 25.000 adima ¢ikarmistir. Devlet arsivi
olusturulmasin1 saglamis, vergiler hakkindaki kapsamli fermaninda araziler
hususundaki mufassal tahrir defterlerinin Senb-i Gazan’da kurdurdugu kiitiiphanede

toplatarak bir diizen saglamann yaninda korumaya da almistir.2>°

Bu dénemde Venedik ve Cenevizli tiiccarlarin ticari imtiyazlar elde ettiklerini,
fran’da serbest ticaret hakki elde ederek yol ve giimriik disinda vergi talep
edilmediginden anlayabiliriz.?*! Yine 703/1304 yilinda Cenevizliler Tebriz’de bir
ticaret konsoloslugu agmustir. Sehrin ticari hayattaki 6nemini gosteren bu konsolosluk

aracilig1 ile ticari anlasmalar da yapilmistir.2>?

717-18/1318 yilinda Fransiz seyyah Oderic Tebriz’in Fransa kralligindan daha
fazla vergi geliri oldugunu belirtmektedir. Ingiliz seyyah Maundeville de bu tespiti
onaylayarak 732/1332 yilinda diinyanin en zengin sehri olarak Tebriz’i isaret etmistir

ki vergi geliri Ingiltere ve Fransa kralliklarmna esittir. 2>

740/1340 yilinda Tebriz’in vergisi 2.384.200 dinardir. Pek c¢ok devletin
biitgesinden daha fazla biit¢ceye sahip olan bu sehir sliphesiz bu servetini ticarl

hayattaki roliinden almaktadir. Bununla beraber Tebriz’in ilhanlilar déneminde -

247 Residiiddin / Jahn, a.g.e., s. 216

2480.G. Ozgiindenli, “XV. yy’da Tebriz’de Bir Hayr Ve Kiiltiir Kurumu; Senb-i Gazan (Gazaniyye)”
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarihi Dergisi, s. 37, (Prof. Dr. ismet Miroglu Hatira Sayis1),
Istanbul 2002, s. 253-289.

249V, Minorsky, “Tebriz”, [4, C.12, Istanbul 1993, s. 86;

250 Residiiddin/Jahn, a.g.e., s. 262.

1 Togan, a.g.m., s. 17

252 {smail Aka, Timur ve Devieti, TTK, Ankara, 2000, s.128 vd.

253 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1996, s.345.
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Ozellikle Abaka-Olcaytu donemi ekseninde tarihinin en parlak donemini yasadigini da

bu bilgiler dogrultusunda sdylemek yanlis olmayacaktir.

2.2. Nasiriiddin Tidsi’nin Iktisadi Durum ile Ilgili Céziim Onerileriz**

Nasiriiddin Tasi, Tus sehrinde dogmus, ilk egitimini babasindan aldiktan sonra
heniiz on bes yaslarindayken ilim merkezlerini dolagsmaya baslayarak akli ve nakli
ilimlerde bilgisine bilgi katarak biiyiik bir alim olmustur. Mogol istilasinin diinyay1
kasip kavurdugu giinlerde Ismaili hakimi Nasiriiddin Abdiirrahim b. Ebu Mansur
Muhtesem’in daveti lizerine Kuhistan’a gitmistir. Burada ilmi faaliyetlerini siirdiirmiis
ve pek ¢ok eser kaleme almustir. Halife ile yazismalar1 ortaya ¢ikinca Ismaililer’in
merkezi Alamut’a gonderilmis, Mogollar Alamut’u kusattiklarinda da buranin hakimi
olan Riikneddin Hiirsah’a kars1 koymanin anlamsiz oldugunu kaleyi gizlice terk ederse
kurtulabilecegini sOyleyerek buranin Mogollarin eline ge¢mesini kolaylastiran
etkenlerden biri olmustur. Bu durumu isiten Hiilaghi’da Tisi’yi yanina almistir. Bizzat
Bagdat sehrinin kusatmasinda da bulunan Tisi’nin son Abbasi halifesi Miista’sim
Billah’1in 6ldiirilmesinde etkili oldugu ile ilgili goriisler mevcuttur. Ancak dénemin
kaynaklarinda bu goriisii destekleyici bir bilginin yer almamasi sebebiyle s6z konusu
sOylem rivayetten Oteye gitmemistir. Hiilagh’nun olduk¢a saygi duydugu bu ilim
insan1 Meraga sehrinde o déneme kadar Islam cografyasinda yapilmis en biiyiik

rasathanenin yapilmasini saglamistir (657/1259).

Nasiriiddin Tasi gibi ilim ve devlet adamligi kimligine birlikte sahip olan
sahislar sistemin ihtiyaclarinin yaninda zaaflarini, tecriibelerini ve goézlemlerini
gorilisleriyle harmanlayarak devletin yasadigi sorunlara Onlem ve c¢oziimler
tiretmislerdir. Tusi yaptig1 bu degerlendirmesi ile Ortagag iktisadi diisiincesini ve
siyasilerin uygulamalarimi ilmi bir dille aktararak bir gelenek olusturmustur. Tasi
devleti iyi ydnetmenin gereklerinin farkindayds, iktisadi konularda da ciddi tespitleri

olmustur. Bu sebeple ilhanli mali hayatinda s6z sahibi olabilmistir. Hiilagli’nun ona

2% Nasiru’d-din et-Tasi, Risale Der Resm Vo Ayin-e Ilkhani-Devlet Finansi Uzerine Diisiinceler, Ceyv.
Mehmet Bayraktar, Ankara 1988.
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duydugu saygi Abaka Han doneminde de siirmiistiir. 672/1274 yilinda Abaka,
Nasiriiddin Tisi ile birlikte Bagdat’a gitmis bir siire burada kaldiktan sonra vakif isleri
ile ilgilenmesi i¢in Thsi’yi burada birakarak kendisi ayrilmigtir.>> Abaka Han iktisadi
konularda teftis yetkisi verdigi Tisi’ye bu alanda ¢ok giiven duymustur.?>® Tisi
tarafindan kaleme alinan “Devlet Finans: Uzerine Diisiinceler” adli kitap*’iktisadi
anlamda yol gdstermesi i¢in yazilmistir. Bu kitapta hiikiimdarlarin ekonomik agidan
giiclii bir devlete sahip olmalari i¢in neler yapmalari gerektigini, devletin gelirlerini ve
giderlerini aktardig1 kisimlar vardir. Ozellikle Mogollarm iktisadi gelismelerini Acem
iilkelerindeki gerileme ile kiyaslayarak bu durumu gelenek ve goreneklerine baglh
kalmalarina, mevcut sistemlerine terk etmeden gelismeye devam etmelerine borglu
olduklarini aktarmistir. Acemdeki gerilemeyi ise idarede yasanan sik degisime ve giic
boliinmesi yasamalarina baglamistir. Esasen bu kiyas yoluyla anlamaktayiz ki Ilhanl
Devleti eger mevcudiyetini giiclendirerek siirdiirmek istiyorsa gelenek ve
goreneklerini terk etmemeli, siyasi ve iktisadi mekanizmada keyfi degisimlere
gitmemeli, giic paylasimi ve idari degisikliklerden devleti korunmali, yerli iktisadi

sistemden de faydalanmalidir. Gerektiginde reformlar yapilmalidir ancak sistemde

255 ibnii’l-Fuvati/Cevad, a.g.e., s. 224; Tasi, Ilhanlilar’m Iran’daki iktisadi politiklar1 konusunda
danmismanlik yapiyordu. iThan Erdem, “Olcaytu Han’m Oliimiine Kadar ilhanlilar’da Yasanan Siyasal-
Kiiltiirel Gelismeler ve Yakin-Dogu’ya Etkileri”, AUDTCFTAD, 20, say1 31 (2000), s. 7.

256 Abaka tahta ¢ikmadan once Tasi yazdigi ahkdm-1 sil adli bir risale ile sehzadeyi tahta gikmasi
konusunda yiireklendirerek devlet idaresi hususunda dikkat edilmesi gerekn noktalardan bahsetmistir.
Anarsiye meydan verilmemesi icin bir an evvel Ilhanli tahtina gegmesini; saltanat ailesi mensuplarina,
asilzadelere, memurlara lituf ile muamele etmesi, ordunun ihtiyaglarii tedarik etmesi, etraf
vilayetlerdeki kiig¢iik ve biiylik hiikiimdarlara karsi litufkar davranmasi, halkin fazla vergilerini
affetmesi, muhtaglara ve yetimlere yardim etmek, fena kimselerin kiistahliklarina ve tecaviizlerine
meydan vermemek, ordunun ihtiya¢ duydugu parayr harcamaktan imtina etmemesi, adaletten ve
dogruluktan ayrilmamasi, iyileri ve giinahsizlari incitmemesi, hi¢bir zulme firsat vermeden umumi
serveti ve devletin gelirini arttirmak bundan sonra Abaka’ya Nusirvan, Iskender, Sultan Sencer gibi
adaletleriyle meshur hiikiimdarlar1 takip etmesini salik vererek nasihatlerini bir hediye olarak kabul
etmesini salik verdigi risalesini sunmugtur. M. Fuad Kopriili, “XIII. Asirda Mardga Rasathanesi
Hakkinda Baz1 Notlar”, Belleten, V1/23 (1942), s. 218 vd. Daha bu risaleden anlagilmaktadir ki Ttsi,
devlet idaresi hususunda yiiksek bilgiye sahiptir ve sdylemleri ile Abaka’nin takdirini zaten kazanmustir.
257 Bu ¢alisma bir kitaptan ziyade bir rapor niteligindedir. Kapsam agisinda genis olmasa igerigin
yogunlugu agisindan dar tutulmustur. Ancak verilmek istenen bilginin 6z birkac sayfada net bir sekilde
verilmistir. Bu da Tusi’nin gerek kaleminin gerekse devlet yonetme sanatindaki ve iktisadi konulardaki
yetkinliginin bir sonucudur.
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koklii degisimin devletin koklerine zarar verecegini diisiinmektedir. Aksine giiclinii

kurucu unsurlardan alarak kurumlarin1 koklii ve saglam hale getirmelidir.
Risalesinde onerilerini boliim bolim aktarmistir. Bu 6nerilere gore;

- Gelir ve gider hesaplarini tutan kimseler kalem ehlidir. Ona gore hiikiimdarlar
gelirin gelecegi yerlere 6zen gostermislerdir.

- Hiikiimdarlar hazineye para girmesi i¢in her yolu mubah gérmemislerdir. Bu
sebeple hazine gelirlerinin dort kaynagi bulundugunu aktarmistir. Bu kaynaklar
6lenlerin mirasi, vergi tahsili olarak tebaadan alinan mal, kendi kafayesinden
ve Allah-u Teala’nin ihsan1 olarak belirtilmistir.

- Hilkiimdarin mallarini da iki kisma ayirmistir. Bunlar hiikiimdara 6zel hassa
mal1 —atalar1 ve kardeslerinden kalanlar- ve devletin malidir. Devletin mali
ahaliden alinandir ve dort siniftir. Yani tebaasindan gelen gelirler de dort sinifa
ayrrmustir. Ziraatgiler, hayvan besicileri, tiiccarlar ve tayyarat?>>® Nasiriiddin
Ths1 tarim ile ugrasan her ¢iftciden ayni1 oranda vergi alinmasini
onermemektedir. Bunun diizenlemesini de arazinin durumuna bakilarak
yapilmas: gerektigini belirtmektedir. Ornegin toprak sahibi zenginse ve toprak
verimli ise o zat 1/10 oraninda 6sr denen vergiyi 6demesini, tam tersi fakir bir
ciftcinin topragi da verimsiz ise o yarim Osiir denen 1/20 oraninda vergi
vermesinin gerektigini aktarmistir. Haraca gelince ise bu verginin her vilayet
icin O6zel kayitlar altina alinarak toplanabilmesinin saglikli oldugunu dile
getirmistir. Her vilayet i¢in belirlenen hara¢ miktarinda o bolgenin sartlarinin
g6z Oniinde tutularak belirlenmesi ve kayit defterlerinin belirlenen miktarla
uyumlu olmas1 gerektigini de belirten Tusi, tliccardan 1/240 oranindan alinan
tamga vergisini diisiik bulmustur. Kopgur vergisinin ise eskiden alinmadigin,
once 1/100 oraninda her sinif hayvandan alinmaya baslandigini bu miktarin
1/50’ye yiikseltildigini aktarmis ve her bolgede vergi oranlarinin zaman zaman

farklilik gosterdigini de eklemistir.

238 Byalet valilerinin idareleri altindaki halktan aldiklari hasilat.
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Bunlar gibi vergiler lizerinden degerlendirme yaparken hassas bir konuya da
deginmistir. Onceden alinmayan sonradan eklenen vergiler. Memur maaslarindan
alinan, eglence yerlerinden alinan, sanat¢1 ruhsatlarindan alinan ve uzak akrabalarin
terekesinden alinan vergiler gibi. Ve bu vergilerin Cengiz Han doneminde
alinmadigini onun ve ailesinin bu ilavelerden hoslanmayacagini belirterek bir nevi bu

ilavelerin alinmamasin dikte etmistir.

Tasi, Ilhanli hiikiimdarlarma eski Iran hiikiimdarlar1 {izerinden o6rnekler
vererek bir hiikiimdarin nasil olmasi gerektigini aktarir. Onlarin daha anlayisl,
hosgoriilii ve halkini diisiinen kimseler oldugundan bahsederken mallar iizerinden
atiflarda bulunur. Buradaki maldan kasit vergiler olmalidir. Zira Ilhanl ekonomisinin
temel dayanaginin ganimetler ve vergiler oldugunu, ancak vergi adaletinin devletlerce
saglanamadigini risalesinin satir aralarinda aktarmistir. Vergi sisteminin adil
temellerle olusturulmamasi sosyal adaletinde bozulmasinin birincil sebebidir. Onun bu
sekilde diistinmesinin sebebi ortagag toplumlarmin temel ge¢cim kaynaginin
hayvancilik ve tarim olmasina ragmen bu iki gruptan istenen vergilerin tiiccarlardan
istenen vergilerden daha yiiksek olmasidir. Ayrica tarim ve hayvancilikla ugrasan
toplumlarda vergilerin eyaletin sartlarina bakilmaksizin toplaniyor olmasidir. Bu
durumun dogal bir sonucu olarak da devletin yiikiinii ¢ceken kirsal kesim gelisme
gosteremez ve fakirlesirken, sehirde oturan zanaat ve ticaret ile ugrasan smif
gelismekte ve zenginlesmektedir. Iste Tasi risalesinde, esasen bir hiikiimdarin
koklerine tutunarak ve tebasini diisiinerek sosyal adaleti saglamasi gerektigini

vurgulamistir.

2.3. Ciiveyni Ailesi, Faaliyetleri ve Yolsuzluk iddialar

Abaka Han 675/1277 yilinda Sahib-i divimi Semseddin Ciiveyni’yi >

Anadolu’ya iktisadi tedbirler alarak diizenlemeler yapmasi igin géndermistir.>*’ Bu

259 Babas1 Bahaeddin Ciiveyni Mogollarin énemli devlet adamlarindandir. 35 yil Mogollara hizmet

etmistir. Sahib-i divanlik makamina erigen bu kimsenin ¢ocuklari da devlete hizmete devam etmislerdir.
M. Fuad Képriilii, “Ciiveyni”, 4, 1. Baski, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1988, s. 250.

260 Beyani 11, a.g.e., 1381,5.331; Ancak daha dncesinde Anadolu’ya idareci olarak gonderilen Argun
Aka’nin 1247 yilinda Karakurum’daki kaganlik secimine giderken yerini vekaleten Semseddin

74



gorevlendirme esasen Ilhanlilarin iginde bulundugu mali sikintilar1 da ortadan
kaldirmak ve siyasi istikrar1 saglamaya yoneliktir. 2! Semseddin Ciiveyni’nin
kardesinden de iktisadi buhranin 6niine gecebilmek i¢in 50.000 dinar paray1 yardim
amagcli istedigi bilinmektedir. Bu paray1 toplamak i¢in Ata Melik iki aylik kiralar
toptan istemistir. Ciiveyni kardesler bu sorunlarla ugrasirken uzun zaman Ciiveynilerin
hizmetinde bulunmus olan Mecdii’l-Miilk Yezdl gozden diistligiinii diisiinmesinden
olsa gerek bu aile hakkinda ileri geri konusmaya baslamistir. Beyani bu durumu

b

Ciiveyni’nin, mogol aristokrat smifinin “incii” olarak tanimladigi Iran’in baslica
bliyiik arazilerini satin almasi ve imar faaliyetlerinin yami sira mali konulardayetkin
olan biirokratlar1 atamis olmas1 sebebiyle devlet icinde yer edinerek kendi agirligini
hissetirmeye baslamasma baglamistir. 2> Bu durum da dolayisiyla Mecdii’l-Miilk
Yezd1’yi rahatsiz etmistir. O derece ileri gitmistir ki Han’a Ciliveynilerin hi¢gbir zaman
gelirler hakkinda diirist olmadigini, zimmetlerine para gecirerek zenginlestiklerini
sdylemistir. Hatta Ata Melik’in 600 tiimen yolsuzluk yaptigimi belirtmistir. Iddialar
icin hemen bir girisimde bulunulmamistir. Semseddin Ciiveyni de onu merkezden
uzaklagtirmak amaci ile Sivas’a gondermistir. Sivas hakimi iken de geri durmamis
Argun Han’a Kazvin’deyken ulasarak Ciiveyni’nin riisvet vererek islerini
gordiirdiigiinii, 4 milyon dinarlik devlet malina yolsuzluklar yaptigini, Memliklerle
isbirligi i¢inde oldugunu dile getirmis, kisisel servetinin 20.000.000 degerinde nakit
para ve hayvanlar ile miilklerinin bulundugunu anlatmistir.?> Onun séylemine gore
Ata Melik’te abisinden geri kalmamistir ve Bagdat’ta serveti sayesinde padisah gibi
yasam siirmektedir. Bu iddialar lizerinde Abaka bir sorusturma baslatmis, Olcay
Hatun’un araya girmesi ile sorusturma Ciiveyni ailesi lehine sonuclandirilmistir.?%*

Ancak Han artik bu aileye giivenmiyor olsa gerek bir yarlig ile Sahib-i divana ortak

Ciiveyni’yi birakmisti. 1251 yilinda Mengili Kagan olana kadar Argun Aka gorevinden azledilmis
Mengii han déneminde tekrar gorevine iade edilmistir. Bu iade ile Semseddin Ciiveyni’yi Irak ve Yezd
bolgelerinin vergilerinden sorumlu kilmigtir. Ciiveyni 11, a.g.e., s.208 vd.

26! flhan Erdem, “Sahib-i divan Semseddin Ciiveyni’nin Anadolu’ya Gelisi, Yeni Mogol Rejiminin
Kurulmasi, Sonuglart”, Prof- Dr. Kazim Yasar Kopraman’a Armagan, Ankara, 2003, s. 333 vd.

262 Beyani, 11, a.g.e., 1381s. 391.

263 Handmir 111, a.g.e., s. 112.

Wi gge.,s. 111
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olarak Mecdii’l- Miilk’{i Miisrif-i Memalik®® olarak atamistir. Onu hazinenin birkag
yilim1 incelemek, hesaplar1 kontrol etmek ve varsa yolsuzluklari tespit etmekle
gorevlendirmistir. ® Dolayistyla Mecdii’l Miilk Ciiveyni ailesinden baslamustir.
Ciiveyni ailesinin gegmiste yaptigi islemler ile ilgili arastirma yapmak {izere iilkenin
cesitli yerlerine gorevliler gondermis diger yandan da Ata Melik ile ilgili faaliyetlere

girigmistir.

Ata Melik, kendisi ile ilgili yolsuzluk iddialar1 hakkinda Ilhanli aristokrat
smifinin da konusmaya basladigini, onun zimmetine para gegirdigini dile
getirmektedir. Hatta 0yle bir servete sahip olmustur ki yolsuzluk ile elde ettigi bu
mallar1 yer altina gdmmektedir. Siiphesiz Mecdii’l Miilk’tin bu sdylemleri sik sik
yinelemesi bu durumun sebeplerindendir. O 12 yildir Bagdat hakimi olan Ata Melik’in
her y1l 20 tumen altin1 zimmetine gecirdigini dile getirmistir. Belki de bu sebepten
olmalidir ki Ata Melik 679/1281 yilinda Abaka Han’in huzuruna ¢ikarak Bagdat
hazinesini sunmustur.?®’” Ancak Abaka Han yaptirdigi incelemeler sonucunda Ata
Melik’i tutuklatmig, mallarin1 miisadere etmistir. Kendisinden zarar1 karsilamasi
istenmis abisinin onayiyla 1.000.000 dinar vermesine ragmen bu meblag yetmemis,
fazlas1 icin evlatlarininkilerde olmak iizere tiim malim1 satmustir. 2® Semseddin
Ciiveyni kardesini kurtarmak i¢in bor¢ dahi almistir. Ancak toparladig: para istenilen
miktarin ancak 1/100’1 dahi etmemistir. Abaka Ciiveyni kardeslerin bu davraniglarina
sinirlenerek Bagdat’ta Ciiveynl hazinelerini arattirmis, Ciiveyni’lerin akraba
mezarlarim yagmalatmistir. 2° Sehzade ve hatunlarm araya girmesi ile Abaka
Ciiveyni’yi affettiyse de sorusturmasi devam ederken Abaka Han vefat etmis®’° bir kez
daha talih onlardan yana olmustur. Ahmet Tekiider’in basa ge¢mesi ile sorusturmalar

son bulmustur. Ancak bu durum c¢ok uzun siirmeyecektir. Zira Abaka’nin oglu

265 Divana ait islerin teftisine gorevlendirilmis miifettis. Bu gorevli igin Israf-1 Memalik unvam da
kullanilmustir. Uzungarsili,a.g.e., s. 217 vd.

266Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.57.

27q.g.e.,.60.

268 Residiiddin/Aka, a.g.e., s.123 vd.

269 Vassaf/Ayeti, a.g.e., s.64 vd.

270 Residiiddin/Aka, a.g.e., s.125 vd.; Aksarayi, a.g.e.,5.106; Kazvini, a.g.e.,2018, 5.593.
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Argun’un gozii bu ailenin lizerindedir. Bagdat’a giderek mali durumu incelemis, ¢ikan
ac1gin halktan tahsilini istemistir. Gerek Bagdat da gerekse civar illerde zor kullanarak
halkin mallarina el koydurarak tahsilat yaptirmistir. Mecdii’l Miilk Argun’a da ayni
sOylemlerine devam etmis hatta babasini 6ldiirenlerin bu aile oldugunu iler siirmiistiir.
Ancak Mecdii’l Miilk’iin kendi kardesi aleyhinde konusunca®’! sartlar degismis, Ata
Melik serbest birakilmis, mallar da iade edilmis, Mecdii’l Miilk’iin 6ldiiriilmesi i¢in
han tarafindan yarhg ¢ikarilmistir.?’> Gorevleri iade edilen Ciiveyni kardeslerden Ata

Melik ise 4/Zilhicce 681/5 Mart 1283°de bas agrisi sebebiyle vefat etmistir.2”

Argun, Ahmet Tekiider’e kars1 verdigi miicadeleyi kazanarak han olduktan
sonra Ciiveyni ailesinin tedirginligi baslamistir. Semseddin Ciiveyni 6nce kagtiysa da
ailesini diislinerek geri donmiis dondiigiinde ise Argun’a biat ederse affedilecegi
kendisine iletilmistir. Bu sebeple Buka’ya ulagan Ciiveyni onun nezaretinde Argun
Han yanma gitmistir. Argun Han’1n kendisine sempatisi kalmamistir. Ozellikle Abaka
Han’in 6liimiinde bu ailenin adinin ge¢mesi iliskilerin diizelmesini pek miimkiin
kilmasa da Argun Han yine de koti muamelede de bulunmamistir. Semseddin
Ciiveyni’den 2000 tiimen altin alinmast ile ilgili yarhig ¢ikmistir ancak Ciiveyni bu
paray1 6deyememistir. Bu sebeple yargilanmasina karar verilmis, nihayetinde 4 Saban

683/16 Ekim 1284 yilinda infaz1 gergeklestirilmistir.2”*

Vezir Semseddin Ciiveyni Elbistan hadisesi sonrasinda Abaka Han’1

Anadolu’da yagma ve katliamlara izin vermesini engellemeye calismis,?’> Abaka’dan

271 Aralarindaki husumet Mecdii’l Miilk’iin kardesi Saadiiddin’i hazinedarlik gérevinden azletmesinden
kaynaklanmaktadir.

272 Residiiddin/Aka, a.g.e.,s. 131 vd.; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 69; 24 yil gibi ¢ok uzun bir siire Bagdad’s
idare etmistir. Bagdat’a sinirsiz hizmetlerde bulundugunu kaynaklar ayri ayri aktarmaktadir.
Gorevlendirilir gorevlendirilmez Bagdat’t kisa siirede yeniden imar etmistir. Necef’te bir kanal
kazdirmis ve bu kanalin yapimi i¢in yaklasik 100 bin kirmizi dinardan fazla para harcamstir. Ayrica
Firat’in suyunu Hz. Ali’nin tiirbesine ulastirmistir. Mirhand, a.g.e.,V, s. 4077; Handmir, a.g.e., 11, s.
105.

273 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 73; Aksarayi, a.g.e, s. 110; Residiiddin/Aka, a.g.e., s. 134; Kazvini, a.g.e.,
2018, s. 595.

4Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 83; Residiiddin/Aka, a.g.e., s. 153 vd; Aksarayi, a.g.e.,, s. 114

275 «“Adil padisah, bazi insanlarin cezasi igin herkesi cezalandirmasin” diyerek hani yumusatmaya
calismistir. Regidiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 113; Stimer, a.g.m., 1970, s. 43.

77



sonra halki telkin etmis ve hata Anadolu’da pek cok yerlesim yeri satin almistir.
Mogollar Sivas’in  yarisim1  yagmaladiginda da bu yagmayr durdurmaya
calismistir.>’*Bu onun halkm yaninda olan durusuna &rnek olarak gosterilebilir. Zira
bu olay sonrasi Pervane’nin de katledilmesi Anadolu’daki idari boslugu daha da
artirmus ve iktisaden mevcut diizen daha da bozulmustur. Iste bu noktada Ciiveyni’ye
cok is dismiistiir. Cilinkii Anadolu’ya bozulan sistemi yeniden kurmasi igin
gonderilmistir. Anadolu’da ilk is olarak kargasa ortamina son vermis, isyanlari
bastirmistir. Akabinde Semseddin Tugrai tarafindan alinan ancak 6denememis borcu
silmis ve Erzincan’la birlikte baz1 yerleri Ilhanli hiikiimdar Divanina inct?’’ arazi
olarak baglamustir. Bu girisimi ile ilhanlilar Anadolu’da &zel miilk sahibi olmuslaridir.
Ve hatta yeni uygulamalarda baslatmistir. Anadolu’ya yeni bir vergiler getirmistir.
Onceden almmamis olan tamga vergisinin ve maden ocaklari vergisinin alinmaya
baslanmasina 6n ayak olmustur.?’® Bu durum devletinde zamanla daha sistemli tutum

gelistirdiklerini gostermektedir.

2.4.Altin Orda, Memlik ve Cagatay Iliskilerinde Ilhanh Devleti

Hiilagh Han doneminde Memlik, Altin Orda ve Cagatay ulusu ile bir takim
sorunlar ortaya ¢ikmis, catismalar baglamistir. Abaka Han doneminde bu sorunlar daha
da biiyliyerek devam etmistir. Abaka Han da Hiilagi’nun uyguladigi politikalar
stirdiirmiigtiir. Babas1 doneminde hakim olan durumun devamliligini siirdiirecegini
sdyleyerek stratejisini beli etmistir.?’”* Dogu Roma ile babasi doneminde kurulmaya
calisilan akrabalik bagini Imparator VIII. Michael’in kizi Maria “Despina” ile

evlenerek kurmustur. Kayinpederi ile iki devlet arasindaki iligkileri pekistirmek

276 fbn Bibi, a.g.e.,s. 240.

277 Incu kelimesi fran Mogollarinda hanin ve ailesinin 6zel emlakini ve dolayisiyla burada yasayanlari
ifade edebilmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Bu araziler iran soylularindan yahut fetihler sonrasi
hanedanlara ait topraklardan olusmaktaydi. Incu topraklarda satin alma yoluyla ya da sahipsiz kalmis
topraklarin katilmasiyla artig olmustur. Bu arazilerin geliri yadsinamayacak kadar fazladir. Gazan Han
Doneminde bu arazilerden elde edilen gelirin 1.000.000 dinar oldugu bilinmektedir. I.,P.,Petrsevsky,
“The Socio- Economic Condition of iran Under The Ilkhanids”, The Cambridge History of Iran, vol. 5,
(Cambridge Univerciyt Press, 1968), 5.516; Ozgiidenli, O.G., “Incu”, TDVIA, S.22, istanbul, s.281.

278 bn Bibi, a.g.e., s. 249 vd.; Togan, a.g.m, 1931, s. 18.

279 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s.78 vd.; Kazvini, a.g.e., 2018, 5.479; Spuler, a.g.e.,s. 78; Yuvali,
a.g.e., 2019, s. 545.
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amaciyla anlagsma imzaladilarsa da Abaka Han’in bu ittifaktan umdugunu
bulamadigini séylemek miimkiindiir. Horasan’da yayilmay1 siirdiiren Cagatay Hanlig1
ile Azerbaycan topraklari icinde Altin Orda ile miicadeleler devam etmistir. Cagatay
ve Altin Orda Hanliklarinin yaninda Memliklerle de askeri ve siyasi ¢atigmalar
siirmiis, babasi gibi Hiristiyanlarla Islam alemine karsi ittifak iliskilerini devam
ettirmeyi amaglamistir. Hatta tiim bunlarin yaninda Sultan Baybars Anadolu’ya
girince bir de Anadolu ile ilgilenmek zorunda kalmistir. Ancak belirtmek gerekir ki
diger Mogol hanliklar1 ile ¢atigma halindeki Abaka Memliklerle tahta ¢iktig1 yil iyi
iliskiler kurma yoluna gitmistir. 664/1265 yilinda bir elgilik heyetini hediyelerle
Baybars’a gondermis ve Sultan Baybars’tan istedigi cevabi alamamis neticede bu iki
devlet tekrar kars1 karsiya kalinca Memlikleri agir bir yenilgiye ugratmak istedigi i¢in
Avrupa ile iletisimi siklastirarak iyi iliskiler kurmaya ¢alismistir. Bu destege ragmen
istedigi basariy1 elde edemeyen Abaka Haglilarin Baybars ile anlasma imzalamasi
lizerine baris yoluna gitmistir.?*°667/1268 yilinda kaympederi olan Dogu Roma
Imparatorunu araya sokmus ama bu girisimde istedigi neticeyi vermemistir. Tiim bu
girisimlerin olumsuzlukla sonuglanmasi taraflari kars1 kargiya getirmigtir. Olumlu bir
zeminde siirdiiriilmeye c¢alisilan iliskiler tekrar ¢atismalara doniismiis ve bu durum
Elbistan Savasi’na kadar devam etmistir.?%! Elbistan Savasi’nda Memliklere maglup
olduktan sonra?®? Anadolu’ya yardim etmek icin yonelen Baybars’in ardindan
Anadolu’ya gelmis ve biiyiik bir katliamda bulunmustur. Kardesi Mengii Timur
komutasindaki bir orduyu Baybars’in pesinden gondermis ancak bu kuvvetler de
maglup olmuslardir (680/1281). Kendisi gibi etkinlik sahasinda lider olma amaci
tastyan Memlik Devleti’ne Abaka Han boyun egmediyse de ticari anlamda Venedik

ve Ceneviz vasitasi ile miinasebetleri de devam etmistir.

Abaka tiim bu sorunlarla ilgilenirken Barak’ta bu durumu firsata ¢evirmek
istemistir. Ilhanlilarin gerek Memlikliilerle gerekse Altin Orda ile miicadele i¢inde

oldugu bu doénemde Horasan’da hak iddia etmis, o yone dogru genislemeye

280 Kanat, a.g.m., 2001, .39 vd.

281 [bn Seddad/Yaltkaya, a.g.e., s. 7; el-Omeri, a.g.e., s. 402.

28210 Zilkade 675/15 Nisan 1277 yilinda Elbistan Ovasi’nda imeydana gelen savasta ilhanli ordusu
maglup olmustur. ibn Seddad/Yaltkaya, a.g.e., s. 86 vd.; Benaketi, a.g.e.,1348, s. 434.
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baslamistir. Hem Algu’nun hem Barak’in faaliyetlerinden dolay1 Abaka Han dogu ile
tekrar ilgilenmesi gerektigini anlamis, oldukg¢a giiclii bir destekle Horasan’a giren
Abaka barig yapma taraftar1 olsa da Barak’in kabul etmemesi iizerine onunla savasmak
zorunda kalmistir. Barak islerin daha da kizisacagini bildigi i¢in bir yandan da daha
once miicadele ettigi Kaydu’yu?®® yanma ¢ekmeye ¢alismis, neticede aralarinda ittifak
yapmuslardir.?%* Bu ittifaktaki amaci dogu sorununu ¢dzerek batida Horasan bdlgesine
hakim olan ilhanllara karsi miicadeleye girismek ve Cagatay Hanligi'mmn hakki
oldugunu disiindiigli Horasan bolgesini ele gecirmektir. Akabinde de Irak ve
Azerbaycan’1 ele gecirmeyi hedeflemisti. Bu amagla da Kaydu’nun yam sira Mengii
Timur’un da destegini almig, amcaoglu Nekiider Ogul’u da kiskirtarak isyan etmesini
saglamistir. Abaka’y1 doguyla tekrar ilgilenmek zorunda birakmayi planlamislardir.?®°
Maveraiinnehir valisi Mesut Yalvag?*® zarar goren arazileri onarmasi ve bir yandan
ihtiyact olan erzaki karsilamak isterken diger yandan o bolgeden vergi alabilmek
amacityla Maveraiinnehir’e géndermistir.?” Mogol istilasindan énce Maveraiinnehir,
Harezm ve Horasan bilim bakimindan ylikselme donemini yasayan bir devlet
gibiydiler. Sehirlerde biiyiik alimler yasiyordu ve her sehir bliylik kiitiiphanelere
sahipti. Bu alimlerin ¢cogu Mogol saldirilarinda katledilip bir béliimii ise iran’1n giiney
ve giiney dogu bolgelerine, Hint yarimadasina ve Anadolu’ya sigmarak canlarini
kurtarabilmislerdir. Yasanan bu sulh doneminde Maveraiinnehir sehirleri tekrar
bayindir hale gelmeye basladi. Tabi toplanan agir vergilerle de ordu giiglendirmis ve

kendine taraf olabilecek kisilerle de goriismeyi ihmal etmemistir.

283 Kaydu Giiyiik Han’in torunudur. Hanhigin Ogeday ailesinden haksizlik ile alindigin diisiinmektedir.
284 Ogeday’li Kaydu Kubilay’in Tiirkistan’daki iistiinliigiinden rahatsizdi. Bu sebeple sinir ihlalleri
yapmaktaydi. Esasinsa o Maveraiinnehir’e sahip olma arzusundaydi. Bu sebeple Kubilay’la miicadele
halindeyken Barak ile de miicadele etmek durumun da kalmistir. Bu miicadelede Kubilay’in Barak’1
yanina ¢ekme stratejisi ise yaramistir. Ancak Kaydu-Barak miicadelesinde Kaydu basarili olmus, Barak
Semerkand’a ¢ekilmistir. Bir siire sonra Barak’in Kaydu’nun etki alanina girdigini, Onun Kubilay’la
barig yapmasini onaylayarak, Abaka {izerine yapacagi seferi de destekleyecegini belirtmesinden
anlamaktay1z.

285 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 86.

26Daha 6nce de Mesut Yalvag, Cengiz Han tarafindan Horasan'a genel vali olarak atanmig, buranin
kalkinmasina ¢alismustir.

BTResidiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, 5.86.
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Barak’ta bu arada ittifak girisimlerini tamamlamis, Kaydu ve Moénge —
Timur’un desteklerini almis, Ilhanli bélgesinde kendisini destekleyecek kisilere
haberler gdndermis, 667/1269 da Abaka’y1 baris yapmak istedigine inandirarak vakit
kazanmak i¢in Mesud Yalavag’1 el¢i olarak gondermistir.?*® Bu gorevlendirme sonucu
Mesud Yalava¢ Tebriz’e gitmis ve Abaka Han’a Barak’in kendisine tabi olmak
istedigini ama onun incli arazilerinden istenen verginin alinmamasi gerektigini
iletmistir. Zaten barig Oncesinde barigsa ilimli yaklasan Abaka Hace Semseddin’i
cagirarak tiim borclarin hesaplanmasini istemistir.?%® Tiim bu hazirliklardan sonra
Horasan’da vali olan Abaka’nin kardesi Topsin Ogul’a gonderdigi el¢i ile Badgis'ten
Gaznin Kapisi'na ve Sind Nehri kiyisina kadar olan yerlerin Cagatay Ulusu'na ait
bolgeler oldugunu iletmis, buralardan ¢ekilmeleri gerektigini bildirmistir. Ancak tabi
ki bu otlaklarin Ilhanllara ait oldugunu ve smiri ihlal etmemesi kendisine
bildirilmistir. Bu durum iizerine Barak kendisini destekleyen kuvvetleri de yanina
alarak 668/1269°da?° Horasan’a dogru ilerlemisti. Ayn1 y1l Horasan’m neredeyse
tamaminda hakimiyet kurmasmma ragmen Kaydu'nun destek i¢in gonderdigi
komutanlarin ihanetine ugramisti. Barak Abaka ile karsilagmadan geri donme emri
alan Kaydu’nun 6nce Kipgak Ogul komutasindaki birlikleri, daha sonra da Barak’in
tim calarina ragmen Cabat emrindeki birlikleri ordudan ayrilarak yola ¢ikmistir.
Kaydu’nun ihanetine ugrayan Barak Abaka ile tek basina miicadele etmek durumunda
kaldiysa da Abaka’nin gonderdigi oncii kuvvetleri 4 Ramazan 668/27 Nisan 1270’te
dagitmay1 basarmustir.?! Barak Horasan’in tamamini ele gecirmek icin ilerlerken
Abaka’da hazirliklarin1 tamamlamis, asker, silah ve para toplamis ve taraflar karsi
karstya gelmistir. Miicadeleden once Ilhanli elgisi Barak’a Gaznin ve Karman
Biinyan'dan Sind Nehri'ne kadar olan yerlerin Cagatay Ulusuna birakilmasina karsilik
Barak'in ordusunu ¢ekip barig yaparak geri donmesi teklifini iletmis, ancak Barak

Horasan'dan tamamen ¢ekilmesi gerektigi i¢in anlasmay1 reddetmistir.2°?> Abaka savas

288Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.39.

a.g.e.,s. 39 vd.

PO0Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 41.
PIResidiiddin Fazlulldh, a.g.e., $.89 vd.
22 g.g.e., 2013,5.95.
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oncesinde yaptig1 taktikle Barak’in ve askerlerin kendisinin Altin Orda tehdidine kars1
Derbent’e gittigine inanmasini saglamis, askerler savasmadan basarili olduklari
diistincesi ile ganimetleri alip ilerlemeye devam etmislerdir ki karsilarinda Abaka’y1
bularak kandirildiklarini anlamislardir. Abaka burada bir strateji gelistirmis ve su
kenarlarin1 tutarak Cagatay ordusunun susuz kalmasmi saglamistir. 2> Barak’in
taarruzuyla baslayan savas,1 Zilkade 668/ 22Haziran 1270’de Ilhanlilarin galibiyeti ile
sonuglanmustir.>** Bu maglubiyetle itibarini kaybeden Barak ’1n yaninda ne sehzadeler,
ne ordusu kalmamistir. Bagimsiz Cagatay ulusu fikri bu yenilgiyle yarim kalmus,
Abaka’ya bagli hale gelmistir. Boylece Horasan’a 6nce Abaka’nin kardesi Tobsin-
Ogul,?®’ ardindan da diger kardesi Yesudar®® atanmustir. Cagatay ulusunun bdlgede
etkinligi kalmanustir. Oyle ki bu miicadeledeki basarisizliklarindan Kaydu istifade
ederek Maveraiinnehir’e girmis, Cagatay Hanligin1 Ogeday ailesine bagli hale getirmis
ve hanlar1 kendi atar olmustur.?’’ Tabi Cagatay saldirisin1 unutmayan Ilhanlhlar da
670/1272 yilimin sonlarma dogru Harizm’e girip Hive ve Urgeng’i yagmalamus,
ordunun Akbek komutasinda ki diger bir kolu ise Maveraiinnehir’e yonelerek
Buhara’y1 ele gecirmistir. Burada da yagmalamalara baglayan ordu Cagataylilarin
karsilik vermesi iizerine geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bu esnada Cagataylilar
8

Horasan’1 yagmalamis ve tahrip etmislerdir. Cagatay ulusunun yeni hani Tuva,?

kendisinin han olmasindaki en biiyiik destekgisi Kaydu’yu desteklemeyi siirdiirmiistiir.

Cagatay Hanlig1 ile miicadelenin yaninda Altin Orda iliskileri de ¢ok farkl
seyretmemistir. Abaka han donemin basinda Berke Han ile iliskiler biraz yumusadigini
diistinmekteyiz. Zira Cuci ailesi Tebriz ve Meraga’dan bir takim gelirler elde
etmislerdir. Cami yaptirmiglar, kumas atdlyesi kurdurmuslar, bir catisma dénemi

yasanmig ve ardindan yaptiklari anlagsma sonucunda Berke Han atdlyede is yapacak

23 g.g.e.,2013,5.100.

P4a.ge., 2013, 5.102; Spuler, a.g.e.,s.81; Mustafa Kafali, Cagatay Hanlhgi (1227-1345), Berikan
Yayinevi, 2005, s.111; Favati bu tarihi 665 y1l1 olarak vermistir. Ibnii’l Favati/ Cevad, a. ge.,s. 357.
25Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, 5.102.

26 Spuler, a.g.e., s. 83.

7 Kafali, a.g.e., 2005, s.116.

28Barak’1n ikinci ogludur. Kafal, a.g.e., 2005, s.117.
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olan tiiccarlarin kullanacaklar1 paray1 iilkelerinden getirecegini belirtmisti. Olusan bu
durum ilerleyen zamanda Tebriz ve Meraga’da hak iddia etmelerine hatta Gazan
handan buralar1 istemelerine kadar gidecek olaylar1 da beraberinde getirmisti. Mengii
Timur doneminde taraflar savasmis olsa da bir siire sonra ticari iliskilerin normale
dondiigiinii tiiccarlar i¢in ticaret yollarmin karsilikli goriismeler sonucu yeniden
acildigin1  hatta giivenliklerini saglayacak tedbirlerinde aldigmi Vassaf’in
aktarimindan anlamaktayiz.?®*® Ancak iki devlet arasindaki iliskiler bozulmus ve
nihayetinde Abaka Han Berke nin galibiyetine sinirlenip fabrikalarini yaktirmistir.3%
Iki devletin zaten gergin olan iliskileri bu vesileyle daha da gerilmistir. Abaka Han
hakimiyet sahasina dahil gordiigii topraklardan Altin Orda Devleti’nin ortakligini
ortadan kaldirmak istemekteydi. Zira Berke Han’da kuzey Azerbaycan’da hak iddia
etmekteydi. Taraflarin arasindaki gerginlik savasa doniismiis ve Sehzade Nogay
komutasinda gelen Altin Orda ordusunu kardesi Yesmut’'un karsilamasi i¢in emir
vermis, Aksu Irmagi kenarinda yapilan savasta lstlinliikk saglanamamisken sehzade
Nogay’in goziinden yaralanmasi iizerine ordusu da Sirvan’a dogru geri ¢ekilmis ve
miicadele ilhanlilar lehine sonuglanmistir.’! Durumu haber alan Berke Han hatr
sayilir bir kuvvetle Abaka ile miicadeleye giristiyse de vefat etmesi ile ordusu

dagilmistir. Berke Han’1n yerine Batu Han’1n torunu olan Mengii Timur ge¢mistir.

Bolgede elini giiclendirerek tek iktidar olma yolunda ilerleyen Abaka Han bir
baska tehdit olan Memlikliilerle miicadele etmistir. Esasen Abaka Han Altin Orda ve
Cagataylilarla miicadelelerinden dolay1 zor bir siire¢ yasayan devletini daha da
buhranli bir hale sokmamak i¢in Memlikliilerle baris yanlis1 bir tutum igerisine
girmistir. 664/1265 yilinda Sultan Baybars’a hediyelerle birlikte dostluk bagi
kurulmasi i¢in elgiler gondermis ancak kabul gérmemistir. 667/1268 yilinda Dogu

Roma Imparatoru olan kaympederi araciligi ile tekrar girisimde bulunmus bu da bir

9Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 28 vd.

39 E1-Omeri, a.g.e., s.125 vd.; Aleksandr Y.Yakubovski, Altin Ordu ve Cékiisii, ¢cev: Hasan Eren,
TTK.Yaymevi, Ankara 1992, s.89.

391 Grousset, a.g.e., s. 408; Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols From the 9th to the 19th
Century: Part II, Adamant Media Co., 2001, s. 123 vd.
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ise yaramamstir. Buradan anlamaktayiz ki Sultan Baybars Ilhanlilarin iginde
bulundugu kargasa ortamindan faydalanmak niyetindedirler.>**> Bu durumun farkinda
olan Abaka ise Avrupa’dan ittifak arayisina girismis, Papa IV. Clemens’ten, Aragonlu
Jacques’tan, Ingiltere Krali'ndan ve Lyon Konsiiliinden destek istedigi mektuplar
yazmistir. 666/1267 yilinda baglayan bu ittifak arayislar1 674/1276 yilina kadar stirmiis
ancak bu girisimlerine cevap alamanmustir. **® Bu arada Sultan Baybars’la
karsilagsmanin ¢ok da uzak olmadiginin farkinda olmasi Suriye sahillerindeki
Haclilarla yeni anlagmalar yapmasini zorunlu kilmistir. Bu anlagmalarin akabinde
komutanlarin1 yeni fetihler icin gorevlendirerek kendisi Halep’e gitmis, Sacur
bolgesine saldirmis, bu eylemi neticesinde Baybars da Emir Bunduktar’t Abaka
lizerine Oonden gondermis, kendisi de arkasinda 667/1269 yilimin Ekim ayimnda
Suriye’ye vardiginda Bunduktar’in gérevinde muvaffak oldugu icin Mogol ordusunun
Suriye’yi terk ettigini gdrmiistiir. 670/1271 yilinda Ilhanlilarin ikinci saldiris1 da
Haclilarin destegine ragmen basarisiz olmustur. Samagar Noyan komutasindaki
Mogol ordusu Ayintap ve akabinde Harim’i yagmalayarak ilerlemis, Dimask’taki
Baybars destek kuvvetleri ile Mogollar1 durdurmustur.?** Diger yandan Haglilarin
Memlukliilerle miicadelesinde Abaka’nin da destek verdigini gérmekteyiz. Bu destege
ragmen neticede Haclilarin basarisizligi ve baris talebi lizerine Abaka Memlik
miicadelesinde daha da yalniz kalmigtir. Bu sebeple Anadolu Selguklu Devleti’in
devlet adamlarindan Muineddin Pervane’nin girisimleri ile tekrar baris goriismeleri
baslamig, Samagar Noyan’in Onciiliigiinde Baybars ile goriisen el¢ilik heyeti kabul
gormiis ve Baybars’da taleplerini elgileri ile Abaka’ya iletmistir.’*> Ancak Abaka
talepleri isitince elgileri agir soylemlerle huzurundan kovmustur. ilhanl ordusunu bir
kere de 670/1272 yilnda Ermeni seferi esnasinda Baybars’a maglup olarak
gormekteyiz. Komutanlarini Once Rahbe ardinda Bire kalesini almalari igin
gorevlendirmis, Bire kalesi muhasarasinda Mogol ordusu basarili olamamistir.>%® Tiim

bu basarisizliklarda Abaka komutanlarini sorumlu tutarak azletmis ve 671/1273

392Siimer, a.g.m., 1989, s.178 vd.; Kanat, a.g.m.,2001, s 39.

393 yuvaly, a.g.e., 2019, 5.238 vd.; Siimer, a.g.m., 1989, s.8; Roux, a.g.e.,s.372; Grousset, a.g.e.,5.409.
394 Muammer Giil, Ortagaglarda Dogu Giineydogu Anadolu, Bilge Kiiltiir Sanat Yay., 2010, s. 112 vd.
305 Baybars Ilhanlilari isgal ettikleri tiim Miisliiman topraklarindan ¢ekilmelerini talep etmistir.

3% Ibn Seddad, a.g.e., s. 18, Kanat, a.g.m., 2001, s.42.
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yilinda bu kez ordunun basinda bizzat kendisi Suriye’ye ilerlemeye baslamistir. Ancak

Abaka Han bir saldirida bulunmadigi i¢in taraflar karsilagmamaislardir.

Kaynaklar 680/1282 yilinda Ilhanli Memlik iliskilerinin diizeltilmesi ve hatta
gelistirilmesi i¢in adimlar atildigindan bahsetmistir. Ilhanli ve Memlik iliskilerinin
kurulmasi i¢in karsilikli yazigmalar yapilmistir. Bu yazismalarla tiiccarlar i¢in serbest
dolasim hakkindan bahsedilmistir. 3*’ Zira bu iki devletin de ticari iliskilerini
uluslararas1 konjektiirde stirdiirebilmeleri i¢in en azindan ticarl anlamda uzlagma

saglamalar1 gerekmekteydi.
3. Ahmed Tekiider Han Devri (1282-1284)

Hiilagli’'nun yedinci oglu olan sehzade Ahmed’in annesi Nesturi Hristiyani
olan Kutuy Hatun’dur.?*® Dolayisiyla Hristiyan ahlaki {izerine yetistirilmis, vaftiz
edilerek ona Nikola ad1 verilmistir.’” Abaka’nin &liimiiniin ardindan taht namzeti
fazlaydi. Ancak Ahmed’in en biiyiik rakibi Argun idi. Argun Horasan idaresinden
sorumluydu. Sehzadeye pek ¢ok emirin Ahmed’i destekledigi sdylenmis, o da yaninda
bir ordu bulunmadig: i¢in aksi bir davranis sergilememistir. 681/1282 Mayisinin
6’sinda sehzadenin gelisi dahi beklenmeden sehzade Kongurtay ve Siktur Noyan’in
ellerinden tutarak Aladag’da tahta oturmus ve herkese hediyeler dagitmistir.
Hiilagh’nun Nizari Ismaili ve Abbasi Devleti’ne kars1 galibiyeti sonucu elde ettigi
hazineyi Sahi adasindan getirtmis ve bu hazine sagip savurmaya baslamistir. Ordudaki
her askere 120 dinar vermistir. Sehzade Argun’a 20 adet, sehzade Baydu’ya 2 adet
balis vermistir.3'° Kendisini sevdirme ve destek toplama kaygis1 sonucu yaptig1 israf

isleride devletin iflasinin gerekgelerinden biri olmustur.

Iki y1l gibi kisa bir siire hanlik yapabildiyse de donemindeki bazi uygulamalari

devlette kalic1 izler birakmistir. Sehzade Kongurtay’t Anadolu valiliine atamus,

397Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 71.

398 Annesi Hristiyan bir Nesturidir ve oglunu da bu inang iizerine terbiye etmistir. Grousset, a.g.e.,s.410;
Ebu’l Ferec, a.g.e., 2011, s.53.

39 Spuler,a.g.e.,5.202; Roux, a.g.e., $.398.

310Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 219 vd; Ebu’l Ferec, a.g.e.,s. 609.
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Siraz’da vuku bulan karisikliklarin Oniinii kesmek icin Abis Hatun’un Fars
hakimiyetini kabul etmis, Memliklerle baris yapmak arzusuyla goriismeler yapmis ve

sehzade Argun ile taht miicadelesine girismistir.>!!

Siyasi agidan aktif ve verimli bir donem olmadiysa da Miisliiman olmasi zaman
igerisinde Islamiyet’in yayi1lmasinin &niinii agmustir. Onun Islam yanlis1 siyaseti diger
dinlere mensup vasallar1 ve egemenliklerindeki topluluklarin kaygilanmasina ve
Kubilay Kagan’a kadar sikayet edilmesine sebep olmustur. Dolayisiyla bu durum
Budist inancini siirdiiren sehzade Argun ‘un elini giiclendirmis, bu sayede de isyan
etmistir. Ancak Ahmed Han yegeni ile giristigi miicadeleyi baslangicta kazanmis ve
yegeni Argun’a kiyamamistir. Onun bu tavri kendi sonunu getirmis, netice de
Kongurtay’in ogullar tarafindan 26 Cemaziyiilevvel 683/10 Agustos 1284 gecesi

oldiiriilmiistiir.>'?

3.1.Ahmed Tekiider’in Miisliman Olmasimin Devletteki Karsihig

Iran’da yasadigi donemde Budistlerin, Hristiyanlarin ve Miisliimanlarin
aralarinda vuku bulan ¢atigmalar1 yakindan takip etmistir. Miisliiman unsurun iginde
olmas1 neticesinde Islamiyet’e meyletmis, Ahmedi dervislerinden olan Seyh
Kemaleddin Abdurrahman’in telkinleri sonucu da Miisliiman olarak Ahmed adim
almistir.3'® Islamiyet’i kabul ederek ilhanli Devleti’nin ilk Miisliiman hiikiimdar
olmustur. Bu din degisikligi basit bir durum degildir. Zira 6n plana ¢ikan dini grup
degismis, Hiristiyanlar ve Yahudiler gecici de olsa geri plana atilmis, onemli
makamlardaki Miisliiman Tirklerin sayist artmistir. Ancak kendisi Miisliiman

olmasina ragmen bir Mogol gelenegi haline gelen biitiin kiliseleri, ibadethaneleri,

311 Erdem, a.g.m.,2004 , 5.109; Siimer, a.g..m, 1989, s. 181.

312 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, 55 vd; Erdem, a.g.m., 2004, s.110; Sebankardi’de bu tarih
681/1282-83 olarak gegmektedir. Sebankarai, a.g.e., 224.

313 Akkus, a.g.t., s.138.Ihanli hanlarinin dini tercihleri ve bu tercihlerin neticeleri hususunda ayrintili
bilgi igin bknz. Mustafa Akkus, /Thanlilarin Anadolu’daki Dini Siyaseti, SUSBE, Tarih (Ortagag Tarihi)
Anabilim Dali, Doktora Tezi, Konya 2011. Bknz, Mustafa Akkus, Mogol Istilasina Dini Muhalefet
(Mogollarin Anadolu’daki Dini Siyaseti), Cizgi Kitabevi, 2022.
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papaz ve rahipleri vergilerden ve resimlerden affetmis bunu ferman ile duyurmustur.®'*
Bu degisim hanin Memlik Devleti ile iyi iliskiler kurabilecegini diislindiigii bir zemin
hazirlamigtir. Ancak Ahmed Han’in Misliman olmast ivedilikle Miisliimanlar
tizerindeki baskiy1 yok etmis degildir. Bu din degistirme sinirli kalmisg, devleti yahut

sehzade ve emirleri bu yonde etkilememistir.

Tahta c¢iktiginda Miisliman olmasinda ¢ok biiyiik etkisi bulunan Seyh
Kemaleddin Abdurrahman’i biitiin {iilkeler vakiflarinin nazirligina atamis, devlet
kademelerindeki Hristiyanlar da birer birer tasfiye edilmistir. Misyonerlik
faaliyetlerine kars1 kdy ve kasabalardaki kiliseleri camiye ¢evirtmis, papa tarafindan
onceden gonderilmis olan Fransisken Papazlarindan bazilarmi idam ettirmistir, !>
Cikardigi bir ferman ile vakif iradlarmin Islami kurallara uygun olarak vakfiyede

belirlenmis sartlara uygun olarak kullanilmasini emretmistir.3

Tekiider’in Miisliiman yanlisi siyaseti yalnizca Hristiyanlar1 degil Budistleri de
rahatsiz etmistir. Zira Budist mabedlerinin de tahrip edilmesini saglamistir. Bu sebeple
Mogol asilzadeleri onu Kubilay Han’a sikayet ederek ¢dziim bulmak istemisler,
Kubilay Han’da durumu hos karsilamadigin1 gerekirse miidahaleden ¢ekinmeyecegini
bildirmistir. Esasen Ahmed Han atalar1 Hiilagh ve Abaka Han’in Miisliimanlar
aleyhinde uyguladiklar1 politikalarin yalnizca muhatabi degismistir. Kubilay Han da
sikayetlere sebep Ahmed hami gozden ¢ikarmis olacak ki sehzade Argun’a berat
gondermis, Argun da papaliga miiracaat ederek bu sorun oOzelinde iligki kurma
gayretine girmistir. Iste bu noktada Ahmed Ham tahta ¢ikaran Mogol emirleri onun
dini politikalarinin gittikge sertlesmesi sonucu saf degistirerek Argun tarafina

gecmislerdir.’!’

314 Ebu’l Ferec, a.g.e., II, s. 610. Cengiz Han’dan itibaren biitiin dinlere miisamaha gosterilmesi
hususunda hanlarin hassasiyetleri varmis gibi goriinse de esasen Tekiider’e kadar Miisliimanlarin
Hristiyanlarla ayni ayricaliklara sahip olmadiklart agikardir. Onun bu tavrinin zamanla degistigini
donemin kaynaklarinda gorebilmekteyiz. Galstyan, a.g.e., s. 73 vd.

315 Spuler, a.g.e.,s. 239 vd.

316 Tyran, a.g.e.,2004, 5.576; Akkus, a.g.t, 140.

317 Akkus, a.g.t., s. 140 vd.
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Islam yanlis1 bir politika takip etmis ve bir Islam devleti olan Memliik Devleti
ile de iyi iliskiler kurmaya ¢alismistir. Miisliiman olmasinin da bu olumlu tavrinda
stiphesiz etkisi vardir. Ancak ticari hayatin etkisinin de bulundugunu dile getirmek
gerekir. Aralarindaki yazigsmalarda Ahmed Han’in yollar agtig1, tiiccarlara serbest
dolasim sagladigi, dervis kiyafetindeki casuslara dahi dini hiikiimlerden dolay1
dokunulmadigy, tacirler ve yolculara ilisilmemesi i¢in karakollara ve sahnelere emirler
verdigi, Kalavun’un da bu girisime ayn1 sekilde cevap verdigi Ebu’l-Ferec ve Ibnii’l
Fivati’de gegmektedir.?'®Bu amagla bir elgilik heyeti gondererek baris anlasmasi
yapmak istemistir. Dénemin kaynaklar1 Sultan Kalavun’un tavri hususunda ihtilaflidir.
Bir kismi bu isteginin reddedildigini dile getirse de bir kismi ise olumlu goriiste
oldugunu aktarmustir. iliskiler uzun soluklu olamamistir zira Ahmet Han katledilmis
ve yerine sehzade Argun han olarak Ilhanli tahtina oturmustur. Ancak Ahmet Han’1n
uyguladigi bu politika Avrupa ile diplomatik temasin durmasina yerine Memlik
Devleti ile ittifak arayislarini beraberinde getirmis, kisa vadede de olsa iki devlet

arasinda sular durulmustur.

Bu durumun da Ahmet Han ve sehzade Argun arasinda yasanan i¢ savasta
emirlerin taraflarini belirlemesinde etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu gerekce
ile Argun’a yakinlasan emirler vasitasi ile bir i¢ savas yasanmstir. Zira sehzade Argun
tahtin kendi hakki oldugu diisiincesindedir ve onunla ayni goriiste olan emirler vardir.
Isyan etmesi tabi ki tahtin varisi olarak kendisini gérmesinden kaynaklanmistir ve ona
gore taht amcasi tarafindan gasp edilmistir. 3! Ancak isyandan once o&zellikle
babasinin dliimiinden sorumlu tuttugu Ata Melik’in mallarinin kendisine verilmesini
istemistir. Bu mallar1 talep ederken yaptiklarin1 duyan Atamelik kisa bir siire sonra
vefat etmistir —ki kaynaklar bunu duydugu iiziintiiye baglamaktadir.*?° Bu siiregte
sehzade Argun’un Kongurtay ile yakin dostluk kurmus oldugu sdylentileri Ahmed

Han’in hosuna gitmemis, isyana hazirlandiklar1 gerekcesi ile Kongurtay’in katlini

318 Ebu’l-Ferec/Yaltkaya, a.g.e., 5.55, 57; Ibnii’l Favati/Cevad, a.g.e., 5.425.
319 Spuler, a.g.e.,s. 90 vd.
320 Miistevfl, a.g.e., s.
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emretmistir. Iste hanin pervasizca verdigi bu 6liim emri kendisinin katlinin en biiyiik

gerekcelerinden biri olmustur.

Iste sehzade Argun da bu siiregte emirler arasinda pek cok taraftar1 toplama
firsatin1 yakalamistir. Doladay, Tutkavul, Cusi, Togacar gibi noyanlar®?! basta olmak
izere pek ¢ok emir tarafindan desteklenmistir. Bu kimseler Abaka Han’a da baglilikla
hizmet etmislerdir. Bu durumdan Ahmed Han’da haberdardir ve bu sebeple Diyarbekir
taraflarinda bir hat olusturmustur. Cuskab, Aruk gibi noyanlarin komuta ettigi bu ordu
sayesinde Anadolu’daki Argun destek¢ilerinin yolunu kesmis olmay1 amaglamistir.
Argun cesitli sekillerde Ahmed Han’a Sahib-i divan’1 ve Horasan’1n, Irak’in, Siraz’in
inciilerini ** istedigini belirten haberler iletmistir. Niyetinin ciddiyetini de cesitli
yollarla gdstermistir. Bir 6rnek olmasi agisindan Rey sahnesine iskenceler etmis onun
boynuna tasma takmig ve onu esege ters oturtturarak Han’a gondermistir. Sehzadenin
tim bu istekleri, davranis ve tutumlar1 ikisi arasindaki miicadeleyi daha da
siddetlendirmistir. Bu sebeple Ahmed Han artik miidahale zamanmin geldigini
diisiinmiis olacak ki Alinak’1 on bes bin kisilik bir 6ncii kuvvetle Argun iizerine
gondermesi ile taht miicadelesi baslamis ve netice itibari ile Argun Iehine
sonuglanmistir. Dolayisiyla Ahmed Han’im din degistirerek Islamiyet’i segmesi dolayli
yoldan bu taht miicadelesinde taraflarin belirlenmesinde etkili olmustur. Bu i¢ savasin
[lhanli devleti maliyesine verdigi zayiat hi¢ de kiigiimsenecek bir meblag olmasa
gerektir. Bu miktarin belirlenmesi ¢ok miimkiin degildir. Zira hesapli kitapli bir savas
yasanmamistir. Ancak Ahmed’in ciilus bahsisi verirken askeri gereginden fazla
simartmasi, ¢ok gecmeden Argun’un ciilusu, savastan hemen dnce Argun’un Kugan,
Tus ve Nisabur’daki emtiay1 askerlerine dagitmasi, taraflarin ki 6zellikle Ahmed
Tekiidar’in askerlerinin sehirlerde yaptigi tahribatlar, tarim alanlarinin zarar gérmesi,
koylerde yapilan yagmalar hesaba katildiginda hi¢ de miibalaga etmedigimiz asikardir.
Bunun yaninda emirlerin bu donemdeki giicliniin ne derece arttigim1 gostermesi

acisindan da bu miicadele onemlidir. Zira feodallesme siireci emirlerin giiciiniin

321Vassaf/Ayeti, a.g.e..s. 75.

32 Bu istegi iizerine Ahmed Han “hiikiimetinin bulundugu yer Horasan’dir ve biz oray1 sana
merhametimizden verdik, eger niyetin isyansa ordumuza senin {izerine yiirimesini emrederiz” cevabini
vermistir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 74.

89



artmasi ile maddi daralmaya sebep olurken devletin ¢okiisiiniin 6nemli amillerinden

biri haline gelecektir.
4. Argun Han Devri (1284-1291)

Abaka’nmn oglu olan Argun’un annesi Kayitmis Ikeci’ydi. Sehzadeligi
doneminde Horasan bolgesinde gorevliydi. Amcast Ahmed han oldugunda da
Horasan’da bulunmaktaydi. Amcasina karsi baslattigi saltanat miicadelesini Emir
Buka’nin da destegi ile kazanmistir. Ahmed Tekiider’in 6ldiiriilmesinden hemen sonra
27 Cemazeyilevvel 683/11 Agustos 1284 tarihinde sehzade Argun Ilhanli tahtina

oturmustur.

Saltanat miicadelesi sonucu tahta oturan Argun Han, hazine ile ilgili bir sayim
yaptirmistir. Bu sayimi yaptirmig olmasinin sebebi muhtemelen askere para
dagitmaktir. Zira Ahmed Han’in Sahi Adasindaki hazineleri askere dagittigini biliyor
olmalidir. Argun Han’in bu miicadeleden zaferle ¢ikmasini saglayan askerlere para

dagittig1 kaynaklarda da gegmektedir.’?

687/1288 yilinda Argun Han’m Kipgak ve Ogedeylilerle catismalart
mevcuttur. Kaydu’nun kuvvetlerinin Belh, Merv gibi sehirleri yagma etmesi,
Kipgaklarin hem Ilhanl ortaklarmin hem de diger tiiccarlarin mallarini talan etmesi bu
uluslar1 kars1 karsiya getirmistir. Argun Han Siraz hdkimlerine Fars’in yonetimini 500
tiimen 6denmesi karsiliginda vermistir. Ancak bolgeyi tamamen basibos birakmamis,
diizenli tahsilat, denetleme ve kontroller i¢in Fahreddin Miibareksah’1 bitiggi olarak

atamistir. Ancak onun doneminde vaat edilen vergi miktar1 6denememistir.

Argun Han’in Budist oldugu bilinmektedir. Hindistanl1 bir bahsinin kendisine
uzun yasamanin sirr1 olarak verdigi bir ilact sekiz ay boyunca kullanmis ve akabinde
kendini bir siire ¢ilehaneye kapatmistir. Cilehane de bulundugu siire zarfinda Ordu

Kiya ve Sadii’d-devle’nin yaninda ona yol gosteren bahsilerden bagka kimse ile

323 Residiiddin/Aka, a.g.e.,s. 137 vd.; Bendket, a.g.e. 1348, s. 425.
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goriismemistir.*** Kirk giin dolmus ve ¢ilesi tamamlanmistir ancak uzun dmiir elde
etmek yerine ilacin etkisi sonucu hastalanmig ve tedaviye baglamistir. Ancak iyilesmek
sOyle dursun iistiine felg gecirmis ve 690/1291 yilinin Mart ayinda Arran kiglaginda

vefat etmistir.3?>

Babas1 ve hatta dedesi gibi imar faaliyetlerine olduk¢a Onem vermis,
Tekiider’in yiktirdig: kiliseleri tekrar onarttirmis ve hatta yenilerini yaptirmistir. 1290
yil1 biterken Argun Han’in bir sehir imar etmek istedigini gérmekteyiz. Bu sehrin
mitkemmel olmasi i¢in usta ve mimarlarla gorlismiis, paradan hi¢ kaginmayarak
yapimi baslanan Arguniyye adi verilen bu sehir maalesef bitirilememistir. 32
Arguniye’de biiyiilk su kemerleri yapilarak buranin su ihtiyact karsilanmaya
calistimistir. O donem bu yeni sehrin niifusu Kahire niifusuna yaklasmistir.>?” Oyle ki
altyap1 calismalarinin yapildigin1 da kanalizasyona sahip olmasindan bilemekteyiz.
Yazlik sarayin1 Laristan’da yaptirmis,®?® Aladag’da da bir saray yaptirip bir yerlesim

yeri olusturmustur.

4.1.Emir Buka’nin Yiikselisi ve Sonunu Getiren Tutumu

Argun Han tahta ¢ikiginin ardindan ardindan Emir Buka’y1 kendine vezir tayin
ederek ona devlet isleri ile ilgili tam yetki vermistir.?*® Kaynaklar Argun’un emire
minnetini gostermek icin basindan asagi sagtig1 altinlardan s6z eder. Mali konularda
da oldukga bilgiye sahip olan Buka, Semseddin Ciiveyni’nin katlinden sonra hizlica

giiclenmistir. Hiilagh Han déneminde 170.000 dinar 3*°

aliman Fars Bolgesinden
Buka’nin talebiyle 500 tiimen istenmis ve bu rakam biiyiik ugraslar sonucu toplanarak

hazineye aktarilmistir.’3! Vassaf onu korkung Tiirk olarak nitelendirmistir. Pek ¢ok

324 Spuler, a.g.e., 5.96; Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013 ;s. 170 vd.; Boyle, a.g.m., s. 371 vd. .

325 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, s. 172 vd; Kazvini, a.g.e.,s.599; Eb(’l Ferec, a.g.e., 1, 5.637;
Yuvaly, a.g.e.,2019, s. 248; Boyle,a.g.m., s. 372; Spuler, a.g.e.,s.96 vd.; Roux, a.g.e.,s. 407 vd.

326 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 137.

32YHoworth, a.g.e.,s. 344; Kazvini/Strange, a.g.e., s.55.

38Howorth, a.g.e., s. 344.

3Residiiddin/Aka, a.g.e.,s. 152 vd.

330 100 bin dinar Hiilagti’nun 6zel masraflari, 50 tiimen atabekin masraflari, 20 tiimen de onun naibinin
masraflar1 i¢in alinmustir.

31 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 126.
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mal edinen vezirin karar alirken kenges yapmamasi ve kibre teslim olmasi, diger
emirleri kiigiik gdrmeye baslamasi diisman kazanmasinin 6niinii agmustir.>*? Buka’ya
kars1 olusan muhalefetten Gtiirii olsa gerek Argun Han onun yetkilerini kisitlayacak bir

kararla hanm al tamgasinin®¥

olmadig1 higcbir fermanin gegerli kabul edilmemesine
karar vermistir. Bunun yaninda Buka’nin kardesi Aruk’un goérevini kétiiye kullandigi,
[lhan adina yaptiklar: faaliyetlerle kisisel zenginligi icin para ve mal biriktirmeleri de
tespit edilmistir. Aruk Irak-1 Arap ile Diyarbekir’e naib olarak atanmist1 ve vergileri
merkeze iletmesi gerekmekteydi. Ancak o bu vergileri gondermemis, bu sebeple de
Argun Han’in gazabii iizerine c¢ekmistir. Bunu kanitlamak i¢in Ordu Kiya,
Sadiiddevle gibi gorevli kimseler Han’in huzuruna 500 tiimen getirmis, normalde
bunun hanin hazinesine girmesi gereken meblagken bu iki kardesin bu paraya her y1l
el koyduklarini anlatmiglardir. Netice de Argun Han duruma sinirlenerek Aruk’u
azletmis ve Bagdad emirligine Ordu Kiya’y1 gérevlendirmistir.>**Sa’dii’diidevle’nin
yaptig1 bir hamle bu dénemde 6nemlidir. Bagdat konusunda bilgili olan bu zat Aruk’un
Bagdat’a gelmesinin 6nlenmesi halinde oradan gelen geliri iki katina ¢ikarabilecegini
sOyleyerek aslinda yapilan yolsuzlugun boyutlarini ortaya koymaya c¢alismistir. Bu
girisiminin aynen sdyledigi gibi gergeklestirdigini Sadiiddevle doneminde aktaracagiz.
Bunlarin yaninda sikdyetlerden bir digeri de iranli bir katip olan Abdu’l- Miimin adl
bir kimsenin de Aruk’un adamlarinin yolsuzlukta sinir tanimayarak tiim iilkeyi
soyduklarini dile getirmesi ve hatta bu soyguncularin bir milyon dinar1 zimmetlerine
gecirdiklerini eklemesi, Fars’ta gérevli Zencani’nin, mali konularda siirekli Buka’nin
talepte bulundugunu sikayet etmesi durumun vahametinin anlasilmasi acisindan

onemlidir.?** Zira sikayetler bir degil iki degildir. Bas diismanlarindan Togan da

332 Vassaf/Ayeti, a.g.e..s. 83; Residiiddin, a.g.e.,2013,, s. 160.

333 Ust diizey devlet memurlarinin kullanabildigi bu miihiiriin rengi kirmiziydi. Bu sebeple al tamga
olarak kullanilmaktaydi. Bagka renklerde de rnegi mevcuttu. Kéktamga adi ile anilan mavi miihiirlerdi.
Spuler, a.g.e., s. 317, Yarliglara hiikiimdarin sahsi mithrii vulmast zorunluydu. Bu sebeple tamgalar
miihriin rengine binaen isim almiglardir. Bu renkler de yarlig metninin énemine gore belirlenmistir.
Ornegin gok-tamgali yarlig, altin-tamgali yarlig, altamgali yarlig ve kara-tamgali yarlig gibi. Hindusah
Nahcivani, Diistirii’l-Katib fi Ta yinii’l-Meratib, (Nsr. Abdulkerim Alizade), II, Moskova 1971, s.12
vd.

334 Ibnii’l Fuvati/Cevad, a.g.e., s. 273.

33Residiiddin, a.g.e. ,2013, s.
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Argun Han’a sik sik sikayette bulunmustur. Tabi gegmisteki pek ¢cok 6rnekte oldugu
gibi bire bin katarak yapilan bu sikayetlere Han sonunda kulaklarini tikayamamustir.
Argun Han onunla birlikte yolsuzluk yapan goérevlilerin tutuklanmasini emretmistir.
Onunla birlikte Musul valisi el-Berkuti’de tutuklanmis kendinden istenen bir milyon
dinar1 vermedigi i¢in 6ldiiriilmiistiir.>*® Tiim bunlar olurken Buka’nin hastalanmasi
lizerine Argun onun lizerine gitmemis ama ondaki inctleri Emir Tagacar’a vermistir.
Emir Buka’nin elindeki defterler getirilmis incelenmesine baslanmistir. Fars’taki
baskaklar Buka’ya naib olarak Fars’a gitmis olan Hiisameddin Kazvini’nin de
yolsuzluklarini ortaya ¢ikarmislardir. Zira Kazvini 6demesi gereken yiiz elli tlimen
vergi borcunu ddememistir. Argun Han yeni bir emir ile Buka’nin vergi toplama
yetkisini de elinden almigtir. Tiim bu yetki kisitlamalarindan Buka sonunun
yaklagmakta oldugunu fark etmis olmali ki sehzade Cuskab’dan isyan i¢in destek
istemis ve sehzadenin oyununa gelerek plani aciga ¢ikmistir. Bu suretle Argun Han

onun da kardesinin de ve hatta yakinlarinin da katline ferman vermistir.>*’

4.2.Sahib-i divanSadiiddevle ve iktisadi Kalkinma Amaci ile Yaptig

Girisimler

Tam ad1 Sadiiddevle b. Es-Safiyii’d-din Ebheri**® olan Yahudi vezir Cibal
bolgesindeki Ebher’de dogmustur. Argun Han doneminde aldig1 gorevler neticesinde
Tebriz’e gelmis ve bu sehirde katledilmistir. Musul’dan sonra uzunca bir siire
Bagdat’ta bulundugu kaynaklarda ge¢mektedir. Bagdat Sahnesi Tunskay’in
Sadiiddevle’yi Bagdat’t yakindan tanimasi sebebiyle kendine naib olarak atamasi
bundan kaynaklanmaktadir. Bu gorev ile Sadiiddevle Ilhanli sarayma giden kapiy
kendisine agmustir. Bir hekim olarak 686/1287 yilinda ilhanl sarayma giren Yahudi
vezir eline gegen firsatt iyi kullanmis, biitiin yetkileri elinde toplayarak biirokratik

anlamda da giic kazanmaya baglamistir.** Mogol emiri Ordu Kiya’'nin giivenini

336Ebu’l Ferec 11, a.g.e., .624 vd.

337 Residiiddin Fazluulah, a.g.e.,2013, 5.163; Kazvini, a.g.e.,2018, 5.597.

338 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.141; Kazvini esrinde bu ismi Sa’dii’d-devle b. Safiyii'd-Devle b. Hibbetullah
b. Muhazzibii'd-Devle Eblier olarak vermektedir. Kazvini, a.g.e., 2018, s.598.

339 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 141.
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kazanarak ise baslayan vezir tibb1 konularda Argun ile de sik¢a goriismeye baglamis,
onunla istisareleri sonucunda Argun’un pek cok mevzuyu danistigi bir danigman
haline gelmistir.*° Bagdat idaresi icin Sad’dii’d-devle gérevlendirildiginde Ordu
Kiya’ya oradaki isleri birlikte idare edebileceklerini telkin etmistir. Onu ikna igin
Bagdat mallariin oldukc¢a kazang getirdigini, Bagdat hakimi olursa onun hizmetinde
olacagimi soylemis, bu sekilde hem hazine i¢in istenilen geliri daha kolay elde
edebileceklerini, bunun yaninda Bagdat amillerine kalan mallart da ele
gecirebileceklerini bu sekilde Emir’in hassast i¢in daha fazla kazang elde
edebileceklerini dile getirmistir. Ordu Kiya bunu han ile paylasinca Argun Han
Bagdat’in artakalanlarini sormus ve Sadiiddevle’den bes yiiz tiimen cevabini almistir.
Bu yiizden olsa gerek ikisini de Bagdat’a tahsilata gondermistir. Bu isteki ustaliklari
sebebiyle Ordu Kiya Bagdat emiri Sadiiddevle ise miisrif olmustur. Argun Han’in
takdirini kazanan Yahudi vezir iktisadi ve idari konulardaki fikirlerini hana aktarmaya
devam etmistir. Zira vezir Bagdat’ta bu konularda uzmanlagmis ve oldukga tecriibe
edinmisti. Argun Han ondan 6yle memnun kalmisti ki istedigi yerde kimsenin bilgisine
basvurmadan ihtiyaclarini karsilamasi i¢in bir yarlig vermisti. 1287 yilindaki hanin
0zel hekimligi doneminde devletin idaresinden Emir Buka sorumluydu. Bu onun igin
bulunmaz bir firsatti. Ciinkii Buka idaresi doneminde agir vergiler uygulanmus,
tarimda aksakliklar baglamisti. Onun vergi hususunda uyguladigi acimasiz politika da
miiellifler tarafindan tenkit edilmistir.**! Ustelik dirhemin ayar1 ile de oynandig ile
ilgili pek ¢ok sikayet gelmekteydi. Bu sebeple gelir durumunda gerileme goriilmiis, bu
durumdan dogan eksik tliccarlardan tahsil edilmeye calisilmistir. Tim bu
olumsuzluklar1 kendi lehine g¢evirerek Buka’nin edindigi haksiz kazancglari agiga
cikararak onun sonunu getirmistir. Bagdat’a ikinci kez bu sikayetler neticesinde
gonderilmistir. Burada Buka’nin kardesi Aruk’un ve onun yardimcisi Kutlug $ah’in
halktan gere§inden fazla topladigi paralarin hesabi sorulmus, edindikleri bilgiler
Han’a iletilmistir. Kutlug S$&h’in mallar1 bdylece miisadere edilmis ancak daha

kapsamli ikinci bir denetlemenin ardindan Kutlug Sah gorevden azledilmistir. Bu

Mage.,s.144.
341 Beyani, a.g.e.,I1, 1381, s. 421.
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durumda siranin kendilerine geldigini fark eden kardesler Ilhan’a kars1 ittifak kurmus
ancak bu da agiga c¢ikinca kardesler 688/1289 yilinda idam edilmislerdir. Bu idamla
vezir Irak Divant miisrifligine atanmistir. Buradaki gorevi sirasinda Irak’taki bozulan
nizam diizletmis, ertelenen vergileri toplamis, borglar1 6demis, biit¢eyi diizenlemistir.
Hazineye aktarilan gelir hemen hemen ikiye katlanmistir. Argun han Iranli biirokratlar:
uzaklagtirarak ve Mogol devlet adamlarinin giiciinii kirarak kendisinin merkezde
bulundugu bir denge kurmaya calismistir.**> Buka’dan sonra kimin vezir olacag ile
ilgili emirler han ile istisarede bulunmus, Ordu Kiya’nin da Sadiiddevle sayesinde
hazinesinin rahatladigi, tim iilkenin gelir gider islerinin ona verilmesinin dogru
olacagini  sOylemesi tlizerine bu ihtimal han tarafindan disiliniilmeye
baslanmustir.***Irak Divan miisrifligindeki basarisi ve hakkindaki takdirler sebebiyle
ayn1 y1l idarenin basina atanmis ve vezir olmustur. Bu makama gelir gelmez her iste
adaletli davranilmasi, insafli olunmasi, halkin agir yiiklerle ezilmemesi, davalarin ser’i
hiikiimlere gore ¢oziilmesi, Sahnelerin halka agir vergi koymamasi ile ilgili bir
hiikmiinii hanin onayiyla tiim tilkeye dagittirmistir. Ancak bu hasas tavrina ragmen
onun da devletin énemli kademelerine akrabalarini yerlestirdigini gérmekteyiz.>** Bu
sekilde elini giiclendirmis, arkasini saglama almistir. Bu sekilde bas vezirligi elde eden
Sadiiddevle asama asama devletin kontroliinii ele gecirmistir. Argun Han kisisel
hazinesi de vezire emanet ederek ona duydugu giiveni gostermistir. Bu emaneti
Sa’diid-devle 1000 tiimen biriktirerek ¢ogaltmistir. Sadece hanin degil halkin da

gonliinii kazanmak icin ¢alismistir.3*

Han’in vezire olan giiveni arttik¢a vezirin diigmani ¢ogalmistir. Sadece Mogol
emirlerin degil Fars kokenli devlet adamlarinin geri plana itilmesi onlarin da 6fkesini
artirmigtir. Argun Han’in hastalanip yataga diisiinmesiyle vezir de kendi sonunun
yaklagsmakta oldugunu anlamis olacak ki Argun Han i¢in makaminin yetkileri ile gerek

hazineden gerekse kisisel mal varligindan fakirlere paralar dagitmis, hapisteki

342 M. Uyar, “ilhanli Devletinde Yahtidi Bir Vezir: Sadiiddevle”, 74D, XX1/33, 2003, 125.
3 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 133.

Mage.,s. 143,

Mage.,,s 133 vd.
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suclularin affedilmesini saglamis, Bagdat halkina 30.000 ve Siraz halkina 10.000 dinar
gondermis,**® ancak tiim bu hayir hasenati fayda saglamamistir. Ona muhalif olan
Togacar ve Koncukbal gibi emirler birlik olmus Sadiiddevle’ye pusu kurmuslardir.
Daha iktidarinin baglarinda kazandigi diisman1 Emir Togacar’in 6fkesinden nasibini
almistir. Once onun destekgileri bir yemekte oldiiriilmiis ardindan da kendisi
yakalanarak derhal infazi gerceklestirilmistir. 4’ Akabinde mallar1 miilkleri
yagmalanmustir.>*® Oyle ki kardesleri de onunla ayni akibeti yasamuslardir. Ancak
Ebu’l Ferec’in aktardig1 “Yahudi vezir iktidara geldiginde baskentte kendine ait bir
saray yaptirmis, bu sarayin duvarlarvmn igine ise kiiplerle paralar saklamistir”

sOylentisi iizerine iskenceye ugramislar ve netice de bu kiipler ele gegirilmistir.*

Sadiiddevle688/1289 yilinda Ilhanli Devleti vezirligine getirilmistir.>>* ilhanl
maliyesindeki bozulmalarin ve iktisadi gerilemenin evvelki tecriibelerini de kullanarak
oniine gegmistir.>®! Bunu nasil basardigina gelince o da bu yiikii halkin omuzlaria
yiliklemekte bulmus, halk bu vergiler altinda ezilmistir. Halkin ezilip biikiilmesi devlet
hazinesinin dolmaya baslamasina sebep olmustur ki amaclanan hazineyi bir sekilde
doldurmaktir. Jahn’in Vassaf’tan aktarimina gore hazinede bin tiimen bulunmaktaydi,
bu miktar on milyon dinar etmektedir.*>?> O, Argun Han’1n giivenini dyle kazanmistir
ki idari ve iktisadl kararlar1 dogrudan kendisi almaya baslamis, goriismek isteyen
Mogol emirleri onun miisaadesi olmadan han ile goriisemez olmustur.*>* O’nun vezir
olmasiyla Anadolu' da herhangi bir koklii degisikligin olup olmadigin1 kaynaklardan
tespit edememekteyiz. Argun Han’in sag kolu haline gelen vezir dogrudan

Anadolu’nun iktisadi durumu ile ilgilenemediyse de Anadolu’ya gonderilecek

36 a.g.e.,s. 146 vd.

3471291 yilmin Safer ayimnin son giiniinde (3 Mart 1291) 6ldiiriilmiistiir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 147.
38Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 147; Aksarayi, a.g.e. ,s. 165; Residiiddin Fazlullah, a.g.e, 2013, s. 172.

3% Eb’l Ferec, a.g.e., 11, s. 637

30Uyar, a.g.m., 2003, s.136.

31 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.160 vd.; Groussed, a.g.e., s. 411.

32K arl Jahn, “Iran’da Kagit Para”, Belleten, C.IV, S 23-24, 1942, s. 276, 292.

333 Qadii’d-devle, Emir Buka’nn Bagdat’taki kotii yonetimini firsata ¢evirip Bagdat’a
vazifelendirilmesini istemis; miisrif olarak vazifedeyken idari — iktisadl konularda tecriibe edinmis,
sehrin imar1 ve kalkinmasi ile vergi diizenlemeleri konularindaki ¢abalari sonu¢ vermis, onun bu
cabalar1 Argun Han’1n gbziinden kagmamistir. Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, 5.68 vd.; Vassaf/Ayeti,
a.g.e.s. 137 vd.
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gorevlilerin tespitinde etkili olmustur. Gonderdigi zatlarin Anadolu’daki faaliyetleri
g6z Onilinde bulundurulunca vezirin Anadolu’ya dolayli yoldan yaptigi bu etki
kuskusuz olumlu bir yonde olmamistir. Ancak Anadolu’nun bir kismindan gorevli
olan Miiciriiddin Emir $ah ile ilgili olumsuz sdylemlerine karsin Kutbiiddin-i
Sirazi’nin lafinin dinlenmesi Yahudi vezirin diger yerlerin aksine Anadolu’da istedigi
denetimi saglayamadigin1 da bize gostermektedir. Miineccimbasi’nin aktarimindan
buna yeltendigini ancak amacina Anadolu’da direnisle karsilastigi icin ulasamadigini
anlamaktay1z.>>* Vezir Sadii’ddevle Argun Han’in hastalanip yataklara diismesi ile
gerek kendi servetinden gerekse Ilhanli hazinesinden fakir halka paralar dagitmus,
hanin comertligine yakisir bir comertlik sergileyerek esasen Miisliimanlar arasinda
kaybettigi itibarin1 kazanmay1 amaglayarak caninin derdine diismiistiir. Ancak yaptig1
tim girisimler basarisiz olmus Argun Han’dan yaklasik iki hafta dnce 690/1291

yilinda 8ldiiriilmiistiir.>>>

4.3.Mogol Vassallarindaki iktisadi Uygulamalara Bir Ornek: Anadolu’da

Kazvini Donemi

[Thanl Devleti’nin vassali olan Tiirkiye Sel¢uklu Devleti her gecen giin artan
vergi talepleri konusunda ciddi sorunlar yasamaya basladigi bir zamanda Anadolu’da
Fahreddin Kazvinl donemi baglamistir. 688/1289 yil1 basina kadar miistevfl olarak
gorev yapan Fahreddin-i Kazvini®*>® s6z konusu yil Sahip Ata’nin vefat1 {izerinde
Anadolu’ya iltizam karsiligi vezir olarak atanmustir.>*” Gelirken yaninda pek c¢ok
sayida kendine yardimci olarak sectigi Iranliyr da getirmis,® bu kimseleri gesitli

kademelerde gorevlendirmistir. Hatta kardeslerinden Cemaleddin’i miistevfilige bir

3% Miineccimbasi eserinde Sadii’d-devle’nin Anadolu valilerine haber gondererek halkin mallarini
hazineye aktarilmak {izere gorevlilere terk etmelerini istedigini aktarir. Bu durum sebebiyle Anadolu
tekrar karigmigtir. Miineccimbasi, a.g.e., s. 128.

355 Vezirin 6liim tarihi giin olarak ihtilaflidir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 147; Residiiddin Fazlullah,
a.g.e,2013,s. 172.

3% Cahen, a.g.e., 5.289.

357 Aksarayi, a.g.e.,s. 177; Anonim, a.g.e.,s. 49; Miineccimbast, a.g.e.,s. 126;

358 Tebrizli, Merendli, Hemedanli, Irakli, Isfahanli, Horasanli, Nahcivanli, Tiflisli, Arranli, Giircii,
Alan... Aksarayi, a.g.e.,s. 118.
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digerini*> ise pervanelige getirmistir. Aksarayi, Kazvini’nin yanindaki kalabalik ile
gelisinden pek memnun degildir, zira eserinde bu memurlar1 devletin 6nemli
kademelerine liyakatsizce ve usulsiizce yerlestirmesinden, kendi kisisel masraflari i¢in
agir vergiler bunlar1 da koyup baski ve zuliim ile topladigindan bahsetmektedir.>
Onun gelisinden 6yle memnuniyetsizdir ki bunu eserinde Kazvini’nin oldukga cahil
oldugunu dile getirmesinden de anlamaktayiz. Tirkiye Selguklu Devleti’nin temel
vergilerinden olan Cizye’yi dahi bilmeyisi yiiziinden kendisine atfedilen gorevi
hakkiyla yapamayacagini diistinmiistiir. Esasen Aksarayi’nin bu sdylemlerinin altinda
istifa Divaninda gorev yapmis olmasi, Fahreddin Ali gibi 6vgiilerle s6z ettigi bir devlet
adaminin ardindan devleti ve halki taniyan yerli bir gorevli yerine Kazvini’nin
gonderilmesi ve onunla yerli devlet adamlar1 doneminin sona ermis olmasinin yani
sira halka yaptig1 baski ve zuliimler gibi pek cok emsal siliphesiz etkili olmustur.
Tirkiye Selguklu Devleti artik tabi olmaktan da 6te; her agidan Mogol kontroliine
girmis, sultan ve saray gorevlilerinin 6tesinde baska tek bir yerli devlet adam

kalmamustir.>!

Kazvini Anadolu’ya gorevlendirilmek i¢in Han’a taahhiit ettigi vergi miktari
toplayabilmek amaciyla bac ve hara¢ vergilerinin yani sira gesitli vergilerin de
usulsiizce artirarak ise baglamistir. Onun doneminde halk agir vergilerin
toplanabilmesi i¢in yapilan yagma ve talandan dolay1 ¢ok zor durumda kalmis sistemli
sekilde zulme ugramislardir. Idari vasiflardan yoksunlugu, usulsiizce artirdig1 vergileri
ve adaletsiz, zalimane yaklasimi halkin topragimi birakip go¢ etmesine ortam
hazirlamistir.*> Onun bu kadar kontrolsiizce tavir takinmasi hesaplarina gore sadece
taahhiidiinii yerine getirmesinin yeterli olmayacagindan kaynaklanmistir Zira yaninda
gelen kalabalik grubun ve kendinin ihtiyaglarini da karsilamak i¢in yeterli miktarin
toplanmas1 gerekmistir. Vaad ettigi paray1 toplayabilmek icin vergilerde olagan iistii
artirnma gitmis, kendi masraflarin1 ¢ikarmak i¢in {ilkenin bac ve haracim

yagmalamistir. 5 tagar mahsul veren araziye 50 tagar; 5.000 ak¢e ddeyecek yere

3% Dénemin kaynaklarinda diger kardesin ismi zikredilmemistir.
360 Aksarayi, a.g.e., s.118; Togan, a.g.m., 1931, 5.10.

361 Tyran, a.g.e.,2004, s. 592.

362 Ayeti, a.g.e.,ss. 597,599.
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50.000 akge(dirhem) vergi yazmustir. Ancak Osiir vergisinin tahsilinde bile
zorlanmistir. Tayin edilen meblagin 1/10'una dahi razi olunmus ama oda
toplanamamigtir. Durumun vahametinin farkinda olan vezir 1/5 oraninda dahi
toplamaya calistiysa da yine basarili olamamis, bask1 ve siddeti artirmigtir. Kazvini'nin
vergileri artirtp iradi ¢ogaltma kararlari Anadolu'daki durumu daha da
agirlastirmistir.>®* Anadolu’yu tanimayan bu zoraki misafirler esasen yaptiklari isin
hakkin1 da pek verememislerdir, zira tahsildarlarin getirdikleri evraklar eksiklerle dolu
olmasimin yaninda askerlikten muaf gayrimiislim halktan alinan ve Selguklu
vergilerinde oldukc¢a 6nem teskil eden cizyeyi dahi bilmiyor olmalar1 yaptiklar ise
gereken 6nemi vermiyor olduklarini géstermistir Bu sebepten gelir elde etmek i¢in her
yol mubahtir anlayisiyla hareket eden bu giliruh cizye vergi gelirinden
faydalanamamistir. Bunun disinda osiir, harag, tamga (bac) ve kopcur adli vergiler
iizerinden gelir elde etme ¢abasina girmislerdir.>** Vergilerin toplanmasinda giicliik
yasandiginda ne miisamaha gostermis ne ¢ozliim iiretmislerdir. Vezir Kazvini zor
kullanilmasia da ses ¢ikarmamis, sikayetlere kulaklarini tikamistir. Bu da halkin
nefretini daha da kortiklemis, baski ve zuliim ile vergi toplayan Kazvini ve adamlarinin
doneminde de Anadolu halkinin kotli giden talihi deg§ismemistir. Fahreddin Ali’nin
ardindan gelen gideni aratmamis, Kazvini ve sonrasinda gelen Mogol idareciler ve

komutanlar doneminde Anadolu halki rahat bir nefes alamamustir.

Kazvini’nin eylemlerinden halkin sikayetci oldugunun ve Kazvini’nin vergileri
toplayamadiginin farkinda olan Emir Sah iilkenin mali olarak ikiye ayrilmasini teklif
etmistir. Zira Kazvini’nin vergi toplayabilmek i¢in yaptig1 zuliimler ve adaletsiz tavri
Emir Sah’1 tedirgin etmistir. Mogol devlet erkani da bu teklifi uygun bulmus, Selguklu
topraklar1 Kazvinl ve Emir $ah arasinda ikiye ayrilmistir. Daha Onceleri sultan
[zzeddin Keykavus’a verilmis olan Anadolu’nun bati kismi —Kayseri’den ug kesimlere
kadar- Kazvini’ye; Kayseri’nin doguda kalan kism1 — Danismendiye, Sivas, Tokat

Kastamonu ile Sinop ve Samsun’un sahil kesimleri- Emir Sah’a verilmistir. Kazvin,

363 Aksarayi, a.g.e.,s. 117,120 vd.
364 Anonim Selcukname, s. 52.
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Ici Tutgavulu yardimer alirken; Emir Sah’in yardimcist ise Daladay olmustur.’®® 688-
690 (1289-1290) yillar1 arasinda kendi Emir Sah kendi bolgesinde huzur ve siikiineti
saglamig, vergileri ¢ogaltmis ve sorumlulugundaki yerleri bayindir hale getirerek
halkin memnuniyetini kazanmistir. Kazvini ise Onceki tavrint siirdiirerek kendi
sorumlu oldugu bolgede baski ve zulmii artirmaya devam etmis, halkin nefreti daha da
artmis, onun zulmiinden halk evlerini terk etmekte care bulmustur.>*® Bunca tepki
tavrin1 degistirmesine dahi fayda saglamamistir. Kendine ceki diizen vermeyen
Kazvini vergi artirimina devam ederek tuz satimina ve kopura diizenleme getirmistir.
Bu durum hem Anadolu halkini hem de ahileri zora sokmustur. Onun bitmek bilmeyen
tamahkarlig1 karsisinda halkin giivenini kazanmis, Mevlevi kaynaklarinda kendinden
ovgii ile bahsedilen Ahi Ahmed Sah yanindaki kalabalik bir grubu alarak Kazvini’yle
gorliismeye gitmistir. Anonim Sel¢ukname’nin miellifi bu olay1 “Sehrin onde
gelenlerinden Ahi Ahmed Sdh, sehrin kethudalari ve genclerinden olusan bir
toplulukla Sahib Kazvini'ye gitti. Kendi durumlarimi ve onun getirmis oldugu
bid’atlart arz ettiler. Sahib Kazvini, yiiziinii Ahi Ahmed Sah’a donerek soyle dedi: ‘Bu
kalabaligi benim basima sen topladin!’ Ahi Ahmed de, ‘Bunlar fakir, zayif ve baslarina
cok agir yiik konmus kimselerdir. Hallerini arz etmeye geldiler!’ dedi. Kazvini, Ahi
Ahmed Sah’a agwr sozler soyledi. Kalkip sultanin yanina gitmek tizere hiddetle atina
bindi. Sehrin ahalisi hep birden bagristilar. >’ seklinde aktarmaktadir. Kazvini, Ahi
Ahmed Sah’in soylediklerine kulak asmamuisg {istiine iistliik onu su¢lamigtir. Dokuma
ticareti ile mesgul olan Ahi Ahmed Sah’a sehzade Geyhatu’nun Anadolu seferi
sirasinda hiirmet gdstermesi ve onu kendine baba edinmesi®**® Kazvini’nin akibetini
belirleyici olmugtur. Farkli bir rivayete gore ise Ahi Ahmed Sah yanina aldigi
hediyeler ile Geyhatu’nun huzuruna ¢ikarak sehzadenin gonliinii alip sehrin

yagmalanmasmin ve agir vergiler altinda halkin ezilmesinin Oniine gegmeye

365 Aksarayi, a.g.e., s.122; ilhan Erdem, “Tiirkiye Seluklu- ilhanh iktisadi, Ticari Iliskileri ve
Sonuglari,” Tarih Arastirmalar: Dergisi, XXI. Cilt, S. 33,2003, s. 55.

366 Aksarayl, a.g.e.,s. 122, 124.

367 Anonim Selcukname, s. 58.

3% Turan, a.g.e., 2004, s. 588.
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calismistir.>®® Ahi Ahmed’in bu girisken ve cesur tavrini 696/1296 yilinda Konya’ya
gelen bir gorevlinin yine usulsiiz ve zalimce davranislar1 sebebiyle sehirden
kovmasinda tekrar goérmekteyiz. Bu tavir onun Konya halkini savunmada kendi
canindan bile gectigini ve ahilerin Selguklu sultanlarindan kaynakli otorite
boslugundan firsat bilerek baskaldirdiklarma isarettir.*’® Zira artik Anadolu eski
thtisamini yitirmis, halk fakirlesmis, Sel¢uklu sultanlari artik bir orduya da o orduyu
besleyecek bir servete sahip degildir. Devletin iktisadi hayatinda dneme sahip olan
ahilerin Kosedag Savas ile birlikte Mogol karsiti bir tutum takindiklar1 ortadadir.
Kosedag Savasinin akabinde Selguklu sehirleri teker teker teslim olurken Kayseri sehri
15 giin direnmistir. Sehrin direnisinde Ahi teskilat1 kadar Baciyan-1 Rum teskilatinin
da etkisi vardir.*”! Ahi teskilatina bagli olarak Anadolu kadinlar tarafindan kurulan bu
teskilatta ahilerin safinda sehir savunmasinda ciddi emek vermisler,?’? hatta Baciyan-
1 Rum Fatma Bac1 esir almmistir.’”®> Goriikleri zuliim karsisinda baslangictan beri
Mogol karsit1 tavirlarini stirdiirmiisler ve bu zuliim sebebiyle pek cok sayida ilim ve
fikir adami Anadolu’yu terk etmislerdir.?’* Bu savunma esnasinda ahilerin giic
kaybettiklerini sdyleyebiliriz ancak bu bir son olmamis, Ahiler defalarca isyan ederek
muhalif tavirlarini siirdiirmiislerdir. Ornegin Karamanoglu Mehmet Bey’in Mogol
istilasina kargi istila etmesinden otiirii onu desteklemisler, Konya’ya giremeyen
Mehmet Bey’e sehrin kapilarim yakarak yardim etmislerdir.>”> Ancak ahilerin dénem

donem tavirlarinda degiskenlik oldugunu sdylemek yanlis olmaz.?’® Bu durumun

3Mustafa Akkus, Mogol Istilas1 Déneminde Anadolu Sehirlerinin Korunmasinda Ahiler: Konya ve Ahi
Ahmed Sah. Ipekyolu, (Ed. Ahmet Ozdemir), Konya 2013,s. 42.

370 Ahi Ahmed Sah bu olaydan bir yil sonra 697/1298 yilinda 6ldiiriilmiistiir. Akkus, onu 6ldiiren
sipehsalarin II. Mesud’un adamlarindan oldugu ile ilgili goriis bildiren Faruk Siimer’in bu goriisiine
katilmamaktadir. Ona goére Konya ahileri II. Mesud’u ¢ok sevmektedir ve sultan da onlara iltifatlar
etmektedir. Akkus, a.g.m., 2013, s. 42, dipnot 16.

37U M. Bayram, Sosyal ve Siyasi Boyutlariyla Ahi Evren- Mevlana Miicadelesi, Niive Kiiltiir Merkezi
Yay., Konya 2012, s.55.

372 M. Bayram, Fatma Baci1 ve Baciyan-1 Rum, Cizgi Kitabevi, Konya 2016, s. 71 vd.

373 Akkus, a.g.m., 2013, s. 35.

34 a.g.m., 2013, s. 35.

375 Ibn Bibi, a.g.e., I, s. 632.

376 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (gev. Tahsin Yazici), Kabalc1 yay. 2012, s. 240, 288 vd.. Ahi
Ahmed Sah’m ve onun yaninda bulunan ahiler ile birlikte Giyaseddin Keyhiisrev ve Fahreddin Ali
Kayseri’ye gittiklerinde Konya’ya saldiran Karamanogullarina karsi sehri savunduklari kaynaklarda
gecmektedir. Anonim Selgukname, s. 40. Mevlevi kaynaklarinda yine bu zatin Konya halkini Mogol
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sebebi Karamanogullarini siirekli destekleyerek Selguklu hanedan soyuna karsi isyan
etmis olduklari izlenimi yaratmamaktir. Ancak hem Selguklu sultanlarinin tavrint hem
de Mogol tahakkiimiinii kabullenememiglerdir. Yani eger isyan dogrudan Mogollara
karsiysa Karamanogullar1 desteklenmis ancak Selguklular dahil oldugunda
Karamanoglu Mehmet Bey’e karsi Selgukogullari’nin safinda durmuslardir. Bu
sekilde ananelerine uygun davranmis ve onlari destekleyerek hanedan ailesine

nankorliik etmemislerdir.

[lhanli hanlar1 ahiler iizerinde otorite kurabilmek amaciyla mallarin
yagmalamis, direnglerini kirmaya ¢alismis, ahileri katletmekten geri durmamislardir.
Bu zuliim esnasinda Ahi Evren’in de Kirgehir valisi Cacaoglu Nureddin tarafindan
katledilmesi bunun en 6nemli 6rnegidir. Kazvini’nin halka yaptigi bu zulmii Ahi
Ahmed Sah’in  durdurmak istemesi de sliphesiz kayitsiz kalamamasindan
kaynaklanmaktadir. Onun eylemleri ile ilgili Sultan Veled’in Anonim Sel¢ukname’de
dillendirdigi “Konya’da yaptigin zuliimlere son vermelisin, sen Konya'yi kiigiik bir
sehir sanma, zira burada adaletli olanlar kurtuldu, zuliim yapanlar ise domuz gibi
geberdi” siirinden hareketle halkin her kesiminin ondan illallah ettigini gérmek
miimkiindiir.>”” Onun bu tutumunun altinda vaatlerle aldig1 miiltezimlik gérevinin
verdigi kibir vardir. Sikayetleri dinlememesinin ardinda ise tahakkiimiin bagindan beri
Mogollara karsi tavir takinan ahi ziimresinden birinin, karsisina destekgileri ile ¢ikmig
olmasimi gdzdag: olarak kabul etmeyi tercih etmis olmas1 da muhtemeldir. Akkus, Tbn
Battlita’dan aktariminda Mogol gorevlilerinin zulmiinden nasibini alan ahilerin
Anadolu sehirlerini savunmaya ve zorbalik yapanlari yola getirmeye ¢alisarak pek ¢cok
Selguklu sehrinde diizeni saglamay1r kendine gorev edinmis olduklaridan
bahsetmektedir. 3’8 Ahilerin bir kismi ise Bati Anadolu’ya dogru go¢ etmeye

baslamiglardir. Selguklu ticari hayatinda belirleyici unsurlardan biri olan bu tegkilat

katliamindan kurtardigi da zikredilmektedir. Akkus, a.g.m., 2013, s.40. Ahilerin pek cogunun herhangi
bir tehdide karsi bu donemde hem hanedan ailesini hem sehirlerini koruduklarmi bu gibi ornekler
iizerinden gérmekteyiz.

377 Anonim Selcukname, s. 53.

378 Akkus, a.g.m.,2013, s. 38 vd.
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boylece goc ettigi yerlerde yapilanmalarmi tekrar olusturarak faaliyetlerini
siirdiirmiiglerdir. Bu gogler ile Bati Anadolu’da ahi zaviyeleri ¢ogalirken, mesgul
olduklar1 mesleklerde yerlestikleri bolgelere yayilmistir. Nihayetinde Kazvini ile ilgili
sikayetler Han’a ulagtiginda Kazvini ve Emir Sah Argun tarafindan ¢cagirilmistir. Sivas
Kadis1 Kutbiiddin-1 Sirazi’nin Emir Sah i¢in Sadii’d-devle ile kars1 karsiya gelmesi
sonucu Emir Sah camm kurtarirken; 7 Kazvini 689/1290 yilinda &liimle
cezalandirilmistir.**®Onun ardindan gelenlerin de Kazvini’den farkli davrandiklarimi
sOylemek miimkiin degildir. Ordunun bagina génderilen Samagar Noyan ile halk biraz
nefes aldiysa da ardindan Anadolu’ya gorevlendirilen Tastimur selefinin yolunu

tutmugtur.>®!
5. Geyhatu Han Devri (1291-1295)

Geyhatu, Abaka Han’in ikinci erkek ¢ocugudur. Annesi Nuktan Hatun’dur.
Egitim konusunda hanlarin 6zel tutumlarinin mevcut oldugunu, gelenek ve din
konusunda hassas davrandiklarini Onceki hanlarin ¢ocukluklart ile ilgili
okumalarimizdan da anlamaktayiz. Iyi egitim alan Geyhatu ana dilinin yaninda iyi
derece de Farsca bilmekteydi. Ancak tiim bu vasiflara ragmen kaynaklar Geyhatu’nun
esasen devlet yonetimi konusunda yeterli dirayete ve disipline sahip olmadigini, bir
hiikiimdarda bulunmas: gereken vasiflarin noksan oldugunu aktarmaktadir.*®? Ustelik
bunlarin yaninda misriftir, zevk ve sefa i¢indeki yasama diiskiiniidiir. Onun yaptig1

israflar sebebiyle kendisine devredilen zaten ¢ok da tatmin edici durumda olmayan

37 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, s.170.

380 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 170; Aksarayi, a.g.e., s.124; Erdem, a.g.m., 2003, s. 55;
Hamdullah Kazvini amcasindan 6vgii ile bahsederken onun sonunu vezir Sadiiddevle’nin hazirladigini
aktarir. Kazvini, a.g.e., 2018, s. 479. Osman Turan Kazvini hakkinda Semseddin Konevi adli bir
kimsenin Han’a sikayette bulundugunu aktarir. Turan, a.g.e., 2004, s. 610; Ancak {lhan Erdem Anonim
Selgukname’den aktardigina gore onu Kutbettin Sirazi verilmistir. Erdem, a.g.t., s. 302.

381 Abdulkadir Yuvali, “ilhanhlarin Dogu Anadolu Politikas1 ve Dogu Anadolu Sehirlerinin Vergi
Potansiyeli”, XI. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara 1994, C. 11, s. 588; Anonim Selcukname, s. 51
vd; Horasanli tahsildarlar1 génderip halkin elinden zorla mallarin1 almaya baglamis, kopgur vergisinde
usule aykirt davranmustir. Aksarayi, a.g.e.,s. 158 vd. Kopgur vergisi sebebiyle itiraz eden halktan vergiyi
zorla toplama yoluna giden Tastimur II. Mesud’a sikayet edilmistir. Anonim Selcukname, s. 64; Erdem,
a.g.t.,s. 320.

382 Sebankaral Geyhatu igin siyaset erbabi, heybetli, sefkat sahibi, olduk¢a comert tanimlamalarini
kullanmustir. Sebankarai, a.g.e., s. 225.
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devlet hazinesi giinden giine eriyecek ve devlet iflasin kapisina dayanacaktir. Devlet
adamlar1 ve emirler han1 uyarmaktan geri kalmamigslarsa da han onlar1 duymamay1
tercih etmis olmali ki hazinede ne var ne yoksa onun déneminde tiikenmistir. Hayvan
stiriileri igerisinde yayilim gostererek pek ¢ok hayvanin telef olmasina neden olan veba

hastalig1 da bu durumun tuzu biberi olmustur.*%?

Argun Han’in 6liimii {lizerine tahta ¢ikabilecek kimseler olarak ogul Géazan,
sehzade Baydu ve Geyhatu namzet sayilmistir. Hanedan iiyeleri kurultay da esasen
Baydu’nun tahta ¢ikmasini istedilerse de sehzade Gazan’dan ¢ekindikleri igin geri
durmuslardir. Baydu’nun da hatr1 sayilir bir giice sahip olmasit Geyhatu’nun 6niinii
acmustir. Bu iki varis arasinda kalan emirler isleri kolaylastirmak adina Geyhatu’da
karar kilmiglardir.®3* Geyhatu’nun tahta ¢ikmasi i¢in Anadolu’da genel vali olan
Geyhatu’nun yanina Lagzi Kiirgen’i gondermislerdir. Ancak Baydu’nun destekgileri
de yok degildir. Zaten Gazan Han Horasan’daydi ve babasinin 6liimiinii oldukc¢a ge¢
almistir. Tahtin varisi olarak evvela Geyhatu’nun davet edilmis olmasi tahta ¢ikacak
kisinin de Geyhatu oldugunu gostermektedir. Geyhatu yola ¢ikmis ve Ahlat’tayken
1291 yiliin temmuzunda pek de istekli olmadigi ilhanli tahtina ¢ikmustir. %3 Agikgast
Tebriz’e gitmekten vazgegcmek durumunda kalarak Anadolu’ya geri donmiistiir. Zira
Anadolu Argun Han’1n 6liimii sebebiyle karigmistir. Nitekim Geyhatu Biiyiik Han’dan
gelecek onay tlizerine clilus yapacaktir, bu sebeple Anadolu’daki isyanlart bastirmak
icin yolundan dénmek durumunda kalmustir. Isyanlar ile ilgilenmis, Anadolu’da
katliam ve yagmalar yapmis, kendisini hazirliklar yaparak karsilayan Konya’da bile
kimsenin goziiniin yasina bakmamistir. Tiim bunlardan sonra sekiz yildir vali olarak

bulundugu Anadolu’da yerine Tastimur’u birakarak yola koyulmus ve 691/1292

383 Vassaf, a.g.e., 269; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.151; Jahn, a.g.e., 277; Petrusevsky, a.g.e., 1366,s. 94 vd.
384 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, s. 173 vd.; Miistevfl, a.g.e.,s.600; Eb(’l Ferec, a.g.e. 11, 5.638;
Abdulkadir Yuvali, “Geyhatu Han”,TDVIA,1. Basky, istanbul: TDV Yayinlari, 1996, 14:44 vd.; Spuler,
a.g.e.,s. 99; J.A.Boyle, Dynastic And Political History of The Ilk-Hans, Cambridge History of Iran,
Cambridge, 1968, s. 372 vd.; Yuvali, a.g.e., 2019,5.248 vd.

385 Benaketl, a.g.e., 5.444.
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yilinin mayisinda Biiyiik Kaganin hanligin1 onaylamasi iizerine kurultay1 Aladag’da

toplamis, eglencelerle hanligini kutlamistir.

Doneminde hesapsizca sehirlerin imarin1 hizlandirdigini ve hatta Karabag’da
yeni bir sehir yapimina onay verdigini gormekteyiz. Geyhatu Han donemi
incelendiginde halefleri donemindeki iktisadi buhranin bu han doénemindeki
hesapsizliktan kaynaklandigini sdéylemek miimkiindiir. Zira hanin israfta sinir
tanimamasi devleti iflasin esigine getirmistir.>% Ogeday Kagan’1 aratmayacak dlciide
bahsisler verdigi, hediyeler dagittig1, bir defalik bahsiginin 20 ila 30 tiimeni dahi
astigin1 sOyleyenlerin olmasi, Onun Mogol kadin ve kizlarina ziynetlerin yakistigini,
onlarin siislenmelerinin gerekli oldugunu, servetin hazinede olmasinin denizin en
derin yerinde kalmasindan bir farkinin bulunmadigini dile getirmesi onun hazineyi
nasil sagip savurdugunu gostermesi agisindan énemli bir anekdottur.’®’ Zira kendi
kelamindan anlasildigi gibi kimsenin sdziine kulak asmamis, devletin gittikce
kotiilesen durumunu gérmezden gelen uygulamalar yapmustir. Ornegin selefleri
doneminde sehzade, hatun ve mutfak masraflar i¢in ayrilan 40 tiimeni artirmis 65
timen yapmistir. Geyhatu Sadreddin Zencani'yi vezir tayin etmistir. Ayni zamanda
Sahib-i divan da olan Zencani’den devletin belini diizeltmesi beklenmistir.’*® Bu zat
vezirlik yillarin1 devletin i¢inde bulundugu bu iktisadi buhrani nasil ¢ézeriz? Sorusuna
cevap arayarak gegirecektir.*®Zira uzunca bir miiddettir biitce boslugu olusmus ve
hazine siirekli eksilmeye devam etmistir. Zencani’nin iktisadl tedbirler almaya
calistigini ancak aldig1 tedbirlerin her zaman hukuka uygun olmasi gibi bir ¢izgisinin
bulunmadigini kaynaklardan goriiyoruz. Onun doneminde bu 6zensizliginin sonu
liyakatsizlige sebep olmus, riigvet ve iltimas ¢ogalmistir. Zira para karsiligi bazi
makam ve mevkileri bazi sahislara atama yoluyla satmistir. Vergi toplamakla
gorevlendirilen ancak gorevini yerine geftirememis bir kimse olan Celaliiddin

Serustani adli kisiye 1000 tiimen karsiliginda salacagini sdylemis, bu durum hukuki

386 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 151 vd.

387 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 159 vd; Jahn, a.g.m., s. 277; Petrusevsky, a.g.e., 1366, s. 94 vd.
388 Benaketl, a.g.e.,5.444; Ayeti, a.g.e., s. 151.

39Vassaf/Ayeti, a.g.e.,,s. 160; Aksarayi, a.g.e.,s. 167 vd.; Residiiddin, a.g.e., 2013, s. 180.
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bulmadiklari igin engellemek isteyen emirler dahi séz gegirememislerdir.>*® Yaptig
usulsiizliiklere ragmen mali durumu iyilestirememis bunun iizerine de faizcilige
yonelmistir. Esasen bu durumun altinda da bolge mukataasina sahip olan kimselerin

hakimiyetlerinin giiclenmesi ve denetlenememesi yatmaktadir.

Kaynaklardan anladigimiz kadar1 ile Zencani de ¢ok tutumlu degildir. Miisrif
denmese de oldukca comert olmasi esasen hanin tutumuna ayak uydurdugunu
gostermesi agisindan dnemlidir. Onu bu derece comert kilan siiphesiz ki yerini saglama
alabilmek amaciyla bir servet dagitmasindan ileri gelmektedir. Geyhatu’nun ve
Zencani’nin comertligi dylesine fazladir ki Geyhatu bir yolculugu esnasinda 40 glinde
41 tiimeni yakinlarina dagitirken, 3*! Zencani ise vezirligine yakisir oldugunu
diisiinerek seyhlere, dervislere, ilim ve sanat adamlarina oldukga hatr1 sayilir bahsisler
vermekten kacinmamistir. Vezir tahsil dahi edilmemis gelirler iizerinden dagitim
yapmaktan kacinmamig, Geyhatu’da bu durum konusunda tedbir alinmasini
saglamadig gibi israf konusunda hanla yarismistir. Ancak vezirin miisrifligi emirler
tarafindan konu edildiyse de bu ikazlar han tarafindan dikkate alinmamustir.>*> Ancak
hazinenin bosalmasi Zencani’yi ¢0ziim aramaya itmis, arastirmalart sonucu Cin

kokenli olan Cav adli kagit paranin maliyenin kurtulusu olacagina inanmistir.

Onun déneminde Fars bolgesi zenginlerinden Cemaliiddin ibrahim b. Seyh
Muhammed Tib1 adli zatin 692/ 1293 yilinda 4 yil boyunca inch toplama yetkisi
karsiliginda 1000 tiimen (10.000.000 dinar) 6dedigi bilinmektedir. Zaten bolgede etkin
olan Cemaliiddin Ibrahim’in niifuzu bu sayede daha da artmis oldu. 1294 yili hazine
gelirlerine bakildiginda 1800 tiimen oldugu kaynaklarca belirtilmektedir. Bu gelirin
700 tiimeni Divanlara tahsis edilmistir. Ancak Siraz ve Bagdat gelirlerinde aksaklik da

yasaninca hazine neredeyse tamamen bogalmustir.*”?

390 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.153 vd.
31 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 159 vd.
2 age.s. 161.
¥ age.,s. 155.
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Tiim bunlarin yami sira uluslararas: iliskilerde bir takim girisimlerde
bulunulmustur. Onun déneminde Altin Orda tahtinda oturan Toktay Han ile ticaret
yollarinin agilmast yoniinde karsilikli yazigmalar yapilmis ve Kafkas yolu
agilmistir.*** Ancak Anadolu’da katliam ve yagmalar devam etmis, Tiirkmen isyanlart
bastirilamamistir. Memliklerle de iliskilerinin istikrarli oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Memlikler genislemeyi siirdiirerek Haglilarin Suriye’deki Akka {issiinii ele
gegcirerek buradaki Latin varligin1 yok etmisler ve ayn1 zaman da Anadolu siirlarinda
da istihkdmlar elde etmislerdir. Bu donemde artik Yakindogu’da hatr1 sayili oranda
s0z sahibi olduklarimi sdylemek miimkiindiir. Memlikklar Mogollara Haglilarin

ardindan cihat anlayisini siirdiirerek bu dogrultuda yaklagmaya baslamiglardir.

5.1.Geyhatu’nun Anadolu Seferleri ve Buradaki Iktisadi Uygulamalar

Geyhatu, sehzadeligi ve hanligit donemlerinde olmak iizerek iki kez
Anadolu’ya sefere ¢gikmistir. Ahmed Tekiider ile giristigi saltanat savasini kazanarak
Han olunca sehzadeler Geyhatu ve Hiilacu’yu Anadolu’ya gondermisti. Anadolu gelir
acisindan ilhanli maliyesi icin dnemli bir bdlgeydi. Bu sebeple burada sik sik gorevli
degisikligi olmaktaydi. Anadolu Tiirkmenlerinin de zaman zaman bu tahakkiime
baskaldirdiklar1 goriilmistiir. Bu iki sehzade de Tiirkmenleri kontrol altinda tutarak
tahsil edilmesi gereken vergilerin tahsilini saglayarak merkeze gondermekle
yikiimliiydiiler. Yanlarinda gelirken de 20.000 askerden olusan bir ordu ile
gelmiglerdi ki bu ordunun masrafi da Anadolu’da karsilanacakti. Vezir Fahreddin Ali
gelenlerin ihtiyaglari i¢in erzak tedarikine baslayinca bugdayin tagari**® 70 dirhemlere
ulagmistir. Tiim bu masraflar hazine ile karsilanamayinca vezir kendi kisisel servetini

kullanmak zorunda kalmistir. Karahisar’daki hazinesinden aktardigi 400.000 dirhemin

3%Mengii Timur’un yerine Toktay (1290-1312) gegtigi zaman, karsilikli olarak elgiler génderilmis,
mektuplar yazilmig ve tacirlerle ortaklar igin yollar tekrar agilmisti. Yolcularin giivenlik ve rahati
saglanmist1. Arran vilayeti araba ve ¢adirlarla, at ve koyun siiriileriyle dolmus, uzun bir donemden sonra
bu memleketlerin mal ve nadide esyasi biiyiik bir ragbet gdrmiistii. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.37.

395 Tagar Mogol devri Farsca kaynaklarinda yiiz men’lik bir l¢ii ve erzak / yiyecek olarak iki mana da
kullanilmaktadir. Aksarayi, a.g.e.,s. 115, dipnot 247. Tagar erzak olarak alinan bir vergidir. 1 Tagar 83,3
kilogramdir. Gazdn Mahmud Han iktisadi reformlarinda 1 tagar1 100 Tebriz men’i olarak belirlemistir.
Osman Gazi Ozgiidenli, a.g.e., 2009, s. 350.
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bir giinde Mogollar tarafindan tiiketilmesi Anadolu’nun i¢ine diistiigii durumu gozler
oniine sermesi bakimindan &nemlidir. *°® Anonim Selcukname’de de bu durum
Mogollarin aldig1 paralar ve mallar yiiziinden Sahip Ata’nin 50 yillik hayratinin
burnundan geldigi seklinde belirtilmektedir. Bu agir yiik sebebiyle ne o ne de halk bir
daha rahat yiizii gérmemistir.*®” Durum o denli vahimdir ki Mogollarin masraflari i¢in
ayrilan  vergilerin ¢oklugundan Anadolu halkinin yakacak mumu dahi
kalmamistir. **® 686/1285 yilinda Anadolu’ya gelen sehzadeler bir yil kadar
Erzincan’da kalmisken 685/1286 yilinda sehzade Hiilacu, Argun Han’in emri iizerine
Iran’a donmiis, Geyhatu ise beraberindeki askerler ile Sivas, Kayseri ve Aksaray’a
gitmistir. Onun bu harekatinin halki ne denli tedirgin ettigini evlerini, yurtlarin terk
ederek magaralara gizlenmelerinden anlamak miimkiindiir. Ancak durum beklendigi
gibi olmamistir. Fahreddin Ali’nin para tedarik etmesi Geyhatu’nun yagma
yapmasinin Oniine gecmistir. Boylece Aksaray'da korkulan basa gelmemis, aksine
Geyhatu, haremi ve askerleri ile 0yle harcamalar yapmaistir ki esnafi zengin etmislerdir.
Bu zenginligi anlayabilmek i¢in Aksarayi’nin eserinde yillik vergisi 200.000 dirhem
olan Aksaray’in s6z edilen yil vergisinin 400.000 dirhem oldugunu belirtmesi 6nem
arz etmektedir.3*> Ancak genel anlamda Geyhatu’nun 6 y1l burada kalmas1 ordunun ve
onun ihtiyaglarinin goriilmesi sebebiyle mali sikintilar1 da beraberinde getirmistir.
Sultan Mesud’un Anadolu’daki taht kavgalarindan miitevellit Argun Han’a dogru yola
cikmasini firsat bilen Israf nazir1 Fahreddin ve Emir-i Dad Konya’da usulsiizce para
ve mal toplamak i¢in baski ve siddete bagvurmus, Mogol gorevliler gibi halki canindan
bezdirmislerdir. Geyhatu’nun Konya’ya gelmekte oldugunu duyunca korkarak biri
Karamanogullarma digeri Esrefogullari’na siginmistir. Sehzadenin 1286’da Konya’ya

gelisi de halk tarafindan bu sebeple sevingle karsilanmstir.*®’ Bu érnekte gérmekteyiz

39 Aksarayi, a.g.e., s. 115.

37 Anonim Sel¢ukname, s. 46.

398 Aksarayi, a.g.e., s. 115.

39 Aksarayi, a.g.e.,s. 116; Erdem, a.g.t., .295.

40 Turan, a.g.e.,2004, s. 605.Vergilerin tahsil edilmesinde giicliik yasayan sadece ilhanli Devleti
degildi. Altin Orda Devleti’nde de vergi toplamakla gorevli baskaklar siddete bagvurduklart sebebiyle
sikdyet edilince ¢6ziim olarak vergi tahsili i¢in iltizam usuliine gegilmistir. Rus Knezliklerinden
miiltezimler aracihig1 ile vergiler toplanmistir. Mualla Uydu Yiicel, A/tin Orda Devleti, istanbul
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ki Anadolu’da Mogol baski ve zulmiine yerli devlet adamlarinin baski ve zulmii de
eklenmis, liyakatsiz atamalar sebebiyle halkin icine diistiigli durum giinden giine
zorlagmistir. Bu arada Germiyanogullarinda da baskaldir1 hareketleri goriilmiis, karsi
karsiya gelindiginde bir siire catigmalar devam ettiyse de Germiyanogullar1 geri
cekilmislerdir. Vezir Sahip Ata Mogollardan kaynakli malimasraflar sebebi ile maddi
manevi agir bir buhran igine diigmiistiir ki &nce servetini**! sonrasinda da hayatim

kaybetmistir.**

Geyhatu sehzadeligi zamaninda yakindan tanima firsati buldugu Anadolu’ya
hanlig1 doneminde agirlik vermistir. Zira Onun Anadolu’dan ayrilmasmin pesine
Tilirkmenler Karamanogullar1 liderliginde Ayaklanmaya baslamislardir. Konya’y1
sikigtirmaya baslayan Tiirkmenler sehri ele dahi gegirmislerdir. Ayni dénem
Esrefogullarininda kuzeyden yiirtimeleri Geyhatu’nun kayitsiz kalmasini miimkiin
kilmamuis, bizzat orduyu komuta ederek Anadolu’ya gelmistir. Onun bu ikinci gelisi
neticesinde Mogollar Esrefoglu ve Karamanli pek ¢ok Tiirkmeni katletmistir. On
binlerce Tiirkmenin katlinden baska bir o kadar1 da esir diismiistiir.**> Ancak bu
zorbalik sonucu Anadolu’da gegici stikiinet saglanmis, Tiirkmen isyanlart Mogollar

Anadolu’dan ¢ekilene kadar siirmeye devam etmistir.

5.2. Geyhatu Devrinde Devletin Mali Durumu ve Uygulamalar

Geyhatu tahta ¢iktiginda ne var ne yoksa askerilere vererek kendini giivence
altina almaya caligmistir. Hazineyi sahsi iktidar hirs1 ile bosaltmaya baslamasini
eyaletlerde bulunan emirlerin ve valilerin gelirleri ele gecirmesi hazineye para akigini
da engellemistir. Anadolu seferinin ardindan Sadru’d-din-i Zencani’yi vezir tayin
etmis, emirlerine ve sehzadelere de vezirinin emirlerine uyulmasi hususunda talimat
vermistir. Zencani’ye oldukca fazla dnem gosteren Geyhatu altin elbiseler ve 10.000

sipahiyi hediye etmis, kendisine Sad’r-i Cihan unvami vererek Sahib-i divanlik

Universitesi, Tarih Lisans Programi Ders Kitabu, s. 91; Iran’da da Tiirkmenler baskaklarin zulmiinden
sikayet¢i olmuslardir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 363.

O 4nonim Selcukname, s.47.

402Aksarayi, a.g.e.,s.115, 116, 119; Turan, a.g.e.,2004, 5.607; Anonim Selcukname, s.47.

403 Anonim Selcukname, s. 60 vd.
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makamina getirmistir. Kardesini de 6nemli mevkilere gelmesini saglamis, vakiflardan
ve Beytii’l maldan sorumlu tutmustur. Tebriz valiligi yaninda Kadi’l Kudat olarak da
atanmigstir. Geyhatu’nun devlet islerine gerekli ilgiyi gdstermemesi vezirinin iktidar
basamaklarinda hizla yilikselmesine ve servetine servet katmasina sebep olmustur.
Oyle ki Zencani birakin emirlerden goriis almay1 Geyhatu Han’a dahi gériis almaksizin
tilkeyi yonetmeye baslamistir. Gorevden istedigi kisiyi alip istedigi kisileri istedigi
makamlara getirmeye baglamistir. Geyhatu’nun Anadolu inctilarindan sorumlu tuttugu
Taycu ve Hasan’1 da gorevden almistir. Gorevden alinan kimseler Zencani’ye karsi
tavir gelistirerek ona diismanlik etmeye baslamislardir. Ozellikle Taycu ve Hasan’in
bir av esnasinda hazinedeki mallar kisisel isleri i¢in kullandigiyla ilgili suglamalarda
bulunmuslardir. Hatta Tebriz’den gelen 80 tiimen gelirin 30 tiimenine el koydugunu
sOylemiglerdir. Ancak eski makamlarini elde etmek isteyen bu iki zatin sdylemlerine
Geyhatu kulak asmamis, Zencani’yi bir daha bu tarz suglamalarla itham edenleri idam
edecegini duyurmustur. Zencani’ye bu suglar1 isnad edenler de suglamalarindan
vazgecip af dileyince idamdan kurtulup affedilmislerdir.*** Bu olaydan daha da
giiclenerek ¢ikan Zencani’nin yetkileri daha da genisletilmis, Ab-1 Amlye’den Misir’a
kadarki topraklarinin yonetiminde tek s6z sahibi kilinmistir. Maliyenin kotii gidisatini
engelleyebilmek i¢in gerekli tedbirleri alma yetkisine de sahip olan vezir Zencani
Argun doneminde alinan tedbirleri 6rnek almis olacak ki benzer tedbirler alma yoluna
gitmistir. Ancak tiim bu yetkilere ragmen maliyede bir diizelme olmamis aksine biitce
ac1g1 daha da artmistir. Bunun iizerine Argun donemindeki emir ve sehzadeler
lizerindeki baski arttirilarak harcamalar1 kontrol altina alinmaya calisilmustir, 4
Kendisine isnad edilen suglar1 bertaraf edebilmis, yerini saglam tutmak ve destekci
edinebilmek i¢in dnemli makamlara tanidiklarini yerlestirmis ve hazineyi hesapsizca
yakinlarina dagitmistir.*°® ilhanlilarda Incd arazilere sorumlu olarak atanan kimseler
bazi imtiyazlara sahip olmustur. Bu imtiyazlar1 kaldirmis, bu sorumlular1 azletmis ve

inc(i araziler imtiyazlarm kaybedince devlet hazinesine baglanmistir.**” Ozellikle Fars

404Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 161 vd.
05 gge.,s. 163 vd.

406 g.g.e.,s.165.

W gge,s. 161 vd.
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Eyaleti ve Siraz devletin olaganiistii durumlarda bagvurdugu gelir kaynaklarindandi.
Ancak devletin i¢inde bulundugu ekonomik buhran buralarda da etkisini gdstermistir.
Buna mukabil hazineye destek olmasi amaciyla Fars dort yilligina iltizama verilmistir
(692/1293). Seyh Cemaleddin Arab**® burasi i¢in hazineye 100 tiimen 6demis ve
Siraz’a gitmistir. Bu Fars’in bir yillik vergi bedeli kabul edilmistir. Devletin
icindebulundugu buhran 8yle bilyiimektedir ki Fars eyaleti inciilar1 idaresi bu ailede
35 yila yakin Ebu Sa’id Bahadir Han déneminin sonuna kadar kalmistir.*” Selefleri

doneminde bozulmaya baglayan ekonomi Geyhatu doneminde ¢okiise gegmistir.

Ticari hayatta istikrarin1 kaybetmis, vergi memurlar1 nakit sikintis1 ¢gekmeye
baslamis, nakit dolasimi olmadig: i¢in toplanmasi gereken vergiler toplanamamus,
Geyhatu Han’1n yaptig1 havaleler dahi yerine ulasamaz hale gelinmistir. Eyaletlerin ve
merkezin iktisadi durumu askerileri de olumsuz etkilemeye baglayinca asker
dolayisiyla Han’dan destegini ¢ekmeye baslamis, bu durumu engellemek ve kotii
gidisati durdurabilem i¢in zaman kazanmak amaciyla vezir Zencani sermaye
sahiplerinden bor¢ alinmasini onaylamistir. Ancak diizenli bir teskilatlanma ve
sistemli bir teftis mekanizmasina sahip olmayan ilhanli maliyesi memurlarini takip
edememis, memurlar kendi ceplerini dolduracak sekilde bor¢ alim1 yapmisglardir. Hatta
10 dinar ederi olan malzemeyi iki katina bor¢ alip bunu 40 dinar olarak kayda
gecirmiglerdi. Divan memurlar1 da bu esyanin 10 dinarinin 4 dinarii kendilerine
alarak kalan1 Zencani’ye aktariyorlardi. Vezirden ne kadari hazineye giriyordu
bilinmez ancak hazineye aktarilanla borglanilan meblag arasinda bir ugurum
olugmustu. Alinan bor¢lar dahi giderleri kargilamaya yetmemeye baslamisti. Vezirden
dahi iki senelik vezareti doneminde 500 tiimen bor¢ almmustir.*!® Ustelik hazinenin
onceden beri kaynaklarimi tiikketen bir diger uygulama da taht degisikliklerinde askere

yapilan 6demeler olmustur. Sik taht degisikligi sirasinda dédenen ciilus bahsisleri ve

408 Gergek adi Melik Said Cemaleddin ibrahim b. Muhammed et-Tayyibi’dir. Mukataa sahibi olmus
giiclii bir tacirdir. Bu sebeple zaman zaman yolsuzlukla su¢lanmis ve Gazan Han déneminde ti¢ sefer
yargilanmistir. Bu sebepten olsa gerek mukataalarini birakmayi tercih etmistir. Vassaf, a.g.e.,s. 405;
Vassaf/Ayetl, a.g.e.,s. 255.

49Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 161 vd.; Spuler, a.g.e.,s. 377 vd;

#0Vassaf/Ayeti, a.g.e.,,s. 164.
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emirlerin destegini almak i¢in 6denen meblaglar hazineyi yipratn gideler arasinda

yerini almistir.

Esasen bu donemde Argun Han’in mali ¢aligmalar yapan bir departmani tekrar
gorevlendirilmistir. Bu departmanin ana amaci maliye Divaniyla para basimini
hizlandirarak mevcut darphanelerde para basimini gergeklestirmektir. Bu amacla
harekete gecerek tiim eyaletlerdeki gorevlilere ulagsmiglardir. Glimiis para basmay1
hedefleyen maliye her eyaletletlerin ¢ok ge¢meden glimiis para basilmasini
saglamigtir. Maliye Divanmi paralarin kalite kontroliinii yapmis, paranin metal
dagiliminmi ve kullanilan sablonlar1 diizenlemis, parada siireklilik saglayan bir standart
olusturmaya calismistir.*!! Tiim bu tedbirler baslangicta ekonomik canlanmaya sebep
olduysa da paranin ayarindaki diisiis engellenememistir. Esasen yarliglarda belirtilen
paranin 9-10 ayar giimiis ile basilmas1 emrine uyulsaydi bu canlilik daha uzun siire
devam edebilirdi. Ancak eyaletlerde ve mahalli idarelerdeki maliye memurlariin siki
denetlenememesi para basimindaki taleplerin suistimal edilmesine sebep olmustur.
Ornegin 10 dinarda sadece iki dinar oraninda giimiisiin bulundugu kalan kisminda
bakirin bulundugu paralar dahi basilmistir. Bu sekilde paranin ayarinda vuku bulan

bozulmalar ekonomide ivedilikle kendisini gdstermistir.

5.3. iflastan Kurtulma Cabalar1: Cav’in ilhanh Devletindeki Seriiveni

Geyhatu Han oOncesinde vuku bulan taht degisiklikleri, Argun Han
donemindeki yut adli salgin hastalik ve Memliklerle miicadeleler sebebiyle bozulan
devletin ekonomisi Geyhatu’nun israflari, devletin gerekli sekilde idare
edilmemesinden dogan otorite boslugunun yol agtig1 iktisadi dengesizlik ve Sahib-i
divanin yanls politikalar: gibi sebeplerle daha da kétiilesmistir.*12693/1294 yilinda
devletin yillik geliri 1800 tiimendir. Bu gelirin 700 tiimeni divanlara aktarilmistir.*!?
Eyaletlerden, mahalli idarelerden gelmesi gereken vergiler de ya gecikmistir ya da

eksik gonderilmistir. Tiim bu olumsuz durumlar kisa siire de sorunun ¢oziimii igin

4K olbas, a.g.m., s. 278.
#2Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.151; Aksarayi, a.g.e., s. 136; Spuler,a.g.e., s. 100.
43Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.155.
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devlet adamlarini arayisa itmistir. Ustelik Argun Han’1n 6liimiinden sonra vuku bulan
veba salgini da ekonomik olumsuzluklara sebep olan etkenlerden biri olmus*'4, salgin
ozellikle Diyar-1 Bekir, Musul, Bagdat ve Horasan’1 etkilemistir. Netice de bu ¢okiisii

durdurabilmek i¢in ¢6ziim aranmaya baslanmustir.

Devleti miisriflikleri ile iflasa siiriikleyen Geyhatu Han devlet adamlarinin
Onerisi ile buhranli donemi atlatabilmek amaciyla kagit paraya gecilmesini kabul
etmistir. Bu paray1 Zencani’ye neren Cin’den gelen izzeddin Muhammed b. Muzaffer
b. Amid’dir. O, Sahib-i divan’1 ikna etmek i¢in “...Kagan in vilayetlerinde oldugu gibi
Ilhanmin iilkesinde de ¢avi kullansinlar [boylece] ona alisveris yolu agilsin ve zirdat
vergisi hazineye girsin ve hi¢ kimseye hazine kapilarinin acisit ve kaybt diismiis

> arik mukata gelirlerinden yana sorun

olmasim” gibi sozler sarf etmis !
yasanmayacagini vurgulamistir. Netice de vezirin Geyhatu ile goriismesi lizerine Han
da bu konu hakkinda Cinli vezir Pulad Cing Sang ile de konusarak fikrini almistir.
Cinli vezir “Uzerinde pddisdhin tamgast olup, Hitay’'in tamaminda madeni para
yerine kullanilan bir kagittir, Onun degeri balistir ve devlet hazinesinde mevcuttur”
sozleri ile Cav kagit paradan bahsetmistir. Her ne kadar karsit goriigler olsa
daistisareler sonunda Geyhatu kagit para basimina onay vermistir.*'°Cav adli kagit
paraya gecilmesi ile hedeflenen para emisyonu*'” ile kisa vadede hedeflenen iilkedeki
biitiin kiymetli madenleri hazineye sokabilmektir. Cesitli bolgelere kurulan

I.418

cavhaneler*'® aracilig1 ile Cin parasi olan Cav*'” aynen taklit edilerek imal edilmistir.

414 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.153, 160, 164; el- Omeri, a.g.e., s. 414; Petrusevsky,a.g.e., 1366, 5.94 vd.; Jahn,
a.g.m.,s. 277.

415 Vassaf, a.g.e., s. 272.

416 Emir Siktur Noyan “Cav memleketlerin bozulmasina ve pdadisahin adimin kitiiye cikmasina, halk ve
askerin dagilmasina sebep olur” diyerek Cav uygulamasinin devlete zarar verecegini ifade etmistir.
Petrusevsky, a.g.e.,1366, s. 88 vd; Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013,s.182; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.165;
Miistevfi, a.g.e.,s.601; Eb(’l Ferec, a.g.e., 11, 5.643 vd; Mirhand, a.g.e., V, s. 368 vd.; Haindmir, a.g.e.,
1L, s. 137.

417 Emisyon kelime olarak yaymak, ¢ikarmak anlamlari tasimaktadir. Iktisadi anlamda kullanildiginda
ise devlet eliyle kagit para c¢ikarip, yayiminit saglamak anlamina gelmektedir.
https://www.mahfiegilmez.com/2015/03/parasal-buyuklukler-ve-aralarndaki.html

#8Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 156.

419 Diger devletler gibi Cin’de de paranin seriiveni bakir para ile baglamistir. Ancak metal paranin
nakliyede sorun yaratmasi sonucu Cin para emisyonuna gegerek ¢6ziim iiretme yoluna gitmistir. Cinli
tiiccarlarin depozito seklinde uygulamaya basladiklari busistem devletin de uygulamaya baglamasi ile
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Hanin unvani olan Arincin Turci lakabina ve hanin miihriine de yer verilmis,**°cavin
tizerinde degisiklik yapanlarin cezalandirilacagi ve ailesi ile birlikte mallarinin
miisadere edilecegi de bildirilmistir.**! Ayrica kagit paranin dis ticarette kullanimi
sebebiyle olusabilecek giicliikleri engellemek i¢in kullanimi sinirlar i¢inde tutulmus
ve yipranan yirtilan paralarin degisimi de miimkiin kilinmistir.**?Sikkelerini cava
cevirenlere her 10 dinarda 9 dinarlik kagit para verilmeye baslanmustir.**3 Ancak
kullanilan kagit icin 6zellikle bir kalite tercih edilmemis, piyasadaki biitiin kagitlar
toplatilarak para basimi i¢in ayrilmistir. Cav i¢in uzun uzadiya diisiiniilerek hareket
edilmemis zira ihtiyag olacak kagidin temini i¢in bir politika gelistirilmemistir. Bunun
yerine halkin elinde bulunan kagitlar gerekli hallerde zorla toplanmis, Cav ihtiyaci
diginda kagit iiretimi yasaklanmgtir.*>* Geyhatu’nun onay vermesi iizerine emirleri ve
veziri Tebriz’e dogru yola ¢ikmis (27 Saban 693/23 Temmuz 1294), vardiklarinda
ivedilikle Geyhatu’nun yarligini duyurmuslardir. 19 Sevval 693/12 Eyliil 1294
tarthinde Tebriz’de kullanima sunulan ¢av icin bir de onu kabullenmeyerek
istemeyenlerin yasaya carptirtlacagi hususunda bir ferman ¢ikarilmistir.**> Halka kagit
para ¢ikarilacag bilgisi verildikten sonra bir yandan Cav imalatina baslamislar diger
yandan da kagit paranin yaygimlastirilmasini saglamak i¢in belirlenen yerlere

gorevlendirilen emirleri gondermislerdir. Ayn1 zaman da pek ¢ok bdlge emirlerine

resmilesmistir. Boylece devlet kendi depozito makbuzlarini basarak Cinli tiiccarlara paralarinin
karsiliginda vermeye baslamistir. Uygulanan bu ydntemle bu makbuzlar bir ddeme aracina
doniismiislerdir. Paralarda ipek iplikler kullanilmus, karsiliklari giimiis olarak verilmistir. Konu ile ilgili
daha kapsamli bilgi edinebilmek i¢in bknz. J.Ickering, “The History of Paper Money in China”, JAOS,
1ng.terc. M. Klaproth Vol. 1, No. 2, Amerika 1844, s. 138; W. Eberhard, Cin Tarihi, TTK, Ankara 1995,
s. 227 vd.; Catherine Eagleton-Jonathan Williams, Paramn Tarihi, T. terc. Fadime Kahya, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2011. Cengiz Imparatorlugunda da kullanimina rastladigimiz kagit
para Mengii Han déneminde kullanilmistir. Mogollar tarafindan ticari imtiyazlar verilmis olan Uygurlar
Cin ile yapilan ticari faaliyetlerin etkisi ile kullanmaya baglamislardir. A. Melek Ozyetgin, “Eski
Tiirklerde Odeme Araglar1”, Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, C 1, S.1, Ankara 2004, 5.97 vd.

420 Tbnii’l Fuvati,a.g.e., s. 287.

1 Petrugevsky, a.g.e., 1366, s. 94; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 165 vd.; Jahn, a.gm., 1942, VI, s. 293 vd.;
Mirhand, a.g.e., V, s. 370; Handmir, a.g.e., 111, 137-138.

422 Vassaf, a.g.e., s.273; Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 166.

423Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 156 vd.

424 Cav’1n basimu i¢in kullanilan malzemeler, kAgit paranin dzellikleri gibi ayrintilar para politikast adli
baslikta daha ayrintili olarak aktarilacaktir.

425 Residiiddin, a.g.e., 2013, 5.183; Benaketi, a.g.e., s. 448; Mirhand, a.g.e., V,s. 371; Ebi’l Ferec, a.g.e.,
I, s. 644; W. Barthold, “Geyhatu”, 4, MEB Yay., Istanbul 1977, TV, 770.
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hiikiimler gonderilerek her sehirde Cavhane kurulmasi ve buralara ihtiya¢ olunan
memurlarin gérevlendirilmesi emredilmistir. “2° Cav ile ilgili kurallar1 belirleyen
Cavname hazirlanmig, kagit paranin ¢ikarilma amaci, yararlari, beklentiler ve
zorunluluklara yer verilmistir. Oldukga sert yaptirimlar: olan Cav’in Tebriz’de imali
tamamlaninca sehir disma dagitimi yapilmistir.*?” Artik Geyhatu’nun emriyle altin ve
giimiis para yerine kagit paranin kullanilacagi, buna uymayanlarin yasaya
carptirilacagi, altin ve giimiisten kullanilabilir malzemelerin bile yapiminin

yasaklandigi halka duyurulmustur.

Tebriz’de agir cezalarla kullanimi mecbur tutmustu. Ancak kullanimi bir
haftadan uzun siirmemistir zira akabinde sikdyetler baglamis ancak sert tedbirlere
karsilasan halk diikkanlarini kapatip sehri terk etmislerdir. Bu déonemde 10 dinar olan
atin fiyatinin 150 dinara ¢iktig1 goriilmiistiir. Ciinkli kagit paraya giiven azdir. Kagit
para imalati hazineye ekstra yiik olmustur. Siraz’da Cav’in imali i¢in 5 tiimen
harcanmistir. Bu duruma karsin halk tarafindan da tiim baskilara ragmen kabul
gormemistir. Ekmekte fahis fiyat artis1 yasanmis ve bir dinara kadar yiikselmistir. 1
dinar degerindeki 1 menn ekmegin fiyatin1 30 katina kadar ¢ikmstir.**®Kimse Cav
karsilig1 malin1 satmak istememistir. 15 dinar ederi anca olan bir atin sahibi 150 dinar
cav karsilig1 atin1 satmak istememistir. Cav karsiligi liriin satis yapmak istenmedigi
icin halk erzak bulmakta zorlanmistir. Tebriz’de halk gida ihtiyaglart icin kirsal
bolgelere gitmislerdir. Sehir bosalinca kalanlar eskiyalik yapmaya baglamistir ki bu
tiiccarlar1 iirkiitmiis ve kimse Tebriz’e ugramak istememistir. “*° Esasen olasi
olumsuzluklar i¢in ticareti siirdiirmek amacli yabanci tiiccarlara ellerine gegen ¢avlara
karsilik altin verilmesi karar1 alinmis olsa da ticaret merkezlerinden gelen vergilerin
azalmis olmast buralarda da ticari hayatin olduk¢a olumsuz etkilendigini

gostermistir.** Durumun boyle olacagini éngdrmiis olan Siktur Noyan haninn adinin

426 Mirhand, a.g.e., V, s.370; Haindmir, a.g.e., I11, s. 137-138; Vassaf/Ayeti, a.g.€.,5.165 vd.; Jahn, a.g.e.,
1942, V1, s. 293-294; Ozgﬁdenli, a.g.e., 2009, s.270; Petrusevsky, a.g.e., 1366, s. 94.

427Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.167.

428 Vassaf, a.g.e.,s. 264; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.166.

429 Vassaf, a.g.e., s.273; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.166; Boyle, a.g.m., s. 375.

#Opeter Jackson,“Cav”, [ranan Encyclopedia, Elr, http://iranicaonline.org/articles/cav
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kotiiye ¢ikacagini, memleketteki asayisi bozacagini, halkin yerlerini terk edecegini
sdyleyerek Geyhatu’yu uyardiysa da kendini dinletememistir.**! Sehzade Gazan’da bu
paranin ekonomiye faydasi olmayacagina kanaat getirmis olacak ki cav imali i¢in

Mazenderan’a getirilen malzemeleri yaktirarak rutubeti bahane etmistir.

Cav uygulamasi sirasinda halkin ¢ok sikintiya diismesi sonucu bu paray1 halkin
basina saran kimse olarak Izzeddin Muzaffer secilmistir. Ciinkii ¢av basiminda
gosterdigi yararlardan dolayr Zencani ona Amidi’l-Miilk unvani vermistir. Cav
uygulamasi sebebiyle diikkanini kapatip sehri terk edenlerden arda kalanlar Cuma
vakti ayaklanmis ve Cav’in hayata gecirilmesine sebep gordiikleri izzeddin
Muhammed b. Muzaffer b. Amid ve vezirin kardesi Kutbuddin’e suikast
diizenlemisler, onlarin yanlarindakileri katletmisler,*? bu kimseler saldirganlari artik

altinla yiyecek almacak sozii vermesi**

vaadiyle baslarindan savmiglardir. Zira
kardesinin canini kurtarmak ve emirlerin de araya girerek cavin {ilkenin zararma bir
uygulama oldugunu dile getirmeleri {izerine vezir otoritesinin sarsilacagindan endise
duysa da Geyhatu Han ile durumu goriismek zorunda kalmistir. Bu durum neticesinde
Geyhatu geri adim atmis ve Cav kullanimini lagiv etmistir. Hanin verdigi yarlig ile ¢av
kullaniminin iptal siireci baslamistir.*** Lakin ¢avdan vazgecis cava gegis kadar hizli
olmamigtir. Muhtemelen cav yerine verilecek giimiis ve altinlardan sebep bdyle

olmustur. Piyasada bulunan ¢av degerinde hazinede altin ve glimiisiin olmayis1 siireci

aksatmustir.

Geyhatu’nun 6liimiiyle Zencani’de vezirlikten azledilmistir. Hatta Destcirdani
tarafindan hazineden 100 tiimen meblaginda zimmetine para gecirdigi iddia edilmistir.

u durumda canimi kurtarmak icin sabik vezir sehzade Gazan’in yanina siginmaistir.
Bud d kurt k bik hzade G ‘my. t

1 Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 165; Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 182; Petrusevsky, a.g.e.,1366, s. 88
vd.; Jahn, a.g.m., 1942,5.288 vd.; Ab(’l Ferec I1, a.g.e., 5.643 vd.; Mirhand V, a.g.e.,s.368 vd.; Haindmir,
a.g.e., 11, s. 137, Miistevfi, a.g.e., s. 601.

432 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 272.

B age.,s.167.

44\, Barthold, “Geyhatu”, I4, Istanbul 1977, MEB Yay., MEB Basimevi, 1V, s. 770; Petrusevsky,
a.g.e., 1366, s. 90.
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6. Baydu Han Devri (1295-1295)

Geyhatu Han ve Sehzade Gazan ile giristigi taht miicadeleleri ile Ilhanli
tarihinde adindan s6z ettiren Baydu Han ilhanli Devleti tarihinde iktidarda en kisa siire
kalmis {lhanli hanidir. Zorla aldig1 ilhanh tahtinda yalnizca bes buguk ay oturabilmis
sehzade Gazan’in isyan1 sonucu tahtindan da canindan da olmustur. Onun bu kisacik
hakimiyet dénemi Iran’1 kaosa siiriiklemis, entirikalar sonucu neredeyse bir i¢ savas
yasanmustir. Geyhatu Han’1 6ldiirerek tahta ¢ikmasini saglayan emirler bu donemde
eyaletlerin gelirlerini toplama isini kendi uhdelerine almislardir. Horasan digindaki
tiim eyaletlerde gelirleri toplama imtiyazi elde etmislerdir. Onun bu kisacik hanlik
serliveni  eyaletlerin  emirler arasinda  parsellenmesiyle = merkezilesmeye
cabalarmabiiyiik darbe vurmus, askeri ziimrenin tekrar giiclenmesini saglamistir.
Gliciinii devamli kilma ¢abasiyla gelirler, idare ve ordu ile alakali bir¢ok is Togagar’a
birakilmis, Koncukbal, Tudagu gibi bazi emirler de onu tabi kilinmisti. Cemaliiddin
Destcerdani ise Togacgar’a bagli olarak gelirlerin idaresinden sorumlu kilinmistir.
Dahas1 gereksiz yere vilayetlerin teftisi igin emirleri goérevlendirmistir.**>Bu durum
emirler arasinda kargasaya sebep olacak ve konumunu giiclendirme ¢abasi esasen

hanligini tehlikeye attig1 bir duruma evrilecektir.

Devletin i¢inde bulundugu iktisadi buhrandan kurtulmak icin bir takim
tedbirler almigtir. Ornegin sabik vezir Zencani’yi Anadolu mali islerinden sorumlu
kilmistir. Bu iistiinde ¢ok diisiiniilerek verilmis bir karar olmasa gerektir. Zira ¢av
uygulamasinin ve hazine iflasinin ardindan 6nemli bir boélgenin mali kontroliiniin
verilmis olmasi etki altinda verilmis bir karar olabilir. Bu sebeptendir ki Baydu Han’1in
aldig1 tedbirler devletin ekonomisini diizletmeye yonelikolmaktan ¢ok giinii
kurtarmaya yoneliktir. Halefi Gazan ile mukayese edilinceekonomi ile ilgili asil
tedbirleri Gazan Han’in aldigin1 gérmekteyiz. Gazan Han’da selefi gibi timeranin
destegini alarak tahtta hak iddiasiyla isyan etmis ve miicadeleyi kazanmistir. Geyhatu,

Baydu, Gazan miicadeleleri bize idari yapidaki bozulmalari, merkezi otoritenin

435 Uyar, a.g.t., 85 vd.; Vassaf/Ayeti, a.g.e.; 5.284.
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sarsilirken imeranin giliclendigini, emirlerin ve noyanlarin daha etkin hale geldigini

gostermektedir.

7. Yagma ve Talan Kiiltiiriiniin Siyaset ve Ekonomiye Etkilerinin

Degerlendirilmesi

Devletlerin ekonomilerini siiphesiz basa geg¢en hanlar, yasanan siyasi
gelismeler, baska devletlerle iligkiler, savaslar, ganimetler, anlagsmalar, vergi
politikalari, bahsisler, harcamalar gibi pek ¢ok sebep etkilemektedir. Bu bdliimde
Hiilagi Han’dan Gazan Han’a kadar istilac1 devlet anlayisi ile basa gecen hanlarin

donemindeki gelismelerin iktisadi yapiya etkilerinin analizi yapilmaya ¢alisilmistir.

Mogollarin istilac1 anlayis1 sebebiyle ilhanli Devleti kuruldugu ve fethettigi
sahada yagma ve talanlarda bulunmus, sehirlerin yikilmasina, maddi ve manevi
kazanimlarinin yok edilmesine sebep olmuslardir. Bu durum yagma esnasinda
katledilenlerden kalan niifusun ise kagmasina sebep olmus bu sebeple kirlarda da
kentlerde de niifus azalmistir. Mogollar Mahmut Yalavag, Yeh’li Ch’u-ts’ai,
Nasiriiddin Tas1 gibi yerlesik gegmise sahip kimseleri devlet politikalar1 gelistirme
hususunda sorumlu tutmus olmas1 geleneksel yerel uygulamalarun siirdiiriildigiini
gostermektedir. Akabinde yapilan yeniden yapilanma c¢aligmalari ile bolgelerin tekrar
kalkinmas1 amaclanmistir. Yapilan sehirlesme g¢alismalart sonucu kismen basarili
olunduysa da tamaminin eski ihtisamli halini aldigini sdylememiz miimkiin degildir.
Merv, Nisabur, Herat, Rey, Hemedan, Meraga gibi gerek tarim anlaminda gerekse
ticari anlamda gelir kapis1 olan bu kentlerin tahrip edilmesi sonucunda tarim alanlari
biiyiik bas hayvancilik yapanlarin otlak arazileri haline gelmistir.**® istilanin maddi
acidan yikict etkisi ¢evrelerine dahi sicramis ve tarimsal iiretim s6z konusu yerlerle
siirli kalmamais, yakinlarinda bulunan bagka yerleri de olumsuz etkilemistir. Bunun
disinda devlet adamlariin vergiler iizerinden zenginlesme c¢abalari, emirlerin

isyanlari, taht kavgalar1 ve hatta bolgelerde s6z sahibi olan zengin kimselerin zamanla

436 Petusevski, a.g.e.,1960, s.76.
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feodallesmesi mali anlamda gerilemenin amillerinden olmus bu da devleti yikilisa

gbtiirmeye baslamistir.

Abaka Han ile baslayan adem-i merkeziyet siireci halefleri doneminde de
hizlica devam etmistir. Bu donemde gorevlendirdikleri Ciiveyni, Sa’du’d-devle gibi
devlet adamlar1 bolgelerinde kontrolii saglayarak devletin niifuzunu hissettirmislerdir.
Zira uyguladiklar1 politikalar sayesinde kendilerine verilen bolgelerin gelirlerini
artirmiglardir. Bu donemi baltalayan bir durum ise Argun hanin tahta gectiginde
dirayetli devlet adamlarin1 idam ettirmesi olarak kabul edilebilir. Boylece yeteneksiz
kisilerin devlet kademelerinde yer bulmasi kolaylasmis, i¢ politikada diisiisiin

basladig1 bir doneme girilmistir.

Uluslararas: ticaretin hacim kazanmasi sonucunda iilkeye giren altin miktari
artmig, bunun sonucunda da ayni takas usulii zayiflamaya baslamis, nakdi takas dnem
kazanmustir. Devlet iktisadinda para ekonomisi gii¢ kazanmaya baglamistir. Devletin
gelirlerinin giderlerinin tizerinde oldugu donem i¢in bu pozitif bir gelismedir. Ancak
devlet adamalrinin ekonomiyi olumlu etkileyen uygulamalarini yagma kiiltiirtiniin
zayiflamasi, ganimet gelirlerinin azalmasi, taht kavgalari, hesapsiz harcamalar ve
merkezden uzak bolgelerde saglanamayan merkezi otorite ve denetimsizlik sonucu
gelir gider dengesi uzun siire korunamamis ve hazine eksiye diismeye baslamistir.
Vergi sisteminde meydana gelen bozulmalar nedeniyle de devlet talepleri

karsilayamaz olmus, dolayisiyla halk da devletin taleplerini karsilayamaz olmustur.

Gazan Han’a kadarki donemde temel problemlerden biri de kili¢ ehli ve kalem
ehlinin Ustiinliik miicadelesi olmustur. Kili¢ ehli gocebe hayati destekleyerek eski
geleneklerine siki sikiya bagli kalmis olan gruptur ki sehirlesmeye karsi olmalari
sebebiyle sehirlilerin vergi miktarlarinin arttirilmasini daima desteklemislerdir. Kalem
ehli ise hanlarin merkezi otoriteyi giiclendirerek ve ziraat ve ticaretin desteklenmesi
ile zayiflamay1 engelleyebileceklerini diisiinen gruptu. Iste istilac1 hanlar dénemine
birinci grup yani kilic ehli damgasin1 vurmustur. Nitekim bu doénemde devletin

kurumsallagsmasina ragmen yagma ve talan faaliyetleri zaman zaman devam etmistir.

119



Sinirlarin genisletmesinin devlet ekonomisine katkisi siiphesiz fazladir. Ancak
ele gecirilen yerlerin 6nceki durumu {izerinden yapilan dogru bir degerlendirme
devlete katkisinin tespiti acisindan 6nemli olacaktir. Ornegin Bagdat'm ele
gecirilmesiyle Ilhanlilarla ekonomisinde degisiklik olmus mudur bunu konusabilmek
icin Oncesindeki ekonomik duruma bakmak gerekir ki ekonominin oldukca kotii
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oyle ki 640/1242 yilinda maaslarmin
yetersizliginden sikayetci olan Tiirk askerlerin varligimi biliyoruz. 643/1245 yilinda
fiyatlarin artmaya basladigini 645/1247 yilinda ise altin ile aligveris devrinin sinyalleri
verilmistir. Ancak 12 dirhemin 1 dinara denk geldigi o gilinlerde halk zararinin farkinda
olacak ki bu sisteme gecisi istememistir. Devlette ise her 10 dirhemi 10 dinar sayarak
bu cinse ge¢meye caligsmistir netice de bir dinar eski dithem de 12 dirhem olarak islem
goriirken yeni dirhem de 10,5 dirhem olarak islem gormiistiir. 643/1245 de 1 kurr*’
arpa 5 dinar iken 646/1248 yilina gelindiginde 1 kurr arpanin 30 dinar olmas1 asiri
soguklardan kaynaklanmaktadir ki fiyatlardaki yiikselis artmaya devam etmistir.
Ancak Bagdat istilas1 sonucu elde edilen hazineler konusunda miielliflerin
aktardiklarina baktigimizda durumun yonetim bazindaki bozulmalardan 6tiirti bu denli

kotiiye gittigi cikariminda bulunmak miimkiindjir.

Hiilagi’nun sinirlar1 genisletme ¢aligmalar1 sebebiyle kurumsallagmanin yavas
seyretmesi, Abaka Han sonrasi baslanan taht kavgalari, riisvet ve iltimasin artmasi,
Ahmed Han’in Sahu tepesindeki hazineleri getirtip asker basina 120 dinar dagitmast,
Geyhatu Han devrine damga vuran israfin engellenmemesi hazinenin tiikenmesine
sebep olmustur. Bu durumdan cikis yolu olarak goriilen Cav uygulamas: ise ticari
hayati durma noktasina getirmis ve mali durum daha da olumsuz etkilenmistir.
Akabinde olan taht miicadeleleri durumun tuzu biberidir. Ciinkii Baydu Han sehzade
Gazan ile miicadelesinde bor¢ almak zorunda kalmis, Gazan Han ise han olmasinin
ardindan Tebrizli zenginlerden bor¢ almustir.*® Ayrica kaynaklardan tespit edilmistir

ki Ilhanli istilas1 sonucunda kdy yerlesimlerinde daralmalar olusmustur. Bu durum

437 1 kurr arpa ortalama 2437 kg, 1 kurr bugday 2925 kg’dir. Hinz, a.g.e., 1990, s.53.
438 Spuler, a.g.e., s. 324 vd.,
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dogrudan vergi gelirinde de daralmaya sebebiyet vermistir. ilhanli hazinesinin ordu
ithtiyaglarini dahi karsilayamadigi bu donemde ordu birlikleri, bolgeler arasi ticaretin

devam etmesi sayesinde varliklarni devam ettirmislerdir.**®

Hiilagi’nun Ermeni Hetum ve Antakya idarecisi Buhemund ile iyi iligkiler
kurmasi, Ayas limani iizerinden Dogu Akdeniz ile Trabzon Rum Imparatorlugu ve
Dogu Roma ile iyi iligkiler kurmasi da Karadeniz’de etkin olarak batiya dogru ticari
acidan genislemesini destekler niteliktedir. Ayrica Ceneviz ve Venedik ile kurdugu iyi
iliskiler neticesinde Tebriz Italyan tiiccarlarin ticaret yaptign ve hatta yasadigi bir
ticaret kenti haline gelmistir. Abaka déneminde de kaynaklar bize ticari hayatin Ilhanl
kentlerinde canliligin1 silirdiirdiigiinii aktarmaktadir. Bu iktisadi gelismeyi hig
duraganlasmayan Memlik—Ilhanli rekabeti zaman zaman perginlediyse de ciddi bir
gerileme yasatmamustir. Iki y1llik kisa iktidarinda Ahmet Tekiider’in Memlik Devleti
ile iktisadi iligkileri dini temellere dayandirarak kurmaya c¢alistigini gérmekteyiz.
Onlarla ticareti glivenli bir zemine oturtma gayesinde olan Tekiider ¢ok fazla ilerleme
kat edemeden taht1 Argun’a birakmistir. Zira onun doneminde hazine karisikliklar ve
kendi cephesini giiglii tutmak i¢in hediye bazinda yaptigi harcamalar sebebiyle
zayiflamistir. Argun Han donemi deyinceyse aklimiza vezir Sad’ud- Devle
gelmektedir. Zira o iktisadl ve ticari hayati canlandirmak ve dengede tutmak icin
caligmalar yapmistir. Onun doneminde imtiyazlar1 hayli fazla olan ortaklar igin
kisitlamalar getirilmistir.**® Ancak ortaklar yagmacilar tarafindan yapilan tacizlere
karst korunmus ve yagmacilarin lizerinde sefer diizenlenmistir. Avrupa’ya siyasi
iligkilerin yaninda ticari iliskileri de canli tutmak amaciyla sik sik elciler gonderildiyse
de istedigi doniisleri alamamigtir. Geyhatu zamani devletin ¢okiis siirecini bagslatan bir
donemdir. Bu dénemde Ilhanli mali hayati ¢ikmaza girmistir ve yanls iktisadi
politikalar uygulanmigtir. Cav uygulamasi ve ortaklara devlet hazinesinden
borglanilmasi, hanin miisrif tutumu gibi etkenler bu politikalar arasindadir. Ig

politikada hem Iktisadi hem siyasi agidan buhranlar yasansa da ticari hayat da ¢ok

9Mustafa Uyar, “Ilhanl Devleti’nin Askeri Teskilat1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Ankara 2007,s. 81.
40 vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 237 vd.
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biiyiik olumsuzluklar yasanmadigi gériilmektedir. Oyle ki Mengii Timur dénemine
denk gelen bu siiregte Altin Ordu ile ticari giivenlik saglanarak iki devlet arasinda

ticaret yapilmaya baslanmustir.*!

Genel olarak degerlendirecek olursak birbirini takip eden diizenli ve sistemli
bir iktisadi yiikselisin bu donemde var oldugunu séyleyemeyiz. Bu dénemin ¢ikis ve
inislerini hanlarin iktidardaki giicleri belirlemistir. Taht ¢cekismeleri yeni yeni gelisip
biiyliyen devletin kdklerine vuran darbeler olmustur. Bu belirsizlik donemleri iktisadi
acidan devleti olumsuz etkilese de vergi gelirleri sayesinde devletin ciddi anlamda
Iktisadi agidan ¢okils yasamadigini  gdrmekteyiz. Geyhatu Han doneminin
olumsuzluklar1 ise ardindan tahta ¢ikan Gazdn Han’in vizyonu sayesinde defedilmis

bu sayede devletin 6mrii elli y1l kadar daha uzamistir.

#lvassaf/Ayeti, a.g.e., s. 51.
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IKINCI BOLUM
IKTiSADI YAPIYI GUCLENDIRME VE GELIiSTiRME SURECINDE
DEVLET SiYASETI

1. Gazan Han Devri (1295-1304)

Argun Han’1n en biiyiik oglu olan Gazan’in annesi Durban kabilesi bitiggisinin
en kiiclik kiz1 olan Kultak Hatun’dur. 29 Rebiiilevvel 670/1272 tarihinde diinyaya
gelen sehzade Géazan’in,**? Abaka Han yaninda kalmasini istemis ve 673/1274-5
yilindan itibaren Bulugan Hatun’a emanet edilerek dedesinin sorumluluguna girmistir.
Boylece Abaka Han’in da egitimiyle yakindan ilgilendigi sehzade Gazan’a iyi bir
egitim vermesi i¢in Cinli ilim adami1 Barak Bahsi gorevlendirilmistir. Abaka Han’in
Oliimiinden bir siire sonra babasi Argun, han olunca oglu Gazan’t kendi yerine
Horasan’da vekil olarak birakmistir. Horasan tiim zenginligi ile Gazan’a birakilirken
babasinin oradaki hazinesi de ona kalmistir. Bunun yaninda Argun Han ogluna biiyiik
bir ordu da birakarak merkeze gitmistir. Bir miiddet sonra ona ¢ocuklugundan beri
bakan Bulugan Hatun da vefat edince onun hazineleri de Argun Han’in fermani ile

43 Bulugan Hatunun hazinelerinin hi¢ de

sehzade Gazan’a gegmistir.
azimsanamayacak miktarda oldugunu burada belirtmek gerekir. Residiiddin onun
hazinesini gorenlerin “bunun gibi bir hazineye kimse sahip olmamistir. O kadar ¢ok
miicevherler ve agw lallar bulunuyordu ki anlatmak miimkiin degildi” diye

methettiklerini aktarmaktadir.***

Argun Han doneminde isyan eden Emir Nevruz Gazan déneminde devlete
bagliligin1 tekrar bildirerek barigsmak istemistir. Yanina Emir Nevruz gibi bir destegi
de alan sehzade Gazan, Nevruz’u Baydu’ya el¢i olarak gondermistir. Babasinin esi

Despina Hatun’un etkisi ile Hiristiyanhiga ilgi duydugu bir doénem olduysa da

442 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, s. 188 vd.

443 Esasen bu hazineyi G4zin Han’a birakan Abaka Han’dir. Bulugan Hatun’un oliimiiniin ardindan
onun hazinesinin sehzade Gazan’a birakilmasini vasiyet etmis, Argun Han da bu vasiyete riayet ederek
istisna birka¢ kii¢iik parga aldiktan sonra hazinenin miihiirlenerek sehzade Géazan’a birakilmasini
buyurmustur Benaketi, a.g.e., 1348, 5.450.

444 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 195.
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Budizm’e olan inancina bapliligin slirdiirmiis, ancak diger yandan Emir Nevruz’un
telkinleri sonu¢ vermis ve Elburuz’da bulunan Lar Vadisi’nde Miisliiman
olarakMahmud admi almustir. *** Sehzade GézAn, Miisliiman olmasmin ardindan
yaklagik 12 tiimen asker ile Azerbaycan’a yiirliyerek Baydu Han’a kars1 isyan etmis,
hakki oldugunu diisiindiigii IThanl tahtin1 ele gegirmistir. Kendi hazinesinde ne kadar
nakit varsa tamamini askerini desteklemekte kullanmistir. Baydu kagmaya c¢alistiysa
da yakalanarak malum oldugu iizere idam edilmistir. Boylece sehzade Gazan’in han
olmasiyla babasindan sonra meydana gelen fetret devri sona ermistir. Bir siiredir vuku

bulan taht kavgalar1 da bu sayede bitmis ve karisiklik donemi sona ermistir.

Ileri goriisliigiiniin yaninda comerttir ve malim halki ile paylasmaktan geri
durmanustir. Oyle ki her giin hazineden halki ile paylasilmak igin 10 ila 20 bin dinar
para ayrilmasini ve giysiler dagitilmasini buyurmustur. Ucan’da yonetici ve emir sinifi
ile birlikte halka 300 tiimen nakit yaninda elbiseler, altin kemerler dagittig

kaynaklarda ge¢cmektedir.*4¢

Onun déneminde Kaydu’nun vefatiyla Ogedaylilarin Cagatay ulusu iizerindeki
baskist son bulmustur. Ustlerindeki bask1 yok olunca Cagataylilar tekrar toparlanmaya
baslamis, bu sirada sehzade Gazan’da 694/1295 yilinda Ilhanli tahtina oturmustur.
Cagataylilarin Horasan’da akinlar yaptigini isitmis, emir Nevruz ile Sehzade Suka’y1
bolgeye gondermistir. Gdzdn Han doneminde Horasan ile ¢ok ilgilenilmediyse de
onemli tedbirler alinmistir. Kardesi Olcaytu’yu bdlgede giivenligi saglamasi i¢in
gorevlendirmis ve Cagatay ulusu Tlizerine sistemli akinlar yapilmaya
baslanmistir.(695/1296) Ancak Gazan’a yapilan suikastlar ve Memlik miicadelesinin
devamindan dolayr gecici siire ile bu akinlar durdurulmustur. Cok ge¢meden
Cagataylilar tekrar Horasan civarinda faaliyetlerde bulunmaya baglamislardir. Gdzan

Han’in dig siyasette bir siiredir bati seferleri ile mesgul olmasi, iilkenin dogu

#45\W. Barthold, “Gazan”,/4, C. IV, Istanbul, 1978, s. 729; Spuler, a.g.e., s. 106; Allsen Melville’in
goriisiinii destekleyerek tek etkinin Nevruz degil aym zamanda Mogol ordusu ve Iran’daki seckin smifin
¢oktan Miisliman olmus olmasiin da oldugunu belirtir. Allsen, a.g.e.,2001, s. 31; Charles Melville,
“Padshah-1 Islam: The Conversion of Sultan Mahmud Ghazan Khan, Pembroke Papers 1, 1990, s. 167.
#6Residiiddin/Jahn,a.g.e., 5.185 vd.
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bolgesinin ihmal edilmesine yol a¢mis, bu durum iilkenin dogusunda Ilhanh
hakimiyetinin sarsintiya ugramasina sebep olmustur. Belh ve Sistdn’da hiikiim siiren
Nekiiderilerin*’ hakimi olarak goriinen ve Cagataylilar’dan Duva’nin oglu Kutluk
Hoca, Ilhanlilarin ydnetim zafiyetinden yararlanarak 10 bin kisilik bir ordu ile Kirman
tizerinden Fars’a girmis ve orada bulunan Timur Buka emrindeki Mogol garnizonunu
bozguna ugratarak 699/1300 yilinda Sirdz sehrini yagma ve talan etmisgler, ayni
muameleye Sirdz’in ardindan Kézer(in’da da devam etmislerdir. **® Farstaki bu
karigiklik ilk kez degildir. Karisikliklar gegmisten beri Sirazli yerel idarecilerle olan
sorunlar1 artirmis, onlarda merkeze vergi vermemeye caligmiglardir. Siraz’in vergi
gelirleri diisiiniiliince gerek bolgedeki yagma talan hareketleri gerek vergilerin
aksamasi ekonomiyi olumsuz etkilemistir. Esasen bu durum pek c¢ok yerde
goriilmekteydi ancak Fars daha on plana c¢ikmistir. Gazan Han Baydu ile
miicadelesinde yaptig1 anlasma geregi (694/1294-5) Siraz’daki bir miktar topragi
kendi idaresine almisti. Buraya bu sebeple vergi tahsildarlar1 gondermis, ancak Sa’id
Cemaleddin tarafindan hakaret edilen tahsildarlar 100 tiimenlik vergiyi de tahsil
edememislerdir. Bu muameleyi unutmayan Gazan Han tahta c¢iktiginda Siraz
idarecilerinin davraniglaridan otiirii buradaki uygulamalarin esnetilmesine izin

vermemistir.

Devletin bagina gectiginde i¢ ve dis iligkileri olduk¢a yipranmis bir devleti
devralmists. Istikrarsizh@in hakim oldugu, halkin isyanlar sebebiyle ¢ok zarara
ugradigr ve giivenin zedelendigi, hazinenin bosaldigi, halkin vergiler altinda
ezilmesinin Otesinde vergi memurlarinin zulmii sebebiyle zor giinler gegirdigi bir
donemde ilhan olan. Gazan Han tahta bu vaziyette ¢ikmig sonraki iki yil iktisadi
durumu rahatlatabilmek i¢in ¢aligsmalar yapmis, hazine bu c¢aligmalarla ancak biraz

= 449

rahatlamistir. Ongoriil ve c¢aliskan bir karaktere sahip olan Gazan Han devleti

iflastan kurtarabilmek i¢in gece giindiiz calismistir. Hatta planlanan diizenlemelerin

#7 Nekiideriler hakkinda daha kapsamli bilgi icin bknz. John A. Boyle, The Mongols of Afghanistan,
Moutan/Co, 1962.; Omer Subasi, "Mogol Nekiiderilerin Kékeni ve Faaliyetleri", Belleten 83(2019 ):
5.853-886.

448 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, 5.119; Spuler, a.g.e., s.116.

449 Daha 6nce bahsettigimiz Cav mevzuu ile ilgili tutumundan anlagiimaktadir,
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taslagini dahi kendisi hazirlamistir. Yaptigi1 calismalarda iktisadi istikrar1 temel almais,

yaptig1 diizenlemeleri de istikrar merkezli hazirlamistir.

Tahta ¢ikarmasiyla bir takim reform hareketlerine girisen Gazan Han’1n fikir
babasi Residiiddin Fazlullah olmustur. Yapacagi reformlar i¢in ihtiyact olan kaynagi
da tiiccarlarin ticaret iizerinden getirdikleri gelirleri kullanarak temin etmistir. Ulkenin
icinde bulundugu iktisadi buhranin farkinda olan ve bayragi bu sekliyle devralan
Gazan Han bozulan asayisi diizenleyerek iilkesinin siikGinetini saglayarak ise
koyulmustur. Yapacagi reformlar oncesi iilkede diizeni ve asayisi bozarak kaidelere
uymayanlar ile ilgili diizenlemelere gitmistir. Halktan zorla vergi alanlar, halka
yetkilerini kullanarak zulmedenler ivedilikle cezalandirilmis, halkin nefes almasi

saglanarak reformlara hazir hale gelmesi amaglanmustir.

695/1296 yilinda Fars eyaletine vergi tahsildari olarak Emir Hurkudak’1
gondermistir. Merkezi otoritesini burada hissettirmek icin ¢alisan Géazan Han
gonderdigi ferman ile Sa’id Cemaleddin’in huzura gelmesini istemistir. Cemaleddin
muhtemelen gegmiste yaptiklarindan dolay1 Siradz hakimiyetini kaybetme endisesi ile
kars1 karsiya oldugunun farkinda olmustur. Bu sebeple Gazadn Han’in huzuruna
hazirlikli ¢ikmistir. Degerli ve esi benzeri olmayan hediyeler ile amacina ulasarak
tekrar iki yilligina $irdz’da inch topraklarin idaresini almay1 basarmistir. Bununla
beraber rakibi izziiddin Muzaffer’i saf dis1 birakarak olas1 bir riski de ortadan

kaldirmustir.*>°

697/1298 senesinde Fars eyaletinin miiltezimi olan Melik Sa’id Cemaleddin
kontroliinde olan bolgelerin iktisadi hesaplarini denetlenmesi i¢in Tebriz’e ¢agirilmas,
yapilan incelemeler sonucunda hesaplarda 514 tiimenlik (5.140.000 dinar) tutarsizlik
tespit edilmistir. Bu miktar1 Sa’id Cemaleddin’in zimmetine gegirdigi ile ilgili

dedikodularin yapilmig olmasi yargilanmasinin 6niinii agmis ve zimmetine gegirdigi

430 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013,s. 262; Ozgiidenli, a.g.e., s. 186. Vassaf Izziiddin Muzaffer’in
melik Cemaleddin’i kiskandigini ileri siirmektedir. Vassaf, a.g.e., s.320, 334; Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 202
vd.
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tespit edilen 45 tiimenin geri 6demesi kararlastirilmistir. Bu sebepten olacak ki Melik
Cemaleddin sonraki y1lin mukataasini almak istememistir.*! Ayni y1l Siraz ve gevresi
icin ti¢ yilligina 1000 tiimen olarak belirlenen vergi miktar1 toplanirken halka kotii
muamele yapilmasin diye Melik Muazzam Serefiiddin Simnani gérevlendirilmistir.*>?
Ancak Fars eyaletinde vuku bulan salgin hastalik ve kitlik sebebiyle halkin ge¢im

sikintisi i¢erisine diismiis olmasi da bu duruma etki etmis, bir de iistiine tahsildarlarin

gereginden fazla vergi taleplerinin baskisi sonucu ancak 100 tiimen toplanabilmistir.

Vezir Zencani’nin katlinde sonra Gazan Han’in ¢ift vezirlik sistemi
uygulayarak devlet iglerini ikiye ayirdigini gérmekteyiz. Bu makami Saadeddin Saveci
ve Residiiddin Fazlullah arasinda pay etmistir. Sehzadeligi doneminde higbir
fedakarlhiktan kacinmayarak kendisinin giivenini kazanan Saadeddin Saveci’yi
sadakatinden dolay1r her daim miikafatlandirmigtir. Zira sehzadeligi doneminde
Saveci’ye Horasan, Kumis, Rey, Mazenderan bolgeleri ikta olarak verilmistir. Ayrica
ordunun tagarindan ve hazineden sorumlu da tutulmus, ilerleyen donemde ise
vergilerden sorumlu divan reisi yapilarak gérev ve yetkileri artirilmustir. ** Bu
istikrarint gehzade Gazan’in han olmasi ile de siirdiirerek 1298 yilinda vezir olmustur.
Saveci’ye yardimci olarak ise Residiiddin Fazlullah atanmistir. Ancak burada
kastedilen yardimcilik esasen yetkileri ayrilmis bir vezir statiisiindedir. Boylece cift
vezirlik sistemi baglamistir. Bu iki vezirin sorumluluk alanlarina baktigimizda mali
islerden Saveci yetkin kilinmis, Residiiddin ise kanun iglerinin sorumlusu olarak
gorevlendirilmistir. Yine de Gazan Han mali kararlarda son sozii sdyleme yetkisini
Emir Nevruz’a birakmistir. Saveci’nin icraatlarina baktigimizda kisa siirede saray
giderlerinde tasarrufu saglayarak devlet biitgesini iyilestirmeye yonelik adimlar
attigin1 gormekteyiz. Altamganin da sahibi olan vezirin bu yiikselisi kaginilmaz olarak
pek c¢ok biirokrati rahatsiz etmistir. Bu biirokratlardan bir grup vezirlerin

usulsiizliiklerinden, gereksiz harcamalarindan bahsederek sikayette bulunmus ve

41 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 203 vd.; Ozgiidenli, a.g.e.,s. 186.

2 Vassaf, a.g.e., s. 348 vd.; Vassaf/Ayeti, a.g.e., 5.210 vd.
453 Ankhbayar Danuu, [lhanli Devleti'ndeVezaret, Ankara Universitesi Sosyal Bilgiler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara 2016, s. 271.
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azillerini istemislerdir. Ancak Gazan Han’in Saveci’ye inanci sarsilacak tiirden
degildir ve bu suclamalarda bulunanlardan Seyh Mahmud —onu Biliigan Hatun
himaye etmektedir- disinda adi gecen herkesi infaz ettirmistir. “** Daha sonra
bahsedecegimiz iizere Saveci ve Fazlullah Gazan Han’in tahtta kaldig1 siire boyunca
gorevlerini siirdiirmiiglerdir. Hatta Saveci Olcaytu Han Doneminde Gazan Han’in

reformlarinin yiiriitilmesinden sorumlu tutulmustur.

Iktisadi hayata verdigi énemden sik sik bahsedecegimiz Gazan Han ticari
hayatin ekonomi tizerindeki etkilerinin farkinda olmasi sebebiyle yollarin giivenligini
saglamakla da yakindan ilgilenmis ve ozelikle Italyan sehir devletleri ile ticari
anlagmalar yapmistir. Tebriz’de bazi imtiyazlara sahip olan konsoloslar araciligi ile
yapilan bu anlasmalardan Venedik ile yapilana gére Venedikli tiiccarlar Iran’da
Ozgiirce dolasabilirken glimriik ve yol vergisi disindaki diger her tiirlii vergiden de
muaf kilimnmiglardir. Yine ayni sekilde Cenovalilar da donemin tiiccar devletlerinden

biriydi ve onlarla da ticari iliskilere olduk¢a 6nem verilmistir.

Sehzade Olcaytu’nun kendine veliaht olarak biraktigini dile getirdigi fermani

yazdirdiktan bir siire sonra 703/1304 yilinda Piskele mevkiinde vefat etmistir.*>>

1.2.GazAn Han’in Dini Tercihinin iktisadi Hayata Yansimalar

Gazan Han’n ¢cocuklugunu dedesi Abaka Han’1n kontroliinde ge¢irdigini daha
once belirtmistik. Dolayisiyla egitimiyle de dedesi ilgilenmis, bes yasindayken gerek
ilmi egitimi gerekse dini egitimi i¢in Hitayli Budist bir dia adam1 olan Barak Bahsi
1simli bir egitmen gorevlendirilmistir. Bu egitimler esnasinda iyi bir Budist egitimi
almistir. Ancak Dedesinin Despina adli Hrsitiyan esi vasitasiyla da Hristiyanligi
yakindan tanima firsat1 yakalamistir. Ancak kaynaklar Gazadn’in Budizm’e koyu bir
baglilig1 oldugunu aktarmaktadir. On yasindayken ise Tiirkiye Selguklu Devleti sultani
Riikneddin’in kiz1 olan iivey annesi Selcuk Hatun’un ordusuna katilarak Islam’la

tanismistir*®. Bu tanismadan yillar sonra sehzadeligi doneminde Horasan’da valilik

454 Residiiddin, a.g.e., 2013, s. 285.
455 Benaketi, a.g.e., 1348, 470; Spuler, a.g.e.,s.117
46AKkus, a.g.t., s. 172 vd.
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yaparken emir Nevruz onu Islamiyet’e davet etmistir. Bdylece emir ile sehzade
arasinda Islamiyet ile ilgili sohbetler baglamis ve birka¢ ay sonra 2 Saban 694/ 17
Haziran 1295 tarihinde kendisi Miisliiman olmus ve devletinin de dininin bundan

boyle Islamiyet oldugunu duyurmustur.*’’

[Thanli Devleti’nin Islamlasmasi sadece dini bir reform degildir. Bu degisim
pek cok agidan devleti etkilemistir. Devletin biitlin kurumlari ile siyasi, sosyal ve idari
acidan bir doniisiim siirecini baslatmistir.*® Degisimin etkiledigi bir diger mekanizma
ise ekonomidir. Iktisadi acidan da devletin politikas1 degismistir. Miisliimanlar
tizerinde daha 1limli uygulamalar yapilmis, gayrimiislimler ise azinlik konumuna

diismiislerdir.

Bu Islamlasma Ahmed Han dénemindekinden farklidir. Zira o beraberinde
100.000 Mogol askeri ile birlikte Miisliman olmustur. Ancak Géazan Han’in
Miisliiman olmasi ile devletin resmi dini degismistir. 1295’in 19 Ekimi’nde ¢ikarttigi
bir ferman ile islam memleketlerinde —ki bas1 Tebriz ve Bagdat ¢ekmektedir- Budist
tapiaklari, kiliseler ve havralarin tahrip edilmesi emrini vermistir.** Onun bu tavri
cok gecmeden halk tarafindan da benimsenmis ve Miisliimanlar gayrimiisliimlere koti
muameleye baslamiglardir. Zira alinan kararlar arasinda gayrimiislimin miisliimandan
ayrilmasi i¢in kilik kiyafette belirleyici unsurlara da yer verilmistir. Ornegin
Hristiyanlarin ziinnar kemeri *° takmalar1 zorunlu kilimmustir. 698/129 tarihinde
c¢ikarilan yarlig ile ticarette mesru kazang sayilan %20 iizerinde kar yapma ve bu karin
lizerinde bor¢ almak ve vermek yasaklanmustir.*! Ayrica 699/1299-1300 senesinde
bir yarlig ¢cikarmis ve bu yarig ile sadaka paralarinin kimsenin tekelinde kalmamasi

icin diizenli sekilde toplanmasini emretmistir. Bunun disinda hemen hemen ayni

YT agt,s. 174,

8 a.gt.,s. 176.

49Vassaf, a.g.e., s. 273; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.182; Kazvini, a.g.e., 2018, s. 602; Ozgiidenli, a.g.e., s.
109; Ebt’l-Ferec, I, a.g.e., s. 656 vd.

40Gayr1 miislimlerin dini aldmetleri olarak takmakla yiikiimlii kilindiklar1 kusak veya kemerdir. i1k kez
Maramma adli bir patrik tarafindan Hristiyan din adamlarina zorunlu kosulan ziinnarin Islam
topraklarinda kullanim zamanu ile ilgili gesitli rivayetler meveuttur. Y. Sevki Yavuz,”Ziinnar”,TDVIA,
C.44,s.572.

41AKkus, a.g.t., s.177; Residiiddin/Jahn, a.g.e., s.321.
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tarihlerde 700/1300-01 senesinde 20 tiimen (200.000 dinar) miktarinda vergi
toplanmasini bu verginin zekat karsiliginda alinmasini zorunlu kilmigtir. Bagkentten
toplanacak olan bu para ile fakir fukarani ihtiyaclar1 diizenli olarak giderilmesini
buyurmustur. Bu sekilde diizenli araliklarla artirilan ve toplanan zekat geliri ile zengin
ve fakir arasindaki ucurum kismen de olsa engellenmek istenmistir. “> Ancak
kaynaklardan tespitimize gére Islam disindaki diger dinlere uygulanan bu politika
stirekli olmamigtir. Bunu gayrimiislimlerden alman cizye vergisinin 1297°de
kaldirilmasindan anlayabiliriz. Bu girisimi pek ¢ok alanda reform yapan Gazan Han’1in
mezhepler arasinda kurmaya ¢alistig1 denge politikasini dinler arasinda da kurmaya
calistig1 yoniinde degerlendirebiliriz. Ancak ortak {ilkii, ortak din gibi degerlerin s6z
konusu oldugu topluluga ayricalik géstermesi de yasamin dogal bir sonucudur ki bu
donemde Miislimanlar ticarl hayatta ayricalikli ve biraz {iistiin olmuslardir
degerlendirmesini yapmak yanlis olmayacaktir. Ayrica Ilhanlhilarm Miisliiman
olmalarin1 Altin Orda Devleti agisindan degerlendirmek gerekirse Gézan Han
doneminde dengeler tersine donmiistiir. Budist Tokta Han’in 1303 yilinda elgilerini
gondererek Azerbaycan’in Cengiz yasasina gore ikiye boliinmesi talebinin aksi halde
savasa hazir olduklarin ilettigi tehdide doniisen sozlerine ragmen Gazan Han geri
adim atmamis*® ve Altin Orda Devleti Ilhanli Devleti {izerinden miislim-gayrimiislim
farkliligimi artik politik olarak uluslararasi iliskilerde kullanamayacagi bir doneme
girmistir. Zira Gazan Han ile birlikte Memlik ilhanli miicadelesi dini kimliginden
styrilarak tamamen siyasi bir boyuta evrilmistir. Ancak bu Gazan Han’1n dini kimligini
kullanmadig1 anlamina gelmemektedir. Onun tabanin destegini almaya calistigini
soyleyebiliriz. Oyle ki Gazan Han yapacag seferler icin Islam alimlerinden fetva
almig, miicadelesini bdylece mesrulagtirmigtir. Suriye Seferleri esnasinda da ele
gecirilen yerlerde yagma ve talana miisaade vermemesi ve Memlik Sultanina
gonderdigi elgilerle yillik vergi vermek yiikiimliliigii ile kendilerine tabi olmalarin
talep etmesi iliskileri yumusatmak ve ticari barisi da saglamak i¢in yaptigi

girisimlerdir. Ancak Gazan Han’in biitiin 1ilimli girigimlerine ragmen sonug¢ tahmin

402 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 389 vd.; Ozgiidenli, a.g.e., s. 262; Akkus, a.g.t.,s. 178.
463 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 240 vd.;
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edildigi gibi olmus ve taraflar tekrar karsi karsiya geldiyse de bu kez ilhanl ordusu
hezimete ugramis ve bir miiddet sonra da Gazadn Han vefat etmistir. Miisliiman
devletlerle iligkiler bu durumdayken gayrimiislim Ermeni Kralligi cizye vergisini
ddememeye calismis, Dogu Roma ise Memlik- Ilhanli miicadelesinde tarafsizligim

bildiristir.***

Gazan Han doneminde eskiden beri uygulana gelen faiz ile bor¢ verme ve
tefecilik yasaklanmstir. Ozellikle Abaka Han déneminde hemen her biirokrat faiz ile
is yapar olmustur. Halk1 oldukg¢a rahatlatan bu yasak, bor¢ verenlerin elestirilerine
maruz kalinca Gazan Han esasen faizin zaten yasal oldugunu, onu yasaklayanin Allah

oldugunu, kendisinin de bu emri yerine getirdigini dile getirmistir.*6>

Gazan Han ile birlikte devletin de dini degismis bunun dogal bir sonucu olarak
da bir zaman sonra ideolojisinde de degisimler meydana gelmistir. Attig1 adimlarda
dini referans aldigini1 fermalarinda siklikla yer verdigi ayet ve hadislerden anlamak
miimkiindiir. Onun dini yansimalarin1 daha adaletli bir devlet diizeni saglayabilmek
icin yaptig1 iktisadi reformlarinda da gorebiliriz. Ancak tamamen dini kimligini baz
alarak hareket ettigi gibi genel bir yargi bildirmek yerine dini bakis a¢isinin etkilerinin

devlet yonetimine yansimalar1 olmustur demek daha dogru olacaktir.

1.3. Mali Tedbirler Kapsaminda Anadolu’nun Doért Mali Bolgeye

Ayrilmasi

Gazan Han, tim egemenlik alaninda oldugu gibi Anadolu’daki iktisadi hayati
da idari anlamda diizenlemistir. Idari anlamda atamalar yapmis ve daha énce en
fazlaiki kisma ayrilarak idare edilmesini uygun gordiikleri Anadolu’yu Gazan Han
dort mali bolgeye ayirmistir. Bu dort bolgeye de ayri ayr1 gérevlendirmeler yapmustir.
Yeni atamalar ile istismar edilmis mali sistemdeki bozulmalarin 6niine gegmek i¢in

birtakim tedbirler alinmasi hedeflenmistir. Sahib-i divanlik makami Cemaleddin

464 Akkus, a.g.t., s. 190 vd.
465 Sahin, a.g.m., s. 217.
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Destcerdani’ye,**® vezirlik makami1 Cemaleddin Mehmet’e emanet edilirken, naiplik
ile Kemaleddin Tiflisi, istifa makami sorumlusu olarak ise Serefeddin Osman
yetkilendirilmistir.**’Gérevliler yillik 240 bin tuman vergi toplayacaklarini taahhiit
etmiglerdir. Yapilan taksimata gore Amasya, Samsun kiyilar1 ve Aksaray’a kadarki
yerler Kemaleddin Tiflisi’ye, Nigde ve Kirsehir’i kapsayan bolge Serefeddin
Osman’a, Kastamonu sahillerinden Konya’ya kadarki yerler Mu’ineddin Mehmed
Bey’e,*%® Sivas dahil biitiin Danismendiye bolgesi Cemaleddin Mehmed Bey’e iltizam
edilmistir.*®® Her bir bdlgenin emiri Emirsah’in dénemindeki 60’ar tiimen iltizam
eklenmis, gorevlilerde 6.000.000 akce vergileri iltizamla 6demenin yaninda yillik
600.000 dirhem daha 6deme yapmay taahhiit etmislerdir. Bu uygulama ile ilhanh
hazinesine Anadolu’dan 240 tiimen/ 2.400.000 dinarin girmesi amaglanmaktaydi.
Kaynaklarda bu rakami hangi kriterleri bazalarak belirledikleri ile ilgili bir bilgi
mevcut degildir. Muhtemelen kullanilabilir tarim alanlari, devletin olas1 ticaret hacmi
ve daha dnce toplanmis vergi miktarlar1 degerlendirilmis olmalidir. Oysa genis tarim
alanlarina sahip olunmasi ve uluslararasi ticarette soz sahibi olunmasi halkin
topraklarini terk ettigi, Anadolu’nun Mogollara kars1 Tiirkmen isyanlar ile siirekli
kargasa halinde olmasi ve Onceki vergilerin cebir kullanilarak toplanmasi géz ardi
edilmistir ki s6z konusu meblag toplanamamistir. Zira yalnizce belirlenen vergiler

degil ayrica miiltezimlerin, askerlerin, memurlarin masraflari, Mogol han ve

46 Onunda akibeti digerlerinden farkli olmamis, 27 Ekim 1296 senesinde cezalandirilmistir.

Vassaf7Ayeti, a.g.e.,s. 187.

47 Aksarayi, a.g.e.,s. 168; Vassaf, a.g.e., s. 298; Vassaf/Ayeti,a.g.e., s. 184. Vergiler toplanamadigi icin
maaglar da 6denememis, bu durumu diizeltme amaciyla Anadolu’daki emlak sahiplerinin mallari
istimlak edilecek ve kamulastirilacakti. Ancak Anadolu halki buna miisaade etmeyerek tepki gosterdi.
Bu sebeple geri adim atilmis bu uygulama yerine mal sahibinin kendi emlakinin miiltezimi olarak
merkeze vergisini kendi gondermesi karart alinmistir. Aksarayi, a.g.e., s. 231.

468 Emir Muiniiddin Siileyman Pervane Trabzon Rum Imparatorlugu’nun hakimiyetindeki Sinop’u
Abaka Han’in bilgisiyle 1266’da almistir. Burast Mogollarin istegiyle IV. Kili¢ Arslan tarafindan
Pervane’ye temlik edildi. Gorevinin basmma donen Pervane bu bolgeyi oglu Muiniiddin Mehmed’e
birakmustir.

469 Erdem, a.g.m., 2005, s. 57.
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sehzadelerin inctileri,*’® Selguklu Devleti’nin giderleri de vardi.*’' Ordunun ihtiyacini
karsilamak icin Anadolu’da 3000 cift Okiiziin siirdiigii bir araziden 300.000 tagar
mahsul iiretilmesi istenmis, bu gorev Selguklu idarecilerine birakilmisti.*’? Yeni
olusturulan bu sistemle sahislar degisse de olaylar degismemistir. Yeni emirlerde
gorevli olduklar1 bolgelerde zulmetmeye baslamislardir. Emirlik disinda pervanelikle
gorevlendirilen Muinliddin de Kastamonu tarafina hareket etmistir. Babasinin
adamlarmin da hizmetine girerek kendisini desteklemeleri biiyiik giic kazanmasini
saglamistir. Bu destekten gii¢ alarak idaresi altindaki yerlerdeki vergileri agirlastirarak
O0deyemeyen halka zulmetmeye baslamistir. Bunu Cankiri’da yapti§1 yagmalar takip
etmis; bolgedeki Tiirk askerlerinin iicretlerine varincaya kadar her seyi gasp etmistir.
Akabinde Cankiri’dan Konya’ya yonelmis ve oray1 da yagmalamstir.*’”®> Halk bu kotii
muameleye dayanamamis ve isyan etmistir. Neticede yardimcilarimin pek c¢ogu
oldiirtilmiistiir. O da Kastamonu’ya gitmeye kalkismis, u¢ Tiirkmenlerinin saldirisina
ugray1p, mallar1 yagmalanmistir. Kendisine iltizam edilmemis olan Sivrihisar’a gitmis,
burada toplama hakki bulunmadigi halde zorla vergileri toplamistir. Oradan
Kastamonu’ya gitmis ve yine ¢ok mal ve para toplamis, bunlar1 da kendisi ve maiyeti
ile ordusu i¢in harcamistir. Kemaleddin Tiflisi ise baslangigta kalabalik bir grupla
geldigi bolgede hos karsilanmistir. Ancak ¢ok geg¢meden taahhiidiinii yerine
getirebilmek i¢in miisadereye bagvurmus ve agir vergiler koyarak ise baslamistir. Bu
da halkin ondan da sikayet¢i olmasini saglamistir. Onun koydugu iltizamlardan biri,
tahilin onda birini kile ile dlgerek cinsine gére ambarlara koymak ve toplanmis olan

icar yiiklerinin kile kile harcanmasini 6nlemekti. Ancak icar vaktinde toplanamamis

470 [lhanlilarda Incii kelimesi hiikiimdarin ve ailesinin &zel emlaki olarak kullanilmaktadir. Bu
emlaklardan toplanan gelir hiikiimdarin 6zel hazinesine aktarilirdi. incii araziler vergiden muafti.
Hiikiimdarlar bazen satin alarak bazense miisadere yoluyla emlak sahibi olabilirdi. Osman Gazi
Ozgiidenli, “inct”, DA, C.XXII, Istanbul 2000, 5.281. Incii araziler hiikiimdarm 6zel serveti manasina
gelmektedir. Aksarayi, a.g.e., s. 144; Abaka Han doneminde Anadolu’ya gonderilen vezir Semseddin
Ciiveyni, iktisadl anlamda bir takim girisimlerde bulunmustur. Bunlardan biri de Anadolu’daki birgok
vilayet gecmiste Semseddin Tugral tarafindan alinan borg¢larin 6denmesine karsilik Mogol ilhant
namina satin almmustir. Bu araziler hanin has inciileri arasina dahil edilmistir. W. Barthold, “Tlhanlilar
Devrinde Mali Vaziyet”, Tiirk Hukuk ve Iktisad Tarihi Mecmuasi, C.1, Evkaf Matbaast, Istanbul 1931,
s. 150.

47! Turan, a.g.e.,2004, s. 635.

472 Erdem, a.g.m.,2005, s. 57.

473 Muharrem Kesik, "Pervaneogullar",TDVIA, C. 34, Istanbul 2007, s.244
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ve ihmal edilmistir. Dolayisiyla da vergilerde diisiis yasanmigstir. Tahilin onda biri
hasattan once kaybedilmistir. Kontrolsiizce artirilan ve iistiine bir de konan avariz
vergiler sebebiyle halk evlerini terk etmek zorunda kalmustir. “’* Amasya’dan
Samsun’a gegen Tiflisi*’> burada masraflarii karsilayabilmek i¢in diisiik ayarl para
bastirmigtir. Ancak Samsun halkinin kendisine itibar etmemesi lizerine Aksaray’a
gecip vaad ettigi vergiyi toplayamadikca ayni davraniglari siirdiirmiis, burada da halka
zuliim etmis, agir vergiler altinda halki ezmistir. Aksaray halkinin da kagmaktan bagka
bir ¢aresi kalmamustir. Miistevfi Serafeddin Mehmed’de de durum farkli olmamustir.
Nigde’ye varinca kendinden oncekiler gibi agir vergiler ile halki soymaya baslamis,
hatta tekkelerden bile vergi toplamistir. Higbir seyi olmayan seyhler tekkelerini
zaviyelerini rehin birakarak ¢dziim bulmaya calismuslardir.*’® Zor durumda kalan
halkin ¢ogu careyi uclara kagmakta bulmustur.”” Emir Sah’in maiyetinde Divan
islerinden sorumlu Aksarayi, biitlin bu zuliimlerin gorgii tamiidir. Hatta Mogol
gorevliler Gavela Kalesini kurtarmak i¢in Divan toplantisi olusturmus, o Divanda da
Aksarayi’den hazine maliyesinin defterlerini istemislerdir. Ona gore buradaki amaglari
altun-damga bulunmayan vergileri masraflara dahil etmemektir. Yapacaklari
usulsiizliikten Aksarayi’yi sorumlu tutacaklar1 diislincesi ile kendisine zarar
gelmemesi i¢in bir ¢oziim ararken ¢ikan bir kasirga esnasinda evraklar kaybolmustur.
Sadece bu anekdottan bile Anadolu’da gorevli Mogollarin merkezden habersiz ne tiir
usulsiizlikkler yaptiklari, kendi menfaatleri icin kimleri zor duruma soktuklari
anlasilabilmektedir. Mali agidan dort idari bolgeye ayrilan Anadolu’dan her gorevli
cikarlarinin pesinde kosarak menfaat elde etme kaygisina diismiistiir. Aksarayi’de

onlarin gikar pesinde kosarken yaptiklarini eserinde ayrmtilari ile anlatmigtir.’8

474 Aksarayi, a.g.e., s. 177.

475 Tiflis1 Samsun’a gegerken yanina kilavuz bulamamasindan étiirii yolunu kaybetmis, bu sebeple yol
kesici/haydutlarin saldirisina ugramistir. Ancak zarara ugramadan kagmayi basarmistir. Zira bu
haydutlar baska bir tiiccar kafilesine saldirmistir. Aksarayi bu tiiccarlarin korunmasiz oldugundan
bahsetmektedir. Bu anekdot bize Anadolu’da tiiccarlarin giivenliginin dahi artik saglanamadigini, bu
konuda {lhanlarinda yeterli tedbiri alamadigim diisiindiirmektedir. Aksarayi, a.g.e., s. 177 vd.

476 Aksarayi, a.g.e.,s. 174, 185; Erdem,a.g.m., 2005, 5.350 vd.

477 Vassaf/Ayeti,a.g.e., s. 303; Siimer, a.g.m., 1970, s, 67; Miineccimbasi, a.g.e., s. 132 vd.

478 Aksarayi, a.g.e., ss.174, 193.
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Anadolu’daki iktisadi durumu denetlemek ve vergileri toplayarak Ilhanli
hazinesine gondermek tizere 1299 yilinda gorevlendirilen Nizameddin Yahya’da diger
gorevliler gibi denetimsizlikten faydalanmis ve cebini doldurmanin yolunututmustur.
Erzincan’a geldiginde bir ¢ift okiiziin siirdiigii yerden 1 dinar yerine 10 dinar, 2.000
3.000 dinar alinmasi uygun olan yerden 50.000 dinar talep etmistir. Halkin ekonomik
giicliniin ¢ok iistiinde olan bu vergileri de halktan zor kullanarak toplamistir. Ancak
Miistevfi Serefeddin Abdurrahim onu Tebriz’e bildirmis ve Gazan Han derhal
denetimden sorumlu bu gorevliyi huzuruna g¢agirarak yargilanmasini emretmistir.

Eylemlerinin bir sonucu olarak suglu bulunan Nizameddin Yahya idam edilmistir.*”’

Iktisadi acidan dort bolgeye ayrilmis olan Anadolu’da esas sorun maliye
gorevlilerinin azlhig1 veya halkin itaatsizligi degildir. Zaten oldukca yiiksek olan
vergilerin yani sira usulsiiz sekilde keyfe keder alinan vergiler, sadece maliye
memurlarmnin degil, yanlarinda bulunan maiyetlerinin de giderlerinin karsilanmasi,*°
noyanlarin ve Tilirkmenlerin isyanlar1 sebebiyle topragin ekilip bicilmesinin aksamasi
gibi sebepler asil sorunu meydana getirmistir. Onceki gorevliler bile
denetlenememisken bu uygulama ile Anadolu’ya daha fazla soyguncu gonderilmis,
onlarin keyfi davramislart Anadolu’daki iktisadi buhran1 daha da artirmistir. Ustelik
Siilemis Isyani sebebiyle tarlalarin bos kalmasina dahi dikkat etmeyerek o bos tarladan
mahsul beklemiglerdir. Gerek siyaseten gerek iktisaden Anadolu’daki karigiklik
zenginleri fakirlestirmis, fakirlerse yurtlarini terk edip uclara gitmekten baska care
bulamamiglardir. Zira diger bdlgelerdeki gorevliler de ayni tutum igerisinde
bulunmustur. Daha 6nce iki kisma ayrildigini gordiigiimiiz bu bolerek ydnetme
anlayis1 ikili yonetimle dahi fayda saglamamisken dortlii yonetim hem merkezi
sisteme hem de Anadolu iktisadi hayatina daha fazla zarar vermistir. Liyakatten uzak
gorevliler devletin gerek iktisadl gerekse siyasi acidan diistiigli zor durumdan
faydalanarak zenginlesme cabasina diismiistiir. Anadolu’nun iginde bulundugu

durumu gérmezden gelen gorevliler taahhiitlerini toplayabilmek i¢in vaktinden 6nce

49 gq.g.e.,5.208 vd.;Turan, a.g.e., 2004, 5.646; Melville, a.g.m., s. 87.

480 Serefettin Osman Mogol askerlerine 300.000 tagar zahire vermeyi taahhiit etmistir. Bu taahhiidiin
icine vergiler dahil degildir ki zaten vergiler tahsil edilememis, 50.000 Mogol askerinin ihtiyaglari
saglanamamustir. Aksarayi, a.g.e., s. 195 vd; Turan. a.g.e., 2004, s.642.
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hasata dahi kalkismiglardir. Calmislar, ¢irpmislar, siddet uygulamiglar tiim bu zuliim
ile vergi toplamiglar, ancak bu vergilerle hazineyi desteklemeleri miimkiinken
merkeze ¢ok clizi miktarlarda gonderim saglamiglardir. Bu sahislarin giderlerinden de
halkin sorumlu tutulmasi oldukga yiiksek belirlenmis vergilerin tamamen toplanmasini
miimkiin kilmamistir. Anadolu’nun i¢inde bulundugu bu durumdan faydalanmaya
calisanlar da yalnizca Mogol gorevliler degildi. Eskiyalik, yagma, talan yapan
Tiirklerin de bulundugunu kaynaklardan tespit edebilmekteyiz.*®' Oyle ki kisa bir siire
sonra bu talana Sultan III. Aldeddin Keykubad’da katilmistir. Bu esnada isyanlarla
ugrasan Gazan Han daha sonra bu uygulamanin verdigi zararlar1 fark etmis olacak ki
bu gorevlileri gérevlerinden almis, gérevlendirdigi bitikgiler eliyle reayanin dogrudan

vergisini hazineye vermesini saglayacak bir diizenleme getirmistir.

Selguklu saltanatinin iki y1l bos kalmasinin ardindan III. Alaeddin Keykubad
Gazan Han’m yarhgi ile Selguklu tahtina ¢ikmis, veziri Ahmed Lakusi ile Konya’ya

gelmistir.**? Boylece dortlii mali ydnetim sistemi sona ermistir.

1.4. Gazan Han Donemi iktisadi Alanda Yapilan Reformlar

Gazan Han tahta c¢iktiginda pek c¢ok problemle karsilasmistir ve bu
problemlerden belki de en onemlisi iilkenin i¢ine diistiigli ekonomik buhrandir. Zira
hazine o derece kotii haldeydi ki ne gelen elcilere verilebilecek kiymette bir hediye
vardi ne de Horasan’da patlak veren Cagatay istilasi i¢in ivedilikle asker
gonderebilecek bir durum. *** Devletin yasadigi ekonomik buhranmn daha iyi
anlasilmasi agisindan Spuler’in Baydu — Gazan miicadelesi i¢cin Gazan’in yardimcisi
Nevruz araciligr ile Tebriz zenginlerinden bor¢ para alinmasi aktarimi iyi bir 6rnek

teskil etmektedir.***

Gazan Han Donemi reformlarini inceledigimizde her ne kadar reformlarin fikir

babasi Gazan Han olsa da uygulayicisinin Residiiddin Fazlullah oldugunu

1 Turan, a.g.e.,2004, s. 642; Aksarayi,a.g.e.,s. 204 vd.

482 Aksarayi, a.g.e.,s.189; Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 274; Turan, a.g.e.,2004, s. 622.
483 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.184.

484 Spuler, a.g.e.,ss. 106, 325.
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gormekteyiz. Yapilan reformlar iktisadi acidan olduk¢a dogru tespitlerde
bulunuldugunu ve bu tespitlere uygun diizenlemelerle iilkeyi hizli bir sekilde refah ve
huzura kavusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Bu da Géazan Han’in kisisel
niteliklerini ve vezir Residiiddin’in devlet idaresi ve iktisad1 hakkindaki yetkinligini
gostermistir. Esasen Gazan Han’in 1yi bir idareci olacagimi sehzadeligi doneminde
Geyhatu Han’1n uygulanmasina onay verdigi kagit para uygulamasindaki tavrindan da
gorebilmekteyiz. Heniiz sehzade iken Cav uygulamasini kabul etmemis bu
uygulamanin devleti daha da buhrana siiriikkleyecegini ongormiistiir. Hatta Geyhatu
tarafindan gonderilen cavlari ve cav basimi i¢in gonderilen techizati yaktirmistir.
Ancak cavin 1298’in ikinci yarisina kadar kullanilmis olmasi bu uygulamanin

ivedilikle degil de asama asama kaldirildigia delil olmaktadir.*3°

Gazan Han tahta bu vaziyette ¢ikmis sonraki iki yil iktisadl durumu
rahatlatabilmek igin ¢alismalar yapmis hazine ancak biraz rahatlamisti. Ongoriilii ve
caligkan bir karaktere sahip olan G4zan Han hazineyi bu asamaya getirmek i¢in gece
gindliz c¢aligmistir. Hatta planlanan diizenlemelerin taslagimi dahi kendisi
hazirlamistir. Yaptig1 ¢aligmalarda iktisadi istikrar1 temel almis, diizenlemeleri istikrar
merkezli hazirlamistir. Senede iki kez hazinedeki mevcudiyeti hesaplatmis gelir gider
kontrolii yapmistir. Kendi iktidarina kadar hangi alanlarda ihmal oldugunun tespit
edilmesini ve bu sorunlarin ¢dziimiine odaklanilmasi gerektiginin farkinda oldugu i¢in
ise buradan baslayarak once iyilestirme faaliyetleri ardindan da yapacagi reformlar igin
tedbirler almistir. Bu amacla ivedilikle Fars ve Siraz’da zarar goéren sulama
kanallarinin onarimi i¢in emir vermis, akabinde de 6zel miilkiyet ile ilgili olusan
sorunlarin ¢dzlimiine yonelik adimlar atilmasini saglayarak tarimsal hayatin buralarda

tekrar canlanmasi i¢in planlamalar yapmuistir.

485 Aksarayi, a.g.e., 5.192.
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1.4.1. Hazine ve Biirce Reformu

Gazan Han doneminde hazine gelirlerinin 2.100 tiimen yani 21.000.000 dinar
olduguna kaynaklardan ulagsmaktayiz. Kendinden o6nce 1.700 tiimen olan gelirin
reformlari ile artmasini sagladig1 verisel olarak da ortadadir. Hatta kendinden sonra
gelen Olcaytu Han doneminde sisteme alisildigini 2.433 tiimen*¢ olan gelir ile
sOylememiz miimkiindiir. Yine de yolsuzluk ve riisvetin tamamen ortadan kalktigini
sOyleyemeyiz zira bolgelerden beklenen vergi miktarlari ile hazineye giren miktarlar

uyusmamaktadir.

Tahta ¢ikar ¢ikmaz iilkenin i¢inde bulundugu olumsuz durumlar sebebiyle
derhal mali reformlar yapamamistir. Reformlar yapabilmek icin kosullarin
olgunlasmasini beklemis ve 697/1298 yilinda diizenlemelere baglamistir. Déneminde
hazine ve biitceyi iyilestirmek amaci ile yaptigi islerden Oncelikle israfin Oniinii
kesmek icin; memurlarin devlet hazinesinden resmi olmayarak para almasini
yasaklamigtir. Zira makam sahipleri donem donem farkli gerekgelerle hesapsizca
hazineden para almaktaydi. Bu durumun kontroliinii saglamak ic¢in imza yetkisinin
kendisinde olmasini saglamis, tiim havalelerin imza i¢in kendisine getirilmesi sartini
koymustur.*® Istikrar i¢in senede iki kez hazine mevcudiyetini ve masraflar1 kontrol

etmistir.

Gecelerce caligarak hazirladigr taslaga gore ilk icraati hazine-i hassa da
yapilmistir. Bu hazineyi ikiye ayirmis, altin ve kiymetli mallar bir hazineye (narin
hazine), glimiis ve énem verilen mallar diger hazineye (bidiin hazine) aktarilmistir.
Narin hazinenin sorumlusu olarak hazinedar ve denetleyicisi olarak da bir miifettis
tayin etmistir. Hazinedarin keyfe keder harcama yapmasinin 6niine gegmek amaciyla

hiikiimdarin izni olmadan hazineden 6deme yapmasinin 6nii kesilmistir. Bidiin

486 Spuler, a.g.e., s. 326. Olcaytu Déneminde Fars’in gelirinin 300 tiimen oldugunu ancak yolsuzluk ve
rigvetler sebebiyle hazineye 35 tiimeninin girdigini Olcaytu Han bagliginda anlatacagiz. Ancak bu
bilgiden yola ¢ikarak yukarida belirtilen gelir miktarlarinin hangi yila ait oldugu ve hangi bélgeden ne
kadar gelirin hazineye girebildigi hususunda tam bilgiye sahip degiliz.

®g.ge.,s. 325.
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hazineye de birer hazinedar ve miifettis tayin edilerek bu hazinenin yil boyu

harcamalarinin yilsonu hesaplanarak bildirilmesine karar verilmistir.*%3

Devlet hazinesi siki takibe alinmis, israf ve yolsuzluklarin Oniine gecilerek
hazine gelirinin gereksiz kaybi engellenmistir. Hazineden yapilacak her tiirli
0demenin kendi onayina tabi olmasi kaidesini getirmesinin yaninda hazineyi yilda iki

kez bizzat kendisinin denetleyecegini de bildirmistir.*%

1.4.2. Vergi Reformu

Devletin kurulusundan itibaren vergi tahsili hususunda bir takim sorunlar bag
gostermistir. Ileride de bahsedecegimiz bu sorunlar igin zaman zaman tedbirler
alinmaya c¢alisildiysa da sorunlar ortadan kalkmamistir. Gazan Han doneminde de ayni
sorunlardan devam ettigi icin bu anlamda da reformlarin yapilmasi kaginilmaz

olmustur.

Gazan Han’in selefleri doneminde vergi sorunlarinin temel gerekgesi olarak
Togan “Ilhanlilar déneminde memleketin harap olmasimn sebebi vergilerin
agirligindan ziyade tahsil usullerinin ve ahalinin bir defa tediye ettigi vergilerin tekrar
alinmamas: igin teminatin olmamasiny” ileri siirmiistiir. *° Kaynaklardan vergi
memurlarinin  usulsiiz, istikrarsiz, vicdansiz uygulamalar yaptiklarini, halktan
topladiklar1 vergileri kendi giderlerine harcayarak, halk vergi vermiyor adi altinda
merkezden tekrar tekrar aldiklar beratlar vesilesi ile tekrar tekrar vergi tahsilatina
giristiklerini kaynaklardan ulagabilmekteyiz. Toprak reformundan olumlu doniisler
alinmasi {izerine Gazan Han buralardan toplanacak vergi oranlarinin belirlenmesi ve
toplanmas1 esnasinda olusabilecek suistimalleri engellemek icin de ¢alismaya
baslamistir. Usulsiiz vergi toplanmasinin yaninda usulsilizce belirlenmis vergilerde

mevcuttu. Bu vergilerinde kontrolsiizce toplanmasimi engellemek igin bir takim

488 Ozgiidenli, a.g.e.,s. 272.
®gge.,s. 274
40 Togan, a.g.m.,s. 148.
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vergiler kaldirilmustir. Tabkur,*! sihnegi, kuge, matrah-1 sabun gibi verilerin yan1 sira

gorevli sahislarmn kafalarina gére koyduklar1 dzel denilen vergiler de kaldirilmustir.*?

Gazan Han tahta ¢ikinca hazine agigii kapatabilmek icin bilindik bir hata
yaparak vergi oranlarinda ylikseltme yapmistir. %10 oraninda artirdig1 vergiler ile
blitce agigini kapatmayr amaglamistir. Kopgur ve tamga vergilerini ise iki katina
¢ikarmigtir. Bunun daha biiyiik sorunlar doguracagini ¢cok gegmeden anlamis olmali ki
kopgur vergisi yart yariya indirilmis, mutasarriflarin vergi toplamasi durdurulmus,
vergilerin hazineye getirisinin tespiti i¢in lilke topraklarinin mufassal kayitlarinin
kanun defterlerinde tutularak bu defterlerin hazirlanmasini istemistir. Her vilayete
bitigciler gonderilerek biitiin mal miilk, arazi ve vakiflarin tami olmasa da biiyiik kismi

493 ile kads, toprak

kayit altina alinmigtir. Divani arazilerin vergi igleri i¢in altin tamga
sahibi ve adli gorevliler tayin etmistir. Onceden vergi isinde gorevli olan mutasarriflara
berat verilmesini yasaklamistir. Her eyalete bir bitik¢i tayin edilmis ve kanun
defterlerinde kaydi tutulmus olan kdy kdy yerlesim yerlerinin altun tamga ile
miihiirlenmis vergi beratlari ilgili eyalete génderilmis ve hazineye diisen vergi miktari
vergi toplayicilara teslim edilmis, onlarda kendi hisselerini ayirarak hazine-i amire’ye
vergi gelirlerini teslim etmislerdir. Bu tahsilatin ayni degil nakdi olarak yapilmasi da

emredilmis,*** ayni ddemelerin kati surette alinmamasi emredilmistir.**

Biitlin bunlar belirlendikten sonra 22 Subat 1304 tarihinde vergiler ile ilgili bir

yarlig ¢ikarilmistir. Bu yarhigtaki hiikiimlere gore vergide seffaflik esas alimustir.

#1 Ozgiidenli takbur vergisini yap1 malzemesi veya para olarak bunun karsihigi olan vergi olarak

aktarmistir. Ozgiidenli, a.g.e.,s. 292. Gazan Han tarafindan kaldirilan bu verginin 1309 yilinda alindig1
ile ilgili bilgi bulunmasi1 Olcaytu Han doneminde tekrar yiiriirlige kondugunu gostermektedir. Hinz,
a.g.m, 1949, s.780.

492 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Cacoglu Nur’ed-din’in 1272 tarihli Arap¢a Mogolca Vakfiyesi, Ankara
1989, s. 128; Hinz,a.g.m., 1949,s. 778 vd.

493 Miihriin altin suyuna batirilmasi sonucunda elde edilen bu tamga miihim kararolar bulunduran ve
mali konulara iligkin hazirlanmis yarliglarda bulunurdu. Uzungarsili, a.g.e., s.198; Ozgiidenli, a.g.e.,s.
288.

494 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 215; Ayni vergilere ilave olarak alman nakdi vergilerin hayvan, hayvansal
iiriinler, meyve ve sebze, el yapimi kilim ve diger el sanatlarinin satisi ile elde edilen gelir ile 6deniyor
olmasi miimkiindiir. Gottfried Herrmann, “Ein Persisch- Mongolischer Erlaf} aus dem Jahr 725/1325”,
Gattigen, Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschafi, Bd. 125(1975), s. 327.

495 Ozgiidenli, a.g.e., s. 289.
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Yani her kdy ve kasabanin neye ne kadar vergi vereceginin herkes tarafindan
bilinecegi bir sistem olusturulmaya c¢alisilmistir. Uygulama tahtaya, levhalar yahut
taglara belirtilen kurallarin yazilarak herkesin gorecegi yerlere asilmasi
buyrulmustur. ¥® Vergi oranlarmin diizenlenerek herkesin bilecegi bir sistemin
olusturulmasi sliphesiz vergi memurlarinin zoruna gitmis olmalidir. Zira artik keyfi
vergi artis1 yapamayacak ve toplayamayacaklardir. Hatta koyliilerin devlete vermekle
miikellef oldugu vergiler i¢in donem de belirlenmis ve taksitlendirmesi yapilmistir.
Koyliiniin ilk taksitini 21 Mart-11 Nisan arasinda 6demesi belirtilirken ikinci taksiti
22 Eyliil-12 Ekim tarihleri arasinda 6demesi uygun goriilmiistiir. Yasanabilecek olasi
bir kargasanin &niine gecebilmek igin de Takvim-i Ilhani adli bir takvim
diizenlenmistir.*”’ Tiim bunlara binaen 701/1302 tarihli yarlig ile vergilerin ayni degil

nakdi alinmas1 kararlastiriimustir.**®

Kent hayatini1 ticarl anlamda hareketlendirebilmek icin tamga vergisi bazi
kentlerde yariya indirilirken bazi kentlerde ise tamamen kaldirilmistir. Ayn1 zamanda
gayrimislimlerden alinan cizye vergisi kaldirilirken topraktan elde edilen mahsul
vergisi olan haracin varlig1 ufak degisikliklerle devam ettirilmistir. Yine devlete ait
topraklardan alinan 6siir vergisinin de devami saglanmistir. Kopgur ise iltizam sistemi
ile devam ettirilmis ve iltizam sahipleri vergiyi hakim bolgelerinde yasayan halka pay
etmiglerdir. Kaldirilan veya azaltilan vergilerden kaynakli olarak ortaya ¢ikan vergi
acig1 ise tabi devletlerin vergi gelirlerinde artisa giderek ve bazi yerlerde tamga

vergisinin arttirilmasi ile kapatilmaya calisilmistir.

Tiim bu vergi reformlarin1 yapabilmek i¢in niifus sayimi yaptirmis, nereden
hangi vergi toplanmali, nereden hangi vergi kaldirilmali bu sayima gore karar

vermistir. Belirlenen hiikiimlere gore ve hangi bolgeden hangi cesit vergi toplanacak

496 Bu uygulama ile giiniimiize ulasan vergi kitabeleri vardir. Ani kitabesi i¢in bknz. W. Barthold,
“IIhanlilar Déneminde Mali Vaziyet, Terc. A. Inan, THMITM, 1, 1931, ss.135-159; Ankara Kitabesi igin
bknz. Z.V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul, 1981, ss.771-778; W. Hinz, “ Ankara’da bir
Ilhanh Kitabesi, THITM, 1, 1931, ss.161-164; Kirsehir Kitabesi i¢in bknz. Cevad Hakki Tarim- W. Hinz,
Kirsehir Tarihi, Kirsehir, 1938, ss. 62-65.

7 Ozgiidenli, a.g.e.,5.293.

4% Vassaf/Ayeti, a.g.e., s.215.
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bunlarin kayit altina alinmasi ve vergi toplama memurlarinin belirlenmesi ve diizenli
olarak denetlenmesine karar verilmistir.**® Bu sebeple tiim vergi isleri idaresi biiyiik
Divana verilmistir. Toplanan evraklar i¢in de arsiv olusturulmustur. Buradaki belgeler
araciligi ile ve olusturulan takvim esas alinarak vergi toplama isi yapilmistir. Bitig¢inin
verdigi belgesini edinmeyen memurun vergi toplamasi yasaklanmistir. Ayrica
vilayetlerde gorevli hakimve diger memurlarin vergi tahsilati yapmasi da

yasaklanmustir.>%
1.4.3. Zirai Reformlar

Istilanin ardindan yerlerini yurtlarm terk eden koyliiler zaman zaman geri
donmiislerse de agir ve usulsiiz toplanan vergiler sebebiyle tekrar tekrar topraklarini
terk etmislerdir. Bu sebeple tarimsal iiretimde siireklilik saglanamamistir. Onceki
hanlar bu konuda da bir takim tesebbiislerde bulundularsa da iktisadi hayatin bir biitiin
olmasi1 ve farkli bozulmalarin diger alanlar1 da etkilemesinden kaynakli olsa gerek ki
tarimsal tiretimde beklenen verim alinamamustir. Ayrica tarim alanlarinda 6zel
miilkiyet konusunda olusan sorunlar zirai hayati olumsuz etkilemisti. Ayrica usulsiiz
toplanan vergiler ¢ift¢inin sirtina kambur olmus ve dayanamayan ¢iftei topragini terk
etmeye baslamisti. Bunun bilincinde olan Gazan han ziraati tesvik etmis ve bu anlamda
girisimlerde  bulunmustur. Yeni su kanallar1 agilmasini saglamig, farkh
memleketlerden fideler ve tohumlar getirtilmis, ihtiyaci olan ¢ift¢ciye tohumun yani
sira tarim aletleri de dagitilmistir. Recep 699/25 Mart 1300 yilinda toprak miilkiyeti
hususunda bir ferman hazirlamistir. Bu ferman ile tartisma yaratan sorunlara agiklik
getirerek ¢dziimiinii kolaylastirmay1 amaglamistir. Oncesinde tarim arazilerinin genel
bir tahririnin yapilmasini ve kayit altina alinmasini emretmistir. Fermana gore topragi
otuz yil kim siirerse toprak onun olacaktir. Kimse bu toprak {izerinde hak iddiasinda
bulunamayacaktir.>’! Bu ¢6ziimii ile hem ekilip bigilecek arazi tespit edilmis, hem bu
araziden gelecek vergi orani tespit edilmis hem de arazi kime ait oldugutespit

edilmistir. Ayn1 zamanda daha 6nce bahsettigimiz lizere bitiggiler vasitasi ile ekilebilir

499 Vaquif Piriyev, Azerbaycan XIII- XIV Yiizyillarda, Nurlan yay., 2003 Bakii, s. 200 vd.
500 Piriyev, a.g.e., s. 201; Yuvali, a.g.e.,2019,s. 264; Ozgiidenli, a.g.e., 5. 293.
S010zgiidenli, a.g.e.,s. 298vd.
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araziler, incl araziler, sahipsiz araziler vs. tespit edilmis ve defatir-i kanun adl1 deftere
kaydedilmistir. Bitiggiler her sene hazirladiklar1 raporlari belirlenen tarihlerde
merkeze gondermeliydiler. Bu sekilde defter kayitlari ile kiyaslama yapilarak
denetleme saglanmistir. Ciftgilerden mahsulii afete ugrayan ve bu sebeple zarar
gorenler i¢in diizenleme yapilmistir. Bu diizenlemeye gore ciftcinin zarari telafi yoluna
gidilecektir. Eger bu durumdan fayda saglamak amaciyla kanunu uygulamaktan geri
kalanlar da hiikiimdara karsi sorumlu tutulmuslardir. °* Ayrica Residiiddin’in
mektuplarindan anlamaktayiz ki tarim ile ugrasanlardan alinan vergiler ayni olarak
O0denmigstir. Arazi vergi ddeyenlerin tahil olarak 6deme yaptiklarin1 bu mektuplardan

anlamaktay1z.

Toprak reformu sonucu uzun yillardir topragini terk etmis ve yurdunu birakip
giden kimseler topraklarinda hak iddiasinda bulunmaya baslamis, bunun ispat1 i¢in de
kadilara riigvet vererek miilk gosterir belge almislardir. Bu durum da adli sahada da
reformlar yapilmas1 gerektigine kanit olmus ve Gazadn Han adli alanda da reform
yaparak Iktisadi konulardaki suitimallerin, riigvet ve iltimaslarin dniine de gegmek
istemistir. Kadilarin riigvet almasini engellemek adina onlar1 vergiden muaf kilinmis
ve diizenli maasa baglamistir. Bunun yaninda Mogol askerlerini tarim hayatina
yaklastirabilmek i¢in askeri ikta sistemine gegilmistir. Zira askerin masraflarini halka
yiiklemek yerine hazineye yiiklemistir. 1303 yilima gelindiginde Gazan Han’in
ordusundaki askerlerine yaylak ve kislak arasindaki arazilerin ikta olarak verilmesi ile
ilgili ¢alismalar yapismis ve askerlere bu bir yarlig ile duyurulmustur. Boylece
hazinede paranin yeterli miktarda olmamasindan dogan sikintilar bir nebze azaltilmasi
amaglanmistir. Bu duruma ¢6ziim olmasi sebebiyle de ikta topraklari askeri tiimenlere
dagitmis, tiimen komutanini da bu topraklara sorumlu kilmistir. Bu topraklarin miras
gibi birakilmasi yasaktir. Tiimen sahibinin oglu ya da sonraki riitbe sahibi topraktaki
sorumlulugu almakla miikelleftir. Bu ¢6ziimle toprak sadece islenmeyecek siireklilik
de saglanacak ayrica arazisini isleyen askerin 50 menn hububati hazineye vermekle

miikellef olmas1 sayesinde de devletin mali durumuna katki saglanmistir. Boylece

S2Ayeti, a.g.e.,s. 239.
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toprakta siirekli ekim dikim saglanmis, buradan gelen vergiler de devlet hazinesine

503

gelir olmustur.>* Ikta sistemini tiim iilkeye uygulama arzusunda olan Gazan Han vefat

edince uygulama kisith bir alanla siirl kalmistir.

Bos kalmis arazilerin kazanilmasi ile ilgili de bir diizenleme yapmis ve bu
topraklar halka dagitilmistir. Buralarin ekilmesini de saglamak niyetinde olan Gazan
Han bayrat diye bilinen bu arazilerin tespit edilmesi, divana bildirilmesi, gerekli
hallerde satin alinmasi ve tekrar dagitilmasina karar vermis, topragin verildigi kimseye
de herhangi bir kisitlama getirilmemistir. Ister miras birakabilmis, isterse de
satabilmistir. Vergi hususunda da toprak yapisina, sulama durumuna bakilarak karar
verilmig, vergi 0ddeme konusunda kolayliklar saglanmistir. Tiim tarimla ugrasan
koyliilerin kendileri i¢in belirlenen vergiyi iki kisimda 6demesi kararlastirilmistir.
Birinci taksit Nevruz’u takip eden yirmi giin i¢inde yani 21 Mart -11 Nisan arasinda
ikinci taksit ise yaklasik alt1 ay sonra hasat mevsiminde yani 22 Eyliil — 12 Ekim
arasinda ddenebilinecekti. Bu sistemin giin acisinda aksamamasi amaciyla da takvim-

i hani diye bilinen bir giines takvimi kullanilmasi kararlastiriimistir.>%*

Ziraati giiclendirmek i¢in yapilan bu reformlar ile topragini terk eden koyliiler
geri yurtlarina donmeye baslamis, topragi olmayan kimseler toprak sahibi olmustur.
Boylece koylii lizerindeki diizensiz vergi usulii son bulmus, hatta vergi gelirleri

artirllmastir.
1.4.4. Ticari Hayatta Yapilan Reformlar

Yapilan reformlar sayesinde ticari hayatta da ciddi canlilik olmustur. 1305
yilinda ¢ikarilan ferman ile ticari hayatta sOomiiriiyli cagristiran uygulamalar
yasaklanirken tiiccarlar ile ilgili uygulamalarin iyilestirilmesi ile ilgili adimlar
atilmustir.’®> Geyhatu déneminde ortaya ¢ikan ortaklik ile ilgili problemleri de ¢6zmek

amaciyla gliclenen ve menfaatleri dogrultusunda davraniglari géze batan ortaklarin

393 Yuvaly, a.g.e., 2019, s. 265.
94O zgiidenli, a.g.e., 5.345; Spuler, a.g.e., 5.479.
395 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 345.
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faaliyetleri kontrol altina alinmustir. Islamiyet’i kabul etmesinin akabinde Memlik
Devleti ile ticari iligkiler i¢in adimlar attig1 bilinmektedir. Gonderdigi mektubunda
siyasi agidan aralarinda ihtilaflar bulunsa da bunun ticari hayati etkilememesi ve
aralarinda ticaretin gelistirilmesi {izerinde durmustur.’’ Dogu Roma Imparatoru
Andronikos’un kizi ile yaptig1 evlilik sayesinde Karadeniz ticareti iizerinde yine séz
sahibi olunmasini saglamistir. Seyyah Pegolotti, Aras ila Tebriz arasindaki
menzillerdeki ticaret vergisi yekununun 1209 akg¢e oldugunu belirtirken menzillerde
giivenlik i¢in gorevli memurlarin gorev yaptigini, tacirlerin hijyen ig¢in ihtiyag
duydugu hamamlarin buralarda bulundugu ve hatta alinacak vergi miktarin1 belirten

levhalarm buralarda mevcut oldugunu aktarmaktadir.’’

Gazan Han’in vizyonu sayesinde yapilan reformlar devleti yikilistan
kurtarmanin Gtesinde iilkenin ticari itibarim1 da korumustur. Bu donemde ticaret
oldukca canli seyretmis, bir asayise ve diizene erismis ve dolayisiyla iktisadi hayati da

olumlu etkilemistir.

1.5. Yapilan iktisadi Reformlarin Verimliligi ve Uygulanabilirligi

Gazan Han reformlan etkisini olumlu yénde gostermistir. Ozellikle merkezde
hizla etkisini hissettiren reformlar yakin zamanda diger bolgelerde de etkisini
gostermistir. Tarimsal reformlarla ¢iftciler evlerine donmiis, tarimsal {iretim artmis ve
sehirlerdeki ticari hayat da canlanmistir. Yapilansikke reformu sonucunda paranin
degeri ylkselmistir. Baglangicta dirhemin agirliginda diisme yasandiysa da giimiis
oranindaki artis paranin deger kazanmus,>* hatta bir vakit sonra pazarlarda dahi diisiik
ayarli paralara rastlanma orani oldukga diismiistiir.>* Bagdat, Siraz gibi sehirlerin

vergi gelirleri 500.000 dinar yiikselirken,*'* Fars eyaletinin vergi geliri 250 tiimenden

6 q.ge.,s.272.

5970 zkan Day1, “Mogol iran’inda Ticaret”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2021,
25 (2), 579- 597. s. 590.

308 Ozgiidenli, a.g.e., s. 212.

39 Residiiddin/Jahn, a.g.e., s. 286.

310 Ozgiidenli, a.g.e.,s.301. Siraz’mn gegmisteki gelir durumuna bakilacak olursa Biiveyhi Adududdevle
zamaninda 700.000 hervar (bir esek yiikii olarak bilinmektedir. Ortacag’da 100 Menn karsilig1 olarak
tespit edilmistir.) tahil tiretilen Mervdest ovast 1260°larda Salguriler doneminde 300.000 hervar tahil
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333 tiimene yiikselmistir.’!'Bu artisin saglanabilmesi i¢in Gazan Han Fars igin yeni
bir gelir kanunu yapmis, kiiclik biiyiikk ek vergiler, vergi komisyonlari, kota ve
dayatmalar suclulara sug karsilig1 para cezasi uygulamasi vd. uygulamalar kaldirilmis
ve yasaklanmistir. Nakdi olmasi belirlenmis vergiler i¢in de kolaylik getirilmisg, uygun
taksit secenekleri sunularak O6demenin tahil hasadi zamaninda ayni toplanmasina
miisaade edilmistir. Tiim bunlarin yaninda dogal afetler sebebiyle zarar géren yerlerde
incelemeler yapilmasi, zararin tespit edilmesi ve belirlenen oranda tazminat 6denmesi
de planlanmistir.’'> Buna mukabil Gazan Han’in sehzadeligi déneminde inciilerden
talep ettigi paranin reddedilmesinden olsa Muhammed Kuscu 702/1302-3 yilinda gasp
edilen incu arazilerinin meseleleri i¢in Fars’a gdnderilmistir. Bu Gazan’in 6fkesinden
kaynakli dogrulugu muhtemel bir hadisedir zira Vassaf’ta bazi incli miilklerinin

satildigindan bahsetmektedir.’!?

Peki, Gazan Han’1n Farsta yaptig1 mali diizenlemeler istedigi sonucu verdi mi?
Baslangicta olumlu sonug verdigini sdylemek miimkiinse de genel itibari ile basarisiz
olmustur diyebiliriz. Bunun altinda yatan sebeplere bakinca tahrir memurlarinin
deneyimsizligi ve bilgisizliginin yani sira aggdzlii ve hirsli olmalari ve Siraz’in Gazan

Han 1n ziyaretine ve denetimine gidemeyecegi kadar uzak olusuydu.>'*

Her ne kadar Gazan Han reformlariin teori de ince elenmis sik dokunmus,
ciddi ve iyi calisilmig oldugu ortada olmasina ragmen olumlu sonuglarin kisa vadeli
olduguna defalarca degindik. Bunun yaninda dénemin kaynaklar1 tamamen olumsuz
bir tablo cizmemektedir. Kisa vadede ulastigi basariy1 aktaran Vassaf akabinde

topragin yonteminden bahsederek yapilan degisikliklerin sonucunda ekim dis

iiretmistir. Bu baskin ve yagmalarin bolgelere verdigi zarar1 gérebilmemiz agisindan 6nemli bir drnektir.
Gazan Han oOncesinde 175.000 hervar olan iiretim bu doneme kadar gerilemenin devam ettigini
gostermektedir.

ST Ozgiidenli, a.g.e., s. 207.

512 Lambton, a.g.m., 1987, s. 116.

13 Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 404.

514 Lambton, a.g.m., 1987, s. 117.
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topraklarin da degerlendirilmeye alinmasi ve vergiya tabi kilinmasinin koyliyi

rahatlattigin1 ve pek ¢ok metruk topragin tarima kazandirildigimi syler.>'>

Reformlarin olumlu etkileri goriildiiyse de eyaletlerde bir takim problemler
yasanmaya devam etmistir. Bu yenilesme faaliyetlerinin kabul gérmesi, 6ziimsenmesi
ve sistemli hale gelmesi i¢in zaman hasil olmustur. Zira vergilerden nemalanan
kesimin reformlara ilimli yaklagsmamasi, vergi girislerinin defterlere aktariminin
engellenmesi, rligveti siirdiirme ¢abalar1 sonucu sistemin benimsenmesini ve
siirekliligini giiclestirmistir.’'® Burada eklemek gerekir ki gorevini kotiiye kullandig
tespit edilen mutasarriflar da bitiggiler de sert bicimde cezalandirilmistir. Ancak bu
durum yine de caydirict olmamistir. Vergi toplama usuliiniin merkezilestirilmesi ve
denetlemesinin merkezden yapilmasi hazineye aktarilan vergi oranini yiikseltmistir.
Tabi halkin da bu hususta bilinglendirilmesi i¢in girisimlerde de bulunulmus ve
usulsiiz vergi toplamanin oniine gecilmek i¢in bir adim daha atilmigtir. Ancak bu
sistem i¢inde gorevlendirilen memurlarin gerekli yetkinlige sahip olmamalar1 ya da
gerekli ahlaki yeterlilife ulasamamis kimseler olmalar1 ve ilk firsatta riigvete

basvurmalar1 reformlarin aksamasmin sebeplerindendir. Siraz,!” Fars eyaleti®!® v

e
Anadolu®" i¢in gorevlendirilen gérevlilerin drnegi buna kamt teskil etmektedir ki
oldukea biiylik soygunlarda bulunarak bu bolgede reformlarin uygulanmasinda golge

olmuslardir.

Residiiddin Fazlullah eserinde reformlarin etkilerini bolluk ve bereketin geldigi
seklinde yorumlamaktadir. Tabi bu yorumunun altinda biirokrat olmasi1 ve merkezde
bulunmasinin etkileri vardir. Tebriz’de goriilmesi muhtemel olan bolluk ve bereketin
tiim Ilhanli iilkesinde goriildiigiinii iddia etmek dogru olmaz. Zira merkezdeki isleyis
ve denetim c¢ok daha kusursuz olmalidir. Bunun yaninda Vassaf reformlardan

beklenilen etkinin olusmadigini merkezden uzak yerlerde hala geg¢miste yasanan

315 Lambton, a.g.m., s. 119.

316 Vassaf/Ayeti,a.g.e., s. 215 vd.
N age.,s. 198 vd.

B8 age.,s. 239 vd.

519 Aksarayi, a.g.e., s. 276 vd.
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sorunlarin yasanmaya devam ettigini aktarmistir. Gazan Han’1n vergi alaninda yaptigi
ayni degil nakdi tahsilat emri eyaletlerde aksakliga sebep oldugunu, buralardaki
gorevlilerin yeterli tecriibeye sahip olmamalari ve Han’in buralart ziyaret
etmemesinin, varligin1 buralarda hissettirmemesinin de aksakliklara sebep olan

amillerden oldugunu aktarmaktadir.>?°

Bu noktada yapilan reformlarin merkez kent olan Tebriz’i baz aldigimizda
uygun alt yapmin olmasi halinde uygulanabilir oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
uygulanabilirligin dogal bir sonucu olarak da reformlar iktisadi verimi arttirabilecek
niteliktedir. Ancak egemenlik sahasinin genis olmasi, devlet adamlarinin yeterli
donanima sahip olmamasi, merkezi otoritenin uzak beldelerde varligin
siirdlirememesi gibi sebeplerle Gazan Han doneminde de iktisadi reformlardan
maksimum fayda saglanamamistir elestirisini kaynaklardan edinilen bilgiler

dogrultusunda yapabiliriz.

1.6. Gazan Han Doneminde Sehirlesme

Gazan Han’in reformlarini bir biitiin olarak anlamak gerekmektedir. Zira
yapilan her yenilik diger yenilikleri de destekler niteliktedir. Kisa hiikiimdarligina
sehirlesme anlaminda da ciddi izler birakan Gazan Han yeni yerlesim yerleri kurarak
Tebriz’in ticari Onemini kaybetmesine izin vermeden niifusunu dagitabilmek
istemistir. Zira Tebriz On Asya ve Uzak Dogu kiiltiirlerinin birlestigi hem ilim hem de
ticaret merkezi olmasi sebebiyle go¢ alan bir sehir olmustur. Bu donemde Senb-i
Residi ve Rab-1 Residi kurulmus ve eski yerlesim yerleri de yenilenmis ve
diizenlenmistir. Ise Tebriz surlarinin devlet hazinesinden karsilanarak yeniden insa
edilmesi ile baslamisti zira niifus eski surlari agsmisti. Yeni surlarin insasi esnasinda
sehrin etrafindaki baglar ve bahgelerde sehrin i¢ine dahil edilmistir. Neticede sehrin
etrafin1 saran surlar 6000 adimken yeni diizenleme ile 25000 adima ¢ikmistir. Bu
bliylimenin sonucu olarak da ¢evre sehirlere agilan yeni sur kapilari insa edilmistir. Bu

yeni kapilar Iktisadi anlamda 6nem tasimaktadir zira bu kapilarin her birinin yanina

520 Ozgiidenli, a.g.e., s. 295; Ayeti, a.g.e., s. 239 vd.
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kervansaraylar insa edilmis, pazarlar kurulmustur. Tiiccarlar bu kervansaraylarda
konaklarken sehre giris talebinde bulunmus, vergi memurlar1 kayit altina aldiktan

sonra sehre giris yapabilmislerdir.
1.6.1. Senb-i Gazan / Gazaniyye Sehri

Gazan Han tarafindan kanun ve hayir kurumlarindan sorumlu vezir olarak
atanan Resi’dli’d-din Fazlullah 1297-1303 yillar1 arasinda yeni bir mahalle insa
etmistir. Zira Hanin ona yiikledigi gorevlerden biri de hayir kurumlarinin istiine
diismesi olmustur. Senb-i Gazan olarak gegen bu yerlesim biriminin insasi Oncesi
hazineden 1000 miskal altin1 biitge ayirmis ve 1000 dinar harcanarak ortalama on dort
bin is¢inin galigmasi sonucu insa etmistir. Icerisinde ihtiyaglari karsilamak iizere 12
ayrt yapi ile imar edilmistir. Dolayisiyla igerisinde yer alan mescid, hankah,
kiitiiphane, rasathane, darlissifa gibi yapilarin giderleri icin yillik 100 tiimen
Residiiddin’in hizmetine sunulmustur.’>! Buranin giderleri i¢in Gazan Han kendi has
arazilerinden 100 tiimenden fazlasini tayin etmis, gelirlerin kontrolii ve dagitimi i¢in

bir divan kurmus ve Giir Timur adli emirini de idareden sorumlu kilmigtir.>??

Bu yerlesim yeri ve kiilliyesi iktisadi agidan da 6nem teskil etmektedir. Zira
buraya beytu’l- kanun adli bir merkez insa edilmis ve daha 6nce szl gegen defatir-i
kanunlarin burada toplanmasi kararlagtirilmistir. Orijinal niishalarinin  burada
saklanmasmin yani1 sira birer kopyalar1 da eyaletlerde miiltezimler araciligr ile
giivenceye alinmistir. Tebriz’e yakin olmasi ticarl anlamda ayni ihracat iiriinlerinde
sahip olmasimin agiklamasidir. Bu sehrin de Tebriz’le mukayese edilmese de ticari
anlamda ciddi bir biiylime yasadigini kaynaklar aktarmaktadir. Bu sebepten olsa gerek

ki buras1 Tebriz tamgacisina baglanmistir.>%

Genel hatlartyla Senb-i Gazan, egitim, saglik hizmetlerinin verildigi, ilmi

caligsmalarin yapildig, igerisinde devlet arsivinin bulundugu biiyiik bir yerlesim birimi

521 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 210 vd.
2 g.ge.,s. 212.
523 Residiiddin /Jahn, a.g.e.,s. 216.
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olarak insa edilmistir. Gdzan Han’in ¢ok Oonem vererek insa ettirdigi ve vasiyetinde
buranin korunmasi, olasi yolsuzluklarin engellenmesi yoniindeki arzusu maalesef
uygulanamamistir. Olcaytu Han doneminde merkezin degismesi buraya verilen
Onemin azalmasina sebep olmustur. Akabinde de devletin yikilis siirecine girmesi ve
imarindan yarim asir gegmeden devletin ¢okmesi neticesinde taht kavgalari, bolgedeki

miicadelelerden nasibini alarak tahrip edilmistir.
1.6.2. Rab-1Residi

Bu sehrin temelleri Gazan Han doneminde atildiysa da bitirilmesi Olcaytu Han
donemine denk gelmistir. Bu yerlesim birimi egitim ve bilim agisindan gelisme
gostermistir. Kurulmasinda ve siireklilik saglamasinda farkli milletten zanaatkarlar
gorevlendirilmistir. Bu zanaatkarlar kendilerine tahsis edilmis evlerde ikamet etmisler
ve meslekleri kendilerinden sonra ogullari tarafindan icra edilmistir.24 kervansaray,
1500 diikkan, biiyiik bir cars1 (Residi pazari) ile adeta bir sehir izlenimi vermistir. Rab-
1 Residi’de ipek dokuyuculugu geligmistir. >** Saghk, egitim, kiiltiir ve ibadet
kurumlarinin bulundugu Rab-1 Residi de mahzenler, ambarlar, ekonomik ve sosyal
amagla imar edilmis binalar, darphane ve bazari, diiskiinler evi ve ¢evresinde bag ve
bahgeleri de bulunmaktaydi. Buraya Tebriz’in Dervaze-i Sorhab adli kapisi

acilmaktaydi.>?

Buranin masraflar1 Residiiddin Fazlullah tarafindan vakfedilen akardan
kargilanmistir. Residiiddin tarafindan tesis edilmis olan bu yer farkli meslek
gruplarindan ve is kollarindan olusan birka¢ bin kisiyi biinyesinde barindirmustir.
Sadece kiilliyede 596 kisi gorevlendirilmistir. Anadolu, Giircistan gibi
memleketlerden de 220 kdle ile 220 cariye getirtilmis, Rab-1 Residi’ye vakfedilmistir.
Burada yapilan evlerin ve yapilan sistemli iskanin amaci sosyal ve ekonomik hayatin

gelismesini ve siirekliligini saglamaktir. Niifus hi¢ kiigiimsenecek bir miktar degildir.

524 Onullahi Seyidaga, XIII — X1V Asirlarda Tebriz Sehri, Elm nesriyati, 1982 Bakii, s. 43.
SBResidiiddin, a.g.e., 1977, s. 172 vd.
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Zira buranin sakinlerinin giinliik 723 menn yani 602, 475 kg ekmek ihtiyact hasil

olmustur.’*® Burada sadece devletin atadi§1 memurlar maas verilmistir.

Gazan Han ile baslayan insa siireci Olcaytu zamaninda yapilan eklemelerle
devam ettiyse de Residiiddin’in Olcaytu Han’in 6limiinde parmagi olmasi iddias1

sonucu idam edilmesinin akabinde yagma ve tahrip edilmistir.>?’

1.7. Gazan Han’1n Vasiyetinin Reformlar1 A¢isindan Degerlendirilmesi

Yaptig1 refromlar ile iilkeyi kalkindiran ve yikilisin esiginden dondiiren Gazan
Han ayni1 uygulamalar1 kardesinin de siirdiirecegine inanarak bu sozlerle yazdigi
vasiyetini Kasani eserinde aktarmaktadir. Bu vasiyette “... Dort yildwr kendime veliaht
ve vasi tayin ettigim, bu ise en layik, bu énemli goreve en gerekli kisi oldugunu
defalarca sizlere soyleyip karar kildigim kardesimi, en kisa siirede benim yerime
ulusun ve tilkenin tahtina gecirip yerlestirin. Oteki kullar da birlik ve beraberlik icinde
onun emrini dinleyip, itaat etsin, fermanina boyun egsinler ve bu durumdan hig
kuskunuz olmasin. Ona muhalefet etmeyin, zorluk ¢ikartmayin. Buyurdugu hiikiimleri
ve yarliklart dikkat goziiyle uygulamaya ¢alisin. ...” sozleri ile kardesinin kendinden
sonra hanlik tahtina oturtulmasini kati sekilde beyan etmistir. Bu vasiyet konumuz
acisindan da mithimdir. Zira vasiyette ilhanli iktisadi hayat1 agisindan 6nem arz eden
bilgilerde mevcuttur. Gazan Han kardesine yaptig1 yenilikleri siirdiirmesini, yaptig1
diizenlemeler dogrultusunda davranilmasini “Hiikmettigim iizere, fazladan olarak
onlardan hi¢hir sey talep etmeyin. Sonradan ¢ikma bidatlerle, tamamini kaldirmis
oldugum nemdri*?®, takbur gibi vergileri (avarizak), yeniden yerlestirmeyin. ... Divin
naiplerinin, mutasarriflarin, vilayet amillerinin elleri bunlarin iizerinden ¢ekilmis
olsun. Eger arttirma imkanminiz yoksa elinizde olani ganimet bilin.” sozleri ile

istemistir.>?

526 Ozgiidenli, a.g.e., s. 115.

527 Residiiddi, a.g.e., 1977, 5.217.

528 Nemari, Mogolca’da neme kokiinden tiiretilmistir. Eklemek, artirmak giiglendirmek anlamina
gelmektedir. Togan,a.g.m.,s. 302.

2K asani/ Ors, a.g.e.,s.56 vd.
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Bu yarlig hiikmii geregince Olcaytu Han’1in reformlar1 korumak ve gelistirmek
cabasina girdigini sdylemek miimkiindiir. Bu sebeple Firat nehrinden Bagdat’a su
taginmistir. 1305 yilinda. Bagdat da Firdevsi fabrikasi agilmigtir. Bulugan Hatun da
Residiiddin Fazlullah’in destegiyle Bagdat yakiminda bir sehir kurmustur.>*° Gazan
Han’1in ticari diizenlemelerinden gii¢ alan Olcaytu’nun Sultaniye adin1 verdigi bir
ticaret sehri insa ettirmesi ve bu sehrin Tebriz’den sonra en 6nemli ticaret kenti olmasi
bu reformlar siirdiirme ¢abasina 6rnektir. Bu donemde de Memlik Devleti ile ticari
anlamda olumlu iliskiler siirdiiriilmek istenmis bu dogrultu da elciler génderilmistir.>3!
Avrupa ile de ticari iliskiler dengede tutulmaya calisilmis ve bu iliskiler olumlu
seyretmistir. Oyle ki Venedikli tacir Thomas’in Iran’a gelerck Han’m himayesine

girmesi bu iligkilerin gelistirilmeye ¢alisildigini gostermektedir.
2. Olcaytu Han Devri (1304- 1316)

Gazan Han’in kardesi olan Olcaytu’nun annesi Uruk Hatun’dur. 12 Zilhicce
680/24 Mart 1281 tarihinde diinyaya gelmistir.>*? Olcaytu Han Mogollarda adet
oldugu iizere birden fazlaca isme sahiptir.>*® Diger hanlar gibi Mogol 6rf ve adetlerine
gore egitim almig olmasinin yaninda annesi Hiristiyan oldugu icin olsa gerek bu yonde
bir egitime de tabi tutulmus®** ve 688/1289 yilinda vaftiz edilerek kendisine Papa IV.

Nikolas’1n ad1 verilmistir.>*>

Gazan Han tarafindan Horasan’in giivenligi i¢in vali olarak Horasan’a
gonderilen Olcaytu Gazan Han ve Emir Nevruz arasinda vuku bulan olaylarda bazi

emirlerle birlikte Emir Nevruz’u yakalamakla gorevlendirilmistir. Bu isyanin

530Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 280.

3l a.ge.,s. 475.

532 Yuvaly, a.g.e.,2019, s. 270; Benaketi, a.g.e.,1348, 5.472; Kasani/Ors, a.g.e., s. 60.

533 Kasani’de Matmador adli bir isim gegmektedir. Kasani, a.g.e., s.18; bir diger ismi Harbende’dir.
Uyar, a.g.e.,2016,s. 596 vd.; Nasturi olan annesi Uruk Hatun tarafinda Nikolas ismi verildigi hususunda
da bilgiler mevcuttur. Hayton,a.g.e.,s.184 vd.; Yuvali, a.g.e.,2019, 5.270; Spuler, a.g.e.,s.216; Grousset,
a.ge.,s421.

334 Akkus, a.g.t., s. 198 vd.

535 Spuler, a.g.e.,s.216; Grousset, a.g.e.,s.421; Yuval, a.g.e., 2019,5.270. Ik adinin Buka Temur ve
Olcay Buka /Mogolca Olcey- boke oldugunu aktaran kaynaklar da mevcuttur. Diler, a.g.e., s. 375 vd.
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bastirilmasinin akabinde de Gazan Han devrinde {izerinde durdugumuz Nekiideriler
ile miicadele etmistir.’*® Sehzadeligi boyunca Cagatay Hanlig1 ile Horasan mevzuu
sebebiylemiicadele etmis, Suriye seferinden gili¢ alan Cagataylilarin saldirilarin
durdurmasi i¢in Géazadn Han tarafindan gorevlendirilmis ve onlar1 durdurmayi
basarmustir. 7 Hanhig déneminde Cagataylilarla tekrar miicadeleye girismek

durumunda kalmstir.>*8

Heniiz sehzadeligi doneminde kendini gostermeyi basaran Olcatu’yu Gazan
Han 6liimiinden bes y1l 6nce veliaht tayin etmis, 6lmeden hemen 6nce de bunu bir
yarhg ile resmilestirmistir. Yazdig1 vasiyetini al tamga ile miihiirletmis ve tebasina da
duyurulmasini saglayarak devletini sehzade Olcaytu’ya birakmistir. Gdzdn Han’in 11
sevval 703/17 Mayis 1304 yilindaki 6liimii** {izerine taht: i¢in tehdit olusturan ve
zamaninda abisine karsi isyan etmis olan sehzade Alafrank ve Emir Horkudak’in
katlini emretmis ve ardindan Tebriz’e giderek 19 Temmuz 1304 tarihinde ilhanh

tahtina oturmustur.>*°

Olcaytu Han heniiz tahta oturmadan kendisine karsi olusabilecek tehlikeleri
bertaraf etmesi ve abisi sayesinde refah ve istikrara ulagmis bir iilkeye sikinti
¢ekmeden han olmustur. Devletin i¢cinde bulundugu durumdan da gii¢ alarak halkina
atalarinin izinden giderek refah seviyesini daha da artiracag giivencesini vermistir.>*!
Yapilan toyun ardindan ivedilikle devlet islerine yonelen Olcaytu Han abisi
doneminde uygulanmaya baslayan vezirlikteki ikili sistemi tercih etmis ve Residiiddin
Fazlullah ile Sadeddin Saveci’nin gorevlerine devam etmelerini saglamistir. 342

Abisinin kendisine olan gilivenine karsilik verebilmek icin yapilan reformlarin

53Spuler, a.g.e.,s.110.

537 Residiiddin, a.g.e.,2013, 5.292; Spuler, a.g.e., s.115.

53%{lhan Erdem, Olcaytu Devrinde Horasan’da [lhanli- Cagatayli Miicadeleleri”, Pamukkale Uni. EBFD,
III, 19970, s. 108.

S¥Residiiddin, a.g.e.,2013, s. 304; Spuler, a.g.e., s. 117, Aksarayi, a.g.e.,s. 240.

340Aksarayi, a.g.e.,s. 252.

S Kasani/Ors, a.g.e.,s. 69.

S2yuvali, a.g.e.,2019, s. 272.
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siirekliligini saglamak istemis, bu sebeple devlet erkaninin abisinin atadig1 gorevlerde

kalmasini uygun gérmiistiir.

Devlet islerini diizenledikten sonra kendinden onceki hanlarin ¢ok da {istline
diismedikleri Gilan iizerine sefere ¢ikmustir. Asirt sicak havasi, sik ormanlari ve
daglarinin dik olusu gibi sebeplerle olsa gerek buraya ¢ok da deger verilmemistir.’**
Ayrica bu cetrefilli arazinin fethi de pek kolay olmayacaktir. Bu durumda da Iran
sahasinda tek miistakil alan burasi kalmistir ve dolayistyla lhanlilara vergi dahi
O0dememiglerdir. 12 adet mahalli yerel hakimi bulunan Gilan gerek Horasan’a ulagim
agin1 kisaltmasi sebebiyle gerekse hakimiyet sahasmin biitiinliigiinii bozmasi
sebebiyle Olcaytu Han tarafinda alinarak halkinin géziinde itibarini artirmak istedigi
bir sahadir. Mogol adetleri geregince bu 12 mahalli idarecinin her birine kendilerine
tabi olmalar1 yoniinde haberler gonderilmistir. Baslangigta onun huzuruna gelerek
Mogol tehdidini bertaraf etmek istedilerse de Olcaytu’nun Gilan’in zenginliklerinden
talepleri oldugunu anlaymca huzurundan ayrilmislardir. Olcaytu Han emirlerine bu
bolgenin alinmasi emrini vermis ve emirler kendi gorevli sahalarinda taaruza
baslamislardir. Netice de Emir Coban biiyiik ganimetlerle ve biat haberleriyle donerek
vazifesinde bagarili olmustur. Ancak bir diger emir Kutlugsah baslangicta basarili
olunca Gilan halki baris talep etmis, O ise baris istegine olumsuz karsilik vererek
katliamlara baglamistir. Bu sebeple giiclerini birlestiren Gilanlilar Emir Kutlugsah’in
ordusunu bertaraf ederek ve emiri de dldiirerek ganimetlerini toplamislardir.’** Bu
durumu haber alan Olcaytu emirlerini birlesen Gilan ordusu iizerine géndermis ve zor

bir miicadele sonucunda Gilan Seferi basari ile neticelenmistir.

Memlukler iizerine 1312 yilinda ¢iktig1 seferde de kismen basari saglayan
[Thanli ordusu Rahbe kalesini siddetli sekilde muhasara etmis, neticede kaleyi alarak
geri donmiistiir. ** Kalede Olcaytu Han’mn katliam yapmasini ise Emir Coban

Miisliiman olmalarindan dolay1r engellemistir. Suriuye seferinin Rahbe ile sinirh

% Ibn Kesir, a.g.e.,1995, 5.6755.
S#Kasani/Ors, a.g.e, s. 105; Spuler, a.g.e.,s.122.
3% Ibn Kesir, a.g.e.,1995, 6790.
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kalmasinin sebebi ise Cagataylilar olmustur.>**Tiim bu karmasa i¢inde Horasan’1 da
itaat altina alan Olcaytu devlete parlak bir donem yasatmaya baslamistir. Ancak yine
de Cagataylilarin Horasan’in dogusundan Hindistan’a seferler yapmakta olmasi
yoniini tekrar Cagataylilara donmesine sebep olmustur. Zira Olcaytu hem Altin Orda
ile olan sorunlar1 kendi lehine ¢6zmiis, hem de Memliklere kars1 yaptig1 seferlerle
Rakka’y1 alarak o kanadi da giivenlik altina almistir. Tuva’nin oglu Kutluk Hoca’nin
da Giiney dogudaki faaliyetleri Olcaytu’nun duruma el atmasin1 mecbur kilmistir.
1313°de bolgeye gonderdigi ordusu ile Cagataylilar1 Horasan’in dogusundan
cikarmistir. Kutluk Hoca Cagatay Hani olan Isen Biike’den yardim isteyince kardesi
Kebek’i sehzade Yasavur ile yardima yollamistir. Zaten Horasan hususunda hassas
olan ve amacindan vazgegmek istemeyen sehzade Kebek, Yasavur ve Davud Hoca ile
birlikte 1315 yilinda bir kez daha Ceyhun Nehri’ni gecerek Horasan’a girmistir.
Burada Kkarsilastiklar1 Ilhanli birliklerini ortadan kaldirarak Nisabur’a kadar
ilerlemislerdir. Bu durum karsisinda Olcaytu oglu Ebu Sa’id komutasindaki orduyu
bolgeye gondermistir. Bu arada Sehzade Kebek ile arasi agilan Sehzade Yasavur Ebu
Sa’id’e ittifak teklifinde bulunmustur. Sehzade burada careyi ilhanlilara siginmakta
bulmus olmali ki; Olcaytu Han’in izni ile ulusu ile birlikte Ceyhun Nehrinden
gectikten sonra Ilhanlhlara tabi olacagini bildirmistir. >’ Ancak Cagataylilarin
bolgeden geri ¢ekildiklerini duyunca kendisi merkeze geri doniilmiis olsa da tekrar

saldirilarm olacagini 6ngordiigii icin oglu Ebu Sa’id’iHorasan’da birakmugtir.>*

Cagataylilarda durum Horasan sebebiyle ayn1 devam ederken; Altin Orda ile
iligkilerde ise olumlu tutum siirdiiriilmeye c¢alisilmistir. Olcaytu Sultan’in tahta

oturmasinin ugurlu oldugundan dolayi, Cengiz Han hanedant arasinda saglam bir

54 Bu konuda muhtelif goriisler mevcuttur. Ibn Kesir Mogol ordusundaki erzak ve hayvan yemlerinin
azalmasina ve fiyatlarin yiiksekligine baglar ve ayrica Mogol ordusunun biiyiik kayiplar verdigini de
ekler. ibn Kesir,a.g.e.,1995, 5.6790

#Omer Subasi, Horasan’da Siyasi Hayat ve Sehzade Yesavur Isyam (1317-1320), Manas Sosyal
Arastirmalar Dergisi,C.5, S1, 2016, s.280.

38Spuler, a.g.e., 5.129.
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birlik kuruldu ve kervanlar gidip gelmege mesgul oldu” diye aktaran Vassaf’in goriisii

diger kaynaklarca da desteklenmektedir.>#’

Fars hakimi olarak Semseddin Muhammed’in yerine onun oglu Izzeddin
Abdulaziz’i gorevlendiren Olcaytu, yanina vergi tahsildarlart da gorevlendirmistir.
Abdulaziz yaninda gelen vergi tahsildarlar ile ortak hareket ederek yedi yil boyunca
Fars’da sorgusuz sualsiz bir diizen kurmustur. Ancak Emir Astu bolgeye gonderilince
onlarin hareketleri de kisitlanmis ve Astu’dan kurtulmanin yolunu tutmuslardir.
[zzeddin emirden kurtulduktan sonra halkin iizerindeki tahakkiimiinii artirmanin yani
sira Ilhan’a kars1 da vaadlerini de yerine getirmemeye baslayarak Ilhan’in dikkatini
lizerine gekmistir. Odemesi gereken vergiyi geciktirmesi sonucu 714/1314 yilinda Han
tarafindan Sultaniye sehrine cagirilmig, kendisinden 300 tiimen vergi talep edilmis
ancak Izzeddin sadece 35 tiimen 6deyebilmistir. A¢iklamasinda da emirlerin geri kalan
kismin1 aldiklarini dile getirerek kendini kurtarmaya ¢alismis, kalan kismi tekrar tahsil
edebilecegini sdyleyince Siraz’a donmesine izin verilmistir. Onun déneminde Fars’in
gelirinin 3.000.000 dinarken ancak 350.000 dinar 6denmesininsebebi meblagin fazla
olmasi, halkin giinii gelince istenen vergiyi 6demekte gli¢lilk gekmesi ve zorla da olsa
tahsil edilen bu vergilerin riisvet ve yolsuzluk gibi sebeplerle merkeze ulagsana kadar
kismen erimistir. Fars’ta da diger pek c¢ok yerdeki gibi zamansiz istenen vergilerin
toplanmasinin tek yolu da bask1 ve siddetten gecmistir. Izzeddin’de bu yola basvurarak
halkin elinde ne var ne yoksa hayvanlarina varincaya kadar almasi Han’in kulagina
gidince yakalanmas1 yoniinde Emir Astu gorevlendirilmis ancak durumu erken haber
alan izzeddin kacarak kurtulmustur.’*’ Fars bolgesindeki Incu topraklar igin ise
Serefeddin Mahmud gorevlendirilmistir. Daha sonra bu sahis ve akabinde ailesi
Inculular olarak taninacaklardir. Ayrica bas gdsteren Timur tehdidine kars1 Olcaytu
Han doéneminde Altin orda Hani Tokta ile bir anlagma yapilmis (1304-5) ve Tebriz ve
diger ticaret yollar1 ticarete agilmistir. Bu anlasma Mogol uluslar1 arasinda yapilmis

ve tiiccarlarin giiven i¢inde dolagabilecegi sinirlar belirlenmistir.>>!

S9Vassaf/Ayeti;a.g.e.,s. 277; Kasani, a.g.e, s. 29.
550K 4sani, a.g.e.,s.187 vd.
531 Vassaf, a.g.e., s. 376 vd.; Vassaf/Ayeti, a.g.c., s.277.
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2.1.Déneme Damgasim1 Vuran Vezirler ve Siyasi Cekismelerin Iktisadi

Hayata Etkileri

Olcaytu Han donemine kadar, onun doneminde ve hatta sonrasinda da
biirokraside niifuz kaynakli ¢ekismelerinin yasandigini siklikla goérmiistizdiir. Bu
donemde de Iran’daki koklii ve niifuz sahibi aileler yonetimde iist kademelerde yer
almaya devam etmislerdir. Devlet adamlarinin bu cekismeleri genellikle idam ile
neticelenmistir. Olcaytu Han doneminde de bu savastan Taciiddin Ali Sah Gilani
kazangli ¢ikmistir. Residiiddin Fazlullahve Sadeddin Saveci idari anlamda oldukga

yetenekli kimseler olsa da akibetleri idam ile neticelenmistir.
2.1.1. Sadeddin Saveci

[lhanl tarihine damga vuran vezirlere baktigimizda Siveci’nin oldukga
istikrarli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Gazan Han’in sehzadeligi doneminde
Horasan, Kumis, Rey Mazenderan’in iktasindan sorumlu kilinirken ayni zamanda
ordunun tagari ile hazinenin sorumlusu da yapilmustir.>>? Hanlig1 donemindeyse mali
reformlarindaki siirekliligi saglamakla gorevlendirilmistir. Olcaytu Han oldugunda
Gazan Han’in atadigi memurlara dokunmayarak gorevlerinde kalmalarini uygun
gormiis vezirlige devam eden Saveci’yi ayni zamanda abisinin reformlarini takipgisi
olarak gorevlendirmistir. Kendisinin bertaraf etmek isteyenlerin farkinda oldugu icin
Emir Tunnas ile akrabalik bagi kurmus ve her firsatta hana daha da yakinlasmaya
calismistir. Ancak 1298 yilinda kendisi ile ilgili zimmetine para gegirme iddialar
tekrar giindeme gelerek bu kez Taciiddin adli bir biirokrat 1306 senesinde Saveci’nin
Residiiddin ile birlikte zimmetlerine 100.000 dinar para gecirdiklerini Olcaytu’ya
iletmis, ancak ispatlayamadigi i¢in bu kimse canindan olurken Saveci bir kez daha
kurtulmustur.3>® Bu Taciiddin ilhanli veziri TAciiddin Ali Sah ile karistirilmamalidir.
Ancak bir silire sonra vezir Tacliiddin Ali Sah da Saveci’den rahatsizlik duymaya

baslamis ve Olcaytu’nun huzuruna ¢ikarak Saveci’nin hazineden zimmetine para

332 Residiiddin, a.g.e.,2013, s.211.
533 Dannu, a.g.t.,s. 232.
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gecirdigini dile getirmistir. Ustelik sdylemini hazineye ii¢ giinde bir girmesi gereken
20 tiimen ile desteklemistir.>>* Ustiine bir de Saveci ile bir siiredir aras1 bozuk olan
Residiiddin de ayni1 dogrultu da konusunca Olcaytu Han’in kugkular1 baslamis ve
hakkinda {igiincii kez ayn1 konu ile ilgili sikayet gelmesi iizerine Sdveci’den savunma
istemistir. Kendisine hazinenin geliri sorulmus ve 500 tiimen cevabi1 alinmistir. Bu
cevaptan tatmin olmayan Han yargilanmasini emretmistir. Esasen yargilanmada sugu
sabit bulunmadiysa da Residiiddin’in telkinleri sonucu 19 Subat 1313 senesinde
Saveci idam edilirken hazineden zimmetine geg¢irdigi meblagin tahsil edilmesi i¢in

mallar1 da miisadere edilmistir.’>
2.1.2. Residiiddin Fazlullah

Bu biiyiik devlet adami ilhanl tarihi genelinde en etkili devlet adamlarindan
sayilabilir. Cok yonliiliigii hanlarinda dikkatinden kagmamis onun idari ve siyasi
maharetinden faydalanmak istemislerdir. Abaka Han ile biirokrasiye adim atan
Residiiddin Gazan Han doneminde Divana girmis akabinde de c¢ift vezirlik
sistemindeki vezirlerden biri olmus ve siyasi yetkilerini artirmaya baglamistir. Olcaytu
Han doneminde de vezirlik makamindaki yerini koruyabilmistir. Kendisine gerek abisi
gerekse basarilarindan dolayr Olcaytu Han’in giiveni yiiksek olmustur. Oyle ki
GazanHan doneminde yaptig1 sehirlesme faaliyetlerine bin hanelik bir mahalle insa
gorevi ile devam etmesi istenmistir.*® Sadeddin Saveci’nin Residiiddin’in iktidarini
tehdit olarak gérmeye basladigi bu donemde Taciiddin Ali Sah ise Saveci’yi yolundan
cekmek icin ugras vermeye baslamistir. Saadeddin Saveci’nin Ali Sah’in muhalefeti
sonucu katledilmesinin ardindan ¢ift vezirlik uygulamasi siirdiiriilerek Saveci’nin
yerine miisebbibi Taciiddin Ali Sah vezir tayin olunmustur.’>’ Ancak Taciiddin Ali
Sah’1 bir siire sonra Residiiddin’in iktidarda gittik¢e elinin giiclenmesi rahatsiz
etmistir. Onlarin arasinda baslayan tartismalar Hanin da kulagina gitmis ancak Olcaytu

birlikte devlete hizmete devam etmeleri gerektigini kendilerine sdylemistir. Esasen

5% Kasani/Ors, a.g.e., s. 158.

555 Ozgiidenli, a.g.e., 2012, 5.461 vd.; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 287.

5% 7. V. Togan, “Resid’ud-din Tabib (1248-1318) Fazlallah b. imad al-Davla Abu’l-hayr b. Ali”,Islam
Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1988. s. 706.

357 Handmir, a.g.e., 111, s. 199 vd.
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onlarin aralarindaki bu gerilim zamanla yerini diismanliga birakmistir. Bu diigmanligin
arka planinda ise Olcaytu Han’dan Cagatay tehlikesine kars1 yardim talep eden oglu
Ebu Sa’id’e Horasan ordusu maasini ddeyebilmesi i¢in 50 tlimen gonderilmesini
emretmesidir. Zira hazinede para yoktur ve taraflar bu durumdan birbirlerini sorumlu
tutmuslardir. Maliye ve hazineden sorumlu olmadigi i¢in Residiiddin hana izah ederek
sorumluluk almamistir. Ancak Taciiddin’i su¢lamaktan da geri kalmamistir. Tacliddin
ise maddi olarak bir giicliniin bulunmadigini, sadece elindeki makama sahip oldugunu
dile getirmistir. Olcaytu Han Taciiddin’in heniiz kii¢iik olmasina baglamis olacak ki
durumu, Residiiddin’i Sahib-i divanliga atayarak mali anlamda onun destegine ihtiyag
oldugunu gormiistiir. Residiiddin iktidara tek basina sahip olma gayesinden ve
Taciiddin’in artik canina bir tehdit olusturmasindan dolay1 “ben boyle bir kimseyle
nasil ortak olayim. Bir vilayetin malini telef etse, benim elim kisa, tabiatim zay1f,
elbiselerim bile eski” diyerek sorumluluktan kac¢inacagina vurgu yapmustir. Hatta
“senin naip ve adamlarin eskiden bir kurusa bile malik degilken simdi her biri karun
oldu” diyerek haksiz zenginlestiklerini de dile getirerek hazinenin bos olmasindan
acik acgik Tacliddin’i sorumlu tutmustur. Bu durumda Olcaytu Han iilkeyi vezirlerin
yetki alanlarini belirleyerek iilkeyi ikisinin yonetimine tekrar birakmistir. Esasen iki
ayr1 devlet varmis gibi olusturulan bu yeni durum Olcaytu’nun iktidari i¢in bir tehdit
olusturmaktaydi. Zira {ilkenin ger¢ek manada boliinmesinin de 6niinti agmaktaydi. Bu
durumdan hosnut olmayan Olcaytu’nun siirekli yakininda kalarak onu Residiiddin’in
yolsuzluklar1 konusunda iknaya c¢alisan Tacliddin sonunda basarili olmus ve
Residiiddin’in malinin sayimi i¢in hani ikna etmistir. Bu sayim sonucunda ise
Fazlullah ailesinin ayr1 ayr1 gdsterilmis masraflar adi altinda devletten yillik 400 tiimen
aldiklar1 tespit edilmistir. Yolsuzluk yaparak devletten ¢aldigi gerekgesiyle onun
yargilanmast i¢in karar veren Olcaytu’yu yine Taciiddin Residiiddin’in yasliligindan
dolay1 affedilmesi gerektigi konusunda da ikna etmistir. Ancak Residiiddin boylece

kendisinin ne biiyiik bir tehlike altinda oldugunu gorerek hani daha fazla kizdirmamak
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adma sehzade Ebu Sa’id’in istedigi 50 tiimeni kendi servetinden ddemistir.>*® Takip

eden donemde Olcatu’nun hastalanarak vefat etmesi de Residiiddin’in sonu olmustur.

2.1.3. Taciiddin Ali Sah Gilani

Hace Tactiddin Ali Sah Gilani donemin veziri olan Saveci’nin tiim ¢abalarina
ragmen yeteneklerini Olcaytu Han’a gostermeyi basarmis, Mogol sarayina miicevher
satis1 yoluyla yaklasabilmis bir tiiccarken once emirlerin ardindan da hanin goziine
girmistir.>>® Olcaytu Han’1n tarafindan iktisaden tecriibeli oldugu hususunda takdirini
kazanarak suyurgamis ile sereflendirilmis ve divana girmistir.’®® Gideri az olan ancak
geliri fazla olan bir pazar yeri insa etmesi ve ayrica kisa slirede Bagdat’da bir igyeri
insa etmesi sonucu sarayda egitim-ogretimden sorumlu olarak gorevlendirilmistir.
Imar faaliyetlerinde oldukga beceriklidir, bu becerisini Ebu Sa’id Han déneminde de
gostermekten geri durmamustir. Hizli ve emin adimlarla sarayda yiikselen Tactiddin
Saveci’nin ve naiplerinin her {i¢ giiniin sonunda 200.000 dinar para kagirdiklarini han
ile paylasmis, basta ikna edemediyse de {i¢ giiniin sonunda bu miktar1 gosterince
sOzlerinin hakli oldugunu ispat edebilmistir. Sdveci’ye yillik 5.000.000 dinara tekabiil
eden bu gelir sorulmus o da miktar1 kabul etmis ancak ertesi giin teftiste hazine de bu
miktarin eksik oldugu tespit edilmistir. Saveci’den bu sekilde kurtulduktan sonra
Residiiddin’in de goriisiiniin alindi1 bir mesvered sonucu yeni vezir olmustur.>¢!
Baslangigta uyum igerisinde gorevlerini siirdiirseler de zamanla aralarinda rekabet bas
gdstermis olacak ki ondan da kurtularak tek basina iktidar olmustur. Ve Ilhanl tarihine

eceli ile d6len tek vezir olarak gegebilmeyi bagsarmistir.

Olcaytu Han’in hazine gelirini arttirmasi i¢in gorevlendirmesi sonucu
yolsuzlukla miicadele baslatmistir. Yaptigi arastirmalar sonucunda yolsuzluklar: hayli
fazla oldugunu tespit etmistir. Ornegin 1313 yilinda Fars’tan gelmesi beklenen

3.000.000 dinarin yalnizca 350.000 dinarinin hazineye vergi geliri girdigini fark

558 Kasani/Ors, a.g.e.,s.195 vd.

5% Beyani, a.g.e., 1381, 11, 5.499.

360 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.279 vd.; Kasani/Ors, a.g.e.,s. 205 vd.
61Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 341.

160



etmistir.’®> Bu sebeple Fars’a miifettisler gondererek denetlemeler yaptirmistir. Bunun
yaninda yine halktan zorla vergi toplanmaya baslandigina da kaynaklardan ulagsmak
miimkiindiir. Emir Yasavul 1316 yilinda 300.000 dinar vergiyi Horasan’dan, 50.000
dinar vergiyi ise Herat’tan toplarken siddete basvurmaktan geri durmamustir.>%
Yolsuzlukla miicadele etmesine ve zorla topladig1 vergilere kars1 hazine miktar yeterli
diizeyde olmamustir. Devlet adamlar1 Olcaytu’nun takdirini kazanmak amaciyla hayir
hasenat yapmuslar ancak bu giderleri devlet kasasindan tahsil eder duruma
gelmislerdir. Devletin giderlerinin de yiiksek olmasi gelir gider dengesinin

bozulmasina yol agmustir.

Hazinenin gelirlerini artirmak i¢in biiylik cabalar gostermis yolsuzlukla
miicadeleye girismistir. Fars valisi izzeddin Abdiilaziz Sultaniye sehrine gelerek 300
tiimen 6denmesi gereken vergi geliri yerine 35 tiimen geliri hazineye kaydettirmistir.
Gerekce olarak da vergi gelirlerinin emir ve vergi memurlarinin zimmetine
gecirildigini  gostermistir. Bu sebeple Taciiddin Ali $&h buraya miifettisler
gondermistir.’** Ebu Sa’id déneminde de makamini korumay1 basarmis, bu dénemde
de tehdit addettiklerinden bir sekilde kurtulmus ve netice de 1318 yilinda kendi eceli

ile vefat etmistir.

2.2.Baskentin Sultaniye Sehrine Tasinmasi ve Sultaniye’nin Ticari
Hayattaki Onemi

[Thanl Hanlar1 imar faaliyetlerine ve sehirlesmeye 6nem vermislerdir. Olcaytu
Haninda bu amagla faaliyetlerde bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Sultaniye ile
basladig1 sehirlesme girisimleri Cem¢imal®®® ve Kubad Abad®® ile devam etmistir.
Olcaytu Han da 1305 yilinda yeni bir sehir kurulmasi i¢in emir vermistir. Se¢ilen ova

Onceleri av merasimleri i¢in kullanilan genis bir diizliiktiir. Bu sehrin imaridan vezir

562 Kasani, a.g.e., s.155 vd

363 Spuler, a.g.e., s. 349.

364 Kasani, a.g.e., s. 155 vd.

365 rak-1 Acem sinirina insa edilmis olan bu sehir Bisitun Dag eteklerine kurulmustur. Tahil yetistirilen
verimli arazileri olan bu sehir {lhanli ordusundaki atlarin yemlerinin karsilandig1 sehirdir. Gordegir,
a.g.t,s. 187.

366K ir Irmag1 kenarina inga edilmistir.

161



Taceddin Ali Sah®®” sorumlu tutulmus, Olcaytu Han’in Sultaniye diye isimlendirdigi
sehir devlet yikilana kadar baskent olarak kalmistir. 3 Esasen bdyle bir sehir
kurulmasi Argun Han’in arzusu olmustur ve babasinin sehirlerin sahi olan bir sehir
imar etme arzusunu yerine getirmek istedigi icin babasinin belirledigi yere bu sehrin
kurulmasini emretmistir.>*® Makam ve mevki sahibi her kim varsa da bu sehre kendi
imkanlar1 nispetinde imar faaliyetlerinde bulunsun diye emir vermistir. Bu sekilde
sehir hizlica gelismis ve Ilhanli Devleti’nin baskenti olmaya yarasir bir hale
getirilmistir. Tabi ki bu kadar hizli gelismesinde Ilhanli biirokratlarmin ilhanin goziine
girebilmek i¢in gii¢ miicadelelerinin etkisi fazladir. Bunlardan en etkilisini de siiphesiz
dénemine damgasini vuran vezir Residiiddin Fazlullah’tir. O, bu sehre bin hanelik bir
mahalle kurmustur. 1313 yilinda devletin baskenti olan Sultaniye dikkat ¢ekici bir
ticaret merkezleri arasinda yerini almistir. Ozellikle haziran ve temmuz da ¢esitli
iilkelerden kervanlar gelmistir. Ozellikle Hindistan’dan baska yerlerde bulunmayan
baharatlar getirilmistir. 1314 yilinda bu sehre Taceddin Ali Sah Sultaniye bahgesini
yaptirmistir.”’® Olcaytu Han sehir kuruldugu zaman istedigi canliligin olusmamasini
ticaret yolunun olmamasina yormus ve sehre diger ticaret yollar1 ile birlestirilen Sah-
rah (imparator yolu)adli bir ticaret yolu yaptirmistir. Sultaniye odakli bu yeni yol
giizergdhiMaveratinnehir’den Akdeniz sahillerine ve oradan da Dogu Roma’ya kadar
uzaniyordu. Cesitli bolgelerden mallar dncelikle buraya gelmeye baglamis ve buradan
dagitimi yapilmistir. Ornegin Gilan sehrinden, Siraz ve Horasan eyaletlerinden
ibrisimler Sultaniye’ye geldikten sonra burada Venedikli, Cenevizli tiiccarlara
pazarlanarak Anadolu’ya, Suriye’ye, Avrupa’ya ihrag edilmistir. Ayni sekilde Cin’den
deniz yolu ile Hiirmiiz Liman1 {izerinden inciler ve degerli taslar da Sultaniye’ye

nakledilmis, buradan diinya pazarlarina ihra¢ edilmistir. Baharatlar ve ipeklerin gegisi

567Olcaytu Han bu kimseye oldukga itimat ediyordu. Oyle giivenini kazanmistir ki vasiyetnemesinde
onun vezirliginin devamina isaret etmektedir. Emirlerine danigsmadan sadece ona danigarak kararlar
aldig: bilinmektedir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.340.

398 Vassaf/Ayeti, a.g.e., 5.254.

399 Abdiilcelil Isik, Hafiz-1 Ebri’nun Zeyl-i Camiu’t-Tevarih-i Residi’sinde Sultan Olcaytii ve Ebu Sa’id
Dénemlerine Dair Kayitlar, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Harran Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Sanhurfa 2012, s. 29.

S70Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 338.
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buradan saglanmistir. Ornegin Gilan ve Sirvan’dan ipekler énce Sultaniye’ye buradan
da Suriye ve Anadolu gibi yerlere gétiiriilmiistiir.”’! Tiiccarlarin ugrak yeri haline
gelen Sultaniye sehrinin yillik geliri 200.000-300.000 dinar arasinda seyretmistir.>’?
Ancak bu derece biiyiik bir yatirnm yapilan sehrin geliri yiiksek olsa da siireklilik
saglanamamis, sehir uzun émiirlii olamamstir. Oyle ki XIV. yiizy1lin hemen basinda

sehrin surlarinmn dahi kalmadig1 ve tahrip edildigi bilinmektedir.>’?
3. Ebu Sa’id Bahadir Han Devri (1316-1334)

Olcaytu Han ve Hac1 Hatun’dan olma Ebu Sa’id Bahadir 704/1305 yilinda
Ucan yaylaginda diinyaya gelmistir.>’* Selefleri gibi iyi bir egitim almas1 saglanmus,
atabeyi olarak gorevlendirilen Seving Aka tarafindan Olcaytu Han’in halefi olarak
egitim almistir. Ebli Sa"id, 713/1314 yilinda, heniiz dokuz yasinda iken atabeki Seving
Aka ile birlikte vali tayin edildigi Horasan’a gitmis ve tahta c¢ikana kadar orada
kalarak,’’> burada babasinin valiligi déneminde devam eden Cagatayli sorunu ile
ugrasmistir. Esasen sehzadeler Yesavur ve Kedek’in arasinda olan bu miicadele
Yesavur’un Ebu Sa’'id’in huzuruna gelmesi ve destek istemesi neticesinde ilhanlilarin
taraf olmasi ile sonuclanmistir. Ebu Sa’id babasinin yonlendirmeleri sonucu
Yesavur’u desteklemistir. Cagatayli sehzade askeri destek talebinde bulunmustur.
Ancak Ilhanli devleti vezirleri Taceddin Alisah ile Residiiddin arasinda destek
gonderilmesi hususunda ihtilaf c¢ikmigtir. Zira gonderilecek ordunun maliyeti
hususunda devletin hazinesinin zaten iyi durumda olmadig1 giindeme gelmis vezirler
masraflarin édenmesi hususunda zorluk yasamislardir. Ilhanlilarin verdigi askeri
destek neticesinde sehzade Kedek geri ¢ekilmistir ve Yesavur’da Maveraiinnehir’de

elde ettigi ganimetlerin biiyiik bir kismini ilhanli merkezine géndermistir. Bdylece

ST Gordegir,a.g.t., s. 185 vd.

S72Vassaf/Ayeti,a.g.e.,.226 vd.

SBClavijo, a.g.e., s. 101; Wilber, a.g.e., s. 173.

574 Benaketl, a.g.e., 1378, s. 477 vd; Handmir, a.g.e., 111, 1333, s. 198;
375 Ayrmtili bilgi igin bknz. Kasani/Ors, a.g.e..s. 84.
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Yesavur Olcaytu’nun tam destegine mazhar olarak kendisi ve maiyetinin ikameti i¢in

yer gosterilmistir.>’

Olcaytu Han hastalandiginda durumun vahametini anlayan devlet adamlari
Ebu Sa’id’e Sultaniye’ye gelmesi hususunda haber gondermislerdir. Han’in 6liimii
lizerine yas merasimi ardindan kurultay toplanmis, tahta ¢ikabilecek baska bir aday
olmadig1 icin Eb Sa’id’in Ilhan olmasi konusunda anlagsmaya varilmistir. Netice
itibari ile 717/1317 yilinda devletin yani ilhani olarak tahta ¢ikmistir. Bir siire sonra
Emir Coban1 bagkomutan yaparak ordularinin bagina ge¢irmistir. 12 yasinda han olan
Ebu Sa’id kolaylikla etki altina alinabilir bir yasta oldugu i¢in zamanla Emir Coban’in
etkisi altinda kalmustir. Vezirlik sistemi yine ikili vezirlik seklinde devam etmistir.>”’
Ancak vezirlerden Taciiddin Alisah’in Residiiddin’ehusumeti devam etmis ve ondan
kurtulmasi1 gerektigine yonelik cabalart sonu¢ vermistir. Boylece Residiiddin’in
gorevden alinmasini saglamistir. Ancak onun devlet idaresi hususundaki yetkinligi
tartisilamazdi. Onun eksikligi cok gecmeden fark edilmis olacak ki Emir Coban
Residiiddin’in tekrar vezir olmasi gerektigini Ebu Sa’id Bahadir Han’a kabul
ettirmistir. Tekrar sahib-i divanlik makamina ge¢mesi istenen Residiiddin ise bu teklifi
reddetmistir. Ote yandan Taciiddin Ali Sah durumu sessizce kabullenmemistir. Bu
sebeple etrafina topladigi emirii’l timeranin da destegini saglayarak Olcaytu’nun
Residiiddin tarafindan zehirlendigini ileri siirmiis ve bu sebeple yargilanmistir. Engin
tecriibeleri ile ii¢ hiikimdar doneminde devlet idaresinde gorev alan Residiiddin
hiikiimdar 6ldiirmekle suclanarak infaz edilmistir. Akabinde mallar1 da miisadere

edilmistir.

Eb(i Sa'id tahta ¢iktiktan kisa siire sonra 719/1319 yilinda, Ilhanli tarihinin en

ciddi i¢ karigikliklarindan biri olarak kabul edilen Mogol emirlerinin isyani

576 Ayrintili bilgi i¢in. Bknz. Isik, a.g.1.,5.56-57.

STVassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 320 vd.; Benaketi, a.g.e., s. 478; Sebankare’i, a.g.e., s. 272 vd.; Handmir, a.g.e.,
I, s. 198; el-Omeri, a.g.e., s.424; ibn Kesir, a.g.e., s.147; Salahiiddin Halil b. Aybek es-Safed],
A yanii’l-"Asr ve A vanii’'n Nasr, Cilt I, (Thk. "All EbG Zeyd vd.), el-Matbaatii’l-Evla, Dimagk, 1998,
s. 70; Tbn Battita,a. g.e., I, s.118; Sirin Beyani, Mogiildn ve Hiikiimet-i IIhani der Iran, Tahran, 1388, s.
248; Spuler, a.g.e., s.132; Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge
University Press, Cambridge, 2001, s. 38.
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gerceklesmistir. Kafkas basarisinin ardindan harekatin gerceklestigi esnada bazi
emirlerin diisman karsisinda direnemeyerek alani terk etmeleri sebebiyle Coban
Cengiz Han yasasina gore so6z konusu kimseleri sopa ile dovdiirtmiistiir. Boylece
emirlerin diismanligini1 kazanan Coban’in infazi igin bu emirler bir araya gelmistir.>’®
Uzun bir miiddet Coban’1 takip etmisler ve nihayetinde iki taraf karsilagmig, Coban ve
oglu savas alanindan kagmak zorunda kalmustir. Irencin Noyan’1 da taraflarina ¢eken
muhalifler Ebu Sa’id adina yarlig ¢ikararak olay1 mesrulastirma gayretine dahi diigmiis
ve Sultaniye’ye dogru ilerlemeye baslamisken,’”® Coban ise vezir Taciiddin Alisah ile
Sultaniye’ye gelerek hana her seyi anlatmislardir.®®® Ancak han yine de Irencin’in
gonderdigi elcilerden duyduklar1 sebebiyle rahat degildir. Bu sebeple bir sorusturma
yapilmasini istedi ve neticede Emir Coban’in sugsuzlugu netlesmistir. Bu durumun
daha da biiylimeden ¢6ziilmesini isteyen Ebu Sa’id Han Emir Coban’1 gorevlendirmis,
boylece savas hazirliklar1 baslamistir. Han’in da hassa askerleri ile Emir Coban’a
destek verdigi savas, *' Ebu Sa’id Han’in verdigi ciddi destekler neticesinde
kazanilmistir. Muhalif olanlar ve onlarn arka planda destekleyenler idam
edilmislerdir.’®> Bu isyan arka planda iki ayr1 grubun diigmanlhigindan ziyade farkli
kabilelere mensup Mogol emirlerinin devleti yikabilme ihtimallerini gosterdikleri bir

gii¢ gosterisidir.

Fars bolgesini idarecisi olan Serefeddin Mahmud Sah, bolgeyi idaresi igin
ogullar1 Celdleddin Mesud Sah, Giyaseddin Keyhiisrev, Semseddin Muhammed ve
Cemaleddin Ebu Ishak arasinda paylastirmistir. Sabik vezir Residiiddin’in oglu
Giyaseddin Muhammed hanligin veziri olarak atanmigtir. 725/1325 yilina gelindiginde
Serefeddin Mahmud Sah da onunla akrabalik bagi kurmustur. Siraz’da oldukga
giiclenen Serefeddin Mahmud ve ogullar1 dagimik haldeki yerlesim birimlerini
birlestirerek neredeyse tiim Fars’1 kendilerine bagl hale getirmislerdir. Mahmud Sahin

burada bagimsiz haretket ettigini devlet gorevlilerini gérevden almasindan ve yeni

S8Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 351

S a.g.e.,s. 352; Handmir, a.g.e., 111, s. 205;

580 Handmir, a.g.e., 111, s. 206; Sebankare’i, a.g.e.,s. 274;
81Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 352.

82 a.g.e.,s. 353; 4 Nuveyri, a.g.e., XXXIV, s. 232;
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atamalar yapmasindan anlayabiliriz. Bolgenin huzur ve refahin1 korumak iginde

tedbirler alarak bolgeye saldiranlara karsi savunmay1 gii¢lendirmistir.

Siraz’da siikGineti saglayan Kerducgin Hatun bu meziyetinden 6tiirii Ebu Sa’id
Han tarafindan Fars hakim yapilmis yanina da vergi tahsildari olarak Emir Togay
gorevlendirilmistir. Seleflerinin aksine Togay’in bolge kalkinmasini sagladigi ile ilgili
bilgilere rastlamaktayiz. Kendisi Siraz’1 bayindir hale getirerek tarimi destekleyici
metodlar uygulamistir.’®® Ebu Sa’id Bahadir Han déneminde Siraz’da hanin kardesi
Sati Bik ve Kerdugin’in yonetimi birlikte siirdiirdiiklerini gérmekteyiz. Ebu Sa"id Han
730/1330 tarihli bir yarliginda ad1 gegen kimselerin devletin resmi temsilcileri olarak
vergi toplama ve tanzim kismindan sorumlu olduklar1 ve Siraz’daki vergi gelirleriyle
yonetim uhdelerini bu kimselerin almasi hususunda emri bulunmaktadir. 5%
Ozgiidenli’nin yayimnladig1 yarligda bu kisim su sekilde ge¢mektedir: “...730 Hani yil1
vergileri, siiregelen uygulamalar iizere altun tamga uyarinca Sehzdde-i Cihan
Kerdugin -Allah biiyiikliigiinii (azametini) arttirsin- ve Sehzdde-i Cihan Bik- Allah
biiyiikliigiinii (azametini) arttirsin- in miirebbilerine havale edilmistir. Bu zamanda
onlarin naipleri, bazilarimin vergilerini ulastirdigini ve bir kisminin ise su ana kadar
baki kaldigini ve ulastirmamuis oldugunu bildirmislerdir. Sayet (durum) bu sekilde ise
bu suctur. Bu belge, yarlig ve al-tamga hiikmii uyarinca tam ve eksiksiz bir sekilde
havale edilmis olan, yeniye ait vergi gelirlerinin édenmesi i¢in kaleme alinmistir.
Hicbir bahdaneye ve karst koymayatesebbiis etmesinler. Vergileri ulastirmada ihmal
gostermesinler. Meliku’d-hass, Eminu’d-din Hdce Cevher’in vergi gelirlerini alacagi
ve Sehzdde Cihan’inadamlarina teslim edecegi bildirilmistir. Bu konuda bir hata ya

da eksiklik olmasin. Bu sekilde hareket edilsin ve itimad kilinsin.”®

Tiim bunlarin yan1 sira Ebu Sa’id Bahadir Han doneminde Avrupa’da iklimin
etkileri sonucu ekilebilir araziler olumsuz etkilenmistir. Ustelik niifusun hizli artisi
sonucu araziler mevcut niifusun besin ihtiya¢larinin gideremez hale gelmistir. Bu

durumun neticesinde Avrupa’da kitlik medya gelmis, beslenme eksikligi 6liimlerle

°% Vassaf/Ayetd, a.g.e., 5.359 vd.
*%*Ozgiidenli, a.g.m., 2005, 5.70 vd.
85Vassaf/Ayeti,a.g.e.,s.359 vd.; Ozgiidenli, a.g.m, 2005, 5.74.
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sonuglanan dnlenemez bir girdaba girilmesine sebep olmustur. Iklimin normallestigi
1317 yilinda halkin %15’inin c¢esitli hastaliklar nedeniyle vefat ettigi, geride
kalanlarinsa oldukca zayif diistiikleri kaynaklarca aktarilmaktadir. Kithgmn izleri
hemen silinememis 1332 yilina kadar etkileri devam etmistir. Besin a¢ig1 mevcut
tirlinlerin fiyatlarinda da ciddi artislarin olmasina, eldeki besinlere belli ziimrelerin
ulagmasina sebep olmustur. Avrupa kithigin pengesindeyken dogunun bundan
etkilenmedigin hatta ilhanli Devleti’nin bundan fayda sagladigini tahil ihracati artigini
baz alarak sdylememiz miimkiindiir. **® Buna mukabil ge¢miste pek cok kez
[Thanlilarda da fiyat artislar1 sebebiyle bolgesel krizler yasandigini da sdyleyebiliriz.
Bu durumu 6rnek vermek gerekirse 668 yilinda bugdayin kilogrami 50 dinara kadar
yiikselmis, hatta pazarlarda piring bulunamamistir. Bagdat 6rneginden devam etmek
gerekirse 673 yilinda bir ¢ekirge istilasi sebebiyle mahsiiller zayi olmustur. Bunun
iistiine bir y1l sonra da arka arka arkaya yasanan don olaylar1 mahsiilleri vurmus,
agaclar ve meyveleri zarar gormiistiir. O derecedir ki besi hayvanlar1 ve koyunlar dahi
zayi olmus, durum Bagdat’ta bir grubun sahte para basmasina kadar gitmistir.>’Ebu
Said doneminde yasanan durum ise kosullarin devlet ¢ikarina degerlendirilmesi ile

ilgilidir. Bu sayede dis ticaret hacminde bir siire biiyiime yasanmustir.

Ebu Sa’id Bahadir Han da kendinden onceki bazi hanlar1 6zellikle miisriflik
hususunda titizlikle 6rnek almistir ki ve ayagini yorganina gore uzatmamustir.
Cevresinde sik sik bahsisler veriyor, kapisini ¢alana ihsanlarda bulunuyordu. Ornegin
Bagdat’da yine nakit dagitimi yaparken yanlarindaki para tiikenmis ancak han borg

alarak yoluna devam etmistir.>%
3.1.Residiiddin Fazlullah’in Akibeti ve Biirokrasideki Yerinin Oglu
Giyaseddin Muhammed ile Doldurulmaya Calisiimasi

[Thanl Devleti’nin en etkili devlet adamlarindan bir olan Residiiddin ve soyu

ayni1 Ciiveyni ailesi gibi devletin kurumlarinda dallanmis ve budaklanmislardir. Abaka

386M. Tezcan, "Tiirk-Mogol Hakimiyeti Déneminde Karadeniz'de Ticaret", 74D, Cilt. XXIV, Temmuz
2009, s: 174

587{bnii’l Favati/Cevad, a.g.e., $5.366, 381, 384, 401.

588{bn Battuta, a.g.e.,], 5.322.
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Han doneminde devlet hizmetine giren Residiiddin vezir Sadiiddevle’nin dikkatini
cekmeyi basarmis ve yetkilerinin artirilmasini saglamistir. Geyhatu Doneminde biiyiik
bir servet sahibi olan Residiiddin devlet iflas ettiginde kendi serveti ile saray
mutfagmin ihtiyaclarini gérmistiir ki bu ihtiyaglarin on binlerce koyun oldugunu
soyleyerek serveti hususunda fikir sahibi olabiliriz. >* Sehzadeliginde Gazan’in
himayesine giren Fazlullah, Onun hanlig1 doneminde de Divanda gorevlendirilmistir.
Saveci’nin vezirligi doneminde ona yardimei tayin edilmistir. Gdzan Han donemimde
hazineden tahsil edilmek iizere 1000 dinar ile Rab-1 Residi’yi insa etmistir. 12 yapidan
olusan bu mahallenin gideri i¢in de yillik 1.000.000 dinar vilayet vergilerinden
aktarilmak iizere Residiiddin’in emrine verilmistir.’*® Gizan Han’m giivenini bir hayl
kazanan Residiiddin onun déneminde bas danismanken halefi Olcaytu déneminde ise
vezir olarak atanmistir. Olcaytu Han Doneminde de daha biiyiik bir imara giriserek
1000 haneli bir mahalle yapimina baslamistir. Bu gérevini de hakkiyla yerine getirmesi
tizerine Olcaytu’nun gozdesi haline gelir olmus onun mezhep degistirmesinde de rol
oynamustir.>*! Ancak niifuzu arttik¢a Saveci ile arasi acilmis, ondan kurtulduktan
sonra da ¢ift vezirlik sistemi geregi yanina atanan Taciiddin Ali Sah’la da arasi agilmus,
1315 yil1 itibari ile de iistiinliik miicadelesine doniisen ¢ekismeleri herkesin malumu
olan ciddi bir diismanliga donlismiistiir. Bu durumun ¢oziilmesi i¢in Residiiddin
Olcaytu Han’a ¢0zliim ile gitmis ve iilke yOnetimi ikisi arasinda bolistiiriilerek
¢Oziilmiistiir.>*? Zira sehzade Ebu Sa’id bu dénemde Horasan’da Cagatayli tehdidine
kars1 500.000 dinar istemis ancak hazine bu paray1 karsilayamayinca Han ikisine de
durumu sormus ve taraflar mesul olarak apacik birbirlerini su¢lamislardir. Sonug
itibari ile de Residiiddin’in Onerisi olan vezirler arasi pay edilmis bir lilke yonetim
sekli ortaya ¢ikmustir. Ancak bu durum hanm pekte hosuna gitmemistir. Ustelik
Residiiddin’in de bir hastalik sebebiyle devlet islerinden uzak diismesi Taciiddin ’in

isine yaramis ve hazineden kendisinin sorumlu olmadigina Residiiddin’in haksiz

S89Eb{’l-Ferec, a.g.e., s. 644.

390 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 210 vd.

1 Togan, a.g.m.,1988,s. 706 vd.

$92Residiiddin Olcaytu’ya ya Ali Sah’1 ya da kendisini tiim yetkilerle donatarak digerinin yetkilerinin
alinmasmi ve yahut da iilkenin ikisi arasinda pay edilerek ¢aligma alanlarina miidahalenin ortadan
kaldirilmasini talep etmistir.
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kazan¢ ile zenginlestigine Olcaytu’yu ikna etmistir. Bu yakinlasma sonucu
Residiiddin’in mal varlig1 arastirilmis ve 4.000.000 dinar1 her yil hazineden kagirdigi
tespit edilmis yine Tacliddin‘in etkisi ilizerine Residiiddin affedilmistir. Ancak Ebu
Sa’id’in istedigi 500.000 dinar1 kendi gondermistir. Cok ge¢meden Olcaytu Han’in
hastalanarak 1316 senesinde vefat etmesi lizerine bu kez daha ciddi bir su¢lama ile
kars1 karsiya kalan Residiiddin,1317 senesinde devlet islerinden el ¢ekmistir. Buna
ragmen Taciiddin ’in onu hala bir tehdit olarak gormesi nedeniyle hani, sabik vezirin
serbetdar olan oglu araciligi ile Olcaytu’yu o6ldiirme telkinleri sonug¢ vermis ve
Residiiddin 1318 yilinda idam edilmistir. Boylece Ebu Sa’id doneminde daha da artan

yiiksek devlet memurlarinin giic miicadelesinin kurbani Residiiddin olmustur.

Residiiddin Fazlullah’in oglu olan Giyasiiddin Muhammed babasinin katlinden
sonra Olcaytu Han’in hizmetine girerek {i¢ yi1l Horasan’da atabeylik yapmuistir.
Residiiddin, Horasan’da yolsuzluk yaptiklar ile ilgili sikayetler gelen bagkaklar ve
bitigcileri nasil yola getirecegini, yolsuzluklari nasil Onleyecegini anlattigi
nasihatlerini oglu Giyaseddin Muhammed’e géndermistir.’*> Giyaseddin Muhammed
de babasindan sonra dnce Yezd hakimi olmustur. O esnada Dimas Hoca’nin da katli
ile yeni vezir arayis1 baglamistir. Bu vezir se¢iminde Ebu Sa"id Han iki 6zellige dikkat
etmistir. Birincisi divan digindan olan yeni bir soluk olmasi, ikincisi ise ortaya ¢ikmis
sorunlar1 ¢ozebilecek yetkinlikte olmasi. Yapilan degerlendirmeler sonucunda da bu
makam i¢in Ilhalilarin en énemli vezirlerinden biri olan Residiiddin’den biirokrasi ve
idareyi 6grenmis, yonetimde tecriibeli olan oglu Giyaseddin Muhammed uygun
goriilmiistiir. Tktisadi hayattan sorumlu tutulmus, iilkeyi kalkindirmak igin bir takim
girisimlerde bulunmustur. Bunlardan bir de sehir ve vilayetlerin sihnelerini gorevden
alarak yenilerini gorevlendirmek olmustur. Babasinin idamindan sonra Yezd
atabeyligine atandiysa da Dimagk hocanin 6liimii tizerine Ebu Sa’id Bahadir Han’in
ve imeranin aday1 haline gelmis ve yapilan goriismeler sonucu vezir olarak atanmustir.
Onun vezir se¢ilmesi kuskusuz babasinin devlet yonetimi hususundaki yetkinliginden

kaynaklanmaktadir. Zira han da bu diisiincesini onu huzuruna kabul ettiginde

593 Residiiddin, a.g.e., 1980, s.145 vd.
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Residiiddin’in yetkinliginde kimseyi bulamadim’ seklinde dile getirmistir. Tabi onun
vezirliginde de ¢ift vezirlik sistemi siirdiiriilmiistiir. Zaman i¢inde niifuzunu arttiran
vezir Giyasliddin Muhammed iilkenin iktisadi durumunu diizeltmeye yonelik tedbirler
aldiysa da cilirime koklerdedir ve koti gidisatt durduramamistir. Giyaseddin
Mesud’un merkezi otoriteyi tasrada tekrar etkin kilma cabalar1 ve iktisadi tedbirleri
timar arazi sahibi olarak daha da giliclenen emirlerin hosuna gitmemistir. Bu
arazilerdeki kontrol kaybedilmis bu sebeple de emirlerin gelirlerinin hazineden tahsil
edilecegi bir sistem uygulamaya calismistir. Onun merkeze bagl yiikselisi yine pek
tabi emirleri rahatsiz etmistir zira Gazan doneminde kismen terk edilen Mogol

ananelerine ve feodal diizene tekrar déniilmeye baslanmugtir.**

Giyaseddin Muhammed’in vezirligi doneminde iilkede iktisadi diizenlemeler
yaptig1 ve bu konuda gelen sikayetler iizerine tedbirler alindigin1 3 Ocak 1331
tarithinde yayinlanan yarligda goérmekteyiz. S6z konusu yarligda vergilerin tahsili
esnasinda kanun disina ¢ikilmamast emredilmis, keyfi wuygulamalara izin
verilmeyecegi iizerinde durulmustur. Bu yarliglarin tek basina bir etki yaratmadigini
pesi sira cikarilan diger yarliglarda da israrla ayni konu iizerinde durulmasindan
anlamaktay1z. °>> Giyasiiddin Muhammed dénemine denk geldigi diisiiniilen Ani
kitabelerinden anlasildigina gore Ani ve Giircistan’in bir takim sehirlerinde kalan,
nemerive kanuni olmadigi ifade edilen bir takim vergilerin toplanmasi esnasinda
halkin zulme ugradigi ve topraklarini terk etmek zorunda kaldig1 anlagilmaktadir. Bu
duruma ¢oziim iretilerek s6z konusu vilayetlerde tamga ve bac disinda vergi
toplanamamasi ve bu vergiler adi altindan halktan belirlenen miktar disinda para

toplanmas1 yasaklanmigtir.>%

Ankara kitabesinde de benzer yasaklamalarin olmasi benzer durumlarin orada

da yasandigimi gostermektedir. Bu kitabeye gore malin cinsi sabit olmak iizere

3% Melville, Charles, “The End of the Ilkhanate and After: Observations on the Collapse of the Mongol
World Empire”, The Mongols’ Middle East - Continuity and Transformation in Ilkhanid Iran-Islamic
History and Civilization, Vol. 127, 2016, s. 320 vd.

395 Ozgiidenli,a.g.e., 5.69 vd.

5% Barthold, a.g.m., 1931, 5.138.
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belirlenen tamga vergisi ve kobgur vergisinin kanunda belirlenenin disinda

alinmasindan bahsetmistir.>”’
3.2. incu Sistemi Icerisinde Biiyiiyen Inculu Ailesi

Fars bolgesinde bulunan incli topraklarinin®*® sorumlusu olarak Olcaytu Han
Serefeddin Mahmudsah’1 gorevlendirmistir. Bu vazife ile gorevlendirilen kimseler
incli /inch olarak bilinmiglerdir. Bu goérev tanimi ile taninmasi zaman igerisinde
Serefeddin ve ailesinin incllular olarak bilinmesine sebep olmustur. Serefeddin
Mahmud’un Ebu Sa’id’in han olmasi ile gorevinde bir degisiklik olmamis aksine
Siraz, Kirman, Yezd’i i¢ine alan Fars’in neredeyse tamaminda bagimsiz hareket eder
hale gelmistir. Zaman i¢inde Emir Coban’in hizmetine girmistir. Fars’a Kerdugin’in>%’
hakim oldugu 719/1320 yilinda hanedan ailesinin arazilerinden sorumlu olarak
gorevlendirilen Serefeddin ayn1 zamanda vergi vekili olarak Ebu Sa’id’in kisisel
varliklarinin korunmasindan da sorumlu tutulmustur. Bu yetki alanin1 kisa siirede
genigletmis ve yillik ortalama 100 tiimenlik (1.000.000 dinar) bir gelirinde sahibi
olmustur. Bu miktar hi¢ de azimsanmayacak bir servete esdegerdir. Serefeddin
Mahmud’un idareyi eline alip kontrolii saglamasinin ardindan bolge idarelerini
ogullar1 Cemaleddin Mesudsah, Giyaseddin Keyhusrev, Semseddin Muhammed ve
Cemaleddin Ebu Ishak arasinda dagitmistir. 735/1325 yilia baktigimizda Salgurlulari
denetlemek i¢in Siraz’a gitmistir. Esasen buralarda mali miilkii oldugu bilinmektedir
ki, Siraz ve Sebankare incilerinden yillik 100 tiimen (1.000.000 dinar) edindigi
bilinmektedir. Artik bolgenin hakimi haline gelmis ve bolgede gorev yapanlarin
istikrar1 ve diizeni bozmalariin 6niine ge¢cmek icin tedbirler almistir. Hatta hakkinda
sikayet bulunan gorevlileri denetlemis ve zulme karisanlar1 gorevden almistir. 1330
yilma gelindiginde artik bdlge Inculular idaresine girmistir. Ancak Ebu Sa’id Han’in

bu tarihte Siraz’a gonderdigi yarligda resmi temsilci olarak kardesi Sati Bik ile

597 P Wittek, Ankara’da Bir ilhani Kitabesi, THITM, C.I, Evkaf Matbaasi, {stanbul, 1931, s.162 vd.

%8 Fars bolgesindeki bu incll araziler Abaka ile baslayarak Ebu Said’e kadar has inci sayilmistir.
Ehemmiyetli topraklardir. Uzungarsili, a.g.e., s. 190 vd.

59 Ménge Timur’m kiz1 ve Karahitay hakimi Celaliiddin Suyurgatmis’in hanimidir. Geyhatu’dan beri
Fars’da etkin olan Tibi hanedanlig zayiflayinca bu bdlgeyi Kerdugin’in kontroliine birakmay1 uygun
gormiustir.
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Kerdugin Hatun’un bulundugunu hatirlatmistir. Vergilerinin toplanmasi ve tanziminin
onlarin sorumlulugunda oldugu bildirerek esasen bdlgenin Ilhanli egemenliginde
oldugunun unutulmamasimi hatirlatnus  olsa gerektir. Ozgiidenli Hocamizin
yayinladig1 bu yarlig’da ... 730 Hani yili vergileri, stiregelen uygulamalar iizere altun
tamga uyarinca Sehzdde-i Cihan Kerdugin -Allah biiyiikliigiinii (azametini) arttirsin-
ve Sehzdde-i Cihan Bik- Alldh biiyiikliigiinii (azametini) arttirsin- ‘in miirebbilerine
havale edilmistir. Bu zamanda onlarin naipleri, bazilarinin vergilerini ulastirdigini ve
bir kisminin ise su ana kadar baki kaldigini ve ulastirmamus oldugunu bildirmislerdir.
Sayet (durum) bu sekilde ise bu sucgtur. Bu belge, yarlig ve al-tamga hiikmii uyarinca
tam ve eksiksiz bir sekilde havale edilmis olan, yeniye ait vergi gelirlerinin 6denmesi
icin kaleme alinmistir. Higcbir bahdaneye ve karsi koymaya tesebbiis etmesinler.
Vergileri ulastirmada ihmal gostermesinler. Meliku’d-hass, Eminu’d-din Hdce
Cevher’in vergi gelirlerini alacagi ve Sehzdde Cihan’in adamlarina teslim edecegi
bildirilmistir. Bu konuda bir hata ya da eksiklik olmasin.Bu sekilde hareket edilsin ve

itimad kilinsin”,%’diyevergiler hususunda uyarilar da bulunmustur.

Ebu Sa’id’in bir siire sonra bolgeye Emir Musafir Inak’1 tayin etmesi
(734/1334) Serefeddin Mahmudsah’in diizenini bozmus olmali ki komplo kurarak onu
bolgeden uzaklastirmaya calismistir. Musafir Inak’a pusu kurarak canina kastetmisler,
kagip saraya siginmasi iizerine saray1 dahi basacak kadar ileri gitmislerdir. Artik Ebu
Sa’id doneminde hanin otoritesinin nasil zayifladigini ve gorevlilerin nasil ciiretkar
davranabildiklerini gdéstermesi agisindan bu ayrinti 6nemlidir. Tabi Ebu Sa’id Han
olaya karisanlarin idamina hitkmetmisse de Serefeddin Mahmud Sah vezir Giyaseddin
Muhammed sayesinde hapis ile cezalandirilmis, bir miiddet sonra da bagislanmistir.
Bu arada Siraz’daki oglu Emir Giyasiiddin Keyhiisrev incfi ise Emir Inak’a rahatlik
vermemistir. Hanim 6liimii {izerine de Inak’1n merkeze génderilmesini saglamistir. Ebu
Sa’idd Han’in vefati sonucunda Ilhanlilar yikilis siircine girmis inctlular ise
Cobanogullari, Celayirliler ve Muzafferiler ile miicadele ede ede bolgedeki

hakimiyetlerini siirdiirmeye calismislardir.®! Seyh Ebu Ishak incu 743/1343 yilinda

0000 zgiidenli, a. g.m., 1999, 5.74; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.359 vd.
01John Limbert, “Inju Dynasty”, Encyclopedia Iranian, https://iranicaonline.org/articles/inju-dynasty
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kendi adina sikke kestirerek ve hutbe okutarak devletini kurmustur. Boylece inctilu-
Muzafferi savaslari da baslamis olmus ve Sey Ebu Ishak mevcut servetini de bu
savaslar icin harcamistir. Karsilikli miicadeleler sonucunda Siraz’in Muzafferilerin

kontroliine girmesiyle Ebu Ishak sadece saltanatin1 degil hayatin1 da kaybetmistir.

3.3.Ebu Sa’'id Han’a Ait Dort Yarhg

Ebu Sa’id Bahadir Han donemine aid olan dort yarlig giiniimiize ulagsmis ve
alaninda uzman arastirmacilar bu yarlglar1 calismalarinda kullanmislardir. %> Bu
yarliglar i¢inde barindirdig1 bilgiler sebebiyle olduk¢a Onemlidirve tarihin alt
bilimlerine de 151k tutmaktadir. Ilhanl iktisadi hayatinin temel taslarinda vergiler
hususunda da bilgi vermeleri hasebiyle bu yarliglarin ilgili goérdiigiimiiz kisimlarini

degerlendirmeyi uygun bulduk.

Lyarhigta; 730 yil1 6ncesinde Tebriz mutasarrifi olan kimsenin bu gorev ii¢ yil
suretle tekrar devam edecegi ve kimsenin onun gorevini yapmasina engel olusturacak
bir davranista bulunmamasi1 gerektigi belirtilmistir. Muhtemelen onceki yillarda
mutasarrifin vergi toplamakta giicliik cekmis olmas1 kuvvetle muhtemeldir ki Ilhan
ona duydugu giiveni vazifesinde tekrar {i¢ yil siire ile kalacagmi duyurarak
gostermistir.Zira mutasarriflarin gorev siiresinin ii¢ y1l oldugu da bu sekilde bilgimize

sunulmustur.

II.yarligda ise daha dnce de iizerinde durdugumuz iizere Siraz’in Kerdugin ve
Sati Bik’in uhdesine birakildigi, buranin vergi gelirlerinin toplanmasinda ve
ulastirilmasinda ithmallere rastlandigi, hi¢gbir bahane géstermeksizin bu ihmali yapan
sahislarin mutasarrif, tamgaci ve ya naibler vasitasi ile Meliku’l Hass Emiru’d-din
Cevher’e ivedilikle iletmeleri emrolunmustur. Karsimiza ¢ikan meliku’l hass unvani
tastyan kimsenin vergi toplamadan degil ama vergilerin nakledilmesinden sorumlu

oldugunu bu yarligdaki bilgiler 1s181nda diisiinebiliriz.

602 Yarliglarin tam metinleri igin bknz. Osman Gazi Ozgiidenli, “Ilhanli Hiikiimdar1 Ebu Said Han’a Aid
Dért Yarlig”, Belleten, C. 69(254), 2005, ss.65-104.
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[Il.yarhgda, debbagcilik ile mesgul olan esnafa 0denmesi gecikmis deri
ticretlerinin bulundugunu, bunun tahsilatindan da Tebriz hakim, naib ve mutasarrifinin
sorumlu oldugunu, debbaglarin muhasebelerinin hesaplanarak tahsilatinin yapilmasi

emredilmistir.

IV.yarligda da benzer sekilde Tebriz’de ismi belirtilmemis bir emir, hakim, nab
ve mutasarrifin bu yarligin muhatab1 olan kimseden fazla vergi talep etmemeleri ancak
vergi tahsilat1 i¢in gelip giden memurlarin onun evinde konaklamasi, bu konaklama
esnasinda ise bayramlik, nevruzluk giysi talep etmemeleri, yarlig hiikkmiine aykir
hareket edenlerinde cezalandirilmasi emrolunmustur. Vergi tahsilat memurlarinin
gittikleri yerlerde halkin evinde konakladiklari, ihtiyaclarini halka gordiirdiiklerini
daha once belirtmistir. Bu yarligda konaklama isini siirdiirmelerini ancak onlarin
tistiine yiik olmus haksiz taleplerinin artik miimkiin olmayacagini belirtmesi agisindan

onemlidir.

Bu dort yarligi degerlendirirken Abaka Han doneminden giiniimiize ulasmais ti¢
yarliga da deginmek gerekmektedir. 665/1266 tarihli ilk yarlig bitik¢ilerin ve halktan
vergi adi altinda zorla para toplamalarina dair, 667/1268 tarihli olan ikinci yarlig
Papa’nin gonderdigi piskoposluk heyetinin Ilhanl hakimiyet sahasina girmeleriyle iyi
agirlanmalart i¢in, 670/1271 tarihli olan {igiincii yarlig ise vergi memurlarinin
tiiccarlara kotii muamelede bulunmamalari hususunda yazilmistir.®” Bu yarliglarm
benzer gerekgelerle yazilmig olmasindan anlamaktayiz ki vergi tahsilatinda
usulsiizliikler devam etmektedir. Abaka Han’dan Ebu Sa’id Han’a kadar gecen siirecte
ne denetlemeler, ne agir yaptirimlar, ne de reformlarbu durumu ortadan
kaldiramamigtir. Halk halen daha vergi memurlarinin keyfi uygulamalarina maruz
kalmaktadir. Dolayisiyla Gézan Han doneminde alinan tedbirlerin gegerliligini
yitirdigini, tahsilat memurlarinin tekrar sikayet unsuru haline geldigini s6z konusu

yarlhiglardan gérmekteyiz.

603 [brahim Giines, Ilhanli hiikiimdarlarindan Abaka Han’a Ait Ug Yarhg, Ortacag Arastirmalar
Dergisi, 2021, S.1, ss. 114-125.
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4. Ebu Sa’id Bahadir Han Sonrasi Devletin iktisadi Durumu

[lhanli Devleti Ebu Sa’idd Bahadir Han’in ardindan hemen yikilip ortadan
kalkmamistir. Ancak biiyiik bir siyasi bosluk olusmustur. Ebu Sa"id’in kendinden
sonra tahta oturtacak bir varisi olmadigini ancak vefati esnasinda hatunu Dilsad’in
hamile oldugunu, onun Oliimiiniin ardindan da bir kiz bebek diinyaya getirdigini
aktaran kaynaklar bulunmaktadir. Ayrica kendisi hayattayken benim yerime Arpa
Han’1 oturtunuz diye tahtin varisini belirledigi de aktarilmaktadir. Baz1 kaynaklarsa
Olmeden vezir Giyaseddin Mesud’a hiikiimeti kurmasi yoniindeki vasiyetinden séz
etmektedir. °* Neticede Vezir Giyaseddin Mesud’da Han’in &liimiiniin ardindan
limeranin da goriislinii alarak Arpa Han’1 tahta oturtmustur. Ancak Diyarbekr valisi
Ali Padisah Arpa Han’in hanligin1 kabul etmemis ve Baydu ‘nun torunu Musa’y1
desteklemis, Bagdat Hatun’un da destegini alarak 1336 yilinda Arpa Han’1 yenmistir.
Alt1 aylik bu kisa hanligin ardindan Baydu’nun torunu Musa, han olmus ancak dort
aym sonunda Anadolu Umum valisi Celayirli Seyh Hasan, Muhammed’i han ilan
ederek 1336 da Ali Padisah ile savasmis ve miicadeleler sonunda Musa’y: tahttan

indirerek oldiirtmiistiir.

Ebu Sa’id Bahadir Han doneminde giiglenen valiler ve emirlerin bu donemdeki
etkileri bariz ortadadir. Merkezi idarenin zayiflamasi valileri giiclendirirken Mogol
devlet yapilanmasinin temel taglarindan olan iiliis hakki kaynakli iktidar miicadeleleri
sehzadeler arasinda olmaktan ¢ikmis, Emir Coban’la birlikte istiinliigii ele geciren
gocebe askeri aristokrasi miicadelesine déniismiistiir.®® Bu feodal aristokratlarin
miicadeleleri sonucu tiim yerlesim birimleri 6zellikle sehirler harap hale gelerek
olumsuz etkilenmistir. Kum, Siraf gibi biiylik kentler kiiciik kentlere Berzend,
Kirmansah gibi kiiclik sehirlerde kdylere dontisecek kadar tahribata ugramis ve niifusu

azalmigtir.5%

604 Mustafa Demir, “Ilhanli Devleti’nin yikilis1 siirecindeki Siyasi Gelismeler”, Tiirkler, Cilt: 8, s5.376-
385.

805petrushevsky, a.g.m., 1968,s. 483, 495 vd.

06g.g.e., 1968, s. 497.
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Gazan Han reformlariin Olcaytu ve Ebu Sa’id donemlerinde uygulanmasinda
ortaya ¢ikan aksakliklar, onlardan sonra reformlarin kontroliiniin kaybedilmesine
sebep olmustur. Ebu Sa’id Han doneminde angarya vergilerin tekrar alinmaya
baslamasi  halefleri  doneminde arttirilarak  siirdiirilmiigtir.  Reformlarin
uygulanmamasi ve eski uygulamalara doniilmesi durumu iyice kotiilestirmistir. Zira
artik merkezi otorite taht kavgalar1 ve siyasi ¢cekismeler sebebiyle yok denecek kadar

azdir. Talep edilen vergiler halkin gelir diizeyi kontrol edilmeden belirlenmistir.

Ebu Sa’id doneminde sonra vergi gelirlerinde ciddi bir azalma oldugunu

697 tiim Ilhanli iilkesinin gelir

donemin kaynaklarindan gormekteyiz. Horasan digindaki
miktar1 1335-1340 yillarinda 19.203.800 dinardir. Devletin Gazan Han donemindeki
geliri yapilan reformlarla ortalama %25 artarak 17milyondan®® 21.milyon dinara
cikardigini tekrar hatirlarsak yaganan diisiisiin Geyhatu donemindeki iflas esigiyle ayni
oldugu daha anlasilir olacaktir.1350’lerde Ilhanh biitcesine baktigimiz zaman hassa

araziler ile divan arazilerinden yillik 28.354.220 dinar vergi toplanabilmistir.®%

4.1.Pax Mongolica’nin Cokiisii

Pax Mongolica tabiri batili alimler tarafindan XIII. ve XIV. yiizyillarda (1260-
1350) Mogol istilast sonucu zapt edilen Tiirkistan, Cin, Yakin Dogu, Avrasya
kitasinda ikamet eden ahalinin iktisadi, sosyal ve kiiltiirel agidan hayatlarina dahil olan
Mogollar sayesinde yaklagik yilizy1l dogunun zenginliklerine ulagabilme firsati
bulmalar1 sonucu batinin zenginlesmesini ifade etmek icin kullanilir. Mogol
kontroliine girmis Asya kitasi ile italyan sehir devletlerinin kontroliinde olan deniz
ticaretini her iki cephe icinde kolaylastiran bir dénem olmustur. Mogol Imparatorlugu
ve bekalalar1 doneminde ticaret giizergahlari iizerinde meydana gelen baris ve istikrar
donemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde deniz yolu ile yapilan ticaret daha

maliyetli oldugu i¢in kara ticareti 6nem kazanmisti. Dogu bat1 yonlii ticaret yollari

7(zel bir konuma sahip olan Horasan, Mazenderan, Kuhistan, sistan, Taberistan, Kums’un gelirleri
verilen miktarlara kodahil edilmemistir. Sehzadelerin uhdesine birakilan bu yerlerin gelirleri ekseriyetle
yerel biitceye dahildi. Petrushevsky, a.g.e.,1968, s. 499; Spuler, a.g.e.,s. 340.

698Vassaf’m bu miktar1 18 milyon dinar olarak verdigini daha dnce aktarmistik.

6Mazenderani, a.g.e.,s. 243 vd.
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tizerinde kurulan bu giivenli ve istikrarli donem iktisadi iligkilerin gelismesini ve
batinin dogu ile ticari iliskilerinin siirekliligini saglamistir. Daha istila hareketlerinin
basinda batililarin misyonerler gondererek hem Mogollar1 tanimak hem de dinsel
acidan onlar etkileyerek hem Miisliimanlara kars1 bir gii¢ olusturmak hem de Iktisadi
baglar kurma g¢abasinda bulunduklar1 ¢ikarimini yapmak yanlis olmayacaktir. Bu
misyonerleri biiyiik tiiccarlarin takip etmesi de bu ¢ikarimimizi destekler niteliktedir.
Iste batinin dogu ile yakinlasmasi, Mogol Baris1 anlaminda kullanilan Pax Mongolica,
uzak mesafe seyahatlerinde ve ticari hayatta giivenli bir ortamin olusmasini
saglamistir. Karadeniz’in Kuzey’inden Cin’e kadar devam eden ticaret yolunun ister
gece ister glindiiz ne kadar giivenli oldugunu aktaran batili kaynaklar mevcuttur. Hatta
bu kaynaklar tiiccarin sadece 6liimii dahilinde mallarinin o topragin sahibine kaldigini
aktarmaktadirlar. 1 Mogollar bu donem sayesinde micro ekonomilerini macro

ekonomi haline getirmisler ve ticari hayat sayesinde iktisadi biiylime yasamiglardir.

Esasen Avrupalilarin 1260’11 yillardan baslattiklart Mogol Baris Cagi Mogol
bekalarinin Tiirksitan’daki kendi aralarinda vuku bulan ¢atismalardan dolay1 ticari
hayati sekteye ugramistir. Avrupali tiiccarlarin Pekin’e ulasmakta zorlandiklari uzunca
bir dsnem yasanmustir.’!! Avrupali tarihgilerin tanimlamay1 bu kadar erken dénemden
baslatmalar1 Cengiz Han donemindeki kadar yogun bir istila hareketi yaganmiyor
olmast ve Avrupali misyonerlerin bdlgede dolagimina miisaade edilmesinden
kaynaklanmis olmalidir. Bu sebeple bu tarihler arasi Avrupa ile yapilan ticaretin
engellere takilmadan yapildigini diisinmemekteyiz. Buna binaen 1310’lardan sonra
catismalarmn hafiflemesi ve Ilhanlilarin olumlu tavri Pax Mongolica yakistirmasini
karsilasmistir. Ancak Ilhanlhlarin iginde bulundugu karisikliklar ve gerilemeler
sebebiyle 1330’lerden sonra Dogu- Bati ticareti Mogol dncesi doneme geri donmeye

baslamigtir. 1335 yilinda Mogollar Iran’in hakimiyetini kaybetmeye baslamus,

61%http://www.silkroadfoundation.org/artl/paxmongolica.html;
http://www.silk-road.com/artl/paxmongolica.html .
811 Jong Kuk Nam, Rethinking Trade Between Europe and the Mongol Realm During the Pax

Mongolica. N|EE MAFAT,(43), 2019, 103-152; Michal Wasiucionek, “Entangled Histories,

Entangled Chancelleries? Moldavia and the Crimean Khanate between Pax Mongolica and Pax
Ottomanica”, From Pax Mongolica to Pax Ottomanica, Koninklijke Brill NV, Leiden, 2020, Pages:249—
269.
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Karadeniz’in kuzeyinde Rus prenslikleri Mogollara kars1 birlesmis, tistelik Tiirkistan’1
veba salgini tehdit eder olmus, ticaret yollar1 eski giivenli ortamini kaybetmistir. Pax
Mongolica’nin sona ermesi yalnizca Mogollar1 degil italyan sehir devletleri iginde
olumsuz sonuglar1 beraberinde getirmistir. Zira bdlgede ortaya ¢ikan yeni bir giic
haline gelen Osmanogullari zaman iginde ilhanlilarin yerini alarak Italyan sehir

devletlerinin bolgedeki giiclinii kirmistir.

4.2.Modernlesme Cabalarimn Iktisadi Hayata Etkileri ve Iktisadi

Diizenlemelerin Degerlendirilmesi

Devletin yikilis1 ile ilgili siyasi, iktisadi, askeri pek cok sebep siliphesiz
sayilabilir. Zira bu sebepler birbirleri ile ilintilidir. Ancak Hiilagli’dan itibaren
kaynaklardan okuyarak gorebildigimiz biirokratlarin zenginlesmesi ve niifuz sahibi
olmalar1 neticesinde ortaya ¢ikan feodallesme kuskusuz en biiyiik nedenlerden biridir.
Bu sebeple ortaya ¢ikan rekabet ve verilen kayiplar devletin koklerine de vurulan
darbelerden sayilabilir. Gazan Han doneminde merkezi otorite gii¢lendirilmis ve mali

sistem seleflerine nazaran merkezilesmistir.

Daha once bahsettigimiz lizere Geyhatu Han’in miisrifligi ile baslayan
ekonomik kriz Gazan Han doneminde yapilan ve Olcaytu Han doneminde aksamaya
baslayan reformlarin Ebu Sa’ild Han doneminde uygulanamaz hale gelmis olmasi
devletin zayiflamasiin temel amillerinden biri haline gelmistir. Yavas yavas eski
uygulamalar tekrar uygulanmaya baslanmis bu da eski problemleri oldugu gibi tekrar
su yiiziine c¢ikarmistir. Yine mali alanda liyakat sorunu bas gdstermis, devlet
gorevlileri calmaya baslamis, halk tekrar maddi manevi zulme ugramistir. Yine ayni
sekilde vergilerin merkeze ulastirilma sorununu ¢ézen uygulama da terk edilmis ve
aksakliklar tekrar bas gostermistir. Halktan diledikleri sekilde aldiklar1 vergilerin
yaninda bu gorevliler kendi ihtiyaclarinin da halktan temin etmislerdir. Sikayetler bir
¢1g gibi biiyiidiigii icin Ebu Sa’id Han 1331 yilinda yayinladigi bir ferman ile
Tebriz’deki gorevlilerin halktan dnceden belirlenenler disinda vergi talep etmesini

men etmistir. Merkezde dahi yasanan bu tiir haksiz girisimlerin merkezi otoritenin
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etkisinin azaldig1 bolgelerde had safhalara ulastigini1 s6ylemek miimkiindiir. Ebu Sa’id

Han’in 1335 yilindaki vefat1 sonucunda da devlet iflas etmistir.2

Yikilisa ekonominin olumsuz etkisi iizerinde uzmanlarin farkli goriislerinin
bundugunu sdyleyebiliriz. John Mason Smith, Ebu Sa’id’in istikrarli bir hiikiimdar
oldugunu devletin kotii gidisatint durdurmak amaciyla iktisadi anlamda da
girisimlerde bulundugunu aktarmaktadir. Olcaytu doneminde iktisaden diisen ivmenin
Ebu Sa’id doneminde yeniden yiikseldigini belirtir. Smith, Ebu Sa’id Han doneminde
sikkelerlerde bozulma yasanmadigi, eskiden de oldugu gibi ayarinda kiiciik
disiiriilmelere gidilse de bu ayar diisiirmenin amacinin eskimis ve dolayisiyle
yipranmig sikkelerin agirhiginda tutmak oldugu kanisindadir. Bu ayar diisiirmeye
ragmen giimiis sikkenin diger Islam beldelerine gore cok daha degerli ve bol oldugunu
da ekleyerek aslinda para iizerinden Ebu Sa’id Han’1 yiiceltirken yikilis1 ekonomiye
degil siyasi ¢ekismelere baglar. David Morgan ise ekonomiyle temellendirmeksizin
Mogol ananelerinde veliahdi olmayan han 6ldiiglinde nasil bir yol izlenmesi gerektigi
ile ilgili bir yonergenin bulunmamasi ve vezir Giyaseddin Mesud’un Hiilaghi soyundan
olmayan Toluy neslinden devami olan bir Mogol’u tahta ¢ikarmasina sebebiyet verir.
Zira yeni han durumun dogal bir neticesi olarak tiim Ilhanli emirleri tarafindan
desteklenmemistir, bu durumun bir sonucu olarak ise akabinde i¢ karisikliklar bas
gostermistir. ®'3 Ancak bu dénemde Venedikli ve Cenevizli tacirlere verilen
imtiyazlarin bu iki tiiccar devleti karsi karsiya getirmesi esasen otoritede yavas yavas
zayiflamalarin olduguna da isaret etmektedir. Tiim bunlarin yaninda ticari hayatin
iktisad1 hayatin yapi taslarindan olmasi sebebiyle yollarin giivenligi saglanmis, gerekli
yerlere koprii insast yapilmis, yeni yollar yapilmaya devam edilmistir. Hatta Ebu Sa’id
Han hazinenin kotii durumuna ragmen bagis ve ihsanlarda bulunmaya devam etmistir.
727/1327 yilinda Bagdat sehrinde yine yardim yaparken yanlarinda nakit para

kalmayinca bir tiiccardan borg aldigi bilinmektedir.5'4

*1’Lambton, a.g.e.,1986, s. 98

13John Masson Smith, “Dietary Decadence and Dynastic Decline in the Mongol Empire ”,Journal of
Asian History, Vol. 34, No. 1, 2000, s. 52; Morgan, a.g.m., 2009, s. 433.

614ibn Battiita, a.g.e.,], s. 322; Danuu, a.g.t.,s. 264.
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Gazan Han’in mali reformlarinin hazine gelirlerine katkisi siliphesiz fazla
olmustur. Aldig1 tedbirler neticesinde iktisadi her alanda olumlu sonuglar elde
edilmigtir. Yapilan reformlarn birbirini dolayli yoldan tamamlar nitelikte olmasi
aslinda iyilesmeyi pek ¢ok alanda miimkiin ve hizli kilmistir. Ornegin bir arazi sahibi
arazisini genisletmek istediginde kadiya riisvet vermekteydi. Verdigi riisveti de yine
arazisinde calisan halktan toplamaktaydi. Riigvetin yasaklanmasi dolayisiyla adli
alanda yapilan reformlar iktisadi alandaki usulsiizliiklere de yonelik olmustur. Ayrica
Mogollarin artik mahalli idari gelenekleri yadirgamiyor olmalari, yerlesik kiiltiirii
benimsemis olmalari zirai faliyetlere karsi daha 1liml1 yaklagmalari zirai reformlar igin
onemli bir adimdir. Gazan Han metruk arazileri dahi iyilestirme ¢abasindayken gogebe
Mogollarin ziraat alanlarini tahrip etmelerini de engellemek istemistir. Boylece
yerlesik- gbgebe catismasinin da bir nebze hafiflemesini amaglamistir. Bu sebeple de
Mogol askerlerinin tarim ile de ugrasmalarini saglamak amaciyla askeri ikta
uygulamasina baglayarak yaylak ve kislaklar {izerindeki arazileri ikta arazi olarak
askerine tahsis etmistir. Boylece halkin ve ganimet gelirlerinin yok denecek hale
gelmesi sebebiyle hazinenin iistiinde oldukga agir bir yiik haline gelmis askerilerin
ihtiyaclart daha kolaylikla ¢6ziilmeye baslanmistir. Ancak reformlar1 kolaylastirmak
i¢in Iran soylularina da bir takim tavizler vermis olmasi, 6zel sartl ve kosulsuz biiyiik

toprak miilkiyetlerinde artisin yasanmasini da beraberinde getirmistir.

Halefleri doneminde yaptiklarinin terk edilmesi de aymi hizda disiisi
desteklemistir. Olcaytu doneminde Gazan Han’in reformlar1 uygulanmaya calisildiysa
da yeterli basar1 saglanamamustir. Ozellikle ikta reformu yaygmlastirilamamis ve
Gazan Han reformlarinin uygulanmasi sirasinda da goérevli olan Sa’diiddin Saveci’nin
sistemi durdurarak eski diizene donme teklifi sonucu ikta sistemine son verilmistir.
Ama Ebu Sa’id Han doneminde ikta arazilerin sdziiniin gegmesi sistemin tamamen
uygulamadan kaldirilmadigini bazi bolgelerde uygulamasinin devam ettigini bize

gostermektedir.

Ebu Sa’id Bahadir Han’in da devletin kotii gidisatini durdurmak i¢in ¢aba
gostererek iktisadi anlamda seleflerinin girisimlerine benzer girisimlerde bulundugunu

sOyleyebiliriz. Tarima elverisli sahalarin verimliligini artirmak ve buralar gelistirmek
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i¢in ¢alismalar yapilmasini saglamistir. Ornegin Erzincan’da tarimim gelismesi igin
Karasu Nehri’'nin gilineyinde bulunan Mercan Cay1 {izerine arklar yaptirarak tarim
alanlarinin daha iyi sulanmasmi saglamistir. Bununla da kalmamis Anadolu’nun
ticaret merkezlerinden olan bu sehrin ticari gelirlerini artirmak i¢in 1320 yilinda
Venediklilerle bir ticaret antlagsmasi yapmistir. 29 maddelik bu antlagsma ile
Venedikliler ilhanli smirlar igerisinde ticaret yapma ve serbestce ibadet edebilme
hakki kazanmiglardir. Bahadir Han ferman yayinlayarak Erzincan’da Avrupali
tacirlere ait bir kilise ile Fransiskenlere 6zel bir manastir yapilmasina, Erzincan disinda
Sivas, Konya gibi biiyiik sehirlere de kilise ve manastir yapilmasina izin vermistir.
Bunlarla birlikte yapilan antlagsmaya gore Venedikli bir tiiccarin 6lmesi durumunda
mallar lilkesine iade edilmesi kabul edilmisti. Ancak yapilan bu antlagsmaya ragmen
taraflar arasinda bazi sorunlar meydana gelmistir. Erzincan’da 6len Italyan tiiccar
Francesco Canal’in mallar1 geri iade edilmesi gerekirken Bedreddin Liilii tarafindan el
koyulmus ve geri verilmemistir. Venedik’ten Marco Corner adinda bir el¢i meselenin
¢oziimii icin Tebriz’e gonderilmis fakat 1328 yilinda ilhanhlar tarafindan
tutuklanmigtir. Bunun karsiliginda Venedik de mukabilinde karsilik vermis ve 1332
yilinda Venedik mallarina zarar verdigi gerekcesi ile Tebrizli bir tiiccar tutuklanmustir.
Bu durum devletin merkezi otoritesini neredeyse tamamen yitirdigini, uluslararasi

iligskilerde dahi kontroliin saglanamadigini gostermesi agisindan ornek bir anektoddur.

Miistevfi’nin 1330 yilinda yazdigi eseri son dénem Ilhanli iktisadi durumunu
bizlere gostermesi agisindan olduk¢a dnemlidir. Bu kaynaga gore Gazan Han’a kadar
Horasan hari¢®"® Anadolu, Giircistan, Kafkasya’nin eyaletleri ile el-Cezire’nin vergi
geliri 1700 tiimendir. '® Vassaf ise bu rakamin 1800 tiimenden fazla oldugunu
aktarmaktadir.®'” Gazan Han’1n girisimleri sonucu bu rakam 2100 tiimeni bulmustur.
Bu %?25’lik bir artisa tekabiil etmektedir. Ancak Olcaytu’yla baglayan Ebu Sa’id ile

devam eden gerileyis sonucunda 1335-40 yillarinda s6z konusu rakam da 1900 tiimen

15Horasan bu hesaplamanin diginda tutulmustur zira gelirleri veliaht sehzadeye ayrilmistir. Horasan’in
yaninda Taberistan, Kuhisatan, Sistan Mazenderan ve Kums’un gelirleri de ayn1 gerekge ile Ebu Said
donemindeki gelirlere dahil tutulmamustir. Kazvini/Lestrang, a.g.e., s. 147.

61K azvini/Lestrang, a.g.e., s. 27.

617 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.
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(19.203.800  dinar) civarina  gerilemistir.  Devlet i¢cin  olumlu diye
nitelendirebilecegimiz bir durumsa Kubilay Hanligi’nin diger Mogol bekalar1 i¢inde
[lhanlilar1 destekler tavri olmasidir. Ornegin Buhara’ya elgi gonderilmis ve orada
sayim yaptirilarak on alt1 bin kisi bulundugu anlagilmistir. Bunlarin sekiz bini Biiyiik
Han’a aitken bes bini Batu’ya {i¢ bininin ise Hiilagli Han’1n annesine ait oldugu tespit
edilmistir. Bu kisilerden Batu’ya ait olanlar1 siirgiin ile buradan ¢ikarilmis ve sehrin
disinda katlettirmistir. °'® Tabi Kubilay Han’m bu tutumunda taht miicadelesinde
kendine yakin olanlara taraf olmasi da etkili olmustur. Ve bu tutumunun olumlu

etkileri de bir miiddet daha devam ederek devletin dmriine katki saglamustir.

Devletin var oldugu ortalama seksen yillik siirecte idari ve siyasi gelismeler
mali hayat1 da dogrudan sekillendirmistir. Stiphesiz ki Mogol yayilmaci hareketi s6z
konusu bolge i¢in yikim, 6lim ve gerileme getirmistir. Biitiin bunlarin yaninda
devletlesme stireci yikici politikalarin akabinde yapici politikalari, acimasiz yayilmaci
tavri uluslararasi diyaloga birakmistir. Olusan siyasi hirslar neticesinde Dogu ve Bati
arasindaki iletisim kolaylasmis, 6zellikle ticarl hayattaki olumlu gelismeler kiiltiirel
etkilesimi de artirmis ve netice de pax mongolica ad1 verilen donemin yaganmasina
yol agmustir. Bu siirecin arti ve eksilerini yahut dogru ve yanlislarmi
degerlendirdigimizde sormamiz gereken soru Mogol yayilmaciligi s6z konusu milletin
ac gozliiliikten beslenen bir hirsizlig1 midir yoksa donemin siyasi konjektiiriinden ve
ortacag sartlarindan kaynakli sistemli bir yayilma hareketi midir? Bunun cevabini
verebilmek i¢in Mogollarin yasam sartlar1 ve varolma motivasyonlarinin

degerlendirilmesi elzemdir.

18Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 28.
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UCUNCU BOLUM
ILHANLI DEVLETI’NIN iIKTiSADI YAPISI

Cengiz Imparatorlugu tarih sahnesine ¢iktiktan hemen sonra 1206 yilinda
yapilan bliylik kurultay ile devletin temelleri atilmistir. Bu kurultayda devlet
teskilatmin cercevesi olusmustur. Ilhanli Devleti de Mogol Imparatorlugu’nun bir
subesi olmasi sebebiyle oncelikle koklerine tutunarak teskilatlanmaya basglamistir.
Ancak yonetim sahasindaki etnik ve dinsel farkliliklarin yani sira kendilerine
bagladiklar1 devletler ile yerel hanedanliklarin yapilanmasindan da etkilenmislerdir.
Hakimiyet alanlar1 genisledik¢e Tiirkistan’daki devlet biirokratlarinin devletin
hizmetine alinmas1 devlet yapilanmasinin kozmopolit olmasini saglamistir. Bu siireg
[lhanlhlarda da benzer sekilde islemistir. Bunun sonucu olarak da kokleri bozkir

kiiltiiriine dayanan devlet yapilanmasi kadim Iran gelenegi ile beslenmistir.
1. Maliye Teskilati

[lhanli Devleti’nin ekonomisinin temellerinden biri siiphesiz ge¢misten
stiregelen Mogol ekonomisinin yap1 tasit olan hayvanciliktir. Ancak hiikmettikleri
sahanin ve ele gecirilen yeni bolgelerin gogebe- yerlesik kiiltiiriiniin bir sonucu olarak
tarim hayat1 da ticari maiyette yapilmaya baslanmistir. Ortagag ekonomik sisteminde
ayakta kalabilmek icin siirdiiriilebilir ekonomik sistemlere ihtiya¢ olmasi, bu sistemin
de tek bir alandan ziyade pek c¢ok alanda aktif olmakla miimkiin olacaginin Hiilagh
Han fark edilmis olmas1 bu anlamda girisimleri de beraberinde getirmistir. Bu sebeple
[Thanli Devleti kurulduktan sonra yagma, ganimet ve hayvancilik ile beslenen devlet
hazinesi i¢in yeni iktisadi faaliyetlerinde uygulanmasina énem vermistir. Genisleme
politikasi esnasinda tarim alanlariin kiymetini fark etmis, ticari hayati canlandirmak
icin girisimlerde bulunmus, halefleri doneminde de zaman zaman bu farkindalik
stirdliriilmiistiir. Hayvancilik ve tarimin dogal bir sonucu olarak da ticari hayat gelisme
gdstermistir. Kurulusunda istilaci bir tavra sahip olan Ilhanlilarin siireg i¢inde finansal
acidan giiclenmesi ticari acidan da giliclenmesi anlamina gelmistir. Devletin daha
kurulusta Nizari Ismaili ve Abbasi hazinelerinin de katkisi ile gii¢lii bir hazineye sahip
olmasi mali acidan teskilatlanmay1 da zorunlu hale getirmistir. Ilhanllarin bati

seferlerinden oldukca hatr1 sayilir ganimetler elde ettiklerini séylemek miimkiindiir.
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Stiphesiz hazine gelirlerinden bir digeri olan vergiler onu takip eden ikinci 6nem
sirasindadir. Hiilaghi bati seferine ¢ikacag: giinlerde Baycu Noyan’a vergiler ile ilgili
emir vermistir. Bu emre gore seferde gorevli askerlere verecegi ulufe icin yliz men
agirhiginda bir fig1 igki hazirlanmasimi istedigi yarlig biitiin tabi {ilkelere
gonderilmistir. ¢!° Bu istegi de o heniiz Karakurum’dayken yerine getirilmistir.

Ilerleyen zamanlarda bu iki gelirin Snem sirasinin degistigini sdyleyebiliriz.

Hiilagli’'nun bati yonlii sefere ¢ikmasi ile birlikte oliimiine kadar askeri
harekatta bulundugunu séylemek miimkiindiir. Devletini kurduktan sonra da askeri ve
siyasi yogunluk sebebiyle olsa gerek devlet teskilatlanmasinin {istiinde pek
durmamistir. Yeni bir yapilanmaya gitmekten daha ziyade hali hazirda mevcut
bulunan Mogol idari sistemini uygulamay1 tercih etmistir. Onun déneminde devletin
tam kurumsallasamadigini sdyleyebiliriz. Bagdat seferi sonrasinda ganimetlerin
fazlaligindan olsa gerek sistemli bir mali yapinin olmayisinin eksikligi Hiilagh
tarafindan hissedilmis olacak ki biliylikk Divanda devletin gelir ve giderlerinin
hesaplanmasinin gerekliliginden bahsetmistir. Divanda gorevli olan Semseddin
Ciiveyni’nin siyakat yazisini bilmesi ve hesap kitaptan anliyor olmasi onun bu konuya
yonlendirilmesini saglamistir. Ciiveyni, Cemalettin Miinsi ile goriiserek vergi tahsili
icin vilayetlere gonderilen beratlarin Divana getirilmesini saglamistir. Miinsi eliyle bu
beratlar kayit altina alinmistir. Bu kayitlar gonderildigi vilayetler ile ay ve yillar1 da
belirtilerek kayit altina alinmiglardir. Kurulan bu kayit diizeni ile olusturulan defterler
Hiilagi Han’a gosterilmis onayr alinmistir. Sadece bu kayit altina alma ile dahi
devletin geliri artis gdstermistir. Ihtiyaclar karsilandiktan sonra kalan gelirler hazineye
aktarilmistir.%° Boylece devletin hem hazinesi olusturulmus hem de hazine gelirleri
kayit altina alinarak belirli bir sistem uygulanmaya baglanmistir. Maliye teskilatinin
en yetkili kimsesi Sahib-i divan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde maliyenin
basindaki kimse yani maliye bakani1 Sahib-i divandir. Ancak vezirlerin zaman zaman
bu yetkiyi devraldiklar1 goriilmektedir. Bdylece vezaret ve Sahib-i divanhk

makaminin i¢ ige gegtigi donemlerin hayli sik oldugunu belirtmekte fayda vardir. Bu

Yuvali, a.g.e., 2019, s. 57.
020Uzungarsily, a.g.e., s.214 vd.
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Divanin merkezi otoriteyi iktisadi anlamda giiclendirmenin yani sira devletin
ekonomisini  siirdiiriilebilir  kilma i¢in yardimer kurumlart ve memurlar
bulunmaktadir. {lhanli mali teskilatinin en yetkili Divani ise Divan-1 istifa’dir. Ancak
ilk hanlar doneminde bu Divan ile ilgili kesin veriler iizerinden konugmak pek

miimkiinde degildir.

Abaka Han doneminde idari sisteme ¢eki diizen verilmis, eyaletlere Mogol
valilerin yaninda yerel yoneticiler de gorevlendirilmistir. Mali hususlarla bu yerel
yoneticiler muhatap olmustur. Ancak Abaka Han doneminde miistevfilerden ve
Divan-1 istifadan s6z edilse de bunun iistiinde mevcut baska Divan var midir bunun
cevabini vermek giictiir. Teskilatin basinda bulunan Sahib-i divanin zaman zaman
miistevfi olarak da adlandirildigini gérmekteyiz. Ondan bagka esref’iil memalik ve

miisavirlerinde Divana atandig1 kaynaklarda karsimiza ¢ikmustir.5%!

Tiim kurumlarinda oldugu gibi mali agidan tegkilatlanirken de kurulan
mekanizmay1 koklerinden beslemislerdir. Ayn1 zamanda da kendilerinden once
mevcut topraklarda hiikkmeden devletlerin sistemlerini de kullanmaya baglayarak
zaman icinde daha sistemli hale getirmislerdir. > Bu sekilde harmanlayarak
olusturduklar1 sistemi dogru oldugunu diisiindiikleri uygulamalarla revize etmeye
calismislardir. Hiilaghh Han’in hazine gelirlerinin tespiti i¢in yaptig1 girisim, Abaka
Han’in Tusi’den risaleler istemesi, Geyhatu Han’1n k&gt para kullanimina ge¢ilmesine
onay vermesi, Gazan Han’in reformlar1 siire¢ igerisinde iktisadi hayati diizenleme
kaygisindan yapilmistir. Zira Gazan Han devletinin basina gectiginde i¢i bosaltilmis
bir hazine ile karsilagmistir. Onun reformlarinin sonuglari devletin gelir diizeyini hizla
artirmaya basladiysa da planlanan kadar uzun siireli olamamistir. Ancak devletin
yikiligint yarim ylizy1l geriletmistir. Halefi Olcaytu ve Ebu Sa’id zamaninda da Gazan
Han’in uygulamalar1 devam ettirilmeye c¢alisilsa da beklenildigi oranda ivme

kazanamamis ve yavas yavas reformlar terk edilerek eski uygulamalara doniilmiistiir.

021Spuler, a.g.e., s. 322; Togan, a.g.m., 1931, s. 31.
622 Petrusevsky, a.g.e., 59 vd;
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1.1. Maliye Teskilatimin Isleyisi

Maliye teskilatt Mogol geleneginin yaninda hakim olunan bélgelerin mirasinin
etkilerini de barindirmistir. Esasen her anlamda karar mercii biiytlik hanliktir ve iktisadi
acidan da biiyiik hanlik kararlari uygulanmaktadir. Miilki memurlarin maag usulii ile
caligmalar1 Mengii Kagan doneminde kararlastirilmis biitiin Mogol devletleri de bu
uygulamay1 silirdirmiiglerdir. Maliye calisanlarindan daruga, baskak, darphane
miidiirii, vezir, miistevfl, istifa memurlari, ulug bitig¢i, defterdar-1 memalik devlet
biitgesinden maas alarak gorevlerini icra etmislerdir. Bunlar disinda ulus beyi, tiimen
beyi, binbasi, yiizbasi, onbasi, vali, yarguci, baksi, vilayet mutasarriflari, yasavul,
naib-i saltanat, nazir-1 memalik, reis, tutkavul, kadi-ul kudat ve kadilar da devlet
biitcesinden maas almaktaydilar. Ancak muhtesipler pazar ve diikkanlardan para
toplarlar, evkaf miidiirleri, kadilik katipleri, imam ve miiezzinler vakiflardan, zekat ve
Osiir iizerinden maas alirlardi. Kervansalar ve tutkavullarin da maaslar1 kervanlardan

toplanirdi ancak bu isi devlet yapar maas olarak Divan tarafindan 6denirdi.®*

Divan gorevlilerinin maaslar1 sene bazinda 30 tiimen 1.300 dinar olarak
verilmistir. > Memur maaslarin1 karsilayabilmek icin ayrilan topraklar mevcuttu.
Divanlar i¢in ayrilan araziler iizerinden elde edilen gelirler Divan calisanlarina maas

olarak verilmistir.®*®

Mogol askerleri ise aylik maas usuliine gore gorev yapmamuglardir. Askerlerin
galibiyet sonrasi toplanan ganimet tizerinden 6deme aldig1 bilinmektedir. Ancak riitbe
sahibi askerler icin durum farkli olmustur. Kaynaklarda Hiilagi’nun ordusunda
komutan olan 15 kisinin ismi gegmektedir.%?® Bir tiimen 10.000 kisi oldugu icin bu
komutanlara bagli 150.000 askerin bulundugunu sdéylemek yanlis olmaz. Askerlere
nazaran bu tiimen komutanlariin Hiilagh Han’dan itibaren diizenli maas usuliine tabi

olduklarin1 aktaran kaynaklar vardir. S6z konusu komutanmin 10.000 dinar maas

23Togan, a.g.m., 1931,s. 40 vd.

624 Kalkasandi, a.g.e., IV, s. 426.

625 Petrugvsky, a.g.e., 11, 1344, s. 5 vd.
626Smith, a.g.m., s. 39.
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alirken askerin riitbesi diistiikce bu miktarinda diistiigiinii sOyleyebiliriz. Binlik
komutant 1000 dinar yiizlik komutant ve daha diisiik riitbeliler ise 100 dinar
almistir.%2” Ordu ihtiyag halinde handan destek talep etse de ekseriyetle kendi kendini
desteklemekteydi. Bunun yaninda ordu komutaninin payinin ise 500.000 dinara kadar
ciktig1 da kayitlarda gegmektedir. Bu durum da mevkilere gore degisiklik gosteren
maaglarin zaman ve mekéna gore de farkliliklar: bulunmustur. Diizenli ve istikrarl bir
maas cetveli olusturulmamistir. Savag ganimetinin asker i¢in énemi de bu noktada
ortaya cikmaktadir. Zira Ayn Caldt Savasi’ndaki maglubiyetten oOtiirii askerler
kendilerine vaad edilen ddemeyi dolayistyla alamanmuslardir.®*® Abaka Han déneminde
eyaletlerden nakdi ve ayni olarak toplanan gelirler orduya destek olmasi agisindan
askerlere dagitilmistir. Ancak Residiiddin buradaki asker sozciiglinlin komutan, emir
ve noyanlari niteledigini aktarmaktadir. Gazan Han’1in yaptigi reformlara kadar destek
dagitimlarinin  biirokrasi eliyle yapilmasi sebebiyle askerler yeterli oranda

faydalanamamigtir.5%°

Mogollar ele gecirdikleri yerleri yonetici ailesine ve yonetim sekline
karismaksizin gorevli valiler, emirler ve komutanlar eliyle yonetmislerdir. Dolayisiyla
bu bolgelere vergi tahsilati i¢in de gorevlileri memur etmislerdir. Anadolu’da
karsilagtigimiz bu sistemin aynisin1 Kafkasya bolgesi Ermenilerinde de gérmekteyiz.
Bolgedeki Mogol kumandanlar eliyle toplanan vergiler i¢in ayrica vergi tahsildarlari
gorevlendirilmistir. Bu bolgeye gelen ilk vergi tahsildari olarak Tonguz Aga adli
sahsin ismi kaynaklarda zikredilmistir.®** Ancak bazi vergi tahsillerini hazineye ait
arazilerde uygulanan iltizam usulsii ile yaptiklar dénemler olmustur. %! Iltizam
uygulamasi kurulus doneminde karsimiza ¢ikmasa da ilerleyen siirecte birden fazla
yerde goriilmiistiir. Siraz drneginde oldugu gibi. Siraz Ilhanli egemenligine girdiginde

burasi da valiler araciligi ile yonetilmeye baglanmistir. Ancak bdlgenin ileri gelenleri

827Uyar, a.g.t. 5. 160 vd.
$28Spuler, a.g.e.,s.405.
8Uyar, a.g.t.,5.94.

630 Aknerli Grigor, a.g.e.,s.23.
81Ebu’l Ferec, a.g.e., 11, s.554.
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Abis Hatundan sonra boélgeyi kendileri yonetmeyi teklif etmislerdir. Bunun
karsiliginda da 500 tiimen 6demeyi taahhiit etmislerdir. Ancak meblag oldukca
fazladir ve taahhiitlerini diger pek cok yerdeki gibi yerine getirmekte zorluklar
yasamuslardir. 2 1293 yilindan itibarense 1335 yilma kadar bolgenin ydnetimi
anlagsmaya gore Cemaleddin ve ailesine verilmistir ki karsiliginda 1000 tiimen
O6demeyi kabul etmislerdir. Bu taahhiit karsiliginda dort y1l boyunca incl arazilerin
vergilerini toplama hakkini da elde etmislerdir.%*®> Ancak Géazan Han’in 694/1295
yilinda 100 tiimen vergi tahsili i¢in bdlgeye memurlar gorevlendirdigi
bilinmektedir.®** Yukarida bahsi gecen 1000 tiimen miktar1 ise 698/1299 yilinda

belirlenmistir.

1.2. Maliye Teskilatinin Kurumlar: ve Memurlari

[lhanli Devleti’nin kurulmasiyla idari ve mali alanlarda bir takim
diizenlemelere baglayan Hiilagli Han, Divan teskilatin1 olusturmus akabinde de hazine
idaresi kurmustur. Bodylece yeni devletin gelir ve giderleri de nihayetinde

diizenlenmeye baslanmustir.

[lhanli Divan teskilati incelendiginde her kurumun kendine has bulunan
Divaninin ¢alisma alami ile iligkili alt Divanlarinin da bulundugunu gérmekteyiz.
[lhanli Divéan teskilatinda maliyeyi sistemli ve ayrintili sekilde gdstermek maalesef
mimkiin olmasa da kaynaklardan tespit edebildigimiz haliyle devletin iktisadi
hayatiyla iliskili oldugunu diisiindiigiimiiz kurumlar1 ve gorevlileri asagida belirtmeye

calistik.
1.2.1. Kurumlan

[lhanli Devleti’nin mali 6rgiitlenmesinin ilk adiminin Hiilagii doneminde
atildigint daha Once belirtmistik. Atilan bu adimi Uzuncarsili’nin  asagidaki

aktarimindan daha net gorebiliriz.

632 Vassaf/Ayeti, a.g.e., s.131.
6330zgiidenli, a.g.t., s.185.
634Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 202.
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“...Hiilagii’'nun Bagdat’1 almasindan bir siire sonra, biiyiik Divanda devletin
gelir ve giderlerinin hesaplanmasi ihtiyaci giindeme gelmistir. Divanda gérev yapan
Hoca Semseddin Ciiveyni, siyakat yazisini biliyor ve hesap islerinden anliyordu.
Ciiveyni, Cemalettin Miinsi ile goriistii. Birka¢ senedir Ciiveyni’nin imzast ile vergi
tahsili ve harcamalar icin goérevli memurlar olan muhassillara verilmek iizere
vilayetlere gonderilen beratlar (izin belgeleri) Divana getirtildi, Cemalettin Miingi, bu
belgeleri defterlere kayt etti. Sonra da tarih swrasi ile kaydim yaptigi izin belgelerine
dayali olarak vilayetler itibari ile gelir ve giderleri ay ay ve yil yil kayit etti. Semseddin
Ciiveyni bu defterleri Han’a arz etti, Han ¢ok memnun oldu. Kayit diizeni kurulunca
devletin gelirleri iki sene iginde artis gostermeye basladi, elli tiimen dinardan yiiz
tiimen dinara ¢iktt memur ve asker maaglari ile saray masraflar karsilandiktan sonra
kalan tutar, yeni kurulan hazineye gelir kaydedildi... Ciiveyni, defterlerin muhafazasi
icin Seyit Sadrettin Hamza’y1, Defterdar-i Memalik (Devlet varliklarini, gelirlerini
kayit eden) tayin etti. Defterdari-i Memalik’in emri altinda yeni béliimler

olusturuldu... .3’

Orgiitlenmedeki kurumlarin bazilarinin zaman zaman ayrildigini zaman
zamansa icice gectigini yaptigimiz arastirma esnasinda farkettik. Hiilagh ile atilan
temeller Gazan Han donemi ile sistemlesmistir. Gazan Han donemine kadar maliye
kurumu atamalar1 diginda kurum yapilanmasi ile ilgi teferruatli bir kayit tespit
edemedik. Ancak donem donem farkli unvanlara rastlamamiz maliyeteskilati ve alt
birimleri hususunda bir ¢at1 olusturmamiza yardimci olmustur. Maliye bakanliginin
karsihginm ilhanlilarda da Divan-1 istifa oldugunu diisiinerek merkeze bu Divam
aldik.%%® Dénemin kaynaklarinda gegen iliskili iist ve alt kurumlari ile olusturdugumuz

maliye teskilati birimleri asagida siras1 ile verilmistir.

035Uzungarsil, a.g.e., s. 214.

836Danuu tezinde Divan-1 Ala’nin kurultaydan sonra en biiyiik makam oldugundan ve basta mali konular
olmak iizere devlet yonetimi ile alakali her hususa baktigini aktarmistir. Divan-1 Ala’nin kaynaklarda
cok az gecmesi ve emirii’l imeralarin yonetiminde olmasi bu Divanin karar Divani olmaktan ziyade
istisare i¢in toplandigimi bize diisiindiirtmiistiir. Ayrica biirokraside Fars kokenli devlet adamlarinin
artmasi neticesinde Mogol emirlerini kiistirmemek amacini tasiyor oldugu da akla gelmektedir. Bunun
yaninda zaman zaman Divan-1 Bozorg ile ihtilafa diistiigii bu ihtilafi ¢6zmesi i¢in de hali hazirda bir
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1.2.1.1. Vezaret Makamm

Hanin birinci dereceden yardimcisi olan vezire ait olan makamdir. Ulkeyi idare
etmek, memur atamasi yapmak ve memuriyetleri onaylamak, mali islerin idaresiyle
ilgilenmek ilk once vezirin gorevidir. Biiyilk Mogol Hanliginda maliislerinde bag
vezirin kontroliine birakildig1 gériilmektedir. Ancak Ilhanli Devleti’nde bazi
durumlarda mali isler yetkisi vezirden alinmis, Sahib-i divana verilmistir. Bu durum
ekseriyetle iki makamin birbirinden ayrilmasi durumunu da ortaya ¢gikarmistir. Esasen
mali isler bagkan1 Sahib-i divandir ve diger idari isler vezirin uhdesindedir. Ancak bu
iki makamin tek kiside toplandigi durumlarda tiim mali ve idari yetki tek elde

toplanmis, her iki Divana da ayni kisi bagkanlik etmistir.

Seyfeddin Bitik¢i’nin®” idaminin ardindan séz konusu gérevde Semseddin
Ciiveyni’yi gormekteyiz ve vezirlik makaminin yaninda Hiilagh Han ona Sahib-i
divanlik makamini da vermistir. 1282 yilinda Argun Han tarafindan 6ldiiriilene kadar
bu iki makami birlikte yiiriitmiistiir. Ciiveyni, takriben otuz yil siire ile gorevini ifa
edecektir. Bu siiregte sahip oldugu servet diisman kazanacagi kadar fazla hale
gelmistir. Oyle ki onun yalnizca emlaklarindan giinliik geliri bir tiimen yani on bin
dinar1 buldugu kaynaklarca aktarilmistir.®*® Ardindan vezir olarak gorevlendirilen
Emir Bika’nin®’ da idari gorevlerinin yam sira iktisadi agidan da genis yetkilere sahip
oldugu bilinmektedir. Emir Blika Cingsang unvam alarak vezirlik gorevine tayin
edilmistir. Ancak onun déneminde Ilhanl Devleti iktisadi agidan buhran icerisindeydi.

Hazinenin nakdi varidati 150 tiimenden daha da azdi. Bu durumu Ahmed Han’1n tahta

hakem-i memalikin bulunmasi da bu durumu teyit eder niteliktedir. Bunun yaninda giiniimiize ulasis bir
Divan-1 Ala yarliginin bulunmasi istigsare neticesinde ortak karar alinabildigi ve yarlig ¢cikarma yetkisi
bulundugunu gdstermesi agisindan mithimdir. Danuu, a.g.t., s.312 vd.

637 Spuler, a.g.e.,s. 311. Seyfeddin Bitiggi’nin sahib-i diban unvanina sahip olup olmadig ile ilgili
elimizde bir bilgi olmasa da Horasan Divanliginda ulug Bitig¢i oldugu donemde mali islerdende
sorumlu oldugu dikkat ¢ekmektedir. Onun vezirliginin yaninda devlet hazinesinden ve mali islerden
sorumlu oldugunu aktaran kaynaklar da mevcuttur. Ciiveyni, a.g.e.. s 410; Danuu, a.g.t., s.138.

638 Ab(’l Farac,lI, a.g.e., s.585; Handmir, a.g.e., 111, 5.10; Beyani, II, a.g.e., 5.388;

63Mogol kokenli bu emir 1279 yilinda inak unvanini almis ve tamgagi olmustur. Onun altintamga sahibi
olmasi ile biiyiik emirler statiisii elde etmesi ona tiim devlet islerinin uhdesine birakilmasinin kapisini
acmistir. Hayli genis yetki ve imtiyaza sahip oldugunu gérdiigiimiiz Emir Bika iktisadi anlamda aldig:
sert tedbirleri ve uyguladigi vergi politikalarindaki acimasizligi ile tarihte yer etmistir. Siimer,
a.g..m., 1989, s.186.
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gecer gegmez devlet hazinesini actirarak tiim devlet erkdnina yetkinliklerine gore
bagista bulunmasinin yani sira orduda gorev yapan her bir askere de 120 dinar
dagittirmasi agiklar niteliktedir. Yolsuzlugun had safhaya ulastig1 glinlerde bu duruma
¢ozlim i¢in Han’in emri ile biitiin degerli madenler Sugurluk’ta toplandiysa da yine
yolsuzluklar sebebiyle harcanarak tiiketilmistir. Bu noktada emir Bika’nin iktisadi
tedbirler alacak yetkiye de sahip oldugunu vergileri artirarak hazinedeki a¢ig1 kapatma
yoluna gittigini sdyleyebiliriz. Ornegin Kirman’dan 600 bin dinar olan vergi yerine
690 bin dinar vergi toplanmasimi istemis, % Anadolu’nun tagar vergisi Oyle
yiikseltilmistir ki 50 y1llik devlet birikimini dahi asacak miktara ulagmustir.%! Fars’ta
Hiilagli Han’1n harcamalari i¢in 100 bin dinar, yoneticisi i¢in 50 tiimen naibi i¢inse 20
tiimen toplanirken; Blika ge¢mis yillar1 da bahane ederek birikmis bakiye diye 500
timen altin talep etmis ve toplanmasini saglayarak hazineye aktarilmasini
saglamistir.®** Bu agidan baktigimiz zaman Emir Bika’nin da vezirlik ve Sahib-i
divanlik yetkilerine sahip oldugunu sdylememiz miimkiinse de bu unvanlarla gorev
yaptigin1 sdyleyemeyiz. Emir Blka’nin isyan1 ve idaminin ardindan 6nceden naibi
olan Celaliiddin Semnani’yi®? vezir olarak gérmekteyiz. Vezaret makaminin kime
verilecegi ile ilgili yapilan toplantida Sa’diiddevle Irak miisrifligindeyken iktisadi
acidan yaptig1 girisimlerin bagarili olmasindan dolay1 6n plana ¢ikmis, ona tiim ilhanl
memleketinin mali yetkisi verilirse hazinenin dolup tasacagi dile getirilmistir. Bu
durumun neticesinde Sa’diiddevle vezir olarak atanmistir. *** Han’in 6zel
hazinesinin®’ dahi ona emanet edilmesi ve iktisadi tedbirler alarak hazine gelirini
arttirmis olmasina bakarak Sa’diiddevle’nin de mali yetkilerinin genis oldugunu
sOylememiz miimkiindiir. Geyhatu’nun hanli§i déneminde vezir olan Sadriiddin

Zencani de devlet hazinesinin israf sonucu bosaltildig1 bir doneme denk gelmistir.

%0Danu, a.g.t., 5.177.

41Bu sebeple bir tagarin degeri 70 dirhemi gegmistir. Aksarayi, a.g.e., s.115 vd.

642 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 126 vd.

6435 ay gibigok kisa bir siire vezirlik yapmasindan onun olusan siyasi boslugu doldurarak vekaleten vezir
oldugunu soéylemek miimkiindiir.

44 Ayrintili bilgi igin bknz. Uyar, a.g.m., 2003.

845Bu hususta temkinli davranarak bu hazinenin 1000 tiimene ¢ikmasini saglamustir. Vassaf/Ayeti,
a.g.e.s.133.
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Onun Sahib-i divan-1 Memalik unvanina sahip oldugunu kaynaklarda gérmekteyiz.54¢
Bu unvanin karsiligi olarak da Geyhatu Han kendisinden tilke ekonomisini
iyilestirmesini ve i¢inde bulunduklar1 buhrandan kurtarmasini beklemistir. Sahib-i
divan incl ve dalay arazilerin birlestirilmesi ile hazineye bir miktar nakit girisi
sagladiysa da yeterli olmamistir. Onun déneminde faiz iizerinden hazineye gelir elde
edilmeye ¢alisilmis ancak bu da yolsuzluk ve riigveti cogaltmaktan Gteye gitmemistir.
Gazan Han doneminde de suyurgamis ve altamga ile ddiillendirilen Zencani, Gazan
Han’in reformlarinin uygulanmasi noktasinda aldig1 bir takim tedbirler neticesinde
tekrar itibarmi kazanmistir. Ancak bu durum uzun soluklu olmamis, faizcilik yine
artmaya baslayinca halk onu sorunlu tutmustur. Onun 6ldiikten sonra dahi ardinda pek
cok bor¢ biraktigi kaynaklarca aktarilmaktadir.%*’” Baydu doneminde vezir olan ve
Gazan Han doneminde bir miiddet sonra gorevini tekrar kazanan Cemaleddin
Destcerdani’nin yetkisinin Baydu Han doneminde sadece mali islerle sinirli oldugunu
aktaran kaynaklar vardir. Gazan Han tarafindan Zencani’nin idamindan sonra vezir-i
memalik unvani ile gorevlendirilen Miistevfi Saveci Residiiddin Fazllullah ile cift
vezirlik déneminin ortagi olmustur. **® Kendisi Sahib-i divan olarak mali islerle
ugrasirken Residiiddin Fazlullah ise idari islerden sorumlu tutulmustur. Bu dénemde
vezaret ve Sahib-1 divanlik makamlarinin birbirinden ayrildigin1 gérmekteyiz. Yani
idari ve mali yonetim ayrilmistir. Ancak Olcaytu Han doneminde yasaya ¢arptirilmasi
ile yeni Sahib-i divan Taciiddin Alisah Gilani olmustur.®* Ve cift vezirlik sistemi
devam ettirilmistir. Residiiddin Fazlullah’in idami ve Taciiddin Alisah Gilani’nin
Olimiiniin ardindan Ebu Sa"id Han Rukneddin Sayin’1 vezirlige getirdiyse de bu
donem kisa siirmiistiir ve icraatleri hakkinda fazla bilgi mevcut degildir. Ebu Sa’"id
Han bos kalan vezirlik makami i¢in divan disindan birinin olmasinin yaninda mevcut
sorunlara ¢6zlim iiretmeye yetkin bir kimse olmasin1 da istemistir. Yapilan goriismeler
sonucu bu makama Residiiddin Fazlullah’in oglu Giyasiiddin Muhammed Onerilmis

ve sultanin onay1yla vezir olarak tayin edilmistir. Onunla vezareti paylasan ortak vezir

%Danuu, a.g.t., s. 199.

47 agt,s. 217.
48Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.193.
49 q.g.e.,5.279.
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Hice Alaeddin Muhammed Horasan vezirligine gonderilmistir. °° Nitekim
Giyasiiddin Muhammed kisa bir siirede tim yetkileri eline almistir. Giyastiddin
Muhammed iktisadl kalkinma amaciyla pek ¢ok tedbir almis ve baz1 girisimlerde
bulunmugtur. Onun aldig1 bu tedbirlerle devletin iktisaden rahatladigi bir donem
yasamistir. Sahib-i divan olarak yaptig1 mali diizenlemelerle Han’in takdirini ve
giivenini kazanmistir. Ebu Sa’id’in 6liimii iizerine ortaya ¢ikan karmasa doneminde

Giyasliddin Muhammed’de idam edilmistir.

1.2.1.2. Divan-1 Bozorg / Sahib-i Divin Makam

Biitiin devlet islerinin goriisiildigli divandir. Biiyiik divanolan Divan-1 Bozorg
mali ve idari konularda yetkilendirilmistir. Vergilerin toplanmas1 hususunda en yetkili
Divandir. Divanin bagskani1 Sahib-i divandir. Farkli kullanim sekilleri ile kaynaklarda
gecmektedir. Divan-1 Kebir-i Ilhani, Divan-1 Ilhani, Sahib-i divin-1 Memalik-i Ala
gibi. Sahib-i divanlar maliye teskilatinin bagiydi. Maliyeyi ilgilendiren konulara bakan
Divan maas tahsilati, inct araziler, vergi, harg islemleri ile ilgilenir, devletin tiim geliri
bu Divanda toplanirdi. Toplanan gelir masraflar ve ihtiyaglar oraninda dagitilirdi.
Mubhassil adl1 vergi toplama memurlarinin atamasindan da sorumlu tutulmuslardir. Bu
divanin tyeleri hem biirokratlardan hem de askerlerden olusurdu. Divan-1 Bozorg
memurlari olan Sahib-i divan, miistevfi, israf-1 memalik, nazir-1 memalik, ulug bitiggi,
miingi-i divan, hafiz-1 mal bu divamn toplantilarinda da bulunurdu.®*'Diger divanlar
alacaklar1 kararlar1 vezire damigsmaktaydilar. Vezir ise Divan-1 Bozorg naiblerine
durumu aktararak onlarin fikirlerini de alarak karar vermekteydi.®>> Muhtemelen bu
sekilde danisma geregi duymasit maliyenin durumu hususunda bilgi almasinin

gerekliliginden kaynaklanmis olmalidir.

1.2.1.3. Divén-i Istifa/Miistevfi Makam
[lhanli Devleti’nin idari taksimatinda mali bélgelerin de etkisi olmustur. Bu

mali bolgelerin iktisadi kontrolii Divani istifanin  bast olan Miistevfi’nin

80Danuu, a.g.t., 5.263.
Day1, a.g.m., 2021, 5.82 vd.
652 Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,1945, s.19.
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sorumlulugundadir ve bu divanDivan-1 Bozorg’a baglidir. Divan-1 istifa dolayisiyla
devletin mali islerinden sorumlu divandir. Biitiin ilhanli bolgelerinde maliye
konusunda ¢aligmalar yapmaktan sorumlu olan Miistevfi-i Memalik’in giiniimiiz

653 flhanh topraklarinda ve bagli bulunan yerlerden mali

karsiligr maliye vekilidir.
hususlarda gelen sikayetleri dinler, orada uygulanan nizama gore degerlendirir ve
Sahib-i1 divana iletirdi. Gelir gider oranlarini hesaplamak, maaslarin dagitimini
saglamakla gorevli olan Divan-1 istifa mali isler disinda bagka bir yiikiimliiliige sahip
degildi. Mistevfiler vergileri belirlemek ve g¢ikarmanin yami sira irad ve salma

kaynaklar1 bulurlar, vilayetler kanunlarmni belitler, %4

eyaletlerdeki varidati vezir
tarafindan belirlenmis gorevli memurlar araciligi ile toplanmasindan da
sorumluydular. Bu divanda mali islerin kaydinin tutuldugu defterler bulunmaktaydi ve
s0z konusu defterler divanin sorumlulugundaydi. Defterleri muhafaza etmesi ve
kayitlardan sorumlu olmasi i¢in ilk defterdar-1 memalik olarak Seyid Sadruddin
Hamza segilmistir.®>> Bu zat mali islerdeki diiriistliigii ile tammnmustir. Defterdar-1
Memalik devletin muhasebesinin basindaki gorevlidir. Kaynaklarda miistevfl olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Devletin gelir ve giderlerini hesaplamaktan sorumludur.
Sehirler ve vilayetlerin idari birimleri mali hesaplar1 aylik ve yillik olarak tespit ederek
Sahib-i divana iletmek zorundaydi. Bunu miistevfiler araciligi ile yapmaktaydilar. Bu

yol ile Sahib-i divanda gerekli incelemeleri yaptiktan sonra Han’a bilgi vererek tutulan

evraklan kendisine iletirdi.

1.2.1.4. Divan-1 Israf / israf-1 Memalik Makam

Bu Divan teftisten sorumlu Divandir. Devlet gelirlerini ve giderlerini
denetleyen bu divanmali iglerin denetimini de yapmasi sebebiyle konumuzla iligkilidir.
Baginda Miisrif-i Memalik bulunmaktaydi. Gorevlerini israf memurlar1 aracilifiyla
yerine getirmiglerdir. Hazine ve asker maaslarinin teftisini yaparlar ve suiistimallerin

olmamasimi saglarlardi. Miisrif-i Memalik vilayetlerdeki israf memurlar1 yani

03Uzungarsily, a.g.e., 5.229.

6541299 yilinda Horasan’mn veziri ve vezir oglu Nizameddin Yahya Vecihi, maliye ve vergileri
¢ikarmak, irad ve salma kaynaklari bulmak ve vilayetlerinin kanunu koymak i¢in yarlig ile Rum’a geldi.
Yaninda ¢ok sayida katip, hacib, tahsildar ve diger memurlar getirdi.” Aksarayi, a.g.e., s.209 vd.
%Danuu, a.g.t, 5.144.
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miigrifler araciligiyla mali durumlardan haberdar olmaktaydi. Gorevlendirilen
miisrifler teftisten sorumlu memurlardi. Musul’da vali olan el-Basiki’nin adi
yolsuzluga karigmig Hiilagli Han’da buraya bir mali teftis memuru gonderilmesini
emir buyurmustur. Gonderilen el-Hafizi’yi, el- Basiki 16 bin dinar riigvet vererek
susturmus ve yaptig1 yolsuzluklarin iistiinii bu sekilde &rtmiistiir. Bu olay ilhanlh
eyaletlerinde bu ve benzeri riigvet ve iltimas olaylarindan teftis memurlarinin da
nasiplenmesine iyi bir érnektir. ilhanli Devleti’nin ilk zamanlarinda bu makam dogu
ve bat1 israflig1 olmak iizere iki kola ayrilmist1.%*¢ Vassaf Mecdii’l Miilk’iin Miisrif-i

Memalik oldugunu aktarmaktadir.®>’

1.2.1.5. Divan-1Incu/ Divan-1 Dalay / Hazine-i Hassa

Mogollarin Yakindogu'ya gelmesinden sonra mahalli hanedanlara ait topraklar
[Thanl hiikiimdar ve ailelerinin miilkiyetine ge¢mistir. inci araziler yeni ele gegirilen
yerlerdeki hanedan tiyelerinin arazilerine ve kidemli memurlara verilmis arazilere el
konulmasi ile olusturulmaktaydi.®>®Hiikiimdara ait olan Inctilerin kaydi ayr1 tutulurken
miisadere ve cesitli sebeplerle sahipsiz kalan topraklarin da eklenmesiyle birlikte
olduk¢a genisleyen Incl topraklarin idaresi ve gelirlerinin hesaplanmasi Hiikiimet-i
Inci adi verilen bagimsiz bir daire olan Divan-1 Inci adinda bir divan
kurulmustur. ®° ilhanli Devleti'nin has arazilerinin kaydedildigi, denetlendigi
Divandir. Bu emlak gelirleri i¢in hususi bir kasa ayrilmis, hususi memurlar atanmistir.
Inch araziler ile ilgili ilk gérevli kimse olarak Altacu Aka’yr gérmekteyiz. Argun
Aka’yr ikta islerinden, Fars ve Bagdat incilerinden ise Suncak Aka’nin sorumlu
oldugunu goérmekteyiz.®®® inci, hanedan iiyelerinin giderlerini karsilamak amaciyla
ayrilan miilklere verilen isimdir. Devlet topraklar1 da hanedanlifin sahsma ait
topraklar olarak kabul gdérmiistiir. Ancak s6z konusu kavram hanedan {iyelerinin

masraflarim karsilamak igin kullanilan gelir kaynaklarini igermektedir. Incu olarak en

66Uzungarsili, a.g.e., s. 218.

657 Vassaf/Ayeti, a.g.e. s. 60.

88Spuler, a.g.e., s. 356 vd.

659 Aksarayi, a.g.e., 145; Ozgiidenli, a.g.z, s. 263; Yuvali, a.g.e., 2019, s. 250.
660 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, 's. 78 vd.
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cok geliri olan araziler secilmistir. Bu araziler silsile halinde miras gibi
siirdiiriilmiistiir. Ornek verecek olursak Fars eyaleti Abaka Hanin has inctsudur ve
onun Oliimiinden sonra Ahmed Tekiidar’a ait olmus sonrasinda da Argun Han’a
gecmistir. Bu iktalar tecriibeli kimselerin idaresine birakilmis ve gelirleri dogrudan
hanedanlik iiyelerinin kullanimina sunulmustur.®®' Padisah Hatun’un inc@isu oldugu
bilinen Sircan’in 50.000 dinar vergi ddedigi, hatta taht kavgasi i¢inde oldugu tivey
kardesi Siyurgatmis’in buranin kendisine verilmesi halinde 70.000 dinar vergi 6deme
taahhiidii sonucunda bdlgeyi onun uhdesine birakmuslardir. > Dolayisiyla toprak
tizerindeki tasarruf da hiikiimdara ait olmustur. Kendine ait bir hazineye de sahiptir.
Hiikiimdara ait bu 6zel hazineye yeni ele gecirilen bolgelerde hiikiimdarlarin yahud

idari kadronun elinden alman arazi gelirleri de dahil edilmistir. Bu araziler®®

sadece
hilkiimdara ayrilmamistir. Haneden kadinlarina, hiikiimdarin kardeslerine ve
ogullarma ve hatta gerekli durumlarda komutanlara, askerlere, devlet memurlarina

verilmistir.®¢*

Gelir diizeyinde bu varidattan ¢ok haberdar olamamaktayiz. Ancak Vassaf
eserinde Argun Han doneminde Siraz inctlerinin yillik gelirinin 600.000 dinar
oldugunu belirtmektedir.®®> Gazan Han déneminde ise bu miktar 1.000.000 dinari
geemistir®® ki yapilan reformlarin etkisi burada aklimiza gelmelidir. 1292/3 yilmda
Fars eyaletinin son dort yili kapsayan incii ve Dalay arazilerden getirisi 4 bin tiimen
olarak hesaplanmistir. Yani yilda 10.000.000 dinara karsilik gelmektedir. Masraflar
distiikten sonra her yil 114 tiimene karar verilmis olmasi 6deme gli¢liigiinden
kaynaklaniyor olsa gerektir. Zira s6z konusu yil devlet hazinesine aktarilmak tizere

100 tiimen altin ile 1500 menn inci istenmis, Seyh’iil Islam Cemalii’d-devle ve’d-din

%6!Uzungarsily, a.g.e., s. 235.

662 Suyurgatmis bu sekilde tahtin1 da koruyabilmistir. Ugok, a.g.e., 2011, 5.132.

663 By araziler Incii/ Hassa-1 Incu / Soyurgal / ikta olarak tanimlanabilir. Golden, a.g.e.,s. 322.
664 Barthold, a.g.m., 1931, s.150.

665 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.130.

66 g.g.e.,5.179.
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Ibrahim bin Muhammed el Tibi kendi hazinesinden aktardigi 30 tiimen ile

kapatabilmistir.5%’

Kaynaklarda Divan-1 Dalay’a IncG Divam ile birlikte rastlamis olmamiz
ikisinin arasinda yakin bir iligki oldugunu bize diisiindiirmektedir. Ancak Dalay
araziler ve Dalay divan1 yalnizca Anadolu’dan haber veren kisimlarda gegmektedir ki
bunun Anadolu’ya has bir uygulama oldugu akla gelmektedir. 1277 yilindan sonra
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin arazileri Mogol yoneticilerin eline gecince buralar
iltizama verilmigtir. Devlet arazilerinin umuma agik hale getirilmesi uygulamasi dalay
olarak karsimiza c¢ikmistir. Dolayisiyla buranin idaresi i¢in de bir Divan

olusturulmustur.

[Thanl Devlet’inden baska Osmanli Devleti’nde karsimiza ¢ikan hazine-i hassa
padisahin 6zel gelirleri ve giderleri i¢in kurulmus bir teskilattir.®® Kavram itibariyle
Has’in padisaha ve onun ailesine, yiiksek riitbesi bulunan gorevlilere ait olan sahsi
miilkleri, araziler ve gelirleri fade etmek icin kullanildigin1 gérmekteyiz.%® Hazine-i
hassa saraymn ihtiyaglarinin goriildiigii hazinedir. Ancak zaman zaman devletin
ihtiyaglar1 icin de kullanilmistir. ¢’° Basta Divan-1 Incu hazinesine ait oldugunu
diisiindiigiimiiz Hazine-1 Hassa daha kalabalik bir ziimreye hizmet verirken Divan-1
incu hazinesinin yalnizca hiikiimdar ve ailesine 6zel olmasi inci Divaninin bir alt
Divan olma ihtimalini aklimiza getirmistir. Hazine-i hassa dalay ve incQ gelirlerinin

de toplandig1 hazine olmalidir.

1.2.1.6. Nazir-1 Memalik Makami

Bu Divanin da mali isler ile ilgisinin oldugu kaynaklarca belirtilmektedir. Zira
Nazir-1 Memalikin gorevleri arasinda devletin hazine hesaplarini tutmak ve emirlerin
ve bazi memurlarin maaslarin1 vermek de sayilmaktadir.”! Nazir-1 Memalik hazine

islerini dlizenlemekle gorevlendirilmistir. Bu konuda yapilan eylemlerin deftere

7 g.g.e.,s. 152,

668 Arzu Terzi, Hazine-i Hassa”, TDViA, C.17, s. 137.
9Cengiz Orhonlu, Nejat Goyiing, “Has”, TDVIA, C.16, 5.268.
670Spuler, a.g.e., s. 358; Barthold, a.g.m., 1931, s. 150.
'Day1, a.g.m., 2021, s.81; Uzungarsil, a.g.e., s. 219.
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gecirilmesinden de sorumlu kilinmistir. Devletin biitgesi, gelir gider kalemleri,
vergilerle ilgili hususlar ve maaglar1 tanzim etmesinin yaninda belli yerlerin satisi

yahut kiralamas1 da bu makam aracilig1 ile yapilmustir.

1.2.1.7. Zabit-i Kar-i Hezane (Devlet isleri Dairesi)

Zabit-1 kar-1 hezane yani hazine isleri dairesi vezirin sorumlulugundaki bir
kurumdur. Bu hazinenin gelir giderleri vezir tarafindan kayda geg¢irilmis, u kayitlarda
Han’a sunulmugtur. Hazinenin basina bir hazinedar gorevlendirilirken, hace-i saray ise
denetlenmesinden sorumlu olmustur. Gelir ve giderleri de vezirin kendisi tarafindan
kayda almmistir. Hazineden yapilan harcamalar vezirin bilgisi ve hanin onayi ile

gergeklestirilmistir.6”

Devletin bekasi i¢in gerekli olan hazine olduk¢a Oneme sahip olmustur.
Hanlarin da hazineye Onem verdikleri goriilmektedir. Gazdn Han reformlarla
iyilestirilen hazine diizenli ve denetimli bir hazine bir hale getirilerek iki kisima
ayirilmistir. Boylece hazinelerden birinde altin, altindan yapilmis kiymetli esyalar ile
paralar toplanmis, digerinde ise kiymetli esyalar ve hilatlar toplanmistir. Bu
hazinelerin basimna sorumlu olarak hazinedarlar gorevlendirilmistir. Hazinedarin da
usulsiizlik yapmasina karst alti ayda bir denetlenmesi kurali getirilmistir. Bu
gorevlinin maas olarak hazineye getirilen her 100 dinardan 2 dinar1 almasi uygun

goriilmiistiir.57?

1.2.1.8. Divan-1 Hasilat

Gazan Han doneminde toprak reformu kapsaminda 6zellikle metruk arazilerin
tekrar tarima acilmasi ile ilgili ¢alismalar yapilmistir. Bu amacgla kurulan bu Divan
miri ve metruk arazilerin geri kazandirilmasi i¢in hizmet vermesi 6n goriilen Divan

olarak kaynaklarda gegmektedir.5”*

2Danuu, a.g.t., s. 308. '
873Erdogan Mergil, “Hazinedar”, TDVIA, 1998, C.17, s. 141 vd., Danuu, a.g.t., s. 309.
74Spuler, a.g.e., s. 346 vd.
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1.2.1.9. Daru’d Darb Divim

Sikke ve para ayarindan sorumlu olan Divan olarak kaynaklarda karsimiza
¢ikmaktadir.®” ilhanli Devleti’nde pek ¢ok kentte para basimi yapilmistir. Ancak
Gazan Han donemine kadar sikke darbinda belirli bir vezin bulunmadigi gliniimiize
ulasan sikkelerden de anlasilmaktadir. Biz bu dibanin da Gazan Han doneminde
yapilan para reformu biinyesinde kuruldugunu, amacimn tiim ilhanli hakimiyet

sahasinda para birligini saglamak ve darphaneleri denetlemek oldugu kannatindeyiz.
1.2.2. Memurlan

Devletler idari teskilatlanmalarin1 yaparken iktisadi alanda da ydnetim,
denetleme ve isleyisi kolaylastirmak i¢in memurlar gorevlendirmislerdir. ilhanl
Devleti’nde de gelirlerin ve giderlerin denetlenmesinden kaydina, vergilerin tespiti ve
toplanmasina dair memurlar gorevlendirildigini kaynaklardan gérmekteyiz. Maliye
kurumu i¢inde gorev yapan tim memurlarin bagl olduklar1 Divanlar mevcuttu. Divan
calisanlar1 senede 300.000 dinara kadar maas alabilmekteydiler ve Divan i¢in de

ayrilmis topraklarin gelirleri maas karsilig1 kendilerine verilmekteydi.®’®

1.2.2.1. Vezir

Devlet teskilatlanmasinda vezirlik makami hiikiimdardan sonra gelen en
onemli makamdir. Bu sebeple devletin en yliksek memuru kuskusuz vezirdir. Zira
vezir tayini esnasinda han tarafindan s6z konusu kimse soyurgallik ile taltif edilmistir.
Hatta hilat, al tamga, altin kemer, altin divit ile de odiillendirilmistir.®”” Vezirler
yalnizca idari hususlarda degil iktisadi, askeri, hukuki gibi pek ¢ok alanda sorumluluk
iistlenmislerdir. Bu makam bas vezir ve yardimcilari olarak Ilhanl Devleti’nde de pay

edilmis olmalidir. i1k ilhanl veziri Seyfeddin Bahadir bin Abdullah Harezmi’dir.%"

Danuu, a.g.t., s. 310.

576 Dayi, a.g.m., 2021a, s. 79.

677 Nahgivani, a.g.e., 11, s. 76.

678 Spuler, a.g.e. s.311; Abbas Astiyani, a.g.e, s.197; Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Enderun
Kitabevi, Istanbul 1981, 5.284.
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Vezirlerin maast iki sekilde verilmekteydi. Birincisi maas karsiligi ki bu
kayitlarda yillik 150 tiimen olarak ge¢mektedir; ikincisi ihsan ve 6diildiir ve bunda bir
smirlama yoktur.”’ Ancak Ilhanli vezirlerinin edindikleri servet incelendiginde hayli
hatr1 sayilir meblaglar ortaya c¢ikmaktadir. Genellikle bu servetlerin agia ¢ikmasi
haklarinda iddia edilen yolsuzluk suglamalar1 neticesinde yargilanmalar1 ve Ilhan

tarafindan mallarina el konulmasi ile olmustur.

Bu sebeple vezirlerin mal varliklarina bakarak maaglar1 diginda da gelirleri
oldugunu soyleyebiliriz. Ciiveyniler ile ilgili ortaya atilan yolsuzluk iddialarindan
daha Once bahsetmistik. Bunun yaninda onlarin gorevleri esnasinda 6nemli isler
yaptiklarin1 hatirlatmakta fayda var. Semseddin Ciiveyni 1259 yilinda Sahib-i divan
olarak atanmis, mali islerde diizenlemeler yapmistir.®° Hazinenin emvalini gogaltmak
ve belli bir denetimde tutmak amaciyla Anadolu, Bagdat, Fars, Horasan, Tebriz,
Kirman gibi pek ¢ok vilayete naipler atamistir.! Onun mali islerdeki uygulamalari
kaynaklarda makaminin emlak-1 divan olarak gegmektedir.®**Sahib-i divan Semseddin
Ciiveyni’nin yalnmizca emlakindan giinliik geliri bir tiimen yani 10.000 dinarda.®"
Ayrica iki bin timen nakit paranin yaninda dort bin timen degerinde araziye sahip

oldugu ve hatta hayvan stiriilerinin de bulundugu belirtilirken Anadolu’da 1277 yilinda

yapilan katliam esnasinda birkag sehri satin alarak kurtarma yoluna gitmistir.®** Vassaf

7 Danuu, a.g.t, s. 294;Giines, a.g.t., s. 222.

6801259 yilinda Semseddin’in Ilhanli Sahib-i divan1 oldugunu kardesi Ata Melik’in ise Irak ve dahilide
Huzistan’a Sahib-i divan oldugunu aktarmaktadir. Ata Melik’e bu gérevde imameddin Omer b. Kazvini
yardimci olacaktir. Kaynaklarda bu tarihler degiskenlik gostermektedir. Residiiddin bu tarihi 1263
olarak verirken Ata Melik kendi eserinde Bagdat fethinden bir yil sonra 1259 tarihinde bdlgenin
yonetiminin kendisine verildigini belirtir. Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s.71 vd; Bilgin, Orhan,
“Ata Melik Ciiveyni”, DI4, C. 8, Istanbul, 1993, s. 140 vd.,Hiilgu fethettigi yerlerin yonetimine 6nem
vermekteydi. Bu sebeple sivil gorevli olan Sahib-i divanin yanma yardimer gorevlendirirken askeri
gorevli da atamugtir. Askeri gorevli olan Sahnenin yaninda vakiflar igin sorumluda atayarak idari
mekanizmay1 olusturmak istemistir. Pai-nan Rashid Wu, The Fall Of Baghdad (The Fall of Baghdad
and Mongol Rule in Al-Iraq, 1958-1335),University of Microfilms, 1974, s. 154. Ancak zamanla bu
sivil ve askeri yoOnetici ¢catismasina donerek hanlarin ¢ok bag yemesine sebep olmustur. Ciiveyni’ye
yardimci olarak atanan imameddin Kazvini’nin yolsuzluktan idam edilmesi ve akabinde askeri gorevli
sahne Ali Bahadir’in katli bu ¢atismanin bir 6rnegidir.

681 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s.

82Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 40.

683 Ebu’l Ferec, a.g.e., 11, 1950, s.585.

684 Vassaf/Ayeti,a.g.e.,s. 84.
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onun idam edildiginde el konularak inci Divanina aktarilan mal varliginin 360 bin
tiimen civarinda oldugunu aktarmaktadir.®® Sa’dud-devle'nin 1291 yilinda Argun
Han iyilestigi zaman Bagdat halkina dagitilmak iizere 30.000 dinar ve Siraz fukarasina
10.000 dinar ayirmast onun da servetinin hatr1 sayilir meblagda oldugunu
gostermektedir.®®® Kisisel serveti ile ilgili her hangi bir meblag tespit edemediysek de
bu miktardan yola ¢ikarak servetinin biiytikliigii hususunda degerlendirme yapabiliriz.
Sadruddin Zencani’nin ise sahsi servetinin Oliimiine sebep oldugu kimselerin
servetlerinden meydana geldigi soylenmektedir. Riisvet ve iltimasla edindigi sdylenen
servetinin miktar1 bilinmese de idamindan sonra ardinda hayli bor¢ biraktig
bilinmektedir. Residiiddin Fazlullah’in servetinin kuskusuz en yiiklii servetlerden biri
oldugunu belirtmek miibalaga olmaz. Tabi bu degerlendirme de diger vezirlerin
servetleri hakkinda kisitli bilgi olmasi da etkilidir. Kendisine her vilayetten 2 koy
verilmesinin yaninda Bagdat ve Tebriz’in mahsulatindan da 1/3 oraninda gelir
kazandig1 bilinmektedir. Sadece Olcaytu Han’a sundugu eseri icin her yil 8 tiimen
O0demesinin 6tesinde pek ¢ok emlak vermis ve yillik mahsulatin belli bir oranint ona
birakmustir. %7 {lhanl topraklarinin farkli yerlerinde onun da sahsma ait topraklari
vardi, Onun sadece nakit paras1 3500 tiimendir.®®® Parasim ortak tiiccarlara dagitmisti
ve bu sistem ile siirdiiriilen ticaretten diizenli olarak kar almaktaydi. Kar pay1 kendisine
ayni olarak ilag, parfiim, deri, kumas gibi iiriinler ile 6denmekteydi.®® Tacettin Alisah
Sultaniye’de yaptirdigi ¢arsi ve kervansaray gibi yapilardan yilda 100 tiimen gelir elde
ederdi. 714/1315 yilinda hazine denetlenmesi esnasinda 300 tiimenlik agik
bulundugunda Taceddin Alisah Gilani bunun maast oldugunu belirtmis ve Han

tarafindan da bu sdylemi desteklenmistir.5*°

85 a.g.e.,5.40.

686 g.g.e.,s. 135.

687K asani/Ors, a.g.e., s. 223 vd.

688 RegidiiddinFazlullah’m topraklarmin bulundugu yerler hususunda mektuplarinda detayli bilgi
mevcuttur. Ayrintilt bilgi i¢in bknz. Residiiddin Fazlullah, Mukdtebat-i Residi, Tashih Muhammed
Sefih, Pencab Universitesi Press, Lahor, 1945.

89Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.155.

0% K asani/Ors, a.g.e., s. 236.
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1.2.2.2. Sahib-i Divan / Maliye Veziri

Maliye memur tayini ve mali diizenlemeler, maliyenin idaresi, hazine gelirinin
yiikseltilmesi, postalarin idaresi, para bastirilmasi, hesaplarin tutulmasi gibi gorevler
Sahib-i divan’in sorumlulugundadir. Hiilagl Ciiveyn1’yi Sahib-i divan olarak atayinca,
Ciiveyni derhal diizenlemelere gitmis ve gérev ve makamin gorev ve sorumluluklarini
belirleyerek, kurallar koymustur. Buna gore zabit defterinin her ii¢ yilda bir
yenilenmesi ve lilke ¢apindaki mali kayitlarin Sahib-i divana sunulmasi, her sehir ve
vilayet bagta olmak iizere tiim idari birimlerinyerine getirdigi gorevleriay ay ve yil
yilhesaplayarak Sahib-i divan makamina ulagtirmasi zorunlu kurallar olarak
belirlenmistir. Bu kayitlarin Sahib-i divan tarafindan kontrol edildikten sonra Hiilagu
Han’a sunulmasina karar verilmis ve bu sekilde uygulanmistir.®®!Sahib-i divanlar
tilkenin mali islerini diizenlemis, denetlemis ve iktisadi tedbirler almislardir. Bagh
devletler iilkelerinde yasanan mali usulsiizliikleri Sahib-i divana sikayet etmislerdir.
Buradan da anlayabilecegimiz tlizere bagli devletlere gonderilen gorevliler mali

konular ve diger konular1 birbirinden ayirmis ve dogrudan muhatabina iletmislerdir.

[lhanli vezirleri arasinda Seyfeddin Bitik¢i,®? Semseddin Ciiveyni, Sadriiddin
Zencani, Cemaleddin Descerdani,®®* Sadiiddin Saveci,®** Taciiddin Alisah Gilani,®*
Residiiddin ~ Fazlullih’in %  vezirligin  yaninda  Sahib-i  divan  olarak
gorevlendirildiklerini kaynaklardan gormekteyiz. So6zii gegen vezirler idari islerin

yaninda bu yetkilendirme ile maliye ve gelir iglerinden de sorumlu tutulmuslardir.

1.2.2.3. Defterdar-1 Memalik /Miistevfi-i Memalik
Divan-1 istifanin basinda bulunan Miistavfi-i Memalik maliyenin diizenini
saglamakla gorevli olan memurdu. Vergi defterlerini kontrol eder, af bagvurularini

incelerdi. iktisadi sikayetleri dinler, s6z konusu yerin kaidelerine gére ¢dzer, akabinde

1 Nakgivani, a.g.e., 11, 5.126 vd.

692 Kaynaklarda dogrudan Sahib-i divan olarak gectigine rastlamadik. Ancak Sahib-i azam unvaninin
kullaniliyor olmasi Sahib-i divan oldugunu diisiindiirmektedir. Ciiveyni, a.g.e.,s.

3Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.161.

04 a.g.e.,s.193.

5 a.g.e.,133.

8 a.g.e.,s214.
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ise Sahib-i Daivan’a bildirirdi. 7 Sehirlerde ve eyaletlerde de miistevfiler

bulunmaktaydi ve siyakat yazisini bilmeleri mecburdu.

Sahib-i divan Semseddin Ciiveyni’nin Bagdat’da miistevfi olan kardesi Ata
Melik Tusyer ve Bayat sehirlerinin bac vergilerini kaldirmis, bolgeyi bayindir hale
getirerek kalkinmasini kolaylagtirmaya ¢alismistir.Sahib-i divan oldugunda ivedilikle
kendi naiblerini 6nemli vilayetlere tayin etmis ve defterdar-1 memalik olarak da Seyid

Sadriiddin Hamza’y1 gorevlendirmistir.5%®

Vezir Saveci Vassaf’ta Hace Sadiiddin Muhammed Miistevfi-i Saveci olarak
gecmektedir.®” Bu dagilim daha ziyade mali islerle diger isleri ayirma agisindan
yapilmstir. Saveci maliyeden sorumlu tutulmus Residiiddin ise kanun, nizam
islerinden sorumlu tutulmustur. Saveci 6zellikle muhasebe alanini kurumsallagtirmaya
calismistir. Zira kendi oglunu muhasebe egitimi almasi i¢in gorevlendirmistir.

708/1309 yilinda yazilan Saadetname "%

adli muhasebe defteri onun sayesinde
tutulmustur. Bu defterin tutulmasinda merdiven y6fntemi kullanilmistir. Miistevfiler
mali tedbirler alabilirler, makamin biitcesinin yetmedigi hallerde vilayet-i has
gelirlerinden kullanabilirlerdi. Gazan Han donemi miistevfisi Muineddin’dir. 1336

yilina baktigimizda ise miistevfi olarak karsimiza Hamdulllah Kazvini ¢ikmaktadir.”®!

1.2.2.4. Tamgaci
Goktiirk ve Uygur Devletleri’nde bulundugu bilinen gorevlilerinden biri olan

tamgac1 ilhanli Devleti’'ne de sirayet etmistir. "> Sehir vergileri sorumlusudur.

7 Nahgivani, a.g.e., 11, s.125 vd.

8 age.,ll,s. 129.

09Gazan Han doneminde 198 yilinda gosterdigi yararliliklardan ve Zencani’nin idammdan dolay1
Sahib-i divan unvani ile vezir-i Memalik gorevine atanmistir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s 193.

700 Merdiven usulii ile tutulan muhasebe yontemidir. Orta Dogu’da yazilsan ilk muhasebe kayit
ornegidir. Baglitan sonra tarih verilerek giinlerin karigmamasi saglanmaya ¢alisilmistir. Her muhasebe
kayd1 bir say1 ile gosterilmistir. Hesabiun toplanmasina, iptal edilen islemlere, gerlir gider dengesine
yer veren 6nemli bir kaynaktir. Cemal Elitas, Bilge Leyli Elitas, Ortadogu’da Yazili ilk muhasebe Ogreti
eseri: Saadetname, MFTAD, C. 2,2012, ss.105- 118; vergi memurlarinin kullanilan semay1 degistirerek
bir takim kisaltmlara gitmeleri ile olugsmustur. Seravi/Goyliing, a.g.e.,s. 23.

"'Uzungarsily, a.g.e., s. 233.

792 Salim Koca, “Eski Tiirklerde Devlet Gelenegi ve Teskilat”, GTT II, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002,
s. 328; Ahmet Tasagil, “Goktiirkler”, GTT I, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s.697.
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Tamgagin olarak da kaynaklarda gegmektedir. Gilimriilk memuru anlaminda kullanilan
bir kelime’® olmasi sebebiyle bu memurlarin topladig: bir verginin bulunmasi da
dogaldir. Tamga vergisi adli bu vergi devletin temel vergilerindendi. Abaka Han
doneminde Azerbaycan sehirlerinin her birine tamgaci tayin edilmistir. Tebriz
tamgacis1 bu donemde Emir Ali’ydi. Tebriz’in sahnesi olan Narduy Ahtag¢i’da tamga
vergisini toplamakta yardimeci olmustur ki bu vergiyi zorla topladigi kayitlarda
gecmektedir. Kiiciik Asya ve Avrupa’dan Sam vasitasi ile Tebriz’e gelen tacirlerden
tamga vergisi alinmasi i¢in bin adet tamgaci tayin edilmisti. Siraz sehrini Melik Fadil
Ebu Ishak b. Muhammed Sah Incu’nun yénettigi donemde buranin vergilerini
toplamakla gorevli Kivameddin Tamgaci’nin kendisine verilen bu gorev karsiliginda
giinliik on bin dinar akge aldigin1 aktarmaktadir.”**Riséle-yi Felekiyye’nin aktarimina

gore ise tamgaci giinliik 20 dinar, yardimeisi da 10 dinar iicret almaktaydi.”®

Anadolu’da da tamga vergisinin uygulamaya konuldugunu daha Once
belirtmistik. Daha once toplanmayan bu verginin uygulamaya konmasindaki amag
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin yillardir 6demekle miikellef tutulduklar1 hara¢ ve
angarya giderlerin 6denmesinde sikintilarin yasanmasidir. Bu vergi ile Selguklu
maliyesine el konulmus, Selguklu ekonomisi dogrudan ilhanli mali sistemine dahil
edilmis ve vergiler 6nce Ilhanli hazinesine aktarilarak Selcuklu Devleti’nin

ihtiyaglarmin buradan karsilanmasi saglanmgtir.”%

1.2.2.5. Baskak/Daruga/Sahne

Mogolca’da “basmak, sikmak, daraltmak™ anlamina gelen daruga terim olarak
Tirkge’deki yargan, baksak ve Arapga ile Fars¢ca’daki hakim, sahne ile ayn1 anlamda
kullanilmistir.”” Hem idari hem de mali yetkileri bulunan baskaklar ele gecirilen

yerlere atanmiglardir. Devletin iktisadi hayati i¢in ciddi 6neme sahip olan vergi

73Ozyetgin, a.g.e., s.173.

704{bn Battuta, a.g.e.,1, s. 289.

"M4azenderani, a.g.e., 257.

7% flhan Erdem, “Sahib-i divin Semseddin Chveyni’nin Anadolu’ya Gelisi, Yeni Mogol Rejiminin
Kurulmasi ve Sonuglar1”, 60. Yilinda Ilim ve Fikir Adam: Prof.Dr. Kazim Yasar Kopraman'a Armagan,
s.337 vd.

707 Abdulkadir Yuvali, "Daruga", TDVIA, C.VIII, istanbul 1993, 5.505-506.
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tahsildar1 olarak karsimiza ¢ikan baskaklar’®® devletin yasalariin disina ¢ikmamak
kaydiyla belirlenen miktardaki vergilerin toplanmasindan sorumlu vergi
memurlaridirlar. Ayni zamanda vergi miikelleflerini belirlemek i¢in gérev sahalarinda
bulunan ahaliyi de sayarlar, bu raporlara gore vergi dagilimi yapilmasini saglarlardu.
Toplanan her vergiyi tiirline gore taksim ettikten sonra belirlenen defterlere
gegirirlerdi. Herhangi bir sorunla karsilasmalarinin &niine ge¢mek icin altm tamga’®
verilen bu tahsilat memurlarinin altinda da yardimer goérevliler bulunmaktaydi. Bu
gorevliler baskaklara danigsmadan i3 yapamazlardi, tipki bitiggiler gibi.
Gorevlendirdikleri yardimcilart ile topladiklar1 vergileri merkezde bulunan Divan-1
istifaya teslim ederlerdi. Baskaklarin maaslari divan gelirlerinden 6denirdi. 7°
Mogollar da fethettikleri yerlere biiylik kaganin naibi durumunda sivil ve askeri
sorumlular tayin etmiglerdir. Bu sorumlularin arasinda vergi tahsildarlar1 da vardir ve
onlar daruga /baskak olarak bilinmektedirler.”!! Ilk kez Cengiz Han’m bu gérevli ile
ilgili 1218 yilinda tayin yaptigina kaynaklardan ulasilmaktadir. Baskaklik Biiyiik
Kaganlik ve ona bagli kurulan ilhanlilarda da siirdiiriilen bir yap: olmustur. Hatta
kiiltiirel etkilesim sonucu farkli milletlerde de karsimiza ¢ikmaktadir. Rus knezlikleri
buna Ornektir. Altin Orda’dan etkilenen Rus Knezliklerinde baskaklar benzer sekilde
vergi toplama ve asayisten sorumlu memurlardir.”'? Sadece biiyiik sehirlerde degil
kiiclik kasabalarda da baskaklar bulunmustur. Ancak bu goérevlinin tam olarak gorevi
ile ilgili net bilgi vermek miimkiin degildir. Valilerin yaninda gorevlendirildigini
kaynaklardan 6grendigimiz bu gorevlinin fethedilen bolgelere tayin edilerek buralarda
gerek sivil gerekse askeri islerle ilgilendikleri bilinmektedir. Ancak idari anlamda tam
yetkiye sahip olmadiklart da valilerin yaninda gorevlendirilmelerinden

anlagilmaktadir. Ancak vergilerin toplanmasindan sorumlu olmalarindan bagka asayisi

798 Spuler, a.g.e., 5.304.

79 Miihriin altin suyuna batirilmast ile olusturulan altin-tamgalar mali konularda yazilmis yahut elgiler
icin hazirlanmig yarliglara basilmistir. Kalkasandi, a.g.e.,IV, 1913, 5.428; Uzuncarsili,a.g.e, s.198 vd.;
Gazan Han’in miihiir emrinden sonra bir mali veya miilkiyet karari ile ilgili islemlere iligkin bir belge
$0z konusu oldugunda her zaman altin tamga kullanilird1. Gottfried, a.g.m., s. 331.

"0Uzungarsily, a.g.e., s. 213.

"], Vasary, “The Origin of the Institution of Basqaqs”, Acta Oriental ia Academiae Scientiarum Hung,
Tomus XXXI1/2 (1978), s. 201-206.

"28puler, a.g.e., s. 353.
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saglama hususunda valiye destek vermekle de gorevlendirildikleri anlasilmaktadir.
Topladiklar1 vergiyi merkeze ulastirmak da yiikiimliiliikleri arasinda sayilmaktadir.
Salgurlu Atabek Ebu Bekr b. Sa’d Ogeday’a elgiler gondererek bagliligim
bildirmesinin yaninda Mogol sahnesi ile Siraz’in yonetiminin miisterek olmasini kabul
etmistir.”'* Ogeday Kagan’m Iran’daki karisikliklar1 ¢ozmesi igin gorevlendirdigi
Curmagun Noyan’a yola c¢ikarken bilylik bir ordu ve komutanlarin yaninda
baskaklarda verilmisti.”'* HiilagQi sefere ¢ikarkan Emir Argun da baskak sifat: ile
yaninda gorevlendirilmisti.”!> Hiilagi’'nun da Siraz’a iki baskak gorevlendirdigi yine
kaynaklarda ge¢mektedir. ”'® Bu noktada eldeki veriler eyaletlere mutlak surette
gonderilen gorevlilerden birinin bagkak oldugunu gostermektedir. Sebankarai, Gazan
Han déneminde Siraz sahnesiolan Emir Sadak’in Cengiz Han tarafindan kendisine
kurulan tuzagi soOyledikleri igin tarhanlik ile oOdiillendirilen genglerin neslinden

geldigini aktarmistir.”!’

Esas gorev sahalar1 Mogollara tabi sube devletlerdir. Tabi devletlerin s6z
konusu yiiktimliiliikleri yerine getirebilmesi icin hiikiimdarlarina yardim eder ve
gerektiginde denetlerlerdi. '8 Bu acidan degerlendirdigimizde Selguklularda da
baskaklarin varligindan bahsedebiliriz. Bu miiessesenin Karahanlilarla ortaya
ciktigini, kavram adi degiserek sahnelik olarak Selguklularda siirdiiriildiigiinii aktaran
kaynaklar vardir. Bu kaynaklara gore Mogollarda bu miiesseseyi aynen uygulamaya
koymuslar ancak baskakin yaninda daruga kavrammm da kullanmislardir. 7"
Eyaletlerde idari, askeri ve mali gorevlerle yetkilendirilmis biliyiilk memurlara daruga
denilmistir.”?® Bu iki kavram Mogol bekalarinda kullanilmaya devam etmistir.”?!

Ancak kaynaklardan edindigimiz tespitlere gore baslangigta daruga daha biiyiik

"BVassaf/Ayeti a.g.e., s. 91 vd.; Spuler, a.g.e., s. 341.

"4Vassaf/Ayeti a.g.e., s. 326.

715 Sebankarai, a.g.e.,s.218.

716 Lambton, a.g.m., 1987, s. 101.

17 Sebankarai, a.g.e., s. 190.

18 Spuler, a.g.e., s. 352 vd.

719 Kamalov, a.g.e, s. 174.

720 Yuvali, Abdulkadir, “Daruga”, DIA, VIII, 5.505 vd..

"2'p.D. Buell, Historical Dictionary of The Mongol Word Empire, (Historical Dictionaries of Ancient
Civilizations and Historical Era), 2003,s. 119.
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bolgelerde alt memurlar1 arasindaki dengeyi saglamak ve devletin kararlarini

uygulamakla’?

gorevliyken bagkaklar daha dar sahalardan sorumlu tutulmuslardir.
Ancak zamanla bu iki kavram birbirinin yerini almaya baslamistir. Bu miiessese ile
ilgili Biiyiik Kaganlk, ilhanli ve Altin Orda devletlerinde memurlar bulundugunu
sdyleyeniliriz. Buna ornek olarak baskaklarin Ogeday Kaganla birlikte Siraz’da
yoneticilik yaptiklarin1 oldugunu sdyleyebiliriz. Abis Hatun’un Mengii Timur ile
evliliginden Gazan Han’in reformlar yaptig1 yila kadar baskaklarin Siraz ve ¢evresinde
gorevlerini icra ettikleri bilinmektedir. Bu donemde Fars’ta vergi tahsildar1 olarak

Emir Hurkudak’i gdérmekteyiz. 7 Ayrica baskaklarm mali yolsuzluklara da

bulastiklarini sdyleyebiliriz.

Eyaletlerin yoOnetimine valilerin yaninda atanan sahnelerin varligim
dakaynaklardan gérmekteyiz. Hiillagh doneminde Bagdat’a Ali Bahadir atanmis hatta
onu sehirdeki tiiccarlardan da sorumlu kilmistir.”?*Ali Bahadir’dan sonra da Emir
Karabuka Bagdat sahnesi olmustur.””>Hama’ya Hiisrevsah adli bir acemi, Haleb’e
Imadeddin Kazvini adli kimseyi, Dimas’1 ele gegirdiklerinde Suriye’nin Gazze’ye
kadar olan bazi bolgelerine farkli kimseleri sahne olarak atamustir. ’?® Hiilagh
déneminden itibaren Musul’un Ilhanlilarin gorevlendirdigi vali ve sahneler aracilif
ile yonetildigini sdyleyebiliriz. Bu noktada yine valilerin yaninda gorevlendirilmis
sahnelerin bagkaklarla ayni yetkilere sahip olmuslardir. Bu durumda bazi diger
gorevler gibi bu gorevlerin de zaman zaman i¢ ice gectiklerini, birbirlerinin yerini
aldiklarinmi diisiinmekteyiz. Musul’dan Lu’lu ailesi Memliklere sigininca Musul, sahne
olarak atanan es-Salih’in yonetiminde kalmistir. Yine Abaka Han doneminde Asmut
sahne olarak gorevlendirilmistir. "*” Geyhatl déneminde Bagdat sahnesi olarak

Muhammed Sékiir¢i gérevlendirilmisti.”?*706/1307 yilinda Emir Sadik baskak olarak

722 Nahcivani, a.g.e., 11,5.35 vd.

"23Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 202.

"24Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.22; Dayi, a.g.m.,2021b, s. 582.
725 1bnii’l-Fuvati/Cevad, a.g.e., s. 349.

726 E1-Omerd, a.g.e., s. 390 vd.

27 Ebu’l Ferec, a.g.e., s. 598.

728 1bnii’l- Fuvati/Cevad, a.g.e., s. 290.
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Siraz’a gonderilmis ve yedi yil burada gorev yapmistir. Ardindan Emir Astu sahne
olarak bolgeye gonderilmistir. Abis Hatun’un kiz1 Kerducin yonetimi ele aldiginda
yanina merkezden bir baskak ve gorevliler génderilmistir.”** 719/1320 senesinde Emir
Toga’nin”*° bagkak gérevi ile Siraz’a gdnderildigi bilinmektedir. Toga’dan sonra da
oglu Emir Setti stirdlirmiis akabinde de Kerdugin’in kiz kardesinin esi Kara Mahmut

baskak olarak gorevlendirilmistir.

Bir miiessese olarak baskakligin geleneksel Mogol kiiltiiriinden gelerek yikilisa
kadar varligini siirdiirdiigiinii sdyleyebiliriz. Bunun yaninda baskak, daruga yahut
sahnelerin vergiler ile ilgili gorevlerinin yaninda farkli gérevlere sahip olmalari
miimkiindiir. Ornegin sahnelerin tiiccarlardan da sorumlu tutulduklarim ya da
tiiccarlardan sorumlu memurlar atadiklarini da sdylemek miimkiindiir.”*! Ortaya ¢ikan
kavram kargagasi da buradan kaynaklaniyor olabilir. Bu gorevlilerin bolgelerinde
farkli isim ve amaglarla belirlenmis vergileri topluyor olmalarinin yaninda idari bir
takim gorevlerinin bulundugu da ortadadir. Ancak sahnelerin baskaklara gore
yetkilerinin daha genis oldugunu ve mali yetkilerinin yaninda idari yetkilere de haiz
olduklarini soyleyebiliriz. Bu noktada bu iki kavramin kullanim sahasina da bakmak
gereklidir. Zira Tiirk-Islam devletlerinde sahnelik valilige karsilik gelmektedir.
Arapga bir kelime olarak karsimiza ¢ikan sahnenin Miisliimanlarin yasadigi
bolgelerde, Tiirkce bir kelime olan baskakin ise Tiirklerin ¢ogunlukta yasadigi

bolgelerde kullanildigini aktaran kaynaklarda mevcuttur.

1.2.2.6. Ulug Bitigci

Divan-1 inga makaminin basi ve baskatiptir. divan kararlarin1 not eden ve
yazigsmalardan sorumlu gorevlidir. Mali isleri takip eder, divan gelirlerini arttirmanin
yollarini aragtirarak, ¢aligmalar yapmasi agisindan konumuzla iligkili divanlardandir.

Defter-i Cem adli gider defterini inceleyerek gelir gider denetimini yapmanin yaninda

2% Lambton, a.g.m.,1987, s. 103.

730Vassaf Emir Toga’ nin 1286-87 yilinda Kuhistan’a Sahne olarak gorevlendirildigini aktarmaktadir.
Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 130

3! Day, a.g.m., 2021b, s. 582.
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usuliine uygun not edilip edilmedigini kontrol etmislerdir. Ulug Bitik¢i’nin
sorumlulugundaki divanda yardimcilart miinsiler olmustur. Bu miinsiler iyi egitimli,
alim kisilerdir. Ulug Bitik¢inin gorevleri baktigimizda divana ait mali iglerin takibini
ve tahsilatin1 yaptiklarini gorebiliriz.”*? Ornegin 665/1266 yilinda Fars’a bitik¢i olarak
gonderilen Sadi ve Temur eyalet hazinesinden yillik vergi almak amaciyla
gorevlendirilmistir. Ancak bu bolgede gorevli bir vali bulunmamasindan dolay1
gorevlerini yerine getirememislerdir. 7** 670/1271 yilinda Ciiveyni Fars’a vergi
toplama ve hesaplarin kontrolii igin bir vali ile birlikte Ulug Bitik¢i Hiiseyin Ilkay’1
gorevlendirmistir. Gorevliler vilayetin hesaplarini incelemis ve her bir yerel liderin
kendi bolgesinden sorumlu olmasini saglamistir. Akabinde de fars i¢in mukataalar
belirlemistir. ** Bolge yonetimini yerel liderler arasinda pay ederek birden fazla
sorunlu tayin etmesinin yaninda gili¢lii tek bir liderin yoOnetimini engelleyerek

bolgedeki feodallesmenin oniline gegmeye ¢alismis olmalidir.

1301 yilinda ise onun yerini Seyid Kutbeddin almustir. Abis Hatun’un
azledilmesi ile’>> 1286 yilinda Siraz hakimleri Fars’in kendi uhdelerine birakilmasina
karsilik olarak 500 tumen Odeyeceklerini vaad etmislerdir. Onlarin bu vaadlerini
yerine getirmesine yardimci olmasi i¢in Fahreddin Miibarek Sah bitiggi olarak

gorevlendirilerek Siraz’a gdénderilmistir.”*®

Ulug Bitiggilere bagl calisan bitikgiler ilhanli hakimiyetindeki bolgelerde
vergi tahsilati ile gorevlendirilmislerdir. Gazan Han doneminde yapilan reformlar
tizerine her vilayete Miilazim-1 Divan-1 Bozorg unvaniyla bitikciler ve katipler
gonderilmistir. Katipler 37 kadastro listesi ¢ikarmakla yiikiimliiyken bitiggiler

ellerindeki altin tamgali emlak senetleri ile tahsilat yapmislardir.

"2Uzungarsil, a.g.e., s. 233.

33Vassaf/Ayeti, a.g.e.,190 vd.; Lambton, a.g.m., 1987, s. 104.

734 Lambton, a.g.m.,1987, s. 104.

735 Vassas Abis déneminde Divan miilklerinin israf edildigini, hazinenin bogaldigini ve halkin baski ile
sindirildigini aktarmistir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 190; Lambton, a.g.m.,1987, s. 103.

736 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 130 vd.

737 Bitiggiler unvanlarindan da anlasildig1 tizere Divan-1 Bozorg’a baglhidir. Katipler iginse Gazan Han
kadastro idaresi kurdurmustur. Kadastro idaresinde sayimi yapilan emlaklar kadastro defterine
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Bitikcilerin gorevlerini suistimal ederek pek cok bdlgede haksiz kazang
ettikleri ¢esitli kaynaklarca aktarilmistir. Daha 6nce bahsi gectigi lizere Abaka Han
doneminde faizcilik ile kar elde etme politikasi esnasinda hazineye verilen silah gibi

emvalin onay1 riisvet karsilig1 bitik¢i ve katiplere onaylatilmistir.”*8

1.2.2.7. Bukavul

Askeri isleri organize etmekle goérevli olan bu memurun yetkileri diger
memuriyetlerde gordiigiimiiz lizere genistir. Asker sayisini saptamak, ihtiyaglari
tedarik etmek ve dagitimin1 yapmak, gelirleri diizenlemek onun bu yetkilerindendir.
Her bir tiimen i¢in bir bukavul atanmigtir. Savas bittikten sonra ele gecirilen ganimetin
pay edilmesi de onun sorumlulugunda olmustur.”** Maaslarin1 Divan-1 Bozorg’dan

almislardir.”*

1.2.2.8. Kervansalar

Bu gorevli ticaret yollarmin ve eslik ettigi kafilenin giivenligi saglamaktan
mesuldu. 7! Kervan yolculugu boyunca kervanda bulunan herkes kervansalarin
emrindeydi. Onun sozlerinin disina ¢ikamazlardi. Bu goreve tayin edilen kisi
tiiccarlardan gorevini ifa edebilme karsiliginda ma’hud adi verilen bir vergi
almaktaydi. Ayrica onun ve maiyetindeki 100 kisilik askeri kuvvetin de ihtiyaglarini
kervancilar karsilamislardir.”*Ilhanlilar bu konuya olduk¢a 6nem vermislerdir. Yol
keserek kervan soyan ve tiiccarlar1 oldiiren soyguncu ve eskiyalara karsi miisamaha
gostermemislerdir. * Bir donem Sultaniye, Irak-1 Acem ve Yezd kervanlarmimn
kervansalari olarak bahsi gecen isim Seyfeddin Mogultay’dir. Yine bu gorevi ifa i¢in

gorevlendirilen kimselerin basinda da bir memur olmali ki Taceddin Alisah’in

kaydedilmistir. Mal sahibi senedini kaybederse kadastro defterine islenmis haliyle buradan tekrar temin
edebilmesi saglanmistir. Spuler, a.g.e., s. 348.

738 Residiiddin, a.g.e., 2013, s.

7 Mustafa Uyar, "flhanli (iran Mogollar1) Ordusunda Hiyerarsi: Askeri Yetkililer ve Nitelikleri",
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 49, 1 (2009), s:41.

"0Uzungarsily, a.g.e,, s. 228; Uyar, a.g.m, 2009, s. 41.

"Nahgivani, a.g.e., II, s. 171 vd.

42 Abuw’l- Ferec, a.g.e., 2011,s.7.

743 Marco Polo,a.g.e., 1, s. 31.
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kervansalari makamimin bas1 oldugu hususunda kayitlar mevcuttur.”**Ayrica ibnii’l
Fiavati’de Bagdat’tan Mekke’ye giden kafileden yiik basina 12 dinar toplanmasi da

muhetemelen kervansalarinin isi olmalidir.”#

1.2.2.9. Tutgavul

Kervanlara sorun yaratan soyguncular ile miicadele eden memurlardir. Yol
muhafizi olarak gorevlendirilen rahdarligin diger bir karsili§i da tatagavul yahut
tutgavulluktur. Ticaret yollarinin, kervanlarin, yolcu ve tiiccarlarin can ve mal
giivenligini saglamakla gorevlendirilmis devlet memurlar1 olan tutgavullarin
sorumlusunu bizzat han bir yarlig ile atamistir. Yarlig hiikmiine gore
gorevlendirildikleri bolgelerin yoneticilerinin de onlara yardimci olmasi ve kervan
sahiplerinin bu gorevlilere bac vergisini 6demeleri buyrulmustur. Verginin yol
giizergahi da baz alinarak mi belirlendigi hususunda bir malumat olmasa da kervanda
bulunan hayvanlarla iliskilendirilerek belirlendigi malumumuzdur. Ucretlerini
kervanlardan emtianin agirh@ina ve tiirline gore degismek kaydiyla alimislardir.
Mesela Iskenderun-Tebriz kervan yolunu kullanan tiiccarlar ticaret yiikii ile yiiklenmig
her hayvanlari i¢in 50 dirhem 6demislerdir. Yani kervandaki mal tasiyan her hayvan
basma bu verginin 6dendigini sdylemek miimkiindiir. Pegolotti, Ayas’tan Tebriz’e
giden kervan yolundan bahsederken Erzincan’a ugranildigini ve bu sehre giriste her
yiik i¢in 5 akge, sehir i¢inde her yiik icin 9 akge, Erzincan’dan Tebriz’e ¢ikista ise her
yiik i¢in vergilerle birlikte 3 akce alindigini belirtmistir. Tiim bu yol boyunca tiiccarin
giivenligini saglayan gorevliye de 50 dirhem para verilmistir. Bu kervandan toplamda
203 dirhem giimriik vergisi alinmistir. Bu kervan yollarin1 koruyanlara tahsis edilen

vergiye “bedrika” ad1 verilmistir.”*®

74 Naheivani, ,a.g.e., 11, s.171 vd.

745 1bnii’l Favati/Cevad, a.g.e., 5.425.

746Yasar Bedirhan, “Tiirkiye Selguklular1 Devrinde Anadolu’nun Ticaret Sehirleri”, Tarih Okulu Dergisi,
S. XXIV, Aralik 2015, s. 37; Erol Keles, “ilhanlilarin Anadolu’da Kurdugu Vergi Nizami ve Neticeleri
Hakkinda Bir Degerlendirme”, Tiirk Diinyasi Arastirmalar: Dergisi, C. 124, S. 244, Ocak-Subat 2020,
s. 15.
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1.2.2.10.Bacdar

Bac vergisini toplayan gorevli kaynaklarda karsimiza bacdar olarak da
cikmaktadir. Dolayisiyla ayni gérevi yapan bu iki gérevlinin aslinda aynt memuriyete
sahip olduklarin1 diisiinmekteyiz. Onlarda gorevleri karsiliginda vergi almaktaydilar.
Gazan Han doneminde bu verginin belirlenmesi ile ilgili bir diizenleme yapilmis ve
beli bir kaideye tabi tutulmuslardir.”*” Kaynaklardan bacla arasinda nasil bir fark
oldugunu anlayamadigimiz ancak ayni bac gibi sehir kapilarinda bacdarlarca alinan

biiyiik ve kiigiik terrnagir adl1 bir vergiden de bahsetmektedir.”*3

1.2.2.11. Rahdaran

Rahdaran onemli ticaret yollar1 iizerinde gorevlendirilmislerdir. Gorevleri
hirsizliklar1 5nlemek ve soyguncular1 yakalamaktir.”** Maash ¢alismaktadirlar. Devlet
isleri mukabilinde belirlenmis bir ticret 6derdi ancak onlar gorevli olduklar1 sahadan
gecen her iki deveden yada dort esek/katir yiikiinden yarim akge iicret alirdi. Gazan
Han déneminde Siraz ve Kirman’a rahdaran olarak Muhammed Muzaffer’in,”*° yine
Semseddin Emir ve Cemaleddin Ayaz’in”' da gorevlendirdigini goriiyoruz. Emir
Cinkur’un oglu Buralgi gorevli rahdaranlardan sorumlu tutulmustu.’>?> Rahdaranlarin
kendilerini tutan kimselerden iicret aliyor olmasi devlet hazinesini maas yiikiinden
kurtarmistir. Zira sayilar1 hi¢ de az degildir. 10.000°e varan rahdaran bulundugu
kaynaklarca ifade edilmektedir. Rahdaranlarin da gorevlerini kotiiye kullanmalarini ve
gorevli olmayan kimselerin rahdaran kimligi ile yolsuzluk yapmasini engellemek i¢in
belirlenmis giizergahlara gorevliler ile ilgili bilgilerin yan1 sira iicret tarifeleri de

astlmigtir.”>?

"TTogan, a.g.m, 1931,s. 16 vd.
"8Barthold, a.g.m., 1931,s. 157 vd.
74 Naheivani, 11, a.g.e.,s. 166 vd.
790 zgiidenli, a.g.e., 2009, s. 343;
3! Nahgivani, 11, a.g.e., .166 vd.
32O zgiidenli, a.g.e,, 2009, s.344.
"Ba.g.e, 2009, s. 343 vd.
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1.2.2.12. Melikii’l Tiiccar

Tiiccarlar zaman zaman kendi aralarinda zamana zamansa idarecilerle sorunlar
yasamaktaydilar. Devlet bu tiir durumlarla ilgilenmesi i¢in Melikii’] tiiccar makamini
olusturmus ve bu makama memur gérevlendirmistir. Ilhanlhlar kendileri ile ticaret
yapan tiiccarlarin ve hatta kendi tiiccarlarinin bir haksizliga ugramamalarina 6zen
gostermislerdir. Bu sorunlar1 tespit ve ¢oziim i¢in, onlarin mahkeme ve divandaki
islerinin takibini yapacak Melikii’l-tiiccar adl1 bir memur gérevlendirmekteydiler.”*
Tiiccarlarin tiim iglerinin yaninda divan islerinden de sorumlu olan bu gorevli gerektigi
takdirde mahkeme islerini de takip ederlerdi.”*Tacirlerin haklarini gézeten gorevlidir.
Onlarin sorunlari ile ilgilenir, bu sorunlarin ¢éziimii i¢in Divan-1 Bozorg’da onlarin

haklarin1 savunurdu.

Bu kimseler devlet eliyle zengin ve taninmis, saygi goren tiiccarlar arasindan
secilmistir. Melik’ul tiiccar unvani alan bu kimse biiylik divan toplantilarina katilir ve
tiiccarlarin haklarin1 gozeterek, mevcut sorunlar1 aktararak herhangi bir hak kaybina
ugramamalarin1 saglamaya calismistir. Ayrica vuku bulan tartismalarda yardimci
olmus, mahkemeye gitmis problemlerde ise yine tiiccar haklarin1 gozetebilmek
amaciyla mahkemelere katilmistir. Hace Zeyneddin Ali de bir donem Meliku’l tiiccar

gorevinde bulunmustur.”®

1.2.2.13. Muhassil

Bagkak yahut Darugalar ile birlikte ¢alisan muhassillar orta dereceli vergi
toplama isi ile gorevlendirilmis memurlardir. Divan-1 Buzurg tarafindan atamalari
yapilirdi. Savas oOncesinde ordunun tiim ihtiyaglarinin karsilanmasi, gorevli
memurlarin ihtiyaglar ile maaglarinin temini i¢in, ayrica bu goérevinin yaninda han,
ribat, koprii, kale yapimi gibi imar faaliyetlerini siirdiirmek amaciyla alinan vergilerin

de toplanmasi i¢in gorevlendirilmislerdir.”’

734Efe Durmus, Siyasi, Iktisadi ve Kiiltiirel Agidan {lhanli-Memlik Miinasebetleri, Harran Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005, s. 54.

5SUzungarsil, a.g.e., s. 254.

756 Nahgivani, a.g.e, 11, 5.158 vd.

57 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2010, s.182; Aksarayi, a.g.e., 5.68.
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1.3.1lhanh Kamu Maliyesi ve Biitcesi

1.3.1. Genel Bilgi

Kamu maliyesi, devlet orgiitiiniin toplumun ihtiyaglarini karsilamak amaciyla
gelirleri nasil tanzim edecegini ve harcamasini ne sekilde yapacagini belirle yontemi
olarak tanimlanmustir.”>® Yani kamu maliyesi i¢in devletin gelir-giderlerinin ydnetimi

ve biitcesidir diyebiliriz.

[lhanli Devleti’nin mali alanda teskilatlandigmni ve zaman zaman bir takim
calismalar yaptiklarini bilsek de kurumun prensipleri hususunda XIV. yiizy1l basina
kadar bir bilgi edinilememistir. Bu donemde devletin dininin Islam olmas1 sebebiyle
ve kurulduklari sahanin ¢oktan beri islami hiikiimlerle yonetiliyor olmasinin etkileri
devlet maliyesinde de goriilmiistiir. Bu sebeple Islam devletlerinin kamu maliyesine
bakmak gereklidir ki, Islam’n ilk yillarinda itibaren baytiilmal adli devlet hazinesi
olusturulmustur. Dolayisyla bu hazinenin gelirleri ve kalemlerini sekillendiren biitce
hukuku da diizenlenmistir. Bu mali hukuk da ylizyillar boyunca gelistirilerek
kullanilmugtir. Dolayisiyla Iran’da vergi sistemi Emeviler, Abbasiler hiikiimetleri ile

onlara bagli hiikiimetler déneminde ser’i hiikiimler dogrultusunda yapilmistir.”>

[Thanli Devleti’nin de gelir ve gider kalemleri bulunmus, bunlar belirli kurallar
dahilinde y®&netilmistir. IslAm Hukuku’nu kamu maliyesi hukuk kurallarinda
uyguladigina yonelik elde veriler bulunmaktadir. Gelir ve gider kalemlerinin
dagilimini, hangi gelir kaleminin hangi gider kalemlerine ayrilacagini titizlikle tayin
etmislerdir. Ancak burada {lizerinde tekrar durulmasi gereken bir husus, vergi tayin
etmede ya da mevcut vergileri arttirmada Gazan Han donemi istisnast belirtilmek

tizere keyfi uygulamalara yer verildigi gercegidir.

758 F. Nilgiin Balkaya Akca, Kamu Maliyesi Kavrami ve Gelisimi, Gazi Universitesi Ebdiistriyel

Sanatlar Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.8,2000,s. 179.
759 Gurbanali Kanarrudi, Nizdm-1 Maliyat-1 Mogulan ve Te’sir an Der Inhitat ve Zeval Sehr-i Hoy-1 Iran,
Pejuhesname-i Tarih, Vol.4, s.87.
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1.3.2. Tlhanh Devleti’nde Biitce

[lhanli Devleti'nde ciddi anlamda biitce caligmalarinin yapildigim XIV.
Yiizyilin basindan itibaren, giiniimiize ulasan kayitlar nedeniyle bilmekteyiz. Oncesi
hususunda fazla bilgi edinemesek de hemen yiizyilin basinda yazilanSaadetname
aslinda daha 6nceden de muhasebe kayitlarmin tutulmus olacagini ve bir takim
diizenlemelere ihtiyag duyuldugunu hissettirmektedir. Kurulus doéneminde heniiz
Miisliiman olmasa da devletin tebasmin Miisliiman olmasi sebebiyle Islam
kiiltiiriinden etkilendiklerini dile getirmistik. Ne oranda Islam kamu hukukundan
etkilendigini anlayabilmek i¢in de Beytiilmal’in gelir ve gider kalemlerini incelemek

gereklidir. Bu sekilde kiyas yapabilmek daha miimkiindiir.

Bevtiilmal’in gelir ve gider kalemleri’®°

En temel haliyle gelir (mevarid) kalemleri; zekat, harag, cizye, Osiir, ganimet,
gliimriik vergileri, devlet arazisinden elde edilen gelirler (madenler, defineler vs.),
buluntu, sahipsiz mallar ile miras¢1 birakmadan 6lenlerin mallari, infak gelirleri, sulh

bedelleri ve yabacilarin sunduklar: hediyeler.

Beytiilmal’in gider(masarif) kalemleri; gorevli maaslari(kadi, seyh, belediye
calisanalri, 6grenci vs.), ordu giderleri, kamu hizmetleri (egitim, saglik, imar vs.),
Allah yolunda ve yolcu olanlarin sadakasi, yardimlar (fakir, muhtag, yetim, gazi,

hastalar i¢in).

Giliniimiize ulagmig dort Ogreti defterini inceledigimizde gelir ve gider
kalemleri ile ilgili islam hukuku ile hacim agisindan olmasada uygulama agisindan

neredeyse ayn1 benzerlikleri tespit edebilmekteyiz.

Hazine-1 Amire’nin gelir —gider kalemleri

Gelirler; 6zellikle Hiilagh doneminde ganimet gelirleri hazinenin en 6nemli

kalemiydi. Bu donem genisleme faaliyetleri tiim hiziyla devam etse de sonraki hanlar

7Mehmet Erkal, “Beytiilmal” TDVIA, C.6, Istanbul 1992, 5.90-94.
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doneminde sinirlarin genislemesi durma noktasina gelmistir. Dolasiyla da ganimet
gelirleri ikinci plana itilmistir. Ganimetin yerini de ivedilikle vergi gelirleri
doldurmustur. Bunlar1 vergiler baslhiginda ayrintili sekilde ele aldik ancak temel hatlar1
ile belirtmek gerekirse her ne kadar bolgesel etkilesim bu nokta da olduk¢a yogun
olduysa da gocebe kiiltiirlin tamamen terkedilmemesinin dogal bir sonucu olarak
kopcur gibi vergilerin de alimi1 devam ettirilmistir. Bunlarin yaninda vassallarin ve
diger devletlerin hediyeleri de hi¢ azimsanmayacak kadar fazladir. Ayrica devlet
arazisi lizerinden saglanan gelirler ile ihracat getirileri de bir hayli yiiksektir. Varisi
olmayan Oliilerin terekesi, buluntu mallar da burada sozii edilmesi gereken

gelirlerdendir.

Gideler hususuna gelince hazine-i amirenin en biiyiik gider kalemi gorevli
maaglar1 ile kamu hizmetleridir. Diigkiinler, fakir ve yoksullar i¢in sadaka ve
yardimlarin biitceden belirli miktarda ayrildig1 s6z konusu defterlerde goriilmektedir.
Bunun yaninda bu defterlerde emekli maaslari, harcirahlar, idrarat (burslar ve aidatlar)
ve memleketi bayindir hale getirmek (6zellikle yol, koprii iyilestirmeleri hususlarindan

siklikla bahsedilmekte) i¢in de diizenli sekilde biit¢e ayrildig: tespit edilebilmektedir.

Camiii’l Hesap’ta verilen gelir gider bilangosunu burada Ornek olmasi

agisindan Bagdat ve Azerbaycan drnegi ile verebiliriz.”®!

Gelir Gider
Bagdat 885.000 Dinar 879.500 Dinar
Merkez 450.000 Dinar
Basra ve Vasit 420.000 Dinar
Diger yerler 15.000 Dinar

761 Goyiing, a.g.m., s. 83.
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Azerbaycan 280.500 Dinar 280.500 Dinar

Tebriz 148.500 Dinar
Meraga 44.000 Dinar
Erdebil 36.000 Dinar
Serav 17.000 Dinar
Nahcivan 35.000 Dinar

Ayni defterde verdigimiz Orneklere ek olarak ayrica el-Rum, Irak-1 Acem,
Diyarbekir, Kirman, Siraz ‘in diger vilayetlerle birlikte gelir- giderleri verilmistir.
Vilayet gelirlerinin tamaminin miktar1 2.683.500 dinar, giderleri ise 2.605.000
dinardir. Vilayet giderleri olarak 850.000 dinar, saray giderleri olarak 1.420.000 dinar,
diger giderler olarak gegen 50.000 dinar bilgisi de gider cetvelinin goriilmesi agisindan
onemlidir. Bu rakam ilaveten 215.000 dinar tutarinda vergi affi uygulanmigtir. Sarayin
giderinin de vilayet giderlerinden oldukga fazla olmasi saray harcamalarinin ¢ok ciddi

rakamlara ulastigini gostermesi agisindan 6nemlidir.
1.3.3. Defterler ve Defterlerde Vergi Sarf Yerleri

Iktisat tarihi ¢alismalarinda muhasebe defterlerinin énemli bir yeri vardir.
Iktisadi kay1t tutma gelenegi cok eskilere dayanmaktadir. Eski Yunan, Roma verileri
lizerinden arastirmacilar bu sistemi M.O. 3000-4000°1i y1llara kadar dayandirmislardir.
Ancak bunlar basit kayitlardir. Muhasebe defteri tutma gelenegi Italyan sehirlerinde
baslamistir. Literatiire Italyan metodu olarak gecen bu sistemde basit bir sistemdir ve
zamanla ticari hayatin gelismesi ile ihtiyaci karsilayamaz olmustur. Sonralari
kullanilan ¢ift yanh kayit sistemi ihtiyaci karsilayacaktir. Bu sistemin temelini atan
kisi olarak bilinen muhasebenin babasi Luca Pacioli’dir. 1494 yilinda yazdigi

Summadi Aritmetica adli eseri kendinden sonra bu alan da ¢aligmalar yapanlara bir
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151k olmustur.’®?> Ancak ¢ift tarafli kayit sisteminin daha &nceden yazilmis ilhanh
Devleti muhasebe defterlerinde bulunuyor olmasi Luca Pacioli’nin bu defterler
araciligi ile bu sistemle tanigmis olabilecegini kanitlar niteliktedir. Esasen ¢ift tarath
kayit sistemi bilinenin aksine ortalama 150 y1l 6nce Ilhanli Devleti’nde kullanilmis bir
yontemdir. Siyakat’® yazisi ile tutuldugu bilinen bu kayit bi¢imi yukaridan asag
bi¢iminde tutulmasindan dolayr merdiven yontemi’®* olarak literatiire girmistir.
Merdiven basamak formunda muhasebenin temeli kaydedilen tiim kalemlerin hicbir
alt baghigin dallanmadig1 ¢ikt1 baghigina atifta bulunmasidir.”®> Devlet muhasebesinde
kullaniminin Abbasi Devleti’nde ilk 6rneklerinin goriildiigli bu sistemin XIII. yiizyilda
[lhanli Devleti'nde kullanildigi, hatta Ilhanli Devleti’nin farkli tarihlerde ve farkli
kimselerce yazilmis dort adet 6greti kitabunin bulundugu, akabinde de Osmanl
Devleti’nde gelistirilerek kullanimi devam etmistir. Gilinlimiiz ¢ift tarafli kayit
tekniginin pek c¢ok 6zelliginin o dénem kayit usuliinde de bulunuyor olmasi asama
asama gelistirilerek gilinlimiize degin kullanildigin1 gostermektedir. Yani Abbasi
Devleti ile dogan bu sistem ilhanli Devleti’nde biiyiimiis, serpilmis, Osmanl
Devleti’nde ise olgunlasarak yaklasik 1100 yil varligini stirdiirmiistiir. Bu durumda
stiphesiz devletlerin ayn1 ¢ok yakin ve ortak cografyalarda hiikiim siirmiis olmalari
devlet gelenegindeki etkilesimi beraberinde getirirken Orta Dogu’nun devletci
yapilanmasinin yiizyillar boyu siirdiiriilmesi devlet muhasebesinin dogarak kosullara

uygun sekilde gelismesini beraberinde getirmistir.

[lhanli Devleti’nde merdiven yontemi ile muhasebe kayitlarmin tutuldugu

defterler arasindan dort tanesi glinlimiize ulasmistir. Bunlar Saadetname, Kanunu’s-

762 Ahmet Vecdi Can, "Luca Pacioli Muhasebenin Babas1 Midir?", Iktisat ve Girisimcilik Universitesi-
Tiirk Diinyas1 Kirgiz-Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal
Bilimler E-Dergisi, Say1: 12- Mayis 2007, Celalabad Kirgizistan.

763 Maliye ve vakif kayitlarinda kullanigdigib bilinen bu yazi biciminin Abbasi Devleti’nde kullanildig:
bilinmektedir. Oncesi ile ilgili bir veri bulunmuyorsa da bu yazi sistemi yiizyillar boyu maliye
kayitlarinda kullamlmaya devam edilmistir. ince, i¢ ige, noktasi yazilmaktaktadir, bu ozellikleri
sayesinde az yer kaplamaktadir.

764 Bu yontemde bir normal yazim sekli bir de nokta kullaniimadan (siyakat) yazim sekli mevcuttur. Bu
sekilde yazim seklinin zorlastirilmasi devlet hazinesi ile ilgili miihim bilgiler icermesinden laynakli
olmalidir. Yine bu sebeple olsa gerektir ki rakamlar iizerinde oynanmasi ihtimaline tedbir amagh yer
yer yazi ile yazildig1 da goriilmektedir.

765 Felek A’la-i Tebrizi /Nabipour, a.g.e., s. 31.
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saade, Cami’u’l Hesab ve Risale-i Felekiyye’dir. Bu defterler esasen bir muhasebe
kayitdefterinden oOtedir. Zira hepsi bir Oncekini Ornek alarak yazilmis Ogreti
kitaplaridir. Ileride divinda gorev alacak maliye memurlarinin danisacagi, mali
hizmetlerin {ist kademeleri i¢in aday yetistirmek amaci ile kaleme alinmig eserlerdir.
Memurlara yol gostermesi i¢in kayit tutan memurun 6demesi gereken tutar, alinan
miktar, elde edilen verim, bolgenin veriminin tahmini, bolgenin harcamalar1 gibi
basliklara ve drneklere yer verilmistir.”*® Defterlerin tamaminda konunun ciddiyetle
ele alindig1 satir aralarindan anlasilmaktadir. En ince ayrintisina kadar nasil kayit
tutulacagimi aktaran bu defterlerde kayitlarin kalem kalem tutuldugu da verilen

orneklerde goriilmektedir. 7%’

Bazi vergi memurlar1 yeni kayitlar1 tutarken pek cok tekrar1 atlamak ve
kendilerini temel esaslarla sinirlandirmak istediklerinden baslik ve alt baglik
semasinda bir takim degisiklikler yaparak ve bazi tekrarlar yerine kisaltmalar
kullanarak merdiven basamagi formatini olusturmuslardir. Zaten muhasebenin
temelinin islem ve kisaltmalara dayali olmasi sebebiyle bu yontem pek ¢ok muhasebe
memuru tarafindan kabul gormiistiir. 7°® Bu defterleri inceledigimizde kural ve
kaidelerinin gayet net ve anlasilir oldugunu gérebilmemiz miimkiindiir. Gorev tanimi
ve sinirliliklarina ve hatta memurlar arasi sinirlara varana kadar olmasi gereken usul
ayrintilari ile agiklanmistir. Muhasebe memurunun kayitlarini tamamlayinca bagka bir
muhasebe memuruna gostererek onaylatmasi hata olasiliginin 6niine ge¢mek igin
aliman tedbirlerdendir. Agiklama gereken pek cok teknik terime de bu Ogreti

defterlerinde yer verilmistir.

Miielliflerin defterleri olustururken muhasebe hususundaki hassasiyetlerini
anlayabilmemiz igin bazi érnekleri vermemiz gereklidir. Ornegin vergi tahsildarmin
gelir ve giderleri tam olarak {i¢ olasilik ile kayda aldiklarimi gérebiliriz. ilki esit olma
durumu, ikincisi gelirin giderden fazla olmasi, bir digeri giderin gelirden fazla

olmasidir. Esit olmasi durumunda “tamamen harcandi” ibaresi ile divanda

% q.g.e.,s. 33.
7 a.g.e., s. 40.
768 Seravi/Goyiing, a.g.e.,s. 23.
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karsilastirilir ve dogrulugu teyit edilir. Netice de divan baskani onay verir. Diger
durumlar i¢in vergi indirimleri memurlarin onaylanan biitceyi asan maas artiglar1 gibi
hanedan ailesinin ¢ikarlarini ilgilendiren konular ile ilgili durumlar1 ayr1 ayn listeler,
ayni c¢alisma hayvan oOliimleri, mahsul kitligi gibi durumlarin eklenmesi, tebanin

cikarlar1  dogrultusunda da ayrica yapilir. 7%

Yaptigr calismay1 tahsildar
divanbagkanina sunar, gelir gideri asarsa vergi tahsildarindan talep olacaktir, bakiye
tespiti yapilir, onaylanan hesap tablolar1 birikim ile ilgili belirli isaret konularak hesap
defterine eklenir. Gider aciginda da benzer uygulama yapilir ve miikellef sz konusu
borcu dder. Defter tekrar kontrol edilir ve defterhane de saklanir. Bazi durumlarda
vergi tahsildarmin talebi bakiyeden fazladir. Harcama basligi altina “tam olarak
harcand1” seklinde agiklama diisiiliir.”’® Burada teferruath olarak konulan kurallar,
vergi tahsildarlarinin alacaginin fazla olmasi, az olmasi, esit olmasi gibi durumlar i¢in
belirli isaretler ve bir sistem olusturulmustur. Harcama basligi, bakiye tespiti, terimler,
isaretler gibi her durum incelikle belirlenmistir. Ornegin vergi miikellefinin fazlasmin
iadesi istenmisse ayri1 baslik acilir ve “ayin son giinii emrine uygun olarak x vergi
hasilatindan vergi miikellefi lehine falanmin iadesi gerc¢eklestirikmistir.” notu dustiliir.
Tahliye makbuzuna da iadenin nasil yapildig1 her durum i¢in s6z konusu defterde
ornek yazim plan1 verilmistir.”’! Tek seferlik talimatlarin (el¢i hediyeleri icin vs. talep
edilen meblaglar gibi) bile defterlerin 6deme ve nakit bakiye kisimlarina

kaydedilmistir.”’?

Bir ogreti defteri oldugunun vurgusu kitabin kullanicilar1 igin verilen
tavsiyelerle de kendisini gostermistir. Vergi tahsildar1 hesaplar1 kapatirken vicdanl
hareket etmeli, bakiye tutarini ve kalan borcun kismi kalemini borg¢lar1 girdigi sayfaya
yapmalidir. Ancak kalan borcun 6zellikleri sigmayacak durumdaysa kag¢ sayfadan

sonra listelendigi de not edilmelidir.””?

76 Felek A’la-i Tebrizi/Nabipour, a.g.e.,s. 64 vd.
0 a.g.e.,s. 66.

M age.,s.76.

" a.g.e.,s.137.

M age.,,s. 83.
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Muhasebe memuru diizenlemenin baslangicinda gelir ve giderlerin
belirlenmesi ile ilgilenecek, paranin degerlendirilmesi gibi durumlar1 dikkate alacak,

degisen dengeleri acikliga kavusturacaktir.

Gelirlerin belirlenmesi bir maliye kurulu ya da divanin yetkili memurunun
denetimi ile vergi tahsildarinin Ongoriisii iizerine yapilan sdézlesmeye gore
miimkiindiir. Bu 6ngorii divan ve maliye kurulu yahut bdlgeden giivenilir kisiler
tarafindan tahmin yoluyla belirlenirdi.””* Hatali ve ihtilafli vergi gekleri ayiklanmali
ve vergi tahsildar1 huzurunda Divan bagkanina sunulmalidir. Vergi ¢eklerinde riitbe ve
konum 6nemlidir. Her haliikarda hiikiimdarin vergi ¢eklerinin 6nceligi vardir. Diger
durumda diizenleme tarihi dikkate alinir. Deftere kaydi yapilan vergi cekleri arsive

gitmeden iki muhasebe memuru tarafindan tekrar kontrol edilirdi.””

Defterlerde kaydi tutulan her hesabin basina tanimlayict olmasi agisindan isim
verilmistir. Sadrii’l-Hesab ve Ummii’l Hesab gibi. Ismin ardindan ne zaman tutuldugu
belli olsun diye tarihe yer verilmistir. Rakamlarin dogrulugun tespit edildigini
gostermek icin belirtilen miktarin sonuna (<s>) hub, dogru olmadig: tespit edilen
miktarin sonuna ise (02) -in yazilmistir. Zira silinme durumu yahut kazinma durumu
siiphe olusturacaktir, bu durumun oOniine kontrol isaretleri ile gecilmesi tercih
edilmistir. Y1l boyunca yapilan yazismalar ve hesap kayitlar1 yilsonunda yillik

defterlerde toplanmustir.

Maliye divanindaki defterlerde iki tarihlendirme yapilir. Hicrl takvim ve Celali
takvim. Hesap defterleri kapatilip miihiirlendikten sonra izinsiz kimsenin deftere
bakmasina izin verilmez. {lk adim kay1t tutulan defteri kontrol etmek ve dogrulugunu

isaretlemek icin belirlenmis egik bir isaret yapilir.”’®

774 Felek A’la-i Tebrizi/Nabipour, a.g.e.,, s. 84.
age.,s. 85.
6 ag.e., s.20.
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Divan wuzmanlar1 muhasebe yontemini bashiklar ve alt bashiklar ile
olusturmuslardir. Bdylece denetleyiciler kayitlarin denetlenmesi sirasinda degistirilen

miktarlar1 ¢cabuk tespit ederlerdi.””’

Oncesinde vilayetler Nevruz’dan baslamak iizere yillik defter tutarlar ve
yilsonundaDivan-1 Bozorg’a teslim ederlerdi. Boylece devlete ait olan tiim veriler
arsivlenirken sikayetler karsisinda incelenecek bir veri kaynaginin olugmasi
saglanmistir. Bu defterlerde giinliik aylik yillik tasnifler yapilir konu bagliklari, tarihler
yahut sayfa numaralari1 bulunurdu ve burada kullanilacak usul uygulandigi cografyada
da kullanilan usule gore tutulurdu. Bu isi yapanlara bitig¢i denirdi ki bu kavram
Mogolca da yazman/katip anlamina gelmektedir. Her memuriyette gordiigiimiiz gibi
bitiggilerin de bir bas gorevlisi bulunurdu ki onun unvani da ulug bitigcidir. Bitigci
olarak gorevlendirilecek kisilerin siyakat yazis1 bilmeleri gerekirdi. Bitig¢inin kaydi
tuttugu defterler ruznamge olarak bilinirdi ve ruznamgeler de avarece adli daha biiyiik
defterlere aktarilmaktaydi. Gelir giderler disinda alinan vergiler ve oranlar1 da
verilmekteydi. Bu defterlerden devletin mali durumu ve sistemi ile ilgili bilgiler
edinebilmekteyiz. Esasen en saglikli bilgilere Géazadn Han sonrasinda tutulan
defterlerden ulasabilmekteyiz. Gazan Han yaptig1 pek ¢ok reformun icinde devletin
idari ve mali teskilatii diizene sokmayi1 amaglayarak defterhane adli daireyi
kurdurmustur. Burasi bir devlet arsividir. Bu sayede de artik herseyin kayit altina
almmasi ve kayit altina alinmis evraklarin kaybolmasinin Oniine gegilmesi
amaclanmistir. Divanlardan ¢ikan her tiirlii kayit daha yiriirliige girmeden kopyasi
alimmig uygun deftere kaydedilmistir. Ayrica kayid tarihi, kayid eden katip gibi
ayrintilara da yer verilmistir. Maliye defterleri ve vergi kayitlar1 da bu dairede

arsivlenmistir.”’®

Saadetname’de ve Risale-i Felekiyye’de yedi defterden, Risale-i Sahibiyye’de
(730/1330) bes defterden, Camiii’l Hesab’da ise alt1 defterden s6z edilmistir. Bu

kaynaklardan sonra tarihli olanlarin 6nce tarihli olanlarla ayni icerige sahip olan

age.,s.29. )
78 Spuler, a.g.e., s. 345; Ozgiidenli, a.g.e., 2009, s. 233; Hinz, a.g.m. 1949, s. 774.
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kisimlar1 vardir. Bahsi gecen yedi defter Ruznamge, Tahvilat defteri, Tevcihat defteri,
Avarece, Miifredat defteri, Kanun-u Memleket Defteri ve Camiii’l Hesab defteridir.
Saadetname de ise defteri-i harc-1 mukarrer ve Risale-i Sahibiyye’de defter-i mukarrer-
i1 Divan adli defterlerin sozii gegmektedir ki bu verilen defterler mukarrer defteri olarak
aym defter olmalidir. Bunlara ilaveten kanun-u memleket defterinde ticaret vergi
kanunu, damga vergisi kanunu gibi daha 6zel de de kanun maddelerinin bulunuyor
olmasi ticari hayatin kural ve kaidelerini belirleyen kurallarin 6zelleserek
belirlendigini gostermesi acisindan miithimdir. Bunlarin yanisira defterlerde ambar
muhasebe defteri, koyun muhasebe defteri, darphane muhasebe defteri, ingaat
muhasebesi defteri hibi defterlerin de bahsi gegmektedir. Aslinda bu defterlerin bahsi
ge¢mesinden anlamaktayiz ki gelir ve gider kalemleri kayitlan titizlikle tutmaktan
miikelleftirler. Bu defterler maddi karsilig1r olan her iirliniin ya da igin muhasebe

kaydinin tutulmasinin gerekliligini 6rneklerle bu defterler araciligi ile belirtmisglerdir.

Risale-i Felekiyye’yi baz alarak bu defterleri aktarmak istersek;
Ruznamge/defter-i talik mali olaylarin tutuldugu giinliiklerdir. Divan kararlar1 ve
resmi belgeler gelis sirasi1 belirtilerek gilin glin bu deftere kayit edilmistir. Defterin
baslangi¢ giinii Nevruz yani 21 Mart olarak kabul edilmistir.””® Tevcihat defteri/
defter-i viicub harcamalarin kaynaginin belirlendigi defterlerdir. Tahvilat defteri ise
baz1 sahislarin sorumluluguna verilen meblaglarin kaynagi ve tutarimin yazildigi
defterdir. Avarece ise devletin ve eyaletlerinin yillik gelir gider bilgilerinin ve
muhasebesinin’® tutuldugu defterlerdir. Kanun-u Memleket defteri vilayet gelirlerinin
kaydmin tutuldugu defterdi. iki ayr1 defter olarak tutulmaktaydi. Defter-i Me’huz ve
Defter-i Mal. Defter-i Mal’da vilayet gelirleri kaydedilirken Defter-i Me’huz’da
damga ve glimriik resimlerinin kayd1 tutulurdu. Mukarrer defterinde ise sene basindan
itibaren olmak iizere yil bitimine kadar ki siire¢ i¢in kesinlesmis gelir ve giderlerin

kaydinin tutulmustur. Amacg varidat ile masraflar1 belirterek gelir gider dengesinin

77 Bu defter Camiu’l Hesab’ta da bahsi gegmektedir. Goyiing, imad es- Seravi ve Eseri, Tarih Dergisi,
S.20, ss. 73-86, s. 82.

780 smail Kiigiik, Tiirk Devletlerinde Mali Yonetim VIII. — XIII. Yiizyillar Arasi, Mutav, Ocak 2013,
s.233.
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kurulmasmi saglamakt1.”®! Camiii’l Hesab devletin gelirleri ve bu gelirlerin tiim yil
boyunca harcandigi kalemlerin yazildigi1 defterdir. Bu sebeple yilsonunda
tutulmaktadir. Bu defterde vergi aflarmin kaydi da tutulmustur.”®? Miifred defterinde
ise mukarrer defterindeki belirtilmis gelir ve giderlerin vilayetlere gore ayrilarak

sadece toplamlarinin yazildig1 defterlerdir.

Gilinlimiize ulagan dort muhasebe kitabinin yalnizca gelir gider kayitlarinin
tutuldugu bir maliye kaydi degillerdir. Ayn1 zamanda maliye ile ilgili kavramlarin
bulundugu, vergi planlamalari1 ve diizenlemelerinin bulundugu ¢ok yonlii eserlerdir.
Bu agidan bu kitaplar kendilerinden sonra bu isle gorevli kimselere de yol gosterecek

bir klavuz niteliginde tutulmuslardir.
1.3.4. Hazine Varidati

Devletin varidat1 Hiilagh doneminde yapilan diizenlemelerin sistemli sekilde
uygulanmasiyla dordiincii senesinde (1263) 50 tiimen, besinci senesinde (1264) 100
tiimen, altinci senesinde (1265) 200 tiimen ve yedinci (1266) senesinde 300 tiimen’83

seklinde artmistir. Boylece devlet hazinesinde kontrollii bir artig saglanmistir.

Hiilagli Han donemindeki sistemli artigin saglanmasinin altinda yatan sebep
ganimetlerdeki siireklilik olsa gerek ki bu sistemli ylikselis sonrasinda devam
ettirilememistir. Devletin iflas donemi olan Geyhatu donemi hazine gelirleri 18 milyon
dinar / 1800 tiimen civarindaydi. '3 Hazine gelirlerinin 7 milyon dinari Divan
gorevlilerinin masraflart i¢in ayrilirdi. Kalan1 ise devlet giderleri ve hiikiimdar
masraflarina ayrilmaktaydi.”® Sadece Tebriz’in varidat1 80 tiimendir.”®® Bu miktar

Geyhatu’nun misrifligine yetmemis devlet iflasin esigine gelmistir. 1295 yilinda

781 Mukarrer defterinin de Camiu’l Hesap’ta bahsi gegmektedir. Goyiing, a.g.m., s. 82.

82 Goyiing, a.g.m., s. 82.

783 Danu tezinin 145. Sayfasinda masraf olarak verdigi bilgilerde bu rakami 600 tiimen olarak verirken
303. Sayfasinda varidat olarak verdigi bilgilerde 300 tiimen olarak aktarmustir. Her iki bilgi de ayni1
kaynak ayni sayfadan aktarilmigtir. Aktardigi kaynagi i¢in bknz. Nah¢ivani, a.g.e.,IL, s.128-129.

784 Kazvini/Lestrang, a.g.e., s. 27.

785 Jahn, a.g.e., 1942, 5.278; Ozgiidenli, a.g.t.,s.272; Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 165.

786 Aksarayi, a.g.e., 5.192.
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Iran’m geliri 1700 tiimen, Gazan Han devrindeyse 2100 tiimendi. 1340 yilina

gelindiginde ise ancak yaris1 miktarinda gelire sahipti.”®’

1336 yili devlet biitgesine baktigimizda Azerbaycan’in Tebriz disindaki geliri
1.375.700 giimiis dinar olarak tespit edilmistir. Tebriz’in 1341 yilindaki geliri ise
875.000 giimiis dinar olarak tespit edilmistir. ”*® Bu yillarda Tebriz ile birlikte
Azerbaycan’in geliri net bir rakam olmasa da ortalama 2.250.700 giimiis
dinardir.”®1350 yilinda Azerbaycan’in geliri 3.420.000 giimiis dinardir.”*® Tiim Ilhan
Devleti gelirleri ise 28.264.220 dinardir.”!

XIV. yiizyilda ilhan devletinin en varlikli yeri 2.87 milyon dinarlik geliri ile
Fars idi. Gazan Han 1n reformlari ile geliri 4 milyon dinara ulagmistir. 739/1338-1339
yil1 biitge kayitlarina gore Sirdz’in 6dedigi vergi 572.500 dinardir. Bu rakam, $irdz ve
cevresinin 6dedigi vergi miktarinm ilhanli Devleti’nin toplam vergi gelirlerinin beste
birine denk geldiginin de gdstergesidir. Risale-i Felekiyye’den Ozgiidenli’nin

aktarimina gore 750/1349 yilinda Fars’a gelen 4 milyonluk vergi gelirinin biiyiik kismi

Siraz’dan gelmektedir.”?
Hikiimdar Devlet Varidati
1263- 50 tiimen 1264- 100 tiimen
Hiilagh Han 1265-200 tiimen | 1266-300 tiimen
Argun Han 10.000.000 dinar/1.000 tiimen*?

87K azvini/Lestrang,a.g.e.,s. 27 vd.

88K azvini/Lestrang, a.g.e., s. 82, 89.

" a.ge.,s. 77-94.

70 T{im Azerbaycan’dan kasit Arran dahilinde Mugan, Ordubad, Hoy, Selmas, Ucan, Meraga, Tebriz,
Serav, Dehkargan, Erdebil, Hiyav, Otar, Kalkhal, Nahcivan, Sirvan’in bir kismi, Urmiye, Kagiz Kiinan,
Eher, Usriye, Veravi, Kerker, Mazenderani, a.g.e., s. 250 vd.

Pl a.g.e.,247 vd.

92 Kazvini/Lestrang, a.g.e. ,s.116 vd.

793 Vassaf bu ddnem hazine varidatinin 10.000.000 dinar oldugunu séylemektedir. Bu giderler diistiikten
sonraki miktar olabilir.
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Geyhatu Han"*

18.000.000/1800 tiimen

Gazan Han Oncesi’®?

17.000.000 dinar/1700 tiimen

(Horasan harig)

Gazan Han”%®

21.000.000 dinar

Olcaytu Han

24.330.000 dinar/2433 timen

Ebu Sa’id Han -1334 tarihinde’®’

28.260.000 dinar/2.826 timen

1339 Y1l

10.500.000 Dinar/1.050 tiimen

M*Vassaf/Ayeti, a.g.e., s. 157

5 El-Cezire, Kiiciik Asya, Giircistan ve Kafkasya’'nin vilayetleri icin verdigi rakamdir. Horasan
imtiyazindan dolay1 bu hesaba dahil degildir. Kazvini/Lestrang, a.g.e., s. 27; Barthold, a.g.m., 1931, s.

145.

96K azvini/Lestrang, a.g.e.,s. 27; Barthold, a.g.e.,1931, s. 145.

0 zgiidenli, a.g.t., 5.273.
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ilhanli Devleti Hazine Varidati
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Hilag(-1266  Argun Geyhatu Gazan Olcaytu Ebu Sa'id- 1339
1334

1.4. Toprak Sistemi

1.4.1. Toprak Rejimi

Mogollarda toprak yonetiminin temelini soyurgal sistemi meydana getirmistir.
Mogolca “liitfetmek, bagislamak, merhamet etmek™ gibi anlamlar1 olan bu sistem
Arap-Islam devletlerinde ve Selguklular’da goriilen ikta sistemi ile hemen hemen aym
ozelliklere sahip olmustur. Zira topraklarin taksimi {lhanlilar da da gegmisten gelen
mecburiyetlerden biriydi. Bunun sebebi her ne kadar kabile asabiyetine baglansa da
ayn1 zamanda feodal yapilanma ile de agiklanir. Gizli tarihte gecen noyanlik, tarhanlik
gibi {linvanlarin ve yetkinliklerin gliven ve sadakat neticesinde verilmesi
feodallesmenin sinirlarint da gostermektedir. Tabiyki sadakat sonucu herkese
hesapsizca toprak dagitimi s6z konusu degildir ki Cengiz Han’1n bu konuda titizlikle
dagilim yaptigin1 zaten bolgede séz sahibi olan kimseleri Oncelikli tuttugunu

kaynaklarda gorebiliriz.

[Thanli Devleti hakim olduklar1 topraklari eyaletler seklinde yonetmislerdir.
Ancak kaynaklarda ilhanli eyaletlerinin say1s1 hususunda net bir bilgi mevcut degildir.

Nuzhetii’l Kulib’da 18 bdlge verilmistir ve bu bolgelerin idari taksimi cografi
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konumlarina gore belirlenmistir. Handmir ise 10 bolge ismi vererek eyaletlerden séz
etmektedir. Bunun disinda 8 eyaletten olustugunu aktaran cagdas kaynaklarda
mevcuttur.””® Biitiin topraklar1 tek bir merkezi yonetim altinda birlestirmek hakimiyet
sahasinin  genis olmasi ve kendilerine bagl devlet ve hanedanlklara 7
dokunmadiklar1 i¢in tercih edilmis olmalidir. Bu sebeple merkeze bagli olarak
yonettikleri topraklarin yani sira bagli hanedanlik, devlet ve yerel hanedanliklarin
yonetimine biraktiklari idare seklini benimsemislerdir. Bu eyaletlerin basina hanedan

mensubu bir kisiyi vali olarak atamislardir. Eyaletin biiyiikliigline binaen baz1 yerlere

ayrica bir de vezir gérevlendirmislerdir.

Hiillagh Han ve halefi Abaka doneminde Mogol toprak sisteminde
merkezilesme baglamistir. Bu topraklar merkeze bagli olan feodallerin topraklaridir.
Onlarin topraklar gesitli gerekce ve yontemler sonucu elde edilmistir. Elde edilen
topraklarda vergiler usulsiiz kazang ile saglanmistir. Gazan Han donemine kadar ayni1
sistem farkli gorevliler ve eklenen ya da degistirilen baska vergilerle devam
ettirilmistir. Once de bahsettigimiz {izere GAzan Han toprak sisteminde reform yapmis
ve toprak tizerinden haksiz kazang elde edilmesini engelleyici politikalar1 uygulamaya
gecirmistir. Ulkenin her kosesine ulasmasi igin bitiggiler gdrevlendirmis ve bu
bitigciler tarafindan topraklarin kaydinin tutulmasini buyurmustur. Tespit edilen her
topragin Defter-i Kanun adli arazi defterlerine kayd1 tutulmustur. Bu defterlerde miri,
metruk ve vakif arazilerin bahsi gecmistir.3*°Petrusevski ise devlete ait olan arazilerin
divani, miilki, incG, vakif, hasilat, ikta gibi bir takim siniflara ayrildigindan

bahsetmektedir.3"!

798 Ayrmtil bilgi icin bknz. Ibrahim Giines, ilhanlilarda Eyalet Teskilati, 74D, ss. 162-185; Handmir,
Diisturii’l-Viizera, Tsh. Said Nefisi, Tahran 1976; G. Le Strange, The Geographical Part of The Nuzhat
al-Qulith Composed by Hamd- Allah Mustawft of Qazvin in 740 (1340), London, 1919.

Mogollara tabi statiide bulunan yerel hanedanliklar Salgurlular (1148-1286), Kertler (1245-1389),
Fadluyeler (1056-1355), Yezd Atabekligi (1030-1318), Kutlughanlar (1222-1306), Biiyiik (1155-1424)
ve Kiiciik (1184-1597) Lur Atabeklikleri, Bavendiler (665-1349) ve Baduspaniler (665-1598) ve Mogol
hakimiyetini kabul eden tabi devletler Anadolu Selguklular1 (1075-1308), Mardin Artuklulart (1106-
1409), Hisn-1 Keyfa Eyyubileri (1232-1462), Kilikya Ermeni Kralligi (1080-1375), Giircii Krallig:
(1259-1329) ve Trabzon Rum Imparatorlugu (1204-1478) gibi devletlere baktigimiz zaman hakimiyet
sahasinin oldukc¢a genis oldugunu tahmin etmemiz miimkiindiir. Giines, a.g.m., s. 166.

8000 zgiidenli, a.g.1.,s. 233 vd.

801 Petrusevsky, a.g.e., 1344, 1,s. 79; 11, s. 45.
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Ortagag toprak miilkiyeti anlayisi incelendiginde karsimiza servetin topraga
dayal1 oldugu, ele gecirilen topraklarin ekseriyetle hiikiimdara ait oldugu bir anlay1s
ile karsilasmaktayiz. Ilhanli Devleti’'nde toprak hukukunu arastirdigimizda ise net
cizgileri ¢ekilmis, kisimlara ayrilmig bir sitemin bahsi gegmemektedir. Toprak rejimi
nasil olusturulmustur, kisimlar1 nelerdir eldeki veriler ile netlik kazanmamuistir. Ancak
birinci el kaynaklardan rastladigimiz toprak sistemi ile iligkili kavramlar genel bir hat

cizebilmemize yardimci olmustur.

Geleneksel Mogol kiiltliriinde egemenlik sahasindaki tiim topraklar hana aittir
ve bu topraklar han tarafindan idare edilmistir. Devlete ait olan bu topraklarin bir
kisminin ikta olarak dagitilmis, bir kismin vakif ve miilk olarak tasarruf edilmis bir
kismi ise metruk arazi olarak atil vaziyette kalmistir ilhanli devletinde ise topragin
taksiminde tahmin edebilecegimiz gibi geleneksel Mogol Kkiiltiiriiniin yaninda
hakimiyet sahasinin dnceki sahiplerinin dagiliminin da etkisi olmustur. Karsimiza
ctkan inclidan kasit hiikiimdar ve ailesine ait olan arazileri yani Tiirk Islam
Devletleri’inde karsimiza ¢ikan has arazilerin dahilinde oldugunu diislindiigiimiiz bir
uygulamayi, dalay ise miri arazilerin dahilinde olan bir uygulamay: ifade etmek i¢in
kullanilmustir. Ilhanl topraklar sistemini incelerken miilk arazilerin yaninda askeri
iktanin ve iltizam sisteminin uygulandigi miri arazi ve Gazdn Han doneminde
reformlar ile tekrar kazanilmaya calisilmis metruk araziler ile hayir kurumlarinin

yapimui i¢in ayrilan vakif arazilerin de bulundugunu diisiindiirten veriler ile karsilastik.

1.4.1.1. Miilk Arazi

Tasarruf hakki sahislara ait olan arazilerdir. Miras birakilabilinen miilk araziler
bir kisiye ait olabilmesinin yaninda miisterek miilkiyete de sahip olunabilen
arazilerdendi. Bu topraklar ekilip bicilmek kosuluyla miilk sahibine birakilmistir.
Miisliimanlarin tasarrufunda olan 6srl ve gayrimiislimlerin tasarrufunda olan haraci
topraklar miilk arazi statiisiindedir. Ayn1 zamanda Nasiriiddin TGs1’nin Abaka Han’a
sundugu risalesinde toprak sahibi zenginse ve toprak verimli ise miilk sahibinin 1/10
oraninda Osiir denen vergiyi vermesinin ama fakir bir ¢ift¢inin topragi da verimsiz ise
o yarim Osiir denen 1/20 oraninda vergi vermesinin gerektigini 6nerdigini daha 6nce

belirtmistir. Yine devlet vassallarindan her yil tekrar belirlenen oranlarda harag
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almaktaydi. Hara¢ miktar1 belirlenirken adilene bir ¢alisma yapilmadigini Anadolu
Selguklu Devleti'nin her yil Ilhanhlarin menfaatine ydnelik ve diizensiz sekilde
yapilan hara¢ artisinda gorebilirz. Bu sebeple miilkiyet {izerinde siyasi otoritenin
oldukga baskin ve etkin oldugunu vergi toplama donemleri hususunda kaynaklarin

verdigi bilgiler 1s181nda agikg¢a gorebilmekteyiz.

1.4.1.2. Miri Arazi

Rakabesi devlete ait olan ancak isletme hakki halka birakilan arazileri ifade
etmek i¢in kullanilan kavramdir. Tarim arazilerinin biiyiik ¢ogunlugu ve yaylak ile
kislak araziler, hiikiimdar ve ailesine ait olan araziler ve vakif araziler miri arazi

statiisundedir.

1.4.1.2.1. Incii ve Dalay Arazi

Geliri en fazla nerenin yiiksekse orasi incli olarak ayrilmistir. Fars, Bagdat ve
Anadolu’nun bir kism1 hanedanlia inc arazisi olarak ayrilmigti. Van Eyaleti’nin bir
sehri olan Ani hanlarin hususi miilkiiydii.3’? Fars incileri hiikiimdara ait has inctilerin
basinda gelmistir. 8 Hiikiimdarlar1 inc arazileri haleflerine kalmaktaydi. Ancak
durum sehzade ve hatun inctilarinda ayn1 degildi. Gdzadn Han’1n yaptig1 diizenleme ile
sehzadeler ve hatunlar kendilerine ait olan incl arazileri erkek ¢ocuklarina
birakabilmislerdir. Bir devlet erkaninin idaresine birakilan araziler ikta usuliince idare
edilmistir. Bu iktalardan gelen gelir ise devlet hazinesine degil hanin hazinesine
aktarilmis ve Ilhan ile ailesinin giderlerine kullanilmistir.?** incu araziler sebebiyle
¢ikan ¢atismalarda mevcuttur. Daha 6nce bahsettigimiz tizere Argun- Ahmed Tekiider

ve Gazan- Baydu miicadelelerinde incii araziler bahane edilmistir.3%°

Abaka Han’in inclisu Fars eyaletiydi. Burasi bu sebeple taht kavgalarini1 da

beraberinde getirmistir. Akabinde Ahmed Tekiider’e sonrasinda ise Argun Han’a

802Uzungarsili, a.g.e.,s.236; Petrusevsky, a.g.e.,I1, 1344, s. 13.

803Uzungarsili, a.g.e.,s. 197; Petrusevsky, a.g.e., 11, 1344, s. 13.

804Uzungarsil, a.g.e., s.235 vd.

805Argun Ahmet Tekiider’e, Gazan ise Baydu’ya karsi Fars incllerinin kendilerine ait oldugu gerekgesi
ile isyan etmislerdir. Uzuncarsily, a.g.e.,s. 197.
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geemistir.*%Argun doneminde Fars’in kdylerinin mezralarin meyve bahgelerinin V4 i
inciiye doniistiiriilmiistiir. Zira Tekiider zamaninda Abis Hatun tarafindan vaat edilen
500 tiimen altin toplanamamistir. Yapilan incelemede ise bu miktarin zaten
toplanmasinin miimkiin olmadig1 goriilmiistiir.3"’ Ayni1 sekilde Siraz ilhanl ailesi i¢in
ayrilan inc(i adl1 has topraklardandir. Hiikiimet-i Incti adl1 bagimsiz bir daire tarafindan
idaresi ve gelirlerinin hesaplanmasi saglanmistir.3%®Sehzadelerinde hatunlarin da farkli
yerlerde Inci arazileri vardi. Kaynaklar hatunlarin senelik iki yiiz tiimen gelir

edindiklerini aktarmaktadir.

Bu topraklardan beklenen gelir miktarina 6rnek olmasi i¢in Fars incu ve dalay
arazilerinin mukataya verilmesi 6rnegini vermemiz yerinde olacaktir. Muhammed el-
Tibi incu ve dalay topraklar i¢cin 692 /1293 yilindan itibaren dort yil boyunca 1000
timen 0demesi karsiliginda mukata olarak bolgenin sorumlulugunu almistir. Ancak
bolgede mali bir ¢alisma yapilmadan istelik bir siire 6nce 500 tiimenin dahi
toplanamadig1 ve toplanamayacaginin anlasildigi ortadayken bu rakama mukataya
verilmesi dogru bir degerlendirme yapilmadigint diisiindiirtmektedir. Bunu altinda
yatan sebebe bakarsak Tibi’nin ikna etmek i¢in bir yilik 6demeyi onden yapmis
olmas1 ve yaninda cesitli kiymetli hediyeler de getirmis olmast Argun dénemi
rezervlerinin de tikkendigi giinlerde Ilhan’m hosuna gitmis olmalidir. Muhammed el-
Tibi’nin bu ayrica kendine mukata verilen yerlere bagkak, katip gibi gorevli
memurlarin da gonderilmemesini igeren bir yarlig almis olmasi bolge icin farkl
planlar1 oldugunu gostermektedir. Anca siire¢ onun planladigi gibi gitmemis,
693/1294 yilinda Mogol siiriilerinin 6zellikle Horasan, Bagdat, Diyar-1 Bekir ve
civarlarinda telef olmasina sebep olan giil hastaliginin akabinde hiikiimet Tib1’ye
gonderdikleri maliye memurlar1 araciligt ile 100 tiimen ve 5000 men tutarinda bir

O0deme talep etmislerdir. Gerekge olarak da kiy1 bdlgelerinin mukatasinin gegmisten

806 Petrusevsky, a.g.e., 11, 1344, s. 13; Residiiddin, a.g.e.,2013, s. 88.

807 Lambton,a.g.e.,1987, s. 107.

808 Osman Gazi Ozgiidenli, “Incii”, TDVIA, C.22, s.281; Ozgiidenli, a.g.t.,5.263 (Dipnot: 19); Yuvali,
a.g.e.,2019,s.250.
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gelen bir borcu oldugunu 6ne siirmiislerdir.®”” Aslinda Baydu’yu devirmek icin Gazan
Han’in da Fars inciisiinden alinmak {izere 100 tiimen toplamak i¢in gorevliler
gonderdigi bilinmektedir. Tiim bu kargasadan pek cok yer gibi Fars da nasibini
almigtir. Bitmek bilmeyen talepleri karsilayamaz hale gelmislerdir. Bu miktarin ordu
i¢in harcandigin ile siiren meliku’l islam bu talebi reddetmistir.!°Ilhanli Devleti’nin
1276 tarihinden sonra Anadolu topraklarinda uyguladigi Dalay sistemi miri arazi
sistemiyle benzerlik gostermektedir. Selguklulara ait olan topraklara Mogol
yoneticilerinin el koyarak bu topraklar1 umuma acarak iltizama verdikleri sistemdir.®!!
Anadolu’da ikta sisteminin yerini alan mukataa sistemi ile idare edilen dalay arazi
sistemi vergi suiistimallerini artirmig, halki zora sokmustur. Geyhatu déneminde inct
ve dalay araziler ile ilgili bir diizenleme yapildig1 bilinmektedir. Anadolu inctilerinden
sorumlu olan Hasan ve dalaylarindan sorumlu olan Taycu’dan bu gorevler alinmis ve
gorev Miicireddin Emirsah’a verilmistir. Kardesi Riikneddin Muhammed’i de ona
yardime1 olmast icin gorevlendirmislerdir.®!? Arazilerin devletlestirilmis ve bununla
hazineye nakit para girisi amag¢lanmistir. Belli bir miktarin girdigi de kaynaklarca
bilinmektedir. Muhammed el-Tibi 692/1293 yilinda Fars’in son dort yildaki inct ve
dalaylarin getirisini 4000 tiimen olarak hesaplamis ancak bazi gider ve masraflar
ciktiktan sonra her yil 114 tiimen verilmesinin miimkiin olduguna kanaat getirmistir.
S6z konusu yil hazine i¢in 100 tiimen altin ve 1500 menn inci istenmis, el- Tibi, sahsi
hazinesinden 30.000 tiimen ekleyerek odeme yapabilmistir. 83 incu ve Dalay
arazilerde yapilan bu yeni uygulama bir takim Mogol emirleri arasinda probleme yol
agmgtir. Ozellikle énceden bu arazilerden sorumlu noyanlar Hasan ve Taycu gibi,

Geyhatu’ya sikayette bulunmuslardir.

809 Lambton, a.g.e.,1987, s. 108.

810 Lambton, a.g.e.,1987, s. 109 vd.

811 Tyran, a.g.e., 2004, 5.629.

812 Aksarayi bir tahsildar yerine dort tahsildarin, bir katip yerine sekiz katibin goreve basladigini soyler.
Dolayisiyla burada hem denetimden uzak sekilde memurlar bulunmakta hem de her gorevlinin devlet
1.in bir gider unsuru olmasi agisindan dnemlidir. Aksarayi, a.g.e., s. 144.

813 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 152.
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1.4.1.2.2. ikta Arazi

Kelime olarak kesmek, kopramak, par¢alamak anlamina gelen ikta istildh
olarak arazi ve gayrimenkuliin imtiyazinin, tasarruf hakkinin yonetici tarafindan bir
kimseye verilmesi olarak bilinmektedir. Ikta sisteminin iran’daki tarihine
baktigimizda Sasani imparatorlugu hiikiimdarlarinin uydu pozisyonunda olan Hire’de
hiikiim siiren Lahmi Krallarina bazi1 koyleri ikta olarak vermis olmalar1 6rneginden
esasen oldukga koklii bir gegmise sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Sasaniler de de iktalar
onceleri askeri ikta olarak verilmistir. Ancak zamanla koyliiniin ve ¢ift¢inin kolelstigi,
bir sisteme doniigmiis ve efendilerin ortaya ¢ikmasi ile dihkanlik adli bir sinifin
olusmasina sebebiyet vermistir.8'*Biiyiik Selcuklu Devleti déneminde de askeri ikta
olarak uygulanmaya baslayan ikta sistemi ile bolgdeki dihkanlik tamamen ortadan

kalkmamig, mahalli idarelerde devam etmisse de zayiflmistir.

[Thanli Devleti’nde tarim hayatinin biiyiik bir boliimiiniin gergeklestigi mahalli
idarecilerin bulundugu bdlgelerde ikta arazilerin varligi bilinmektedir. Bu sistemin
[lhanlilarm erken doneminde kullanildigini sdylemek icin elde pek veri olmasa da daha
onceden bahsettigimiz askeri ikta uygulamasmin bulundugu bilinmektedir. flerleyen
donemlerde ise Azerbaycan, Horasan, Sirvan gibi yerlerde ikta sisteminin
uygulandigim kaynaklar aktarmaktadir.8' ikta sisteminin uygulanmasinin altinda
yatan sebepler iktisadidir ve istila esnasinda bosalan bolgeyi elde tutmak ve yeniden
tarimsal {iretimi baglatabilmek i¢in kullanilmistir. Ayrica siyasi amagclarla da
uygulandigr ortada olan bu sistem ile kendisine sadik oldugunu diistindigi
biirokratlarina ve niifuzlu kimselere yoneticinin ikta verdigini diisiinmek yanlis olmaz.
Zira her ne kadar tilkii olarak Mogollar diinya hakimiyetini benimsemis olsalar da her
kar1s topragin bir dirhem fazla gelir anlamina geldiginin de farkinda olmalilar. Zira bu
denli hizl1 ve genis olanlara yayilmalarinin bir diger sebebi de vergi toprak iligkisi

olmalidir.

814 Mustafa Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, Marmara Universitesi, Islam Tarihi ve Sanatlar: Ana
Bilim Dal, Doktora Tezi, Istanbul 2001, s. 180.
815 Petrusevsky, a.g.e., 1366, s. 46.
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Fars’in tiim ikta arazilerin 676/1277 yilinda Melik Semseddin Muhammed’e
verildiginden, ancak onunda taahhiidiinii yerine getirebilmek icin halka baski
kurdugundan neticede ikta arazilerde ¢alisan halkin ¢ok ezilmesi sonucu biiyiik bir kriz

816

¢iktigindan bahsetmistir.®'® fltizama verilen bu ikta topraklarin neredeyse tamaminda

miiltezimlerin bask1 ve siddetinden dolay1 benzer olaylar yasanmustir.3!”

Bu arazilerden iirline gore vergi toplanmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bir
mali takvim Gazan Han’a kadar kullanilmig midir bilmesek de geleneksel olarak mali
yilbasinin 6n planda tutulmaya calisildigi ancak yil igine yayililm gosterdigini
sOyleyebiliriz. Bunun sebebi olarak da hasat aymin bolgeden bolgeye farklilik

gostermesi ve pek cok farkli sebepten oOtiirii acil nakite duyulan ihtiyag gosterilebilir.

Miri araziler iizerinden verilen askeri ikta araziler 6zel miilk haline
getirilmemis, devletin miilkiyetinde kalmistir. Denetimi emirlerin kontroliindeyken,
kaydin1 bitigciler tutmustur. Arazisini kendi haline birakan, islemeyen askeriden
toprak geri alinmistir. Miilkiyet hakki devlette bulunmak kosulu ile ikta arazi varislere
birakilabilinirdi. Tarimda siirekliligi saglamaya ve askerin masrafin1 gidermeye
yonelik baslatilan bu uygulama devlete de islenen arazinin gelirinden alinan 50 menn
hububat vergi ile destek saglamustir.8'®Kendilerine ikta verilen askerlere ayni zamanda
imaret isleri ile ve zirai faaliyetlerle de ilgilenmeleri sdylenmis, tarim yapan koyliiye
nasil muamelede bulunacaklari ve nasil hitap edeceklerine de deginilmistir.®'® Ancak
bu arazileri kesin bir dille sinirlandirmamistir. Mogollarda toprak hiikiimdar ailesinin
erkek ¢ocuklarina, devlete hizmet etmis ndkerler ile noyanlara pay edilmistir.®?° Ele
gecirilen topraklar devlet miilkii edildikten sonra askeri ikta olarak dagitilmistir. Cerig
Yurd olarak gegen bu sistem ile tiimenler kendilerine birakilan araziler {izerinde vergi

karsiliginda ge¢imlerini karsilamiglardir. Bu usule gore tahsis edilen bolgenin geliri de

816 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 114 vd.

817 Kazvini/Strange, a.g.e.,, s. 27.

818 Ozgiidenli, a.g.t.,s. 244.

819 Nah¢ivani, a.g.e., 1976, 5.187, 371.

820 B. Y. Vladimirtsov, Mogollarin I¢timai Teskilat Mogol Gogebe Feodalizmi, Cev Abdiilkadir Inan,
TTK yayinlari, Ankara 1944, s. 169.
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askeri iktaya birakilmis, asker erzak, silah, ¢adir gibi gereksinimlerini de buradan
temin etmekle miikellef tutulmustur.3?! Bu iktalar bu birliklerin yerini dolduran
birliklerin de gelirlerini karsilayarak miras seklinde varligini siirdiirmistiir. Bununla
devlet hazinesine nakit para girisinin olmasi amaglanmistir. Bu arazilerin kullanim
onaymi gosterir belgelere sahip olan ikta sahibine beratdar unvani verilmistir. 5%
Gazan Han’da askerlere ikta olarak arazilerin verilmesini ve bu arazilerin mukataa
senetleri ile belirtilmesini emretmistir. Ayrica Gazan Han toprak miilkiyetine de
siirlama getirerek 30 yili asmamak kosulu ile miilkiyet hakki verilmesi diizenlemesi

yapilmistir.

1.4.1.3. Metruk Arazi

Metruk kelimesi sozliikte “terk edilmig, birakilmis™ olarak gegmektedir. Arazi
anlaminda kullanildiginda karsimiza kimsenin 6zel miilkii olmayan, terk edilmis,
kamunun dogrudan yararlanabilecegi topraklar olarak c¢ikmaktadir. Koyliiniin
istifadesine birakilan yahut merkezden uzak uzun sgre bakimsiz kalmis topraklari
ifade eden metruk araziler IThanli Devleti’nde de mevcuttu. Gizan Han déneminde de
metruk arazilerin geri kazanilarak islenmesinin saglanmasi ic¢in reformlara
girigilmistir. Bunun amag i¢in g¢aligmak lizere Divan-1 Hasilat adli bir Divanin

kuruldugunu kaynaklarda gérmekteyiz.®**

1.4.1.4. Vakif Arazi

Sozliikte karsimiza “durmak, alikoymak™ olarak ¢ikan vakif kelimesi terim
olarak ise, bir malin sahibi tarafindan, dini, igtimai, hayri amagclarla ayrilmasi, tahsis
edilmesidir. Islam iilkelerinde bulunan hayir miiessesesi olarak tanimlanabilir. Devlet
gbzetiminde olmasina ragmen vakif belgesi ile miitevellisinin tasarruf ve idaresine
birakilan arazilerdir. Evkaf miidiirleri, kadilik katipleri, imam ve miiezzinlerler zekat

ve Osiir lizerinden olmak iizere vakiflardan maag alirlard.

821 Togan, a.g.e., 1981, s. 288.
822 Spuler, a.g.e., 5.360.
83 a.ge., s. 346 vd.
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Hiilagh Han Nasiriiddin Tas’yi Meraga gozlem evinin ingast i¢h
gorevlendirdiginde kendisini evkaf nazir1 tayin ederek vakiflardan sorumlu kilmastir.
Gazan Han Senb-i Gazan’a tasinmaz mallarin1 vakfetmistir. Vakif sisteminin Hiilagh
Han’dan itibaren uygulandigini goérsekte Gazan Han doneminde ve sonrasinda vakif
sistemine daha fazla 6nem verildigini séylemek miimkiindiir. Onun 6ncesinde vakif
araziler ve vakfedilen mallar ile ilgili pek bilgiye rastlayamadik. Ancak Gazan Han
hayir kurumlarmin yapilmas: i¢in vakfedilmis araziler ile ilgili de diizenlemeler
yapmis olmasi bu arazilerin daha 6nce de bulundugunu gosterir niteliktedir. Onun
doneminde vakiflardan sorumlu zabit-i evkaf-1 Gazani adli goérevli memur
atanmustir.®?* Olcaytu Han’m da Sultaniye sehrinde pek ¢ok vakfi bulunmaktaydi.
Devlet adamlarinin 6zellikle vezirlerin de tarim arazilerini ve taginmaz mallarini
vakfettikleri kaynaklarda gegmektedir. Ozellikle Residiiddin Fazlullah’in Rab’1 Residi

olmak tizere Yezd, Hemedan, Siraz gibi sehirlerde pek ¢ok hayrati bulunmaktaydi.

1.5.  Vergi Sistemi, Gelirleri ve Vergiler

Vergi uygulamasi, iktisadi agidan devletlerin yapi taslarindan biridir. Tarih
boyunca pek ¢ok alanda vergilendirme yapilmis, gerek hayvanlar iizerinden gerekse
sahip olunan mallar ve miilkler, ekilip bi¢ilen topraklar {izerinden vergi alinmistir. Bu
acidan toplum vergi 6deyenler ve vergiden muaf olanlardan olugsmustur. Vergi 6deyen
smif icinde gocebeler, koyliler, ciftciler, sehirliler, zanaatkarlar ve tiiccarlar
bulunmustur. Farkli donemlerde, farkli bolgelerde, farkli isimlerde vergiler alindigi
goriildiigl gibi bazi vergilerin de bolge 6zelinde alindig1 ve bazi bolgelerinde gerekli

hallerde bir takim vergilerden muaf tutuldugu goriilmiistiir.
1.5.1. Vergi Sistemi

Daha once de belirttigimiz gibi Cengiz Han’in Mogollarin vergiden muaf
tutulmalar1 gerektigini diisiindiigii i¢in Cengiz Imparatorlugunda da vergi sistemi onun
bu fikrine uygun bir sekilde tanzim edilmistir. Ancak ¢cok gecmeden kopgur vergisi

toplanmaya baglamistir. 1236 yilina gelindiginde iiriinlerde her on ¢uvaldan biri,

824 Ozgiidenli, a.g.t., s. 383.
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koyunlarda ise her yiiz koyundan biri tercihe birakilarak alinmaya baslanmistir.
Vergilendirme calismalarinda Mahmut Yalava¢ ve bagdanisman Yelugutsai’nin (Ye
Lu C’hut’ia) 6nerilerine uygun sekilde vergi toplanmasina karar verilmistir. Boylece
hem hane hem sahis vergisi alimi baslamistir.®>> Bu diizenleme ile Cengiz Han vergi
kiiltliriiniin devleti i¢in 6nemli bir gelir kaynagi oldugunun farkinda olmus, halefi de
aym farkindahg: siirdiirmiistiir. Ogeday Kagan’in bu konuda bir takim tedbirleri de
iceren kararlar aldigin1 gormekteyiz. Saray masraflar1 i¢in mal sahibinin her yil
stiriistinden bir koyun alinmasinin yaninda fakirler i¢in de %1 koyunun yaninda 1/10
tagar tahil verilmesi emrolunmustur.®?® Topragin verimliligine gore degisen bir toprak
vergisi de konulmustur.®’ Mengii Han déneminde de vergi memurlarmin keyfi
davraniglart kontrol altina alinmak istenmistir. Memurlarin kendi baslarina vergi
koymalar1 yasaklanmistir.3?® Tiim bu tedbirlerle vergilendirmede ciddi bir diizenleme
yapilmis ve hazine gelirlerinde artis gézlemlenmistir. Hazine i¢in oldukc¢a onemli
ehemmiyete sahip olan bu gelirin toplanmasi amactyla hususi memurlar atanmistir. Bu
memurlar idarecilere yardimci olmak iizere etkinlik sahalarina gonderilmiglerdir.
Merkezde, doguda, batida hiikkmedilen her saha da gorevli idareciler
gorevlendirilmistir. Ornegin Cormagun Kafkasya’da ilerlemenin yaninda hususi vergi
tahsildarlarini denetleme ile gorevlendirilmis ve ¢esitli salahiyetlere sahip olmustur.
Baycu Noyan da aynmi sekilde batida ilerlerken mali isleri tanzim etmek iizere

gorevlendirilmistir.®?

Vergi isimlerini tek bir kaynaktan tespit etmek oldukca giictiir. Zira Bliyiik
Mogol Imparatorlugu’nun hakimiyet sahas1 genistir ve ona bagli kurulan hanliklar ile
siirlar daha da geniglemistir. Vergi isimleri tespiti yapilsa bile bu terimlerin icerik ve

sekil bakimindan bolgeden bolgeye farkliliklar gosterdigini bilmekte fayda

825 Yuvali, a.g.e., 2019, s. 124; Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, Ankara 1982, TTK, s. 335.
826 J. Mason Smith, “Mongol and Nomatic Taxation”, Harvard Journal of Asiatic Studies, Vol. 30, 1970,
s. 70.

8277Roux, a.g.e.,s. 270.

828 Ciiveyni, a.g.e.,s. 491.

829 Spuler, a.g.e., s. 334.
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bulunmaktadir. Bunun yani sira maliye hususunda gorevlendirilen memur isimleri de

benzerlik gostermektedir.

Mogol idarecilerinin ¢ok iyi bildigi bir durum vardi ki ¢iftci, tliccar ve
sehirlilerden toplanacak vergi gdgebelerden toplanacak vergiden kat kat fazlaydi. Bu
sebeple bu iktisadi faaliyet ile muhatap kesimlerin vergilerini gé¢gebe memurlardansa

yerlesik kiiltiire adapte olmus memurlara teslim etmeyi tercih etmislerdir.33°

Tiim Mogol halef devletlerinde alinan bu nedenle hazine i¢in olduk¢a dnemli
oldugunu soyleyebilecegimiz ii¢ temel vergi mevcuttu. Bunlar Kopgur, Tamga, Kalan
vergileridir.®*' Residiiddin vergilendirmeyi ii¢ kisimda aciklamustir.®*? Arazi vergisi
olarak gilan/kalan, hayvan vergisi olarak kopgur ve tliccar vergisi olarak tamga. Gilan
arazi sahiplerinden {iriin lizerinden alinmaktayken, kopgur konargdcerlerden yilda iki
taksit halinde hayvan sayisina oranla alinmig, tamga / bac ise sehirde oturan, ticaret

erbabindan almmigtir.3

[Thanl devleti topraklarinda her eyaletin vergi toplama konusunda kendine has
kanunlar1 bulunmaktaydi. Egemen olduklar1 bolgelerden zaman zaman farkli vergiler
alindigini sdylemek miimkiindiir. Iran’m birgok yerinde kirk yedi ¢esit vergi tiirii
bulundugu kaynaklarda gegmektedir. Tamga vergisi uygulanan ilk vergilerdendir. Bu
vergiden herkes sorumlu tutulmustur. Giircistan’da ise sahis vergisi ki bu kelle vergisi
olarak da bilinir, 1243 lerde alinirken Iran’da 1256 yilinda, Anadolu’da ise 1277 lerde

alimmaya baslanmistir.

Hiilagi Han Azerbaycan’a geldiginde Emir Argun kendisine bir rapor sunarak
tilke sorunlarindan bahsetmistir. Bu rapor baz alinarak bir niifus sayimi yapilmis buna
mukabil bir takim vergiler hususunda diizenlemeye gidilmistir. Ik etapta bu

diizenlemelerin Iran, Azerbaycan ve Giircistan’da yapildigim gérmekteyiz.

830V, Barthold, Tiirkistan Halklarinin Tarihi, (Cev. G. Aynakulova), Ankara/Astana 2018, 5.219.
81Allsen, T. T. The Yiian Dynasty and the Uighurs of Turfan in the 13th Century. (M. Rossabi, Ed.),
China among Equals: The Middle Kingdom and its Neighbours, 10th-14th Century,1983, s. 262.

82 yuvali, a.g.m., 1994, s. 585; Togan, a.g.m., 1931,s. 18.

833 Togan, a.g.e., 1931,s. 21.
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Anadolu'nun vergi oram ile ilgili bir degisiklige gidilmemis, ancak Selguklu
Devleti’nin i¢ karigikliklar i¢cinde olmasi ve taht kavgalar1 yasanmasi sebebiyle tilkeyi
iki kisma ayirmis, devletin 6demekle miikellef oldugu vergiyi iki sultan arasinda
boliistiirmiistiir.®** Daha &nce 70 dinar kopcur olarak belirlenen vergi askerlerin, posta
menzillerinin masraflarini ve diger giderleri karsilamamaktayd: bu amagla yeni ek
vergiler konmustur. Bu vergilerin toplanmasinda giicliik yasandigi igin taksitler
halinde alinmasina karar verilmistir. Kopgur vergisinin uygulanmasi sonucu gelir
esitsizligi ortaya ¢ikmustir. Zira zengin ile fakirin 6dedigi vergi ayni olunca Emir
Argun’un yeni diizenlemeye gitmesi sonucu zenginlerin 500 dinar fakirlerinse 1 dinar

ddemesi uygun goriilmiistiir.5*

Residiiddin Fazlullah Irak-1 Acem ve Azerbaycan ile vergi sistemi kobgur ve
tamga olan eyaletlerin vergi tahsili isinin mukataa politikas1 sebebiyle gorevlendirilen
kimselere birakildigin1 ve mukataalar1 belirli bir grubun elde ettigini, vergi tahsil
masraflarini dahi halktan temin ettiklerini hatta kopguru 20 -30 kez tahsil edecek kadar
halkin sirtina bindiklerini ifade etmektedir. Bu usulsiizliiklerin {istiinii 6rtmek i¢in ise
sahne ve bitiggilere de riisvet verildigini aktarmaktadir.3*¢ Cesitli bahanelerle halktan
siirekli toplanan vergiler genellikle vezirlerin de bilgisi dahilinde olmustur. Ve
hazineye girmeyen meblag icin ise toplanamadigi gibi bahaneler ileri siiriilmiistiir.
Aksine iist iiste toplanan vergileri 6deyemez hale gelen halkin yerlerini ve yurtlarini
terk ettiklerini donemin miiellifleri, yarliglar ve vergi kitabeleri aracilig1 ile teyit
edebilmekteyiz.®*” Ekonomik istikrarsizligin temel sebeplerinden biri olan bu vergi
usulsiizliiglinii ortadan kaldirmak ic¢in alman tedbirler de uzun vadede basari
saglayamanmustir. [lhanlilarm iktisaden gerileyis ile hiikmettikleri topraklarda hazineyi
rahatlatmak icin vergi artiglarinda bulunmalar iretimde diisiise sebep olmustur.
Halkin vergiler altinda ezilmeye baslamasi topraklarini terk etmelerine kadar gitmis

ve bu durum devletin iktisaden gerileyisini hizlandirmistir. Bu durumla ilgili ibn

834 S6zii gecen sultanlar IV. Riikneddin Kilig Arslan ile II. izzeddin Keykavus’tur.
85 Ciiveynt, a.g.e., 5.430 vd.

836 Residiiddin /jahn, a.g.e., s. 243.

87 Kazvini, a.g.e., 2018, 5.604; Hinz, a.g.m., 1949, s. 778-780.
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Haldun Mukaddime’de yiiksek vergi talebi halkin elindeki sermayenin azalmasina
sebep oldugunu, bu durumun ise tiretim sahasini daralttigin1 dolayisiyla da iiretimin
diistiigiinii aktarir. Aksi uygulandig: takdirde ise diisiik vergi liretimi artirirken halki

zenginlestirir ve dolayisiyla devlet zenginlesir, diye ekler.®*8

Vergi usulsiizliiklerinin olmasi esasen normaldir. Zira hazine memurlar1 dahi
nereden ne kadar vergi toplanacagi hususunda yeterli bir bilgiye sahip degildir. Hatta
vergi beratinin nereye nasil yazilacagini, vergi cesitlerini, verginin ne siire ile
toplanmasi gerektigini dahi bilmeyen memurlardan bahsedilmektedir.®3° Vergilerin
toplanmas1 i¢in pek ¢ok gorevli tayin edilirken, vergilerin usulsiiz toplanmasi
durumunda da gelen sikayetleri degerlendirmek iizere de gorevliler tayin edilmistir.
Bu gorevliler vilayetlerde vergi tahsilatinin adaletle yapilip yapilmadigini kontrol
etmislerdir. Ancak riigvet yahut iltimas bu gorevliler arasinda da goriilmiistiir. Bu tarz
durumlarda da tekrar gorevliler gonderilerek sorunun ¢6ziimii saglanmaya
calisilmigtir. Bu gorevlilerin yaptiklar1 teftiste bir ihmal yahut sug¢ tespit ettikleri
takdirde merkeze raporlamislar ve haksizliga ugrayanin mallarinin iadesini
saglamiglardir. Abaka Han, 678/1279 tarihinde Fars bolgesindeki bir takim sikayetler
tizerine Suncak Noyan’1 Siraz’a yollamis, kendisi de devletin gelir gider defterlerini
incelemistir. Hatta tespit ettigi usulsiizliklere karisanlarin da yargilanmasin

saglamistir,34

Gazan Han’dan Once vergi sisteminde bir istikrar olmamas1 ve keyfe keder

alan muhtelif vergiler nedeniyle halk oldukca fakirlesmistir®!

. Vergi gorevlilerinin
kendi cikarlarina hizmet etmesi, dogal afet gibi olaganiistii halleri bahane ederek
olandan daha fazla kayip gostermeleri ve vergi gelirlerinin iki katini sildiklerinin
beyani gibi usulsiizliikler, ciftcilerin bu gorevlilerin insafina kalmis olmasi gibi

maduriyetlerden dolay1 en kiiciik yerlere dahi ulasilmasini saglayacak bir vergi

838 Ibn Haldun, a.g.e.,s. 231 vd.

$39Residiiddin /jahn,a.g.e., s. 244 vd; Ozgiidenli, a.g.t., s. 219.
840 Vassaf/Ayeti, a.g.e., 118 vd..

8l g ge.,s. 199.
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reformu zorunlu hale gelmisti. Bunun farkinda olan Gazan Han, vilayetlere gonderdigi
vergi katipleri araciligr ile vergi miikelleflerini tespit ettmirmis, vergi miikellefi
bolgeleri kayit altina aldirmis, s6z konusu birimin vergi hedefinin de belirlenmesini
saglamistir.3*? Bu sekilde en ince noktasina kadar planlanan Gazan Han dénemi vergi
reformu sayesinde hazine rahatlamistir. Ornegin bu reformla Siraz ve Bagdat’in vergi
gelirlerinde 500.000 dinarlik artis olmustur.®* Yagma ve talan anlayisin siirdiirmeye
devam etmek isteyen zihniyetin halen varligt ve Gé&zan Han’in da bu emirleri
rahatlatma c¢abalarin1 kaynaklarda gormekteyiz. Bahsi gecen anekdota baktigimizda
Tacik koyliinlin tarafin1 tutmadigini, yagmalamay1 kendisinin de istedigini ancak
bunun devlet i¢in iyi bir politika olmadigini zira yagma ve talan ile elde ettikleri mallar
bitince de halkinin kendisinden gida ve erzak bekleyeceklerini, kdyliiniin de elinde
tohumu, mahsuli ve hayvam1i olmadigi i¢in bu taleplerini karsilayamayarak
Ofkelenecegini  belirttigi  sOylemi  yaptigi  reformlarinin  gerekgesini  de

aciklamaktadir.3#

Vergi cesitleri lizerinde yapilan diizenlemelere baktigimizda hara¢ vergisinin
kapsami ile ilgili bir degisiklik yapilmadiysa da tahsildt zamani ve sekli
diizenlenmistir. Osiirde de benzer degisiklikler yapilmis, alinacak verginin topragin
durumuna gore belirlenmesi kararlastirilirken, cizye vergisi Islami usullere gére
diizenlenmis, % dolayisiyla talep edilen miktar azaltilmistir. Ancak Olcaytu

doneminde bu miktar tekrar artirilarak alinmaya baslanmustir. 34

Ayrica Residiiddin Fazlullah’mDiistur 'ul Memleket adi ile bir kanun taslagi
hazirladig1 kaynaklarda ge¢cmektedir. Bu calismanin amaci vergi miikelleflerinin
sorumluluklar1 ve vergi cezalarn ile ilgili diizenleme yapmaktir. Bu taslakta kopgur

harag gibi vergilere, halkin mali miilkiine, diikkkanlara, kurulacak koy ve sehirlere, para

842 Hermann, a.g.m., s. 324; Nabipour, a.g.t., s. 121f.

830zgiidenli, a.g.t.,s. 301.

84John Limbert, Shiraz in the Age of Hafez: The Glory of a Medieval Persian City,University of
Washington Press, 2004, s.70.

$50zgiidenli, a.g.t., s. 290 vd.

846 Diler, a.g.e.,s. 375.
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politikasina ve vergi tahsilatma deginilmistir. 7 Her bolgede, eyalette, sehirde
vergilerin ayn1 olmadig1 yerine gére mahalli vergilerde bulundugunu sdylemistik.
Ornek vermek gerekirse Azerbaycan’da sahnegi adli darugalik vergisi, kdge parasi,
sabun parasi gibi vergilerin alindig1 bilinmektedir. Hatta Azerbaycan’da vergileri
belirleyebilmek i¢in Sumare ad1 verilen niifus sayimi yapilmistir. Ancak bu vergilerin

baska bir yerde de alindigina dair elimizdeki kayitlarda bir bilgi yoktur.

Tiiccarlar vergilerini sicagl sicagina seyahat esnasinda 6demekle miikellef
tutulmuslardir. Ayn1 uygulamanin koyli i¢in yapilmadigini, kdyliiniin vergisini iki
taksitte 6deyebilmesi i¢in kolaylik saglandigini séyleyebiliriz. Bu kolaylikta ekim ve

hasat zamani g6z 6niinde bulundurulmus olmalidir.

Merkezde ve eyaletlerde vergi toplama isi ile gorevli memurlarin vergileri
onceden belirlenmis esaslara uygun olarak ayni ve nakdi olmak iizere iki sekilde
toplanmistir.®*® Ayn1 toplama usulii para ile nakit alinan vergi degildir. Ayni vergiler
mal iizerinden almmistir. Nakdi toplama usulii ise dogrudan para ile alinan
O0demelerdir. Kaynaklarda rastgeldigimiz motavaggehat (Motavagjehat) kavrami da
baslangigta vergi ismi oldugunu bize diisiindiirtse de nakdi olarak alinan vergiler igin
kullanilan bir kavram olarak terciime edilmistir. Ancak dénemin kaynaklarindan
Risale-i Felekiyye, Camiu’l-Hesap, Tarih-1 Miibarek Gazani de hem nakdi hem de ayni
mallardan olusan vergiler i¢in kullanilmistir. Bu sebeple bu kavram bir vergiden ote

vergilerin 6deme bicimi ile alakali olarak kullanilmis olmalidir.34°
1.5.2. Vergi Gelirleri

Mengii Han doéneminde 10-60 yas arasi erkeklerden sayilarak kayit altina
alman her kisiden de 60 akg¢e toplanmistir. Cesitli meslek gruplarinin da vergiye tabi
tutuldugu bilinmektedir. Ayrica pek ¢ok yerde oldugu gibi Ermeni yurdunda da
toplanan agir vergilerden dolayr halkin biiyiik sikintilar ¢ektigini kaynaklar

847 Vassaf/Ayeti,a.g.e.,s 347.
848 Togan, a.g.e., 1981, 5.303.
849 Hermann, a.g.e.,s. 323; Seravi/Goyiing, a.g.e.,s. 28.
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850 Hiilagti Iran yolundayken askerlere verilecek ulufe igin biitiin

aktarmaktadir
iilkelere haber gdndermis, buna gére herkesin yiiz men®! agirliginda olan bir tagar un,
elli men agirliginda olan bir fi¢1 icki hazirlamasini istemistir. Bunun iizerine emirler
ve mal sahipleri ulufe hazirlamak, yiyecek, giyecek maddeleri hediye etmek i¢in yarisa
girmiglerdi. Daha Once belirlemis olduklari menzillere tedarik ettikleri seyleri
koymuslarbdylece Hiilagli daha Iran’a dahi ulasmadan bir nevi vergilendirme isine

baslamist1.3>?

Hiilagti’'nun bolgeye gelmesi ve devletini kurmasi ile artik vergiler biiyiik
kaganliga degil ilhanli devletine verilmeye baslanmistir. Kdsadag Savasi ardindan
savasmadan tabi olmay1 tercih eden Kilikya Ermenileri yillik 100 bin bas domuz
odemeyi kabul etmislerdir.% Tiirkiye Selcuklu Devleti de vezir Miihezzibiiddin
Ali’nin girisimi ile yillik nakdi 360 bin dirhem ayni de 10 bin koyun, sigir ve deve
vermeyi kabul ederek Mogollara tabii olmuslardir.®>* Yani savasmadan teslim olan
yerler i¢in de miicadele sonucu yagma ve talana ugrayan yerler iginde ayni durum
gecerlidir. Ancak bu yerlerin vergi oranlarina baktigimizda istikrarli bir gelisme
gosterdiklerini sOyleyemeyiz. 1269-70 yillarinda Bagdat’in yillik geliri yaklasik 20
tiimen yani 200.000 dinardi. Bu rakam Mecdii’l-Miilk’iin Ata Melik Ciiveyni’ye
yonelttigi yolsuzluk suclamalarinda gecmekteydi.®>> Mecdii’l-Miilk, Irak-1 Arap ve
Huzistan gelirlerinden 12 y1l boyunca Ata Melik’in eksik verdigini iddia etmistir. Bu
duruma ragmen 1278’de ise vergi geliri 50.000 dinara dismiistiir. 1336 yilina
gelindigindeyse gelirin 800.000 dinara kadar yiikseldigi goriilmektedir. Bu halde
sehirlerin vergi potansiyelindeki bu degisimi devletin ve gorevlilerinin yanlis vergi

tutumlarma baglamak miimkiindiir.

1282 tarihinden Gazan Han donemine kadar taht kavgalar1 ve Geyhatu Han’in

israflar1 hazineyi tiikketmisti. Ustelik bir de hayvan vebas1 (yut) bas gdstermis, [Thanl

80 Aknerli Grigor, a.g.e., s. 24;

851 3 kilogramlik agirlik birimi, Petrusevsky, bu agirlik birimini 3.700 gram olarak belirtmektedir
82 Ciiveyni, a.g.e.,s. 499; Sebankarei, a.g.e., s. 261; Erdem, a.g.t., 5. 148.

853 Aknerli Grigor, a.g.e.,s. 33.

834 Yazicizade, a.g.e., 5.561.

855 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.84.
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mali anlamda ¢Okmiistii. Baydu Han sehzade Géazan ile giristigi miicadeleyi
kazanabilmek i¢in para istikrazina basvurmus bu haliyle devlet bir de bor¢lu konuma

diismiisti.

1294 yilinda Ilhanli Devleti’nin yillik geliri 1800 tiimen olarak hesaplanmusti.
Bunun 700 tiimeni Divanlara tahsis edilmisti ve bu yiizden artik hiikiimdarin
dagitacagi hediye ve bahsisler kesilme noktasina gelmisti. Ayrica Siraz ve Bagdat’dan
gelecek gelirlerde sorun gikmast iizerine hazine daha da bozulmustu.®>® Bu sebeple
Gazan Han ¢ok ciddi mali reformlar yapmisti. Ancak o donem ig¢in ¢oziim getiren bu
reformlar halefleri doneminde stireklilik kazanamadigi i¢in devletin vergi gelirleri
yiikselisini siirdiirememisti. Olcaytu Han doneminde ordunun masrafi devlet gelirinin

lizerindeydi.*’

Hamdullah Kazvini’nin Niizhetii’l-Kuliib adli eserinden Ilhanli hakimiyet
sahasinda vergiye tabi olan yerleri en kii¢iik birimden itibaren vergi miktariyla birlikte
gormekteyiz. Ancak Spuler’in de belirttigi lizere Horasan, Kuhistan, Mazenderen,
Taberistan vergi teknigi acisinda Iran’mn diger kisimlarmdan ayri tutulmuslardir.
Buralar 6zel bir konuma sahip olmuslardir. Buralarin vergi gelirleri ayr1 hesaplanmis
ve ayr idare edilmistir. Ebu Sa’id Han doneminde vezir Giyaseddin bu durumu
usulsiiz bulmus ve Horasan gelirinin sabit olarak belirlenmesini ve giderlerin kalem
kalem belirlenerek paranin hazineye aktarilmasini emretmistir.®>® Bu tarihten sonra
kaleme alinmis olan kaynakta bu yerlerden yalnizca Horasan’a yer verilmesinin sebebi

bu diizenlemeden kaynakli olsa gerektir.

Vergi Alman Yerler®> Yillik Vergi Miktari

86 qa.g.e., s. 155.

87Spuler, a.g.e.,s. 325.

858 Kazvini/Strang, a.g.e., s. 146; Spuler, a.g.e., 5.340.

859 Bu tablo hazirlanirken Kazvini’nin Nuzhetu’l- Kulub’undan ve Mazenderani’nin Risale-i
Felekiyye’sinden faydalanilmistir. Kazvini’nin maliye divanindaki etkinligi dikkate alindiginda
defterlere erisiminin de kolay olmasi sebebiyle verilerin dogrulugu konusunda daha giivenilir oldugunu
diisinmekteyiz.
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[Thanli Dénemi /dinar | Ilhanli Oncesi /dinar

Azerbaycan®® 20.000.000

Tebriz 1.150.000

Erdebil 85.000

Piskin®¢! 5.200

Naw Diz%? 11.000

Hoy 53.000

Salmas 39.000

Urmiye 74.000

Sarav 81.000

Meraga 185.000

Dizmar 40.800

Nahgivan 113.000
Fars®3 2.871.200 2.335.000

860 27 sehir ve 9 tiimen bulunmaktadir. Tabloda geliri verilen sehirleri sirasi ile gdsterdik. Bunun disinda
kaynakta pek ¢ok kasaban vergi gelirleri ile birlikte yer almaktadir. Kazvini/Strang, a.g.e.,s.77 vd.

81 Kazvini burada bes tiimenin bulundugundan bahsetmektedir. Muhtemelen buras1 yayk yahut kislak
olarak askerlere tahsis edilmis bir yerdir. Zira vergi gelirine baktigimizda bes tiimen askerin ihtiyaglarimi
karsilayacak gelire sahip olmadiklari ortadadir. a.g.e.,s.85.

82 Yenikale oldugunu diisiindiigiimiiz bu ilgede Kazvini Buluk adli incli arazi oldugundan
bahsetmektedir. Ayrica bu kaleye bagli pamuk, {iziim, piring, misir yetistiren 20 kdy bulunmaktadir.,
a.g.e.,s.86.

863 Fars’in onceki gelirleri ile ilgili kaynagimiz 914 yilinda Halife mukdedir zamaninda 10.500.000
dinar olarak, Biiveyhiler zamaninda 55.000.000 olarak belirlendigini, Selguklular zamaninda ise
2.335.000 dinara ancak ulastigini belirtir. Selguklular donemindeki bu diisiisii miiellif lilke topraklarinin
zaman zaman daralmasina baglamistir. Kazvini/Strange, a.g.e.,s.112.
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Siraz®® 450.000
Sirvan®% 113.000 1.000.000
Gustasfi®® 118.500 1.000.000
Kiiciik Asya®®’ 3.300.000 5.500.000

Erzincan 332.000

Erzurum 22.000

Arak 10.700

Aksaray 51.000

Aksehir 135.000

Bayburt 21.000

Divrigi 40.300

Develu 40.300

Ammuriye 72.800

Khartabirt 215.000

Shahrah 15.000

Kastamonu 15.000

84 a.ge., s.114.

85g.g.e.,5.94.

86 q.g.e., 5.94.

87q.g.e.,5.94 vd.; Barthold, a.g.m., 1931, s.147; 1243 yilinda her sene 400.000 dinar, 1254 yilinda her
sene 1.200.000 hyperber ve hediyeler, 1335 yilinda 3.300.000 dinar hara¢ vermeleri istenmistir. 1277
yilinda ilave vergi olarak tamga uygulamasina da gecilerek ilave tamga vergisi toplanmaya baslanmustir.
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Kayseri/Qaysariyah®? 140.000

Karahisar/Qara-Hisar®¢’ 25.300

Nigde/Nigdah®”° 41.500

Kemah 34.400

Niksar 187.000

Sivrihisar 25.000

Kirsehir 57.000
Irak-1 Acem 350.000 25.200.000
Irak-1 Arap 3.000.000
Giircistan®”! 1.202.000 5.000.000
Kurdistan®"2 201.500 2.000.000
Biiyiik Ermenistan®’® 600.400 2.000.000

Ahlat 390.000

Bargiri 25.000

Bayan 16.000

868K azvini/Strange, a.g.e., s. 98.

869 Ayrica miiellif Nigde yakinlarindaki bir Karahisar’dan bahsetmektedir ki vergisi 14,600 dinar, bir de
Konya yakinlarindaki bir Karahisar’dan bahsetmektedir ki onun da vergisil1,600 dinardir.
Kazvini/Strange, a.g.e., s. 97.

870K azvini/Strange, a.g.e., s. 99.

871 Barthold, a.g.m., 1931, 147 vd.; Kazvini/Strange, a.g.e., 5.94.

872K azvini/Strange, a.g.e., s.

873 Burada Mogollarin Ahlat tiimeni de bulunmaktadir ve bu tiimenin giderleride bélge halki tarafindan
kargilanmaktadir. Kazvini/Strange, a.g.e., s. 100.
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Atjish 80.000
Van ve Vestam/Vestan®"* 53.400
Valasjird 7.000 dinar
Malazgirt 14.000 dinar
Ayn 15.000 dinar
Kiiciik Ermenistan®” 30.000 dinar
Aladag 6.500 Dinar
Vilayet-i Ermen®7° 230.000%77
Bagdat 800.000 5.000.000
Arran ve Mugan®® 303.000 3.000.000%7°
Ercis 80.000%3°
Aladag 20.000%!

874K azvini/Strange, a.g.e., s. 101. Van Gélii’niin kuzeybatisinda bir kasaba.

875K azvini/Strange, a.g.e., s. 100.

876 Van golii havzasindaki sehirlere verilen isimdir. Ahlat, Bitlis, Bargiri, Malazgirt ve Hins.
$77Kazvini/Strange, a.g.e.,s. 101; XIV. yiizyil ortalarinda yazildig1 kabul géren ve On Asya’nin mali
durumunu yansitan devlet biit¢esi sayilan Risale-i Felekkiyye adli eserde bu miktar 540.000 dinar olarak
verilmistir. Niizhet’ul Kulub adli kaynagin verdigi rakamla on bes yilda bu oranda farklilik géstermesi
[lhan1 Devleti’nin parcalanmasiyla iktisadi anlamda refah diizeyinin daha da arttigim1 gostermesi
acgisindan dnemlidir. Mazenderani, a.g.e., s.80 (51°a), s.108 (65b).

878 Miiellif Mugan’da mercankosk adli bir otun bittigini, sonbahar’da bu otu yiyen sigirlarm telef
oldugunu ama ilkbahar’da yediklerinde daha az zararl1 olduklarini aktarmaktadir. Bu bitkinin bu 6zelligi
blgenin kislaktan ziyade yaylak olarak kullanilmig olma ihtimalini yiikseltmektedir. Kazvini/Strange,
a.g.e.,s. 92.

879 Atabeyler zamanindaki gelirini belirten miktardir. Kazvini/Strange, a.g.e..s. 91.

880Strange, a.g.e.,s.240; Togan, “a.g.m., 1931, 25.

881 Aladag’dan hazineye aktarilan vergi miktar1 6.500 dinardir. Togan, a.g.m., 1931, s.25.
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Diyarbekr?®®? 1.925.000 10.000.000
Musul 328.000
Jazirah 170.200
Hani ve Silvan 171.000
Hasankeyf 82.500
Sanjar 147.500
Mardin 236.200
Mush 69.500
Meyyafarikin 224.000
Sebankare 266.100 2.000.000
Isfahan 500.000
Isfahan®®3 350.000
Sirvan®% 113.000 1.000.000
Kirman 676.000 880.000
Hiirmiiz 60.000
Gilan 20.000

882 29 sehirden olusan ve baskenti Musul olan bu eyaletin atabeylikler zamaninda ve Bedreddin Liilii
donemine kadar 6dedigi vergi geliri ile Mogollar doneminde 6dedigi vergi geliri arasinda ciddi bir diisiis
goriilmektedir. Kazvini/Strange, a.g.e., s. 101.

883 Barthold, a.g.m., 1931, s. 154.

884 Kazvini/Strange, a.g.e., s. 93.
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Luristan 91.000

Horasan®®’ 300.000 10.000.000

Sultaniye®36 300.000

1.5.2.1. Vergiler

1.5.2.1.1. Tabi Halktan Alinan Vergiler

1.5.2.1.1.1.Harag

Harag kelimesi Arapca “harc” kokiinden gelir ve sozliikk anlami “topraktan

887 Islam’dan once de Ortadogu’da kullanildig1

cikan sey demektir.
bilinmektedir. ¥ {lhanli Devleti’nin kendine bagli devletlerle olan ticari iligkileri
haraggiizarlik temeline dayanmustir. Yerli hiikiimdarlar Ilhanli idaresi altinda
bulunduklar1 siire zarfinda devletin belirledigi miktarda hara¢ 6demislerdir. 3%
Haracggiizarlikla tabiiyetlerini kabul etmis devletler ve yerel hanedanliklarin arti
tiriinlerine sahip olmuslardir.?*® Mogol ilerleyisinin ilk yillarindanKirman ve Fars’m
(623/1226) yerel yoneticileri hara¢ O6demeyi kabul ederek Mogol tabiyyetine
girmislerdir. %! Tiirkiye Selcuklu Devleti Aldeddin Keykubad déneminde Mogol
tabiiyetini kabul ederek onlara hara¢ vermeyi kabul etmislerdir. Boylece Sel¢uklu
Devleti yikilisa kadar harag ve daha bagka vergilerden de sorumlu tutulmuslardir.
[Thanlilar Miisliiman olduklar1 Gazan Han donemine kadar Selguklu dénemine kiyasla

hara¢ vergisinde ciddi oranda artislar gergeklestirmislerdir. Ancak hara¢ oranlarinda

eyaletlere gore farkliliklar vardir. Baz1 vilayetlerde % 25-33 civarinda olan toprak

885 Gazan Han 6ldiikten sonra vergi diizenlemeleri terk edilmistir. Olcaytu Han déneminde Emir Yesavul
cebir kullanarak Horasan’dan fazla fazla 300.000 dinar toplamistir. Herat’tan da 50.000 dinar1 yine cebir
ile toplamigstir. Spuler, a.g.e., s. 349.

836 Han karargahi1 bulundugunda getirdigi hasilattir. Barthold, a.g.m., 1931, s. 154.

887 C. Kallek, “Harac”, TDVIA, C.15, s. 88-90.

888 S Tug, Islam Vergi Hukukunun Ortaya Cikisi; A.U.LF. yay.,No. 50, Ankara 1963, s. 86.

889 Spuler, a.g.e, s. 341.

80 Erdem, a.g.m., 2003, s. 50.

81 A K. S. Lambton, Mongol Fisced Administration in Persia, (part II), Studia Islamica, No.65,
Published Brill, 1987, s.97.

250



vergileri Hizistan ve Irak’ta % 60-66’ya kadar yiikselmistir.3*’Bu orantisizliktan olsa
gerek, Gazdn Han’in mali reformlarinin igerisinde hara¢ miktarinin diisiiriilmesi de
mevcuttur. Daha 6nce Tusi’nin iktisadi hususlardaki dnerilerinden bahsettigimiz tizere
adil ve vicdanh hiikiimdarlarin haraci 1/10 yahut 1/20 oraninda aldig1 hatta toprak

mahsul vemediyse bu vergiden muaf tutuldugu aktarimi dnemlidir.

Bu verginin oram1 da bazi durumlarda degistirilmistir. Fars orneginde bu
durumu gérmekteyiz. Onceden belirlenen haracin iizerine % 10 oraninda ek vergi ilave
edilmis, bu vergiden emirler ve Mogol prens, prensesler de miikellef tutulmustur.3**
Haragtaki bu degisim ve Mogol hanedan ailesinden de vergi talep edilmesi ayni

zamanda devletin mali durumundaki bozulmadan kaynaklanmistir.

1.5.2.1.1.2.Cizye

Islam Devletlerinde gayrimiislim tebaanin erkeklerinden alinan bas vergisine
Cizye denilmektedir. Giirciiler Mogol tabiiyetini kabul ettikten sonra burada Giiyiik
Han’in emriyle baskak tayin edilen Buka’nin Cizye vergisi topladigi kaynaklarda
geemektedir. Spuler, cizye vergisinin tamga ve bac gibi sehirlilerden alindigin
aktarmaktadir. Hatta bu vergiyi vermeyenlerin c¢ocuklarinin alindigin1 da

895 Cin’de 15 ile 1 dinar arasinda alinan Cizye vergisi Iran’da 10 ile 4

aktarmaktadir
dinar arasinda alimmistir. Azami diizeyde Odeyecek kimselerin fazla oldugunu
diisiinerek hesap yapmak yerinde olacaktir. Bir senede niifusa oranla her on kisiden 70
dinar toplanmasi ongoriilmiistiir. Argun Han doneminde bu verginin zenginler i¢in az

oldugu diisiiniilmiis ve 10 dinarlik Cizye 500 dinara ¢ikarilmistir. Bu diizenlemeden

892 Cengiz Kallek, “Harag”, DIA, C. 16, Istanbul 1997, s. 71-88.

83 Thsi, a.g.e., 1988, s. 21; Nasireddin Tdsi, Tarassul, (Nsr. M.Minovi-V.Minorsky), “Nasir al-Din Tusi
on Finance”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, X, S. 3, London, 1940, s.772.
Yaltkaya, bu durumda yarim harag¢ alindigin1 aktarmaktadir. Serefeddin Yaltkaya “Ilhaniler Devri idari
Teskilatina Dair (Nasireddin Tusi’nin Bir Eseri)”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi 11, Istanbul:
Evkaf Matbaasi1 Yaynlari, 1939,, s. 11.

84 Lambton, a.g.m., 1987, s.117.

895 Aknerli Grigor, a.g.e., s. 189 vd.
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diisiinebiliriz ki herkesten ayni oranda alinmamistir ki zaten alinmasi da miimkiin

degildir.®¢

[Thanl Devleti’ne tabiyetini kabul eden Trabzon Rum Imparatorlugu’nun da
Cizye vergisi vermekle miikellef oldugunu ancak onceki bdliimlerde aktardigimiz
tizere Anadolu’da ise 1277°den 6nce Cizye vergisinin alinmadigi kaynaklarda
gecmistir. Bu tarihten sonra Cizye vergisi Anadolu’da Semseddin Ciiveyni vasitasi ile

alinmaya baglanmis ve haracin yaninda bir takim yeni vergiler de alinmigstir.

1.5.2.1.1.3.0siir

(13

Onda bir anlamma gelen “usr” kelimesiTiirkgeleserek oOsiir kavramina
doniismiistiir. Fikihta toprak iiriinlerinden alman zekat: ifade etmektedir.®’ Miilk
topraklarin mabhsiiliiniin zekati olarak bilinen Osiir Miisliimanlara ait miilk arazi
lizerinden alinmistir. Ancak bu verginin Ilhanli Devleti’nde alindig: ile ilgili malumat
cok azdir. Topraklarin inci ve ikta olarak kullaniliyor olmasi, arazilerin
devletlestirilmesi Osiir vergisinin toplanma alaninit daraltmis olmali. Erzincan’da
Karayazi koyiiniin 8.000 dinar tutarindaki vergileri Mevlana Mahmud’a idrar®®
karsilig1 verilmistir. Mevlana Mahmud ise idrar1 6siir, kopgur, cizye gibi vergiler ile
tahsil etmistir. ¥ Osiiriin dahi Anadolu’da toplanmasmin giicliigiinden bahseden
kayitlardan hareketle’® bu verginin Anadolu’da alinmaya devam edildigi ortadadir.

[ran’da da alinmaya devam edilmis olmalidir.

1.5.2.1.2. Ziraatten Alinan Vergiler

1.5.2.1.2.1.Kop¢ur

Kaynaklarda Uygurlardan itibaren alindig1 tespit edilebilinen Qobgir olarak

karsilastigimiz bir hayvan vergisidir. Uygurlara ait kayitlarda da hayvan vergisi olarak

86Spuler, a.g.e., s. 337.

897Mehmet Erkal, “Osiir”, TDVIA, C.34, Istanbul 2007, 5.94.

88Devletin maas tahsis ettigi kisilere verdigi paranin ismidir. Uzuncarsili, a.g.e.,s. 237.
89Togan, a.g.e., s. 292.

90 gnonim Selcukname, s. 52 vd.; Aksarayi, a.g.e., s. 151 vd.
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alindign aktarilmistir. °' Uygurlardan Cengiz Imparatorlugu’na gecen vergi diger
Mogol bakiyelerinde de karsimiza c¢ikmistir. Bozkir hayatinin temel gegim
kaynaklarindan en 6nemlisi olan bu vergiyi Uygurlar at iizerinden vermislerdir. Ulak
at1 olarak ddediklerini gosterir kayitlar mevcuttur.”®? Osmanli Devleti’ndeki agnam
vergisiyle benzerlik gdstermektedir.’”® Konargdcerlerin hayvan siiriilerinden alman
bir vergidir. Senede iki kere nakdi ve ayni olmak {iizere iki sekilde ddenmistir.
[lhanlilar déneminde yerlesik ve gogebelerden alinan bu vergiyi gdcebelerin
yilsonunda yerlesiklerin ise talep halinde iki taksit olarak ddenmesi saglanmustir.
Gogebe ve yerlesiklerden alman oran farklilik gostermektedir. Gogebelerin
siriilerinden 1/100 oraninda alinirken yerlesiklerin siirtilerinde 1/10 oraninda
alimmustir. Ancak zamanla bu oranda degisiklik yapilmis ve 1/50 nispetinde alinmistir.
Devletin ihtiyaglarinin baz alinarak belirlenen bu oran her bolgede farklilik
gostermistir.”® Nevruz-u Celali’den baslayarak yirmi giin zarfinda toplanmasina karar
verilmistir.”®> Bu vergiden yaslilar, cocuklar, din adamlar1 muaf sayilmistir. 100 den
az hayvani olan da bu vergiye tabi tutulmamustir.”*® Kalem ve kilig ehlinin de kopgur
yiikiimliiliigii olmamustir. °7 Diger vergiler arasinda olduk¢a &nemlidir. Zira
ekseriyetle gogcebe toplumlardan alman bu vergi her dénem tahsil edilmistir. %
Tiirkistan’da da yilda iki kez aliniyor olmasi bunu teyit eder niteliktedir.”® Kimden

hangi oranda alinacagi kayit altina 6nceden alinmistir.

Allsen, calistig1 kaynaklardan hareketle bu verginin yerlesiklerden alinan hane

vergisi anlamma da geldigini ifade etmektedir. Yetigskin erkeklerden hane basina

%! Ahmet Caferoglu, “Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlari”, Istanbul Universitesi Tiirkiyat
Mecmuasi, 4(0), 1934, s. 40 vd.

%2Ayse Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, Tengrim Tiirkliik Bilgisi Arastirmalar1 Dizisi: 4,
Koksav Yayinlari, Ankara 2004, s. 136.

903H, [brahim Demir, “Tiirk Vergi Kiiltiiriine Etkisi Agisindan Tiirk Vergi Uygulamalar1 Tarihine Kisa
Bir Bakis”, Akademik Tarih ve Diigiince Dergisi, 2018, 5(18), pp.64-92, s. 79.

%4 Yaltkaya, a.g.m., 1939, s. 12; TGsi, a.g.e., 1988, s. 22; Tasi, a.g.e., 1940, s. 773 vd.

%5 Togan, a.g.m., 1931, 5.19.

%6 Spuler, a.g.e., s.337. Petrusevsky, a.g.e.,1366, s. 59.

%07 Petrusevsky, a.g.e., 1366, .59

%% Spuler, a.g.e., s. 335.

%9 Togan, a.g.m., 1931, s. 19.
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alinan bu verginin sonradan uygulamaya kondugunu ve ayni adla adlandirildigini dile

getirmektedir.”!°

Ciiveyni’nin aktarimina gore bu vergi emir Argun’un teklifi ile 1253 yilinda
uygulamaya konulmustur. Oncesinde orantisizca alman vergiler boylece niifus
sayiminin da yapilmasi ile sistemlesmistir.’!! Residiiddin’in aktarimma gore zor
durumdaki ordalara ve birliklere yardim amaciyla biiyiikk ordu at ve koyun gibi
hayvanlarla birlikte bazi {iriinler gondermistir. Bu durum sistemlesmeye baslayinca

meralardan alinan bir vergi uygulamasina dontismiistiir.

Tebriz, Semerkant, Buhara, Sultaniye gibi ticarette nem arz eden sehirler bu
vergiden muaf kilinmiglardir. Anadolu’daki Ankara ve Ani’nin de bu vergilerden muaf
kilindig1 kaynaklarda gecmektedir.”'> Kopeur vergisi Anadolu’da ekseriyetle koyun
tizerinden alinmigtir. Ayrica Zeki Velidi Togan Erzurum’da kopgur ve kalan
vergilerinin alinmadigimi ¢alismasinda belirtmistir. Sadece tamga vergisi alindigini
dile getirmesine ragmen baska bir kaynakta bu konuyu destekleyen bir veriye biz
ulasamadik. °"* Ancak hayvanciligm olduk¢a fazla gelistigini okudugumuz
Erzurum’da kopgur vergisinin alinmamasinin gerekgesi olarak ihrag¢ edilen hayvanlar
tizerinden tamga vergisi alinacak olmasindan kaynaklanmalidir. Zira bu yolla tamga
vergisi ile kopcurdan gelecek meblagdan daha fazla kazang elde edecek olmalilardir.

Aksi halde biiyiik bir yekun olan bu vergiden vazgecilmesinin devlete zarar1 olacaktir.

Bunun yaninda ayni1 isimli olan ama sahis vergisi niteligi tasiyan bir verginin

varligin1 kaynaklar bize iletmistir.”'* Ciiveyni, Mengii Kagan’m ¢esitli isimler altinda

910 Allsen, a.g.e., 1987, s.168 vd.

ol Erdem, a.g.m., 2005, 5.7 vd..

%12 Barthold, a.g.m., 1931,s. 150 vd.; Ani kentini Hiilagu Han donemi veziri Semseddin Muhammed 163
yilinda satin almistir. Yeniden imar edilen kentten tamga vergisi alinmamistir- ki ticari 6neme sahip
kentlerin bu vergiden muaf tutulduguna raslamaktayiz. Bayarsaikhan, Dashdondog, The Mongols and
the Armenians (1220-1335), Editors Michael R. Drompp Devin De Weese, Leiden Boston: BRIL 2011,
s.114.

913 Togan, a.g.e.,1946, s. 302

%14 David Morgan, The Mongols, 2. Baski, Blackwell Publishing, Oxford, 2007, s. 88; Ozgiidenli, a.g.t.,
s.285;
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halktan pek ¢ok vergi toplandigini1 ve bu durumun beraberinde bir takim karisikliklar
da getirdigini, ¢6ziim olarak da Mahmud Yalava¢’in Maveraiinnehir’de uyguladigi
kopgur adli vergi sisteminin her yerde uygulanmasi ile ¢oziilebilecegi sOylemini
aktarmistir. Bu verginin sahislarin gelirleri ve mallar lizerinden belirlenecek bir

miktar1 y1lda bir kez olmak iizere toplanacaktir®'3

. Kopgur adli bu iki verginin biri daha
0zel digeri daha kapsamli bir vergi olmas1 sebebiyle farklilik gostermektedir. Tiim bu
verilerden anlasildig1 tizere kopgur vergisi gogebelerden hayvan lizerinden ayni olarak

alimirken yerlesik unsurlardan mallar1 oraninda nakdi olarak alinmis olmalidir.

1.5.2.1.2.2.Kalan

Mogollarda kopcurla birlikte temel vergilerden sayilan alban tebanin hana karsi
olan yiikiimliiliiklerinin iicreti kabul edilerek tahsil edilen vergilerin genel ad1 olarak
kullanilmustir.”'® Bolgeden bolgeye degisiklik gosterem kalan Ilhanlilarda tarla ve
bahgelerden alinmustir.”!” Barthold ekili arazilerden ve yerlesik halktan alindigini
sOylese de Lambton keyfi ve diizensiz bir vergi oldugunu belirtir. Residiiddin’de ise
sefer ve ziyafetlerdeki masraflar igin alman bir verginin ad1 bu seklide geger.”*Toprag:
isleyen c¢iftgiden zirai mahsiil iizerinden alinan vergidir. Cift¢i hasat sonunda
tirlintinden 1/10 oraninda vergi vermekten sorumludur. Uygurlarda bu vergiyi toplayan
gorevli kalangidir.’'® Spuler bu verginin emlak vergisi oldugunu belirtmektedir.”?°Cin
ve Tiirkistan’da bu vergi 1-11 dinar arasinda alinirken ilhanli sahasinda 1-7 dinar
arasinda alinmustir.”?! Tebriz bu vergiden muaf tutulmustur. Schurmann bu verginin

Uygurlardan alinan alban vergisi oldugunu aktarmaktadir. Vergi ismi;

Alban — Alwan ——» Qalwan —»p Kalan seklinde
degisim gecirmistir. Alban ¢ift¢inin toprak sahibine kars1 yiikiimliiliigiinii ifade etmek

15 Ciiveyni, a.g.e.; s. 416.

916 Ozyetgin, a.g.e., s. 89.

17 Togan, a.g.m., s. 9

%18 Kanarrudi, a.g.m., s. 91.

919 Ahmet Caferoglu,"Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlar1", Tiirkiyat Mecmuasi, C.IV, Istanbul,
1934, s: 39.

20 Spuler, a.g.e., s.337

%2l Togan, a.g.m., 1931, s. 18 vd.; Spuler, a.g.e., s. 337.
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icin kullanilmis bir 1stilahtir.®?? Bu vergi ddemekle yiikiimlii kimse askeri hizmet
olarak 6deyebildigi gibi nakdi olarak da ddeme imkanina sahip olmustur.”*?

1.5.2.1.2.3.Tagar

Mogol askerlerinin ihtiyaglarini yiyecek bazinda karsilamak i¢in alinmigtir.
I¢ine bugday gibi iiriinlerin konuldugu cuval yahut yiyecek azik anlamia gelmektedir.
1 tagar®®* 100 men’dir. 1 men’in karsilig1 ise 832 gramdir. Piriyev eserinde 1 tagar’in
100 Tebriz men’ine yani 295 kg’a esit oldugunu aktarmaktadir.”*’Bu vergi 100 litr*?®

bugday, 50 litr sarap, 2 litr piring olarak yani ayni olarak da toplanmustir.

Hiilacii ve Geyhatu’nun Anadolu seferi esnasinda Selguklulardan talep ettikleri
tagar vergisinin Selgcuklu Devleti’nin elli yillik birikimini asacak nitelikte olmas1®*’

tagar vergisinin karsiligin1 anlamamiz agisindan 6rnek teskil edebilir.

1.5.2.1.2.4.Riisum-u Avamil

Kaynaklardaki bilgilerden bdlgesel bir tarim vergisi oldugunu ¢ikarmaktayiz.
Anadolu’ya mali diizenlemeler i¢in gonderilen Nizameddin Yahya’nin Erzincan’da bu
vergiyi topladig1 hatta vergi oranini da 2 bin- 3 bin dinardan 50 bin dinara yiikselttigi

bilinmektedir.*?®

II. Mesud’un Selguklu sultan1 oldugu dénemde Ilhanli miistevfisi olarak
Anadolu’ da gorev yapan Serefeddin Osman toprag siirecek her cift okiiz i¢in 100

dinar ziraat vergisi almistir.”” Selguklu Devleti’nde ve akabinde Osmanli Devleti’nde

922 Schurmann, a.g.m., s.327.

923 Petrusevsky, a.g.e., 1366, 5.61; Togan, Iktisadi Vaziyet, s. 19; Galstyan, a.g.e.,s.29.

924 Tagar bir hacim 6lgiisiidiir bu sebeple aldig: {iriin bazindaki agirlik degeri degisebilmektedir.

925 Piriyev, a.g.€., s. 217. Bu hesap Vassaf’ta sdyle yapilmistir: Bir kile 10 menn’e / 10 kile 1 tagar’a;
her menn 0,83 kg’a / yani 10 menn 8,33 kg’a; 1 tagar 83,3 kg’a tekabiil eder. Ayrica her menn 260
dirheme karsilik gelir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 214.

926 1 litr = 326 gramdr.

%27 Aksarayi, a.g.e., s. 115 vd.

28 Erdogan Mergil, Selcuklularda Vergiler, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2021, s. 94.

2 Aksarayl,a.g.e., $.195 vd.
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aliman c¢ift avamil vergisi ile ayni vergi olma olasilig1 yiiksektir. Zira bu vergi

Osmanli’de iki hayvan ile islenecek araziden alinmistir.

1.5.2.1.2.5.Riisum-u Mevasi

Osmanli Devleti’nde davar (koyun, ke¢i) ve ma (6kiiz, inek) gibi hayvanlardan
aliman bir vergi olarak karsimiza ¢ikan Mevasi vergisi Ebu Sa’id Bahadir Han
dénemine ait bir kdy ic¢in ¢ikarilmis fermanda ge¢mektedir. Dolayisiyla Kopgur’dan
ayr1 olarak hayvanlar lizerinden alinan bir diger vergi olmalidir. Ancak kaynaklarda
kopcur kadar sik bahsinin gegmemesi bu verginin sabit bir vergi olmasig1 olagan iistii

durumlarda alindigimi akla getirmektedir.”*°

1.5.2.1.3. Ticaretten Alinan Vergiler

1.5.2.1.3.1.Tamga

Tamga vergisi Ilk kez Kuzey Cin’de Ogeday Han’1n ilk yillarinda Yeh-1lii Ch’u-
ts’ai’nin gelir reformlar1 kapsaminda uygulamaya konmus bir vergidir. Cinli vezir
Ogeday Han’a iizerinde ¢alisilmis ciddi argiimanlar ile gelmis ve bu vergi ile ilgili
ongoriilerini  kabul ettirmistir. Reform yapilirken vergi orami 1/30 olarak
belirlenmistir.”*'Neredeyse tiim kaynaklarda tiiccar ve zanaatkarlardan alinan bir vergi
olarak ge¢cmektedir. Kokeni Tiirk¢e’dir ve temel anlami isaret, damgadir. Bunun
yaninda pul anlaminda da kullanilmistir. Bu sebeple de ticaret vergisi olarak
kullanilmaya baslanmistir.”*?Saray tiiccar1 olan ortaklara uygulanip uygulanmadig
hususunda mevcut bir bilgiye ulasamadiysak da muaf olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.
Zira bu vergiyi ortaklardan almak bir nevi hanedan ailesinin de vergi vermesi anlamina
gelecektir. Mogollarin dort temel vergisinden biri olan tamga Mengii Han doneminde

Bat1 Asya’da agresif sekilde toplanmis ve ilhanlilara da ayn1 sekilde sirayet etmistir.

930 Gottfried, a.g.m., s. 326.
3! Thomas. T. Alssen, Princes and Their Partners, Asia Major, Vol.2 No.2, 1989, pp.83-126, s. 122.
932 Allsen, a.g.e., 1987, s. 159.
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Tiiccarlardan ve pazarlardan tahsil edilen bu vergi iilkenin ekonomik durumu
g6z Oniline alinarak vergilerin toplanmasi i¢in belirlenmis vergi oranlarinin zaman
zaman degismesine neden olmustur. ilhanlilardan 6nce alinmayan bu verginin 1/240
nispetinde almmasma karar verildigi kaynaklarca aktarilmustir. °3* Ilhanlilarin
kurulmasiyla birlikte alindig1 bilinmektedir.”>* Tamga vergisi 1/240 oraninda alinirken
bir dénem 1/120 oraninda alinmaya baglanmistir. 1340 yilinda Tebriz’den toplanan
tamga vergisi geliri 87,5°% tiimendi ki civar nahiyeleriyle birlikte 115 tiimendi.
Azerbaycan’dan ise 2.09 tiimen toplanmaktaydi.”*®Yine énemli sehirlerden olan Siraz
hazineye 450.000 dinar dderken Isfahan’in 350.000 dinar 6demis olmasi bu sehirlerin

ticaret hacmi konusunda fikir edinmemizi de saglamaktadir.”’

Her ne kadar bu vergi miktar1 yasal olarak belirlendiyse de ciddi suiistimallerde
yasanmustir. Dolayisiyla bu vergide bir birlik saglanamamuistir. Belirlenen miktardan
fazla alindig1 zaman da tiiccarlar muhtelif Pazar arayisina girismeye baslamistir. Bazi
yerlerde yariya indirilmesi uygun goriilmiis, baz1 yerler ise tamamen muaf
tutulmustur.”*® Van’da tiiccarlardan her on dinarda dinarin yirmi dortte biri oraninda
tamga vergisi almmistir.”> Ankara ve Ani®¥ kalan ve kopgur vergilerinden muaf
tutulsalar da sehirde satilmak i¢in getirilen mallar {izerinden tamga vergisi
vermislerdir. Bu sebeple sehir kapilarinin gelir kaynagi anlamina da geldigini

sOylemek miimkiindiir.

33 Yaltkaya, a.g.m., 1939, s. 12; TGsi, a.g.e., 1988, s. 22; Tisi, a.g.e., 1940, s. 773.

934 Petrusevsky, a.g.e.,62; Galstyan,a.g.e.,s. 29; Ozyetgin, a.g.e., s.103- vd.; Uyar, a.g.m., s.73.

935 Hamdullah Kazvini’nin verdigi bu rakam ile ayn1 yil igin Abdullah Mazenderani’nin verdigi rakam
bir hayli farklidir. Mazenderani 288,1 tiimenden bahsetmektedir. Ancak Hamdullah Kazvini bu rakami
Divan defterinden aktarmaktadir. Ayrica dénemin verilerine baktigimizda da Mazenderani’nin verdigi
rakam inandirici degildir.

936 Kazvini/Strange, a.g.e., s. 91.

%7Barthold, a.g.m., 1931,s.155.

9380 zgiidenli, a.g.e. s. 291.

93%Yaltkaya, a.g.m., 1939, s. 8vd.

40Bathold Ani’den tamga disinda vergi alinmamasini buranin incil arazi sayilmasindan kaynakladigini
sOylemistir. Barthold, a.g.m., 1931, s.154.
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Ayrica ticaret ve sanayi kurum ve kuruluslarindan tamga vergisi alinmaktaydi
ki kaynaklarda gecen yaninda riisim-e sarabhdne /sarap yapimi, riisim-e

sabunhane/sabun yapim vergileri tamga vergisi 6zelinde alinmis olmalidir.”*!

1.5.2.1.3.2.Bac

Bac kelimesi Fars¢a kokenli bir kelime olup, hisse, pay anlamina gelmektedir.
Fars yazitlarinda baci olarak gecen bu vergiyi toplayan gorevliye de bacikare unvani
verilmigtir. Kelime zamanlar baj, baz, bac olarak degisime ugrarken gorevliye verilen
unvan da bajban, bajhah, bajdar, bacdar olarak degisime ugramistir. Bu terimle pek
cok farkli alanda toplanan vergiler icin kullanilirken karsilasmamiz miimkiindiir.
[lhanhlarda bir nevi gecis iicreti olarak karsimiza ¢ikmustir. > Ancak farklh
gerekgelerle alindign da goriilmiistiir. Ornegin yollarin asayisi igin Ilhanlilar
doneminde alinan bir verginin adi olmasinin yani sira, sinir kapilarinda insan ve
hayvan basina alman bac rahdari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.’*? Bu vergiyi kullanan
devletin Fars kiiltiirii ile etkilesimde bulunmus olmasi muhtemeldir. Sehirlerin
pazarlarindan tahsil edilen vergileri ifade etmek icin kullanilan bac vergisi 2/100
oraninda alinmistir. Hiilagh Han bati seferi plan1 dogrultusunda Ceyhun nehrine
ulagsmis ve burada bulunan gemilere el koymustur. Bu durum karsisinda da gemi
sahiplerinin zorluk yasamasin1 engellemek i¢in ve kendisine yardim edenleri
odiillendirmek icin olsa gerek ki vermekle ylikiimlii olduklar1 bac vergisini

kaldirmustir.”*

1.5.2.1.4. Diger Vergiler

1.5.2.1.4.1.As-i Ordu

Ordunun erzak ihtiyacimi karsilamak icin toplanan vergiye verilen isimdir.

Argun Han doneminde her vilayetten toplanmasina karar verilmistir. Ancak daha 6nce

*4Barthold, a.g.m., 1931, s. 153.

%42 Yaltkaya, a.g.m., 1939, s. 13;T0si, a.g.e., 1988, s. 23; TGsi, a.g.e., 1940, s. 77 vd.
943 Celal Yeniceri “Bac”, TDVid, C.4,s.411.

4 Residiiddin, a.g.e., 2013, s. 17; Spuler, a.g.e., s. 60; Ciiveyni, a.g.e., s. 504.
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sOzilinii ettigimiz usulsiizliikler sebebiyle bu vergide ne beklenildigi 6l¢iide ne de
diizenli toplanabilmistir. Gorevlilerin suiistimalleri sebebiyle olusan bu durumu telafi
icin Emir Buka sorunu vergi miikelleflerinde gormiis olacak ki vergileri artirarak zorla
toplama yoluna gitmistir. Ornegin 669/1270 yilinda Kirman’in tiim vergi miktar
600.000 dinardir.”*> Ancak onun vergi artirrmi sonras1 690.000 dinara ¢ikarilmistir. Bu
vergi miktarinin ihtiyaglar dagilimmna bakarsak 100.000 dinar1 saray ihtiyacina,
120.000 dinar1 asker ihtiyag¢larina, 90.000 dinar1 erzak i¢in, 30.000 dinar1 i¢ecek igin,
kale ve sur onarimi i¢in 10.000 dinar, 10.000 dinar yam ihtiyac1 i¢in, 6ncii ve karavul

ihtiyac1 icinse 30.000 dinar olarak taksim edilmistir.*¢

1.5.2.1.4.2.Esbab-1 Niizl

Sefere giden ordunun ihtiyaglari i¢in hububattan alinan vergidir. Bu vergi gibi
esbab-1 niizl vergisinin de alindig1 kaynaklarda gegmektedir. 1261 yilinda Alincak
Noyan’in Anadolu’ya gelisi esnasinda onu IV. Riikneddin Kili¢ Arslan yaninda
Muineddin Pervane ile karsilamistir. Gelenlerin ihtiyaclarinin karsilanmasi ig¢in

“esbab-1 niizl” hazirlatilmistir.”*’

1.5.2.1.4.3.Begaya-y1 Mal

Argun Han doneminde bu adla anilan bir verginin toplandig1 kaynaklarda
gegmektedir. Bu vergi geriye doniik vergi tahsili yapilmas: ile ilgilidir. Ciiveyni bu
vergiler ile ilgili yapilan zulmiin haddini astigini, vergi tahsildarlarmin gariban
insanlardan acimasizca, baski, siddet ve iskence ile vergileri toplamaya devam
ettiklerini, dul ve yetimlere varana kadar vergi topladiklarini dile getirmistir. Hatta bu

insanlarin igine distiikleri zorlugu anlatmak i¢in Argun Han’in sarayi Oniine

%45 Lambton, a.g.e.,1987, s.97.

%Danu, a.g.t., s. 177.

947Zeki Velidi Togan, “Resideddin’in Mektuplarinda Anadolu’nun iktisadi ve Medeni Hayatina Dair
Kayitlar”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 15, S. 1-4, 1953, s. 35 ;Yuvalia.g.e.,
2019, s. 367; Erdem, a.g.m., 2003, s. 64; Keles, a.g.m., 2020, s. 15 vd.; Mercil, a.g.m., s. 66; Ozkan
Day1, “Vezir Semseddin Ciiveyni’nin Ilhanli Devletindeki Faaliyetleri(1263-1284)”, Bayburt
Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, S. 1, Mart 2018, s. 100.
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toplanarak vergi memurlarinin keyiflerine gore hareket etmelerine son verilmesini

istediklerini de ifade etmistir.”*®

1.5.2.1.4.4.Hazr-1 Gale

Olaganiistii hallerde ozellikle devletin diger vergileri toplamasinda zorluk
yasadigi, hazinenin bos kaldig1 durumlarda toplanan bir vergi tiiriidiir. Bitig¢iler daha
Once vergisi 6denmis bir mahsulii gelip kontrol ederek, iiriin miktar1 gibi hususlar
tahmin yoluyla yeni vergi miktar1 belirlerler ve 6denenden kalan kismi tekrar tahsil

ederek toplamislardir.”*

1.5.2.1.4.5.Rahdaranhk

Kelime anlami olarak yol anlamina gelen rah ile tutan anlami katan dar ekinin
birlesmesi ile olusan rahdar yol tutan anlamima gelmistir. Ilhanli devletinde bir gecis
vergisi olarak karsimiza cikan rahdarlik yolcu giivenligi saglayan gorevlilerin yol
muhafaza hakki olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Belirlenmis noktalardan belirlenmis

oranlarda tahsil edilmistir.”>

1.5.2.1.4.6.Takbur

Sehirlerin imar1 i¢in toplanan vergi. Gdzan Han doneminde kaldirildig ile ilgili
malumatimiz olan ancak ne zaman alinmaya baslandig: ile ilgili bir bilgiye sahip
olmadigimiz hane basina almman vergidir. Olcaytu Han doneminde tekrar alimina
baslanan bu vergi kdyde oturan hane basina yillik iki dinar miktarinda belirlenmistir.

Bu hane vergisi nakdi olarak toplanmigtir.”!

1.5.2.1.4.7.Tabgur

Kaynaklarda taburun ashi olan kelime oldugu, dort yandan dizilip istihkam

seklini almis ve aralari zincirle baglanmis araba olarak verilmistir.>? Tapkur > tabgur

*8Ciiveyni, a.g.e.,s. 486.

% Hinz, a.g.m.,1949, s.777.

930 K 6priilii, a.g.e., 1983, s. 168.

951 Aksarayi, a.g.e., s. 33; Ozgiidenli, a.g.z., s. 350; Hinz, a.g.m., 1989, s. 64.
952 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirk’i, C.1I, Dersaadet 1318.
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> tab(ir > tabur seklinde bir degisime ugradig1 kaynaklarca ifade edilmistir. Ornek
olarak ise Salgur > Salur déniisiimii verilmistir. Ancak Ilhali Devleti'nin Fars’ta
703/1304 yili sonunda bolgeye maliye memurlar1 gondererek sinirlarin savunulmasi
i¢in tabgur adl1 bir vergi talep ettikleri bilinmektedir.”>® Esasen bu verginin takbur ile
ayni olabilecegini diisiindiiysek de Gazan Han’in bu vergiyi yasaklamis olmasi ve

vergilerin toplanis amaclarindaki farklilik ayri vergiler oldugunu géstermektedir.

1.5.2.1.4.8.Tiitiin

Uygurlar tarafindan alindigini bildigimiz bu vergi bir ¢esit hane vergisidir ve
her evden alinmustir.”>* Ancak Mogollarda bu vergi hane basna degil kisi basina

alinmastir.”>

1.5.2.1.4.9.Nal Baha

Han ordusu ve haremiyle bir bolgeden gecerken gectikleri yerin yoneticisinin
takdim ettigi hediye ve paralarm karsilig1 olarak halktan toplanan vergidir.”*® Baha
Farscada paha, kiymet anlamma gelmektedir. Istila dncesinde de alinan bu vergi
yabanci askerlerin gectikleri bolgelerde yapacaklari yagma ve talanlar1 engellemek
icin 6denen paraya verilen isim olarak sozliikte karsimiza ¢ikmaktadir.®>’ Mogol
tahakkiimii altindaki Anadolu’da III. Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta ¢ikarilmasindan
sonra Anadolu mali isler sorumlusu olan Taceddin Mu’tez’in toplanmasi gereken
vergileri dort kisma ayirdigini gormekteyiz. Bu vergilerden biri Nal Baha olarak
karsimza ¢ikmaktadir.”>® Bu sekilde Anadolu’dan toplanan olagan vergilerden biri

haline gelmistir.

933 Lambton, a.g.m., 1987, s. 117 vd.

9% Ahmet Caferoglu,"Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlar1", Tiirkiyat Mecmuasi, C.IV, Istanbul,
1934, s: 42; Ozyetgin, a.g.m., 2004, s: 112 vd.

955 Ozyetgin, a.g.m., 2004, s: 112 vd.

9%Piriyev, a.g.e., s. 220.

95 Persian-English Dictionary, London 1977, s. 1412.

98 Aksarayi, a.g.e.,s. 89; Bu vergi ile ilgili ayrmtili bilgi igin bknz. Erdogan Mergil, Na’l Baha ve
Kullaniligina Dair Ornekler, Belleten, TTK, C.60, S.227, 1996, ss.21-32.
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1.5.2.1.4.10. Sumare-i Kopcur

Mengii Han’1n Ilhanli devletine yiikledigi vergidir. Hayvan sayimi yapilarak
alian bu vergi kopgur vergisi ile ayn1 degildir. Kopgur gibi tiim halktan ve belirli
zamanlarda alinmamistir. Sumare-i Kopgur ordunun ihtiyaglari, devletin nakdi paraya
ihtiyac duydugu zamanlar, afetler sebebiyle baska vergi toplanmasinin miimkiin
olmadig1 zamanlarda toplanmistir. Bu vergi hayvan {izerinden alinmistir ancak binek
ve kosumlu hayvanlar bunun disinda tutulmustur. Otlaklarda bulunan tiim hayvanlarin
sayillmasi sonucu belirlenen vergiyi toplayan memurlar halktan hizmet parasi da

isteme hakkina sahip olmuslardir.>®

1.5.2.1.4.11. Niizl

Kelime anlami olarak “bir yere inme, konma, konaklama, misafire hazirlanan
yiyecekler” olarak gegcmekte olan niizuliin askeri ve mali agidan verdigi anlam “askeri
bir boliigiin/tlimenin gida ihtiyaglari i¢in belirlenmis miktardaki zahirenin ayni olarak
temin ve tedarikinin yapilmis olmasidir®®. Ilhanli Devleti’nde vergi memurlarinin
yahut devlet adamlarimin tebanin evinde kalmasi, konaklamasi, ihtiyaglarini
kargilamas1 i¢in alinmis vergi olarak karsimiza ¢ikmistir. Kalacak yer anlamina
gelmesinden miitevellit bu 1stilah kullanilmis olmalidir. Gazan Han déneminde imar
faaliyetleri kapsaminda gorevlilerin barinmasi i¢in yapilan yapilardan dolay1

toplanmasini gerektirecek durum ortadan kalktig1 i¢in 6nemini yitirmigtir.”®!

1.5.2.1.4.12. Bagsiimar

Bag ve bahgesi bulunanlardan alinan vergidir. Vergi miktar1 arazinin

biiyiikliigii baz alinarak belirlenmistir.”*?

959 Spuler, a.g.e., s. 299; Ozgiidenli, a.g.t., s. 89; Uzungarsil, a.g.e.,s. 183.
960 Omer Isbilir, “Niiziil”, TDVIA, C. 33, Ankara 2007, s. 311.

%! Piriyev, a.g.e., s.217.

%2 Piriyev, a.g.e, s. 227.
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1.5.2.1.4.13. Hanesiimar

Hane basina toplandigi bilinen vergidir.”®® Ayrica Sersomar adli bir vergide
kayitlarda gegmektedir ki bu da yetiskin erkeklerin 6dedigi hane vergisidir.”** Aym

vergi olup bolgesel farkliliklardan dolay1 farkli isimlerle anilmis olabilirler.

1.5.2.1.4.14. Mal-1 Yam

Posta vergisi olarak karsimiza ¢ikan istilah Ilhanl tahakkiimii altindaki
Anadolu’dan alinmus vergilerden biridir. °®> Bu vergi ile posta memurlarinin ve

elgilerin ihtiyaglart gorilmiistiir.

1.5.2.1.4.15. Sahnagi

Yilda bir kez Ilhanli vergi memuruna %3 oraninda verilen iiriin vergisidir.

[ran’da bu vergiyi darugalar, Anadolu’da ise sahneler toplamustir,%®®

1.5.2.1.4.16. Ulug Mal / Dalay

Z.Velidi Togan Mal-1 Bozorg vergisini Ulug Mal vergisi olarak agiklamaktadir.
Ulug Mal’m Mogolca karsilig1 dalaydir.”” Genel harcamalar igin alinan vergi seklinde
aciklanan 1stilah Mogollarin Anadolu’da tahsil ettikleri vergilerden biri olarak

bilinmektedir.?¢®

1.5.2.1.4.17. Nemeri

[lave anlamma gelen nemeri kelimesinden ve Baydu —Gazan miicadelesi
esnasinda alinan bu vergiden anlamaktayiz ki olagan iistii durumlarda halktan acil
toplanan vergidir. Genellikle hazinenin bos oldugu durumlarda alindig1 bilinmektedir
ki bu durumda hayli sik toplanmis olmalidir. 1296 yilinda miicadeleler esnasinda asker

sevkiyatlarinin hazinedeki paray1 eritmesi sebebiyle Fars halkindan hem avans /borg

%3 Piriyev, a.g.e., s. 230.

964 Petrusevsky, a.g.e., s. 59 vd., Kenanoglu, M. M., “Vergi”, TDVIA, Istanbul 2013, 43, s. 55.
95 Mergil, a.g.m., 1996, s. 28.

%6 Hinz, a.g.m., 1949, s. 780.

%7 Mergil, a.g.m., 1996, s.21 vd.

%8 Mergil, a.g.e., s. 29.
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hem de nemeri talep edilmistir.’® Nemeri’nin Ermenice karsilig1 “eklenen” yahut

“iligkili olan”dir. Ani kentinde de bu verginin alindig1 bilinmektedir.””°

1.5.2.1.4.18. Gerek /Yerek

Ordunun askeri mithimmat ve silah ihtiyacin1 karsilamak icin alinan vergidir.
Bu islerle ilgilenen ayni isimli bir Divan da bulunmaktadir. S6zii edilen askeri
malzemeler ve diger asker ihtiyaglari i¢in Gazan Han askeri reformlar kapsaminda
kurulmus olmalidir.’”! Ayrica gerekli hallerde sehir ve kdy halkindan mal-es silah diye

bilinen silah yapimu igin toplanan bir verginin bulundugu da bilinmektedir®’2,

1.5.2.1.4.19. Berat Vergisi

Olcaytu Han doneminde alindig1 bilinen vergilerdendir. Bu vergiyi gorevli
memur disinda sehzadelerin de toplama yetkisi bulunmustur. Toplanacak miktar ve

bolge dnceden belirlenerek toplanmistir®’>.

1.5.2.1.4.20. Sirbaha

Ceyiz anlamina gelen sirbaha ekseriyetler emirlerin ¢ocuklarinin diigiin

zamanlarinda masraflarin giderlmesi amaciyla halktan toplanan vergidir.”’

1.5.2.1.4.21. Saveri

Harac iizerinden almanbu vergi, ilhanin, emirlerin yahut Mogol olan

feodallaerin giysi ve yemekleri i¢in haracin %10’u olarak halktan alman vergidir.””

%9Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 155; Barthold, a.g.m, 1931,s. 155.
70 Dashdondog, a.g.e., s.116.

9 Uyar, a.g.t,s. 171.

972 Piriyev, a.g.e., s. 219.

9B3Gordegir, a.g.t., s. 279.

74 Priyev, a.g.e.,s. 218.

o5 Priyev, a.g.e.,s. 223.
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1.5.2.1.4.22. Vogiih-e Eméarat

Insaat projelerini finanse etmek, insaat giderleri icin kullanmak, kentlerin
surlarinin, barajlarinin ve kdpriilerinin bakim ve tamiratin1 yapabilmek i¢in alinan ek

vergidir.””®

Bunlarin disinda kaynaklarda bir¢ok farkli isimde vergilerin bulundugu da
bilinmektedir. Ancak her bolgeden toplanmiyor olusu ve diizenli vergilerden
sayllmamas1 sebebiyle bu vergi isimleri ile karsilasmak da hayli giictiir. Ornegin yerel
vergi oldugunu diisiindiigiimiiz 667 yilinda Bagdat’tan miktar1 belli olmayan bir vergi
toplanmustir. Petrusevski de saltakat adli bir vergiden haber vermektedir. Bu verginin
toplanis amacini da muhtemelen miktarin biiyiikliigiinden dolay1 insanlarin mallarini

sonuna kadar almay1 amaglayan vergi olarak vermistir.””’

Ayrica vergilerin alt vergiler seklinde 6zellestigi da bu defterler aracilig ile
tespit edilebilmektedir. Ornegin ipek vergisi, yiik hayvani vergisi, koyunagili vergisi,

kantar vergisi, dabbaghane vergisi, boyacilik vergisi, tabakhane vergisi gibi.

1.6. Para Ekonomisi

Biiyiik Mogol imparatorlugu’nda Cengiz Han para birimini sabit kilmistir. 2,5
kg. agirhiginda balisTiirkce’de yastuk adi verilen altin ve giimiis kiilgeler
kullanilmistir.””® Bu kiilgelere gériiniimiinden dolay1 yastuk denilmistir. Ticarette ise
daha kiiciik birimler kullanilmistir. Giimiis paralarin ve kiilcelerin hesabr ise tiimen®”’
hesabi ile yapilmigtir. Rubruk 1253 yilinda boyle bir yastugun 2338 gram agirliginda
oldugunu tahmin etmistir. Hinz’in verdigi bilgiye gore ise Rubruk sadece 188 gram
hatalidir. Yeni Hinz’1in verilerine gore 2150 gram agirligindadir. Bu bilgi altin ve
giimiisten olusan kiilgenin para olarak Biiyiik Cengiz Imparatorlugu 6ncesinde de

kullanildigin1 gostermektedir. Tiirkistan’da yiizyillarca yoneticilerin degismesine

%76 Hermann, a.g.e., s.327.

TTPetrusevsky, a.g.e, s. 773.

978 Battiita, a.g.e., 11, 5.903; Ibn Kesir, a.g.e., XII, s. 246.

979 Mali ve askeri islerde on bin rakamu ile gosterilen 6l¢ii birimi.
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ragmen varligmi siirdiirmiis bir para birimidir. Cengiz Imparatorlugunda da bu
kullanimi devam etmistir. Balis Mogol Devleti’ndeki para piyasasinin temelini
olusturmustur. *** Paralarm hesab1 tiimen iizerinden yapilmustir. Cengiz Han
doneminde madeni para kullanilirken Ogeday doneminde 1236 yilinda kagit para

kullanimina gegilmistir ve kagit balis 10 dinara tekabiil etmistir.”®!

XIII. yiizyilda Yakindogu’da giimiis madeni kitlig1 yasanmistir. Ancak Diyar-
1 Rum da giimiis madenlerinin igleniyor olmasi Anadolu’nun bundan etkilenmesini
engellemistir. Ustelik ilhanlilar ticaret yollar1 iizerinde kurduklari denetim sonucu
ortaya ¢ikan ticaret ag1 vasitasiyla hayli giimiise de sahip olmuslardir. Topraklarinda
mevcut olan 200 civar1 darphane sayesinde sikke basiminda sorun yasamamislardir.
Sikkeler boldur ve kolayca tedaviilii saglanmistir. Sikke arzi ve dolasimi da ticaret
araciligr ile saglanmistir. Bu durumun kolaylagsmasi i¢in devlet para piyasasina
miidahaleci bir tavir benimsememistir. Bu sikkeler kalite ve deger agisindan
degerlendirildiginde ticarl hayatin hayli canli oldugunu bize diislindiirtmiistiir. Ancak
ayni durumun XIV. Yiizyilin ilk ¢eyreginde devam ettigi sdylenemez. Sikke
basimindaki denetimsizlik bdlgeler arasi tutarsizligt da beraberinde getirmistir.
Paralarin agirliklarinin ve i¢cindeki giimiis, altin miktarinin gittik¢e diisiiriilmesi aninda
piyasay1 etkilemeye baslamis ve ekonomiyi zora sokmustur. Bu sebeple tagsise’’
gidilmistir. Tagsise gidilmesinin sebeplerine baktigimizda kamu harcamalari, hazine
acig1, enflasyonun artmasi sonucu halkin alim giicliniin diismesi, gelir gider
dengesizligi gibi sebepler gosterilebilir. Esasen ilk tercih tagsis olmamistir. Evvela
vergilerin ylikseltilmesi ve cogaltilmasi yoluna gidildiyse de bu mevcut iktisadi
problemleri ¢6zmeye yetmemistir. Zira vergiler hususundaki olumsuzluklardan daha

once bahsetmistik.

Omer Diler sikke basimu igin ii¢ ayr1 karar merci bulundugunu aktarmaktadir.

Devlet merkezi, eyaletler ve bagh yerel idareler. Para basimi bu sekilde higbir izne

%0 yuvall, a.g.e., 1997, s.151.

%l yuvall, a.g.e., 1997, s.159.

%82Tagsis, degerli madenlerin icerisine daha degersiz olanlarma katilarak gergek degerinin diisiiriilmesi
islemidir
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gerek olmadan saglanmistir. Ancak ordu komutanlarina zarurl durumlarda sikke
basimi icin miisaade verilmis, komutanlarinda bir izne ihtiyaglari olmadan para
basimalarinin yolu agilmistir. Bunlar disinda tarikatlarin da para basimina miisaade
edilmesi durumun ne denli kontrolsiiz oldugunu gostermesi agisidan onemli bir

malumattir.®3

Sikkelere darbedildigi yilin yazilmasi ¢ok eski donemlerden beri uygulanan bir
sistemdir. ilhanlhlarin hakimiyetinde bulunan Tiflis’te darbedilen sikkelere yilin yani
sira basildig1 aylarinda yazilmasi uzunca bir siire devam etmistir. Hatta bir miiddet
sonra Sivas sehrinde darbedilen bazi sikkelerde de giinlerin de yazilmasi bu usuliin
yayitlim gosterdigini gdstermektedir.*®*iran, Irak, Giircistan, Anadolu, Azerbaycan
gibi ticaretin ve sanayinin gelismis oldugu yerlerde madeni para darbi igin zaten
kosullarin uygun olmas1 sebebiyle kisa siirede Ilhanlilar adina altin, giimiis ve bakir
sikke darb1 gerceklesmistir.”®Bu isi hizlandiran ise bdlgeye gorevlendirilen valiler
olmustur. Gorevli valiler dolasimdaki sikkelerin kaldirilmasin1 ve yeni paralarin
basimini saglamslardir. **¢Hiilagi doneminde paralarin {istiine énce Mengii Han’a
tabilikten dolayr Biiyik Kagan’in adi sonra Hiilagi’nun adi yazilmistir.
651/1254/1255 tarihli sikkeleri Mengii Han ile ortak bastirirken 655-56/1258 yilinda
kendi adma sikke bastirdigin1i elimizdeki niimizmatik verilerinden tespit
edebilmekteyiz. °*” Bunun sebebinin de bu tarihten itibaren Ilhanli Devleti’nin
kurulmus olmasidir. Hiilagi Han Ilhanli Devleti’ni kurduktan sonra hakimiyet
sahasinda ortak bir para kullanimini saglamamistir. Ve bununla ilgili bir diizenleme
yapmamustir. Diger alanlarda da uyguladigi gibi yerel gelenegi yani Biiylik Kaganligin

uygulamalarini slirdiirmeye devam etmistir. Ancak bununla ilgili bir kural kaide

%83 Diler, a.g.e., 2006, 5.23 vd.

984 Celil Ender, “Darbedildigi Giiniin Tarihini Tastyan iki ilhanli Sikkesi”, Tiirk Niimismatik Derneginin
20. Kurulus Yilinda Ibrahim Artuk’a Armagan, Tiirk Niimismatik Dernegi Yayinlari, istanbul 1988, s.
95.

%85 Nyama, a.g.e., 107.

%86 Aykut, a.g.m., 1992, s. 124.

%7 Yuvali, a.g.e., 2019, s. 160.
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koymamus, tabi devletler kendi adlarina para basimini siirdiirmiis ve basilan paralarin

iistiine kendi isimlerini yazdirmaya da devam etmislerdir.

[Thanhlar en fazla sikke tiirlii olarak dinar1 tercih etmislerdir.”®® Ancak dénemin
Ortacag Islam Devletlerinde kullanilan dinar ile Ilhanli dinar1 ayn1 degildir. Bir dinarin
karsilig1 alt1 dithemdir ve giimiis sikkedir.”®® Esasen bu durum gdstermektedir ki bu
sikkenin dinar olarak adlandirilmasinin nedeni dirhem olarak bir dirhem agirligindaki
gilimiis paraya alisilmig olmasidir. Bu sebeple alt1 dirhem agirligindaki bu giimiis sikke
dinar olarak adlandirilmistir.° Klasik Islam dirhemi 2,97 gr. agirhigindayken ilhanh
dirhemi 3.26 gr. civarinda darp edilmistir.”®! Ve bu da klasik Islam dirhemi ile aym
dirhemi kullanmadiklarin1 géstermektedir. Dolayisiyla da Ilhanli Devletinde en fazla
itibar goren sikke de bu giimiis dinar olsa gerektir.””?Bu bilgilerden hareketle ilhanl
Devleti’nde altin sikke darpedilmedigi gibi bir ¢ikarim yapmak hataya diismek
demektir. Hiilagi Han’dan itibaren mevcut sikkeler incelendiginde altin sikkelerin
varlig1 ortadadir.°®> Ayni zamanda bélgenin Kkiiltiiriiniin etkisini de darp edilen
sikkelerdegérmek miimkiindiir.”** Eldeki niimizmatik kaynaklardan hareketle altin
dinarmn agirligmin 4,25 ila 7 gr. arasinda degistigini sdyleyebiliriz.**> Aym farkliligin
glimiis dinarda da karsimiza ¢ikiyor olmas1 Gazan Han donemine kadar sikke ayarinda

birlik olmadigini kanitlar niteliktedir.

Abaka Han doneminde baglayan paranin agirlik ve ayarindaki diislis baslamus,
selefleri Argun ve Geyhatu doneminde de devam etmistir. Geyhatu donemi
uygulanmis olan Cav hususunda daha 6nce ayrintili bilgi vermistik. Bu kagit paraya

gecis hikayesi Ongoriildiigi sekilde kabul gérmemis c¢ok kisa bir siire sonra bu

%8 Spuler, a.g.e., s. 327; Aykut,a.g.e., 5. 27

98 Bu sikkeye dinar denilmesinin sebebini dirhem diye 1 dithem agirliginda giimiis paraya aligmis olan
halkin, 6 dithem veya Gazan Han’in 3 miskal agirhigindaki iri glimiis parasina dinar goziiyle bakmis
olabileceginde aranmalidir. Bkz. Halil Sahillioglu, “Dinar”, DIA, C. 9, Istanbul 1994, s. 354

990 Halil Sahillioglu, “Dirhem”, DIA, C. 9, Istanbul 1994, s. 371.

! Hinz, a.g.e., 1990, s. 7 vd.; Sevket Pamuk, “Para, tarih ve niimizmatik”, Ak Akce: Mogol ve ilhanli
Sikkeleri, haz. Tuncay Aykut-Sennur Aydin, Yap1 Kredi Yay., istanbul 1992, s. 19.

92Barthold, a.g.m., 1931, s.144 vd.

93 Diler, a.g.e., s. 235; Aykut, “Sikkeler”, s. 125.

94 Kalkasendi, a.g.e.,VIII, s. 63; Diler, a.g.e., s. 233-252

9 Spuler, a.g.e., s. 328.
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uygulamadan vazgecilmistir. Zira ¢av kullanimina yonelik hiikiimdar yarligina ragmen
protestolar yapilmistir. Bu duruma baktigimizda baskentteki bu protestolarin kati
tedbirlere kars: sitirdiiriilmesi ve Geyhatu Han’in geri adim atmasi halkin etkinligini
gostermesi agisindan onemlidir. Zira Tebriz’in hazineye katkis1 gz ardi edilecek bir
meblag degildir. Tutarsiz mali 6nlemlerle beraber sikkenin ayarindaki degiskenlik
devletin mali sistemini derinden etkilemis ve bununla beraber gelirlerin azalmasi,
israfin 6nlenememesi ve hayvan vebasinin getirdigi sikintilar ilhanli Devleti’ni iflasin
esigine getirmisti.””®Para basimu ile ilgili bir kuralin konmams olmasi, iistelik yerel
hanedanliklara ve tabi devletlere para basim hakkinin verilmesi ve sistemli bir denetim
aginin kurulmamasi para birliginin saglanmasin1 engellemistir. Bu sebeple de para
hususunda istikrar saglanamamis ve kontrol kaybedilmistir. Bagli devletlerin
bastirdig1 paralar incelendiginde kendi adlarina para basilmasinin da sorun edilmedigi
gibi agirliklari, ayarlar1 hususunda da bir diizenlemeye gidilmedigi goriilmektedir. Bu
sebeplerdendir ki paranin bazen ayari1 bazense agirhigi diisiiriilmiis, glimiis orani
kontrolsiizce artirilmis, Ilhanli sinirlari iginde birbirinden farkli ayar ve agirlikta
paralar basilmistir. Ozellikle dinardaki bu istikrarsizlik, bdlgeden bolgeye farklilik
gosteren ayar ve agirlik sebebiyle ticarette de %20 civarinda zarar edilmesine yol
agmustir.””” Esasen Argun Han ve Geyhatu Han kendi iktidarlar1 ddneminde bir takim
tedbirler almaya c¢aligtilarsa da girisimleri 6n goremedikleri sonuglar1 beraberinde
getirmistir. Girisimleri yayinlanan fermanlardan ote gitmemis, belli bir kural
olusturamamiglardir. Bu durum siiphesiz ticarl hayati zorlastirmistir. Bu sebeplerle
Gazan Han dénemine kadar®® para hususunda ciddi bir diizenleme yapilmadigini
gormekteyiz. Gazan Han iktisaden ¢ok zor durumdaki yok olmaya yiiz tutmus bir
devlete han olunca kendi adina para basabilmek i¢in kendinden 6nceki tiim hanlarin

bastirdig1 paralari toplatarak erittirmis ve bunlarla kendi adina para bastirabilmistir.

96 Aykut, a.g.e.,s. 27.

%7Spuler, a.g.e.,s.327 vd.; Aykut,a.g.e, s. 25.

98 Gazan Han Doneminde para politikasi olusturularak ciddi anlamda reformlar yapilmustir. Spuler,
a.g.e.,s.327-328; Ozgiidenli, a.g.t., 5.274; Tuncay Aykut, “Mogol ve Ilhanli Para Tarihi”, Ak Ak¢e Mogol
ve Ilhanli Sikkeleri, Yay. Haz. Tuncay Aykut, Sennur Aydin, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1992, s.25.
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Henliz sehzadeligi doneminde Gazan Girdruh Kalesini Taceddin Yalduz’un
ogullarindan aldiktan sonra Simnan’a ulastig1 sirada, Ordu Buka Geyhatu Han emriyle
bir harvar®” ¢av ve beyaz ile kirmizi kagit ile digerlerinden olusan alet-edevatla gav
basmak i¢in sehzadenin huzuruna ¢ikmistir. Ancak sehzade Gazan buna miisaade
etmemis ve cografyanin sundugu iklim sartlarindan oOtiirti askeri giysilerin bile
bozuldugunu, bir seneden fazla o giysilerin bile giyilemedigini, inceligini 6riimcek
agina benzettigi bu kagitlarinda asla dayanamayacagin dile getirerek getirilen ¢avlarin
ve diger malzemelerin yakilmasini emretmistir. O donemde dahi 6ngorii sahibi
oldugunu kanitlamis ve ongordiigii gibi ¢av kullanimi uzun soluklu olmamustir.
Devletin para ile ilgili ortak bir uygulamasinin olmadiginin, hiikkmedilen bolgelerin
yerel uygulamalarini siirdiirmekte oldugununfarkinda olan sehzade Gazan, bir de tabi
devletlerin sikke basma hakkina sahip olmalarindan ¢ok hosnut olmamais olsa gerek ki
han oldugunda ivedilikle bu hususta ¢alismalar yapmistir. Gazan hanin bu konu ile

ilgili sistemli bir degisimin sart oldugunun bilincinde oldugunu sdyleyebiliriz.!°%

Pek cok alanda reform yaparak devletinin temellerini gii¢glendirme ¢abasinda
olan Gazan Han, veziri Residiiddin Fazlullahve danigmanlar ile birlikte yaptigi
istisareler sonucunda kendinden Onceki donemlerde yapilan iktisadi girisimler ve
icinde bulunduklar1 ekonomik krizi de géz oniine alarak dolasimdaki paranin hacmini
artirmak, kalpazansigin oniine gegmek, paranin bi¢imi ve saflig: ile ilgili belirli bir
standarti yakalamak gibi amaclarla calismalara baslamislardir.'®'Bu amagla seklen
nasil olmasi gerektigi noktasinda Ornek olusturmasi i¢in kendi adina alametinin
bulundugu bir para bastirmistir. Boylece gayrimiislim {ilkelerde dahi paralarin
tizerinde Allah ve Hz. Muhammed lafzi bulunmustur. Akabinde vezin ve ayar ile ilgili
tedbirler almistir ki artik para basimini devletin denetledigi darphaneler yapacaktir. Bu
darphaneler araciligi ile para birligi saglanacak ve iilkede tek tip para bulunacaktir.

Buna binaen tabi {ilkelerin de para basim hakki simirlandirilmis ve belirlenen sartlara

999 1 Harvar bir esek yiikiine / yiiz batmana denktir. Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, s. 222; Hinz,

a.gm., 1989,s.17.
1000 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 214.
1001 Smith, a.g.m.,2012, s. 348.
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uyularak para basimina izin verilmistir. Gazan Han merkezden belirlenen Olgiiler
dahilinde para basimi ile ilgili diizenleme getirmis, ancak bu diizenleme onun dénemi
ile smirl kaldig: i¢in ileriki donemde bir fark yaratamamis, giimiis dinar {izeinde
saglanan standardizasyon siirdiiriilememistir. '%? Bu konuda olduke¢a siki tedbirler
alarak para basimindaki dengesizligi ortadan kaldirmay1 amaglamistir. Ayni uygulama
selefleri Olcaytu ve Ebu Sa’id donemlerinde de siirdiiriilmeye ¢alisiimis, basilacak
paralarin kaliplart dahi merkezden gonderilmistir. Ancak tiim c¢abalara rapmen
Olcaytu han zamaninda para da bozulmalar baglamistir. Bu bozulma durdurulamamis
ve Ebu Sa’id Déneminde daha da vahim bir hal almistir. Oyle ki 6 dirhem degerindeki

sikkelerin dnceden 3 miskal olan degerleri 2 miskale degin diigmiistiir.

Bu son ¢ hiikiimdar déneminde sikke basiminda gdze batacak diizeyde bir
artis soz konusudur. Ancak Ebu Sa’id Han diger hanlara nazaran daha fazla sikke
basmustir.'®?Onun déneminde sikke basan darphanlerin sayis1 da bu durumu kanitlar
niteliktedir. Bu sikke basimindaki artis reformlar ve devletin artik bir Islam devleti

hiiviyeti kazanmis olmasi ile iliskilendirilebilir.

Dinarin kurulus donemindeki ortalama agirlign 4,25- 7 gram arasinda
seyrederken; agirlikta ve ayarda yapilan usulsiizliiklerden dolayr Argun Han
déneminde ortalama 2,50 gram agriligindaki giimiis sikkeler dinar adiyla kullanilmaya
baslanmustir. Oyle ki yarim dirhem olarak basilan sikkelerin varligini da kaynaklardan
tespit edebilmekteyiz. Zamanla olumsuzluklarin artmasi ve devlet ekonomisindeki
bozulmalarin bir sonucu olarak sikkelerdeki maden oranlarinda da diisiislere gidilmeye
baslanmigtir. Giimiis sikkelerdeki giimiis oranlarinda darphane farkliliklarindan
kaynakli olarak %86- %90 arasinda degisen sekilde diisiisler yasanmistir. Tiim bu
iktisadl gerilemenin bir sonucu olarak da Ermenistan, Anadolu, Giircistan, Fars
darphaneleri kontrolden ¢ikmistir ve pek c¢ok yerde keyfi uygulamalar
yapilmistir.Gazan Han reformlar1 ile Gazan ve Olcaytu Hanlar doneminde dirhem

standartinin 712/1312 yilinda 2.13-2.17 dolaylarinda seyrettigi eldeki nlimizmatik

1002 pamuk, a.g.m., 1992, s. 19.
1003 4 o.m., 1992, s. 19.
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kaynaklarca belirlenmektedir. Ebu Sa’id donemine baktigimizda bir ¢ift dirhemin
agirhiginin 1.42-1.46 gr. oldugu rahatlikla ¢ift dirhem esas alinarak belirlenebilir.
Dinar ise 12.78- 13.02 gr. agirhigindadir. Yani bu her iki sikkenin birbirine orani
1/9°dur. Ebu Sa"id Han’in vefatindan hemen 6nce glimiis dirhemin agirhig: 140 gr.a

kadar diismiistiir.'%%*

736-737/1335-1337 yillarinda devletin 16 karatlik giimiis dirhemleri 2.88
gramken, hemen ertesi sene 738/1337-1338 yillarinda ise 14 karathk 1 giimis
dirhemin agirligi 2.52 gram olarak kabul gérmiistiir. 1 glimiis dinarise 7.56 gram
agirhigindadir. Yine takip eden 739/1338-1339 yillarinda, her iki sikkede de azalmaya
gidilmis, giimiis dinar 6.48 gram ve 12 karat olan 1 glimiis dirhemi ise 2.16 grama
disiiriilmiistiir. Ekonomideki bozulmalar artarak devam ettikce paradaki diisiis
hizlanmis ve 741-745/1340-1345 yillarinda giimiis dinar 4.32 gram, dirhem ise 1.44

gram degerinde seyretmistir.'%%

1.6.1. Paranmin Hikayesi

Tarihi devirlerden 6nce insanlar kii¢lik topluluklar halinde yasamis ve herhangi
bir 6deme aracina ihtiyag duymamuslardir. Mensup olduklar1 kabile igerisinde is
boliimii sayesinde herkesin ihtiyaglar1 karsilanmistir. Bu avci ve toplayict olarak
karsimiza cikan insan topluluklar1 baslangigta kisitli bilgiye sahiptir ve zaman
icerisinde basit teknolojinin gelisimi ve tarimsal hayata ge¢is bilginin artmasina ve mal
kavraminin énem kazanmasina neden olmustur. Kendi yasam alaninda bulunmayan
yahut kisith bulunan iirtinleri farkli yasam alanlarinda bulunan topluluklardan temin
etme yoluna gitmesi sonucu takas usulii baslamistir. Dolayisiyla ihtiyac kaynakl ticari
faaliyetler miibadele yolu ile yapilmaya baslanmistir. Her ihtiya¢ sahibi ihtiyac
duydugu mallar1 elde etmek igin {iriin sahibine onun ihtiya¢ duyacag bir iirlin vermesi

sonucu alim satim ticareti ortaya ¢ikmustir.'’Bu durum da her malin ayn1 kiymette

1004 Spuler, a.g.e., s. 328.

1005 Aykut, a.g.e., s. 31.

1006 Fidan, Murat, Dilek, Serkan, Esev, Aysegiil, “Diinden Bugiine Paranin Tarihi ve Kagit Para
Kullanimi,” Sosyal Bilimler Dergisi, Journal of Social Sciences, C.9, S.18, 2019, ss.142-162, s. 145.
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olmadig1 algisin1 beraberinde getirmis ve herkesin ihtiyag duydugu mallarin takasta
kullanilmast mecburiyeti zorunlu kilinmistir. Boylece giimiis, bakir, tahil, hayvanlar
gibi liriinler mal para olarak kullanilmaya baglanmistir. Ancak s6z konusu uygulama
ortaya tasima giicliiglinii beraberinde getirince ve ticaret hacminin her gecen giin
bliylime gostermesi neticesinde miibadele usulliniin yerine para ekonomisine
gecilmistir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak da degerli maden kiilgelerinin para
yerine kullanilmasi usuliine ge¢ilmis, kullanim rahatlig1 yaratmasi agisindan zamanla
degerli madenler belirli bir forma sokularak sikke adli madeni para devri
baslamustir. 1°7 Zira ticari faaliyetler gdstermistir ki para bozulmamali, tasinmaya
elverisli olmali ve degerini korumalidir. Paranin degisim ve doniisiimiindeki bir
sonraki agama ise devlet-para iligkisinin kurulmasi sonucu, iktidarin hakimiyet

alametlerinden biri olarak dnem kazanmasidir.

Sikkeler tarihi aydinlatmada kullanilan degerli bir nesne olmasi sebebiyle
caglar sonra hala oldukca kiymetlidirler. Zira tek bir sikke hiikiimdarin adi, inanci,
devletin ekonomik durumu gibi bilgileri de igerisinde barindirmaktadir. Bu amacla
kullanilan sikke ¢aginin tiiccar devletleri arasinda 6n plana ¢ikmig olan Lidyalilar
doneminde karsimiza c¢ikmaktadir. Altin ve giimiis sikkenin basimi ve ticarette
kullanilmast bu dénemde oldugu i¢in tarihte ilk paray1 Lidyalilarin icat ettigi kabul
gormektedir. '°%® Akabinde pek ¢ok devletin madeni para ekonomisine gectiklerini
gormekteyiz. Paranin degerini kullanilan maden belirledigi i¢in tarihin o donemlerinde
bile sikke formlar1 tizerinde hileye bagvurularak i¢i bronz dis1 altin sikkelerin basildigi
da bilinmektedir. Ancak paranin hikdyesi burada bitmemis ticaret ve ekonomi
gelistikce metal paranin giivenliginin zorlagmasinin yani sira, devletler degerli
madenleri kendilerine saklamay1 tercih ettikleri bir doneme girmislerdir. Dolayisiyla
da kagidin icadi neticesinde yazili degeri olan kagit para kullanimina gegilmeye

baslanmistir. Ancak burada belirtmek gerektir ki kagit paranin icadi 600’1l yillara

1007 K es, Yusuf ve Turgut, Burcu Fikriye, “Kiiltiir ve Sanatin Yansimasi Para Tasarimi (Osmanli Son
Donem Kaimeleri ve Cumhuriyetin Ilk Emisyonlar1”, Medeniyet Sanat, IMU Sanat Ve Tasarim
Faliiltesi Dergisi, 1(2) ,2015, s. 31-47, 5.33.

1008 Altan Tiire, Diinya Kuyumculuk Tarihi 1, Eski Caglardan Orta Caga, Goldas Kiiltiir yay., 2000,
5.19; Altan Tiire, Anadolu Antik Takilar1, Istanbul: Goldas Kiiltiir yay., 2002, s.81.
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uzanmaktadir. Burada bizim bahsettigimiz kagit paranin sikke yerine tercih
edilmesidir. Paranin hikayesinin agamalarmi Uygurlar 6rnegi ile vermek gerekirse
O0deme araci olarak once kumas /bdz, akabinde madeni para (altin, glimiis, bakir),
sonrasinda ise ¢av adli kagit para olarak karsimiza ¢ikmaktadir ancak farkli olarak

madeni paraya ivedilikle geri doniilmiistiir.

Islamiyet’ten 6nce Arap yarmmadasinda Araplar, giimiis para olarak Bizans,
[ran ve Giiney Arabistan paralarini kullanmislardir. Bizans’tan gelen paralar dinir
olarak adlandirilirken, Iran’dan gelen paralara dirthem, varak ve fels
denilmistir.!°XII. Yiizyilda altin arzinda artis gériilmeye baslamistir. Ozellikle XIII.
ve XIV. yiizyillarda Italyan sehir devletleri, islam Diinyas: ve Avrupa’da madeni
parada altin madeninin tercih edildigi bir donemin bagladig1 goriilmektedir. Selguklu
ve Ilhanli Devleti’nde de karsimiza cikan altin sikkelerin Osmanli Devleti’nde de
goriilmesi Selguklu ve ilhanl devlet geleneginin siirdiiriildiigiinii gdstermesi agisindan
da 6nem arz etmektedir. !°!° Biraz once bahsettifimiz {izere madeni paralarin
giivenligi, tasinma giicliigli ve devletlerin degerli madenleri kendilerine saklama
arzusu gibi sebeplerle ticari hayatta banknot benzeri kagit para kullanim araligi [X. yy.
ile XIII. yy.’lar1 kapsamaktadir. Ve ilerleyen yiizyillarda diinya tlizerindeki biitiin
devletler asama asama kagit para kullanimina gegmislerdir. Ilhanlilarin kagit paraya

gecisi de 1294 yilinda olmustur ancak bu basarisiz bir girisim olarak kalmstir.

Islami sikkeler arasinda IThanl Devleti’ne ait sikkelerin cesitli olmas1 sebebiyle
en zenginlerden oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ilhanllar klasik Islam dirhemine
bagh kalmamuis olsa da, bolgedeki baskin Islam kiiltiiriiniin etkisi darp edilen sikkeler
lizerinde goriilmektedir.!”'!Farkli tarihlerde darp edilmis sikkelerin yaninda, farkli
agirhiga ve farkli malzemeye sahip yeni sikkeler de tespit edilmektedir. Sikkeler
araciligiyla darphanelere, donemin iktisadi durumuna, vasallarin = statiileriyle

ekonomik durumlarina, hanlarin hakimiyet donemleri ve siirelerine ulagilmaktadir.

109 Fidan, a.g.m., s. 147; Artuk, Ibrahim, “Sikke”, TDVIA, C.10, istanbul 1988, 5.622.

1010 Uzungarsih, ismail Hakki, Osmanli Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1988, 5.125, Fidan, a.g.m.,
s. 148.

011K alkasendi,a.g.e., VIIL, s. 63; Diler, a.g.e.,s. 233-252.
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Zira sikke basim hakki merkezi devlete, eyaletlere ve yerel idarecilere aitti. Ancak
ordu komutanlarmin da acil durumlarda sikke basim izni verebilme yetkisi
bulunmaktaydr.Ornegin sikkelerin basiminda kullanilan maden ve sikkenin agirligi
iktisadi durum hakkinda oOnemli bilgiler vermistir. Ancak sikkelerde olusmus
bozulmalar, zanaatkarlarin kotii 1s¢iligi, yapilmis yazim yanliglart sebebiyle her sikke

icin bu genelleme dogru olmamaktadir.
1.6.2. Para Birimleri ve Agirhklan

Biiyiik Mogol hanliginda glimiis ve altin hesaplarinda birim bazinda dirhem,
dinar, miskal, balis ve tlimen 1stilahlar1 kullanilmaktaydi. Altin ve giimiis balisin 500
miskal agirliginda oldugu, bir balisin ise 2000 dinara karsilik geldigi kaynaklarca
aktarilmaktadir. !> Bir miskal altin ise 4 giimiis dinara karsilik gelmekteydi. Bir
giimiis dinar da 6 Selguklu dirhemine denkti. Bliyiik Mogol hanliginin para birimi balig
olsa da Ilhanlilarda durum farklilasmistir. Iran Mogollarinin altin paralarinda ana dlgii
miskaldi. Ama daha hassas 6l¢lim yapabilmek ve degisik degerlerde para basabilmek
igin “karat”!°"® 6lgiisii kullaniliyordu ve 20 karat 1 miskal geliyordu. Kullanilan
madenler (altin ve giimii) ayar olarak neredeyse safa yakindi. ilhanli iilkesinde para
sistemini inceledigimizde yaygin olan sikke birimi olarak dinarin kabul edildigini
sOyleyebiliriz. Doguda balis kullanim1 devam ederken batida para birimi degisiklik
gostermistir. Bundada hakimiyet sahasinin etkisi goriilmektedir. Tiimen ile yapilan
biiyiikk para hesaplar1 da dinar tiimeni lizerinden yapilmistir. Vergi gelirleri timen

hesabi ile hesaplanmustir.

Dinarm agirlig1 altmin degerine tabiydi. ilhanlilarin ilk yillarinda tamamiyla
tedaviilde olan altin dinar ortalama hesapla 4.25-7 gram agirhigindaydi. 1 dinar (4.25
gr.): 6 dirhem temeline dayanmistir. 6 dirhemden meydana gelen glimiis sikkelere de
bu sebeple dinar denilmistir. Darpedilen altin ve glimiis sikkelerin tamami1 baglangicta

saf denilebilecek nitelikteydi. Ancak iktisadi hayatta sorunlar bas gosterdikg¢e tagsise

1012 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 10.
1013 Daha hassas 6l¢ii yapilacagindaysa karat baz alimmuistir. ikisinin birbirine oran1 1 miskal: 20 karattir.
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gidilmistir. Aym1 zamanda da sikkelerin agirligi bolgeden bolgeye degisiklik

gostermistir.

Hiilagli doneminde 4.548 gr’lik 6l¢li Harezm miskalini olusturur. (10 misline
satir, 500 misline yastuk denirdi). Gegerli olan diger bir 6l¢iide Semerkand miskalidir
ve bu da 4.095 gr’dir. Bu iki miskal gecerli olanlardi ve Harezm miskalinin 1/6 ine
danak denirdi. Danakin 4,5 mislinden 3.411 gr lik dirhemler elde edilirken
(5.548/6:0,758x4,5: 3,411), Semerkant miskalinden ise yine ayni uygulama ile 3.071
gr. lik dirhemler (4,095/6: 0,6825x4,5: 3,071)olusturulurdu.

4,608 gr lik Azerbaycan miskali’nin 4/6’i (3,072 gr.) bir dirhem kabul
edilmistir. Bunun alti misline de (18,432 gr.) giimiis dinar denmistir. Bu giimiis
dinarlarin 10.000 tanesi ise tiimen olarak adlandirilmistir. Tanga ise Mogollar’da ¢ok
kullanilan bir para birimiydi. Agirlig1 20 ile 35 habbe yani 1.30 ile 1.95 gr. arasinda
degisiyordu. Kabaca sdylersek, tanga 1/3, miskal agirligindaki giimiis paralardi. Altin

ve giimiis “balis” ise, 500’er miskal (takriben 2,5 kilo) agrlundayds.'®'*

Yukarida bahsettigimiz 1stilahlardan baska dorost adi verilen kiilge halindeki
para kaliplar1 da kullanilmustir. Ust {iste konularak kullanilan dorostlarbalis gibidir ve
giinliik kullanimdan ziyade biiyiik bahsis ve hediye amaciyla kullanilmistir. Dorostun

100 miskale yani 425,80 gr.’a esit oldugu kaynaklarda ge¢gmektedir.!?!®

Hiilagu doneminde Bagdad altinlarinin en ufagi 13 karat, Mavsil altinlarinin en
ufagi ise 21.18 karattir. Ortalama 20, 30, 40, 50 karatlik altinlar darp edilmistir. Giimiis
paralar ise 2.70 gr lik ortalama agirliklar ile darp edilmistir. Ayrica tanga!®'® adi

verilen bu degerin 2 oraninda 1.35 gr. lik basilmis dirhemler de vardir.

Abaka doneminde altin dinarlarda ciddi bir degisiklige gidilmemistir. Ancak
dirhemlerde 2.70 gr.dan 2.60 gr.a ufak bir diisiis yasanmistir.Fakat Argun Han

1014 Diler, a.g.e.,2006, s. 20.
1015 Ozgiidenli, a.g.t., s. 279.
1016 Alian, J., “Tamga”, maddesi.IA, ¢.XI, s. 705, Ankara 1970.
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doneminden itibaren altin paranin giderek azalmasina bagli olarak onceleri dirhem
denilen ve ortalama 2.46-2.59 gramdan 2.41 grama kadar degisebilen agirlikta olan
giimiis sikkeler, dinar adiyla yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. Buna ek olarak
ticarette kolaylik saglamasi amaciyla yarim dirhem olarak bastirilan sikkeler de
ortalama olarak 1.23-1.30 gram agirhigindaydi. '°'7 Paradaki ilk ciddi deger kaybi
Ahmed Tekiider zamaninda yasanmistir. Merkezdeki 20 karathik altin degerini
korurken Fars’da 25 karatlik, Hiirmiiz’de 20-35 karat arasinda altin paralar darp
edilmistir. Dirhemin agirligi ise 2.50 gr. a kadar diigiiriilmiistiir. Bu durumdan da esnaf

ve tiiccarlar kayip yasamislardir.'%'®

Abaka adina Nisabur’da 17 mm. capinda 2.57 gr. agirh@inda giimiis bir
sikke!'®"®, Argun adina Nisabur’da 20 mm. ¢apinda 2.79 gr. agirhginda giimiis sikke,
Argun adma Nisabur’da 14.54 mm. ¢apinda 1.03 gr. agirhginda giimiis dirhem!%%°,
Gazan’in Horasan sehzadeliginde 1288-1290 yilinda adma iki glimiis dirhemin
kesildigi aktarilmaktadir. ! Gazan adma 1300 yilinda 19 mm. c¢apinda 2.19 gr.
agirhginda giimiis dirhemin'®??, Olcaytu adina 1310-1315 yillar1 arasinda 24 mm.
capinda 4.25 gr. agirliginda ve 23 mm. ¢apinda 3.88 gr. agirliginda iki tane ¢ift gimiis
dirhem'??*, Olcaytu adma 1314/1315 y1l1 24 mm. ¢apinda 8.75 gr. agirliginda bir tane

altin dinar basilmsti.'°>* Bu bilgiler de ilhanlilarda paranin agirligiin belirli bir

sisteme sahip olmadigini 6rneklendirmektedir.

Smith’in aktardigi gibi Gazan ve Olcayti donemlerindebasilan sikkeler dirhem
standartinin 2.13-2.17 gramdan az olamayacagini gostermektedir. Diizenleme buna

gbre yapilmistir. Ancak belirlenen standart agirligin disina ¢ikildigi durumlar i¢in de

1017 Spuler, a.g.e., 5.328; Ozgiidenli, a.g.1.,5.275; Aykut, a.g.e.,s.25.

1018 Diler, a.g.e.,2006, s. 21.

1019 Diler, a.g.e., 2006, s. 265.

1020 Christian Rasmussen Koleksiyonu

http://tokakte.dk/webdata_ilkhanid.pl? pagenum=6& cgifunction=Search& Ruler=Arghun, s.e.t.,
22.03.2023.

121 Diler, a.g.e., 2006, s. 212.

1022 hitps://www.britishmuseum.org/collection/object/C_1884-0703-292, s.e.t., 22. 03. 2023

1023 Aykut, a.g.e., s. 167.

1024 g ge.,s. 154,
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darphane yetkililerinin tutumlariin etkisi akla gelmelidir. Diisiik agirliktakibir sikke
tiretimi darphane memurlarinin sadece zanaatkarlhigina gélge diisiirecek bir durumken,
agir bir sikke tretimi isletme maliyetinin artmasininin yani sira darphanenin
stoklarinin bosa gitmesi, dolayistyla da mesleklerinin tehlikeye diigmesi anlamina
gelmistir. Boylece belirtilen kontrollere dikkat edilmis, fazla agirliktaki sikkelerin
kayda deger miktarlarda dolasima girmemesi i¢in gaba gosterilmistir.'’*> Smith ayrica
bu dnlemler alinirken 6nemli bir hususa dikkat ettiklerini de vurgulamistir. Avrupa,
benzer durumlarda, ekseriyetle dolasimda olan sikkeleri tedaviilden kaldirarak ¢6ziim
tretmistir.Bu durumu Smith’e gore talihsiz ekonomik ve siyasi sonuglar1 olan bir
tekniktir. Zira eski sikkelerin tedaviilden kaldirilmas1 beraberinde nakit sikintisini ve
dolayisiylamaas 6demelerinde, ticari hayatta, vergi islerinde aksamalarla, devlete hem
sorun hem de maliyet yaratmustir. Ilhanh biirokratlar1 bu dezavantajlarin farkinda
olmalilardi ki ve reforme edilmis Gazan para birimini ilk defa piyasaya siirme iglemi
paranin tedaviilden kaldirilmasi ile yapilmamistir. Daha ziyade sistem benimsensin
diye tesvikler saglamislardir. Hatta asinan paralardan dogabilecek giigliikler i¢in
hazine, piyasada dolagimda bulunan aginmis sikkelerin degerine yaklasik degerde yeni
sikkeler basmigtir. Bunlar, Gazan’in devletin basia gecisi ile basilmis ve 17 yil
dolasimda kaldiktan sonra agirlik ve degerinden %8.5 kayba ugramistir —bu oran 1.98
grama denk gelmekteydi.-oldukca kisa siirede yapilan tesbiklerle yeni sikkeler
eskilerin yerini alabilmistir. Bunun sebeplerinden vergilerin nakdi 6demesi esnasinda
cok dirhem alindig1 i¢in Mogol tebaasi1 dogal olarak daha hafif yeni sikkelerle 6deme
yapmay1 ve ticareti siirdiirmeyi tercih etmis olabilirler. Boylece hiikiimet bastan
planladiklar1 sekilde eski sikkeleri tedaviilden kaldirmadan yeni sikkelere gecisi
gerceklestirmis ve piyasadaki tiim giimiislerin ekonomiye karismasi i¢in hepsinin
toplanarak tekrar darpedilmesi zorunluluguna ihtiya¢ duymamuslardir. Isin 6ziinde
hiikiimetin yapmadigini yeni sikkeler yapmislar ve devlet miidahalesi olmaksizin eski

sikkeleri tedaviilden kaldirmislardir.

1025 Smith, a.g.m.,2012, s. 349.
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Bunun yaninda yarim dirhemlerin, 712/1312-13 yilindan sonra basilip
basilmadig1 hususu yeterli bilgi mevcut degildir. Ancak dirhem 728/1327-28 yilindan
sonra daha az yaygin olmasi ve son Ilhanli han1 Ebu Said déneminde, 736/1335-36
yilindan sonra ortadan kalkmis olmasiyarim dirhemin de kullanilmadigini

gostermektedir. Zira dirhemin yerini ¢ift dithemin aldig1 goriilmektedir. %2

1.6.3. Paralardaki Unvanlar ve Semboller

Sikkeler lizerinde devleti tanitict motif yahut bir takim 6zelliklerin bulunmasi
geemisten giiniimiize devletler gelenegi haline gelmistir. Tam anlamiyla motiflerin ne
anlatmak istedigini bilmek miimkiin olmasa da devletin mimari yapilarinda, zanaat
unsurlarinda kullanilan motifleri sikkeler iizerinde de kullandig1 bilinmektedir.!??” Bes
kollu, alt1 kollu, sekiz kollu yildiz formunun kullanildig1 goriilmektedir ki o déonem
yildiz motifi kullanimi inang sistemi ile bagdastiriimaktadir.!’?® Ayrica aslan, pars,
geyik, tavsan gibi hayvanlarin figlirlerine de sikkelerde rastlanmistir. Bozkir
yasamimin olusturdugu kiiltiiriin bir uzantis1 olan bu tercih Islam’in kabulii ile de

hemen kaybolmamugtir.

[Thanli hanlarinin madeni paralarindaki kompozisyon ekseriyetle benzerdir.
Kare, inci dizili daire kompozisyonlar1 siklikla tercih edilmistir.'’”® Ancak kullanilan
motifler de farklilik gdstermektedir.!*® Abaka Han sikkelerinde alt1 kollu yildiz, dért
yaprakli yonca motifleri islenmisken; Argun Han sikkelerinde aslan, kus, tavsan'®!,
Geyhatu sikkelerinde giines motifleri islenmistir. Ayrica ¢av iizerinde Geyhatu’ya ait

olan “Arincin Turc?” unvam yazilmstir. %2 Gazan Han’in sikkeleri mihrap

1026 Smith, a.g.m., 2012,s. 351.

1927 Giindegiil A¢ikoney Parlar, ilhanlhlarda Sikke Formlari, Tiirkler, C.8, Ankara 2002, s. 819.

1028 Bahaddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlart, Ankara 1993, s. 84.

1029 Johann- Christoph Hinrichs, " Hisn1 Keyfa Eyyubilerinden El Muvahhid Abdullah'n ilhan Hiilagii
ve Abaka ile Miisterek Darp olunmus Iki Sikkesi", Tiirk Niimizmatik Dernegi Yayinlari, 39-40 Nolu
Biilten.

1030 parlar, a.g.m., 2002, 5.920.

1031 Esref Buharali, "Ilhanlilar Zamanina Ait Islami Sikkelerin Tahlili incelenmesi (Abaka Han Devri)",
TAD, Ankara 1996, s.22.

1032Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.165 vd; Jahn, a.g.m, 1942, .293 vd.
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formundadir ve kompozisyonu bes yaprakli yoncadir. Halefi Olcaytu doneminde ise
altin dilimli giil yaprag: yahut bes yaprakli yonca tercih edilmistir. Ebu Sa"id en fazla
sikkesi olan handir. Sikkeleri en ¢ok onun doneminde farkli formlarla bastirilmistir.

Genellikle tek aslan ve insan yiizlii giines kompozisyonu tercih edilmistir!®3.

Hiilagh Han donemi sikkelerini ilk donem ilhanli sikkeleri olarak incelemek
miimkiindiir. Bu sikkelere baktigimiz zaman hakimiyet sahasinin dogal bir sonucu
olarak Islami uygulamalarm devam ettirildigini ve paralarin {izerinde Kelime-i
Tevhid’in bulunmasinin siirdiiriildiigiinii de gorebiliriz. Ilhanl paralar1 insan ve
hayvan tasvirli yahut tasvirsiz olmaktaydi. Giliniimiizde pek cok etnografik eserlerin
bulunudugu miizelerde {lhanli Devleti’ne ait sikkelere rastlamak miimkiindiir. Ornegin
Arap yazis1 ve Uygur yazisi ile Irak Miizesinde Argun Han’a ait 17 adet bakir 28 adet
glimiig para vardir. Gazan Han’a ait burada 1 dinar, 7 glimiis dirhem ve 19 bakir fels
bulunmaktadir. Bakir paralarin iistiinde hareket halindeki bir aslan onun tizerinde bir
giines, yiiziiniin 6nii ve ardinda da birer altigen bulunmaktadir.!?* Devletin darpettigi
her para bir nevi kimlik gibi diigiiniilebilir. Paralarin iizerinde bulunan tiim bu
ozellikler, kullanilan yazi dili devletin kimligi hususunda arintili bilgi sahibi olmamizi

saglamistir.

Baydu sinirl sikke stogu ile para bastirirken biiyiik han adina bastirmis ve ilhan
adin1 sildirmistir. Ancak Gazan Han doneminde tam tersi bir uygulama ile sikkelerde
yalnizca kendi adinin bulundugunu biiyilk hanin admin atlandigim1 sdylemek
miimkiindiir. 1309-1310 yil1 itibari ile Ilhanl sikkelerinde farklilasmalara tamk
olmaktayiz. Bu farklilik sekil acisindan da kendini goéstermistir. Hiikiimdarin adi
Uygur alfabesi ile arka yiiz ¢evresine, On yiize ise besmele yazilarak darpedilmistir.
1313- 1314 yilina gelindigindeyse hiikiimdarin ismi ve besmelenin kaldirilarak
sikkeler darp edilmisti.!®**Ebu Said dénemi sikkelerde ise hanin yani sira yeniden ilhan

unvani kullamilmustir. ¢ Tiim bu degisimlerde esasen bir giic gdsterisi oldugu

1033 Parlar, a.g.m., s. 923 vd.

1034Trak Miizesinde bulunan ilhanl paralar ile ilgili daha ayrintili bilgi igin bknz. Esref Buharali, “Irak
Miizesinde Bulunan {lhanli Cagina Ait Islami Sikkeler”, TAD, 17 / 28 (Mayis 1995), ss. 267-293.

1035 Aykut, a.g.e., 1992, s. 84 vd.

1036A]1sen, a.g.e., 2001, s. 31, 39.

281



asikardir. Bu farkliligin arka planinda donem donem biiylik hanlig1 arkalarina alma
girisimleri dénem doénemse mutlak hakimiyetin ilhanli hani oldugunu gdsterme

girisimleri yatmaktadir.
1.6.4. Para Basimi ve Darphaneler

Sikkelerin basimindan sorumlu olan darphanelerde malzeme olarak o6rs, sikke
pullar1, ocak, terazi, kaliplar, hakkak kalemleri, masa cekig gibi aletler bulunmaktaydi.
Kurulus déneminde atdlyeler birkag kisinin ¢alistig1 basit ve kiiciik birimlerdi. iThanl
sikkelerinin pek ¢ok farkli sehirde basildigini kaynaklardan tespit edebilmekteyiz.
Ancak Ozelikle ticaretin yogun oldugu sehirlerde devletin 6zellikle darphane actigi
malumdur. Bundaki ama¢ hammaddeye yakin olarak maliyeti azaltmak olmalidir.
Tiiccarlarin getirdigi madenlerden de tasima vs. gibi islemlere girismeden

faydalanilmaya calisilmistir.

Eldeki niimizmatik verilerden hareketle hanlarin donemlerinde sikke basimi
yapan darphane sayilarmna baktigimiz zamandzellikle son ii¢ Ilhanli hiikiimdar
doneminde stirekli bir artis oldugunu Diler’in eserinde verdigi darphane haritalarindan
tespit edebiliriz. Hiillagh Han doneminde 22 tane olan darphaneler Abaka Han
Doneminde 31, Ahmet Han déneminde ise 20 kadardir. Argun Han doneminde
oldukca artan darphane sayis1 40 civariyken Geyhatu Han doneminde 21 tanedir.
Gazan doneminde 97, Olcaytu doneminde 72, Ebu Said doneminde 144 tane

darphanenin aktif olarak hizmet vermistir.!%*’

Gazan Han’a kadar para basiminda yerel hanedanliklara yahut tabi devletlere
bir kisitlama getirilmedigi i¢in hayli fazla darphane bulundugunu sdylemek
miimkiindiir. Gazan Han ile birlikte darphanelerde ciddi teftislerde bulunulmustur.
Anadolu, Giircitan, Fars gibi pek ¢cok yerdeki sikkeler toplatilmis ve tek tip, tek agirlik
baz alinarak yeni sikkeler basilmistir. Hatta elinde uygun kalip olmayan yahut durumu

suistimal edebilecek uzakliktaki yerlere dahi kaliplar gonderilmistir. Ebu Sa’id Han

1037 Diler, a.g.e., s. 249, 277, 339,
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doneminde Tebriz’den gonderilen kaliplar mevcuttur. Ancak bu durumda da basim

yeri ve tarihi hususunda problemler ortaya ¢ikmustir,!938

Miizelerde bulunan sikkelerde darp yerleri okunabilenleri inceledigimizde
Anadolu 6zelinden yola ¢ikarak Ilhanli sehirlerinde bulunan darphanelerin ilhanh
oncesinde de mevcut oldugu genellemesini yapabiliriz. Zira Nisabur, Herat, Rey,
Isfahan, Kum, Hemedan, Bagdat, Basra gibi sehirlerde Biiyiik Selcuklu Devleti
hakimiyeti esnasinda darphaneler kurulmustur.'® Giiniimiize ulasan sikkeler bakir,
giimiis ve altin madeninden tretilmiglerdir. Ancak basim yerleri ve darp yerlerinin
bazen her ikisi bazense birinin okunmasi ugradig1 tahribat sebebiyle ekseriyetle
miimkiin olmamistir. Tebriz, Bagdat gibi kentlerde bulunan darphanelerin kurulustan

yikilisa faal olduklarini niimizmatik verilerden hareketle sdylemek miimkiindiir.!**

Giiniimiize ulasan sikkelerde kullanilan madenlere bakilinca en az altin en fazla
glimiis madeni ile basilanlara rastgelmekteyiz. Giimiis dirhemlerin tercih sebebi
muhtemelen bronza gore daha saglam altina gore ise daha fazla olmasindan
kaynaklantyor olmalidir. Ayrica bakirin metal degerinin daha diisiik olmasi da ikinci
siraya itilmesinin sebeplerinden olmalidir. Yarim dirhem, tek dirhem ¢ift dirhem alt1
dirhem gibi basim sekilleri ile karsilasmaktayiz. Gazan Han doneminde kadar parada
bir standardin olmadig1 da ulasilan diger bir bilgidir. Gazan Han reformlari ile paraya
da bir standart getirilmistir. Ancak ilerleyen zamanlarda kontrollii sekilde sikke
agiliklarinin azaltildigi da goriilmektedir. Gazan Han’in paraya getirdigi standardin
her yerde istenilen sekilde uygulandigmi séylemek miimkiin degildir. Ornegin
Anadolu’da beyliklerin kurulma stirecine denk gelen para reformunda istenilen ivme

yakalanilamamistir. Beyliklerin bagimsizlik siirecinde olmalar1 da buna etkendir.

[lhanli Devleti ¢ok uluslu yapisinin bir geregi olarak c¢ok kiiltiirlii bir yapiya

sahip olmustur. Bunun bir sonucu olarak ise sosyal ve kiiltiirel hayata yon veren ¢ok

1038 4 g.e.,2006, s. 21.

1039 T Hojaniyazov, “Denejnoe Obrascenie v Gosudardarstve Velikih Sel’djukov (Biiyiikk Selguklu
Devleti’nde Para Tedaviilii)”, /lim, Askabat 1977, s.27.

1040 Pamuk, a.g.m., s. 19.
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kiltirliiliik iktisadi hayatta da izler birakmistir. Darp edilen paralarda karsimiza ¢ikan
Arapga, Fars¢a, Uygurca, Cince lisanlar1 buna en giizel 6rnegi teskil etmistir. Tek bir
sikke de ti¢ lisan, iki lisan yahut tek lisana rastlamak miimkiindiir. Yine kiiltiiriin bir
yansimasini olarak Olcaytu Han doneminde sikkelerde 6nce Dort Halife nin isimlerine
rastlanirken ilerleyen siirecte 12 Sia Imam1’nin isimlerine
rastlanilmaktadir.!!Dolayisiyla sikkelerin iktisadi gérevinin yani sira siyasi ve dini

anlamlar da icerecek sekilde dizayn edildigi asikardir.

1.7.1lhanh Mali Yapilanmasinin Kurumsahk Acisindan Degerlendirilmesi

[lhanli Devleti’nin gelir kaynaklarmim basinda ganimet, vergiler, ticaret
gelirleri gelmektedir. Bir ganimet devleti olan Ilhanl Devleti Hiilagh Han ile birlikte
ele gecirilen yerlerde hizli sekilde olusturulan askeri ve sivil idari birimleri ile vergi
hususuna ciddi sekilde egilmistir. Ayn1 sekilde yagma ve talan ile yiprattiklar
bolgelerden 6zellikle ticarl degeri olan kentleri ivedilikle imara baglamis, devletlerle
ticarl hayat1 diizenlemek ve siirekli hale getirmek i¢in goriismeler yapilmis ve ticarl

hayatta 6nem sahibi olan Mogol ortaklik sistemi ayni sekilde stirdiiriilmustiir.

Mogollar vergi 6deme sekli olarak nakdi vergileri tercih etmislerdir. Bunun
sebebi ise hakimiyet alaninin genisliginden dolay1 ayni vergilerin tasima gii¢ligl
olmalidir. Ayrica sikke bazinda yapilan 6deme hazineye hizli para akist anlamina
gelmekteydi ki bu da ticari, hayata paranin sokulmasi ve ¢esitli mallarin hizlsica
edinilmesi anlamina gelmekteydi. Ancak bununla ilgili bir dayatmaya gidildigi ile
ilgili bir bilgi tespit edemedigimiz i¢in bunun bir tercih ile smirli kaldigim
sOyleyebiliriz. Devletin dnemli gelir kaynaklarindan olan vergilerin tahsili ile ilgili
ciddi bir diizenleme yapildigin1 Gazan Han donemine kadar gérememekteyiz. Esasen
Emir Argun’un iilke problemlerini aktardigi raporunun ardindan Hiilagli Han niifus
sayimi yaptirarak vergi toplanacak niifusu da belirlemistir. Bolge olaraksa Iran,
Azerbaycan, Gilircistan belirlenmistir. Yapilan vergi diizenlemeleri dolayisiyla tiim

[lhanl yurdunu kapsamanustir. Tahsil edilmesi kararlastirilan temel vergiler gilan-

1041 Sebankarai, a.g.e., 5.230.
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kalan, bac, tamga, kopcur bir Mogol gelenegi olarak yeni Mogol devletinde de
alinmustir. ilhanli smirlar igerisinde temel vergilerin muafiyetler disinda hemen
hemen her yerde alindigin1 sdylemek miimkiindiir. Ancak vergi oranlar1 i¢in ayn seyi
sdylememiz miimkiin degildir. Ozellikle bolgeden bolgeye miktari degisssede hemen
hemen her yerde agir ve fazla vergi alinmistir. Bu durumdan rahatsiz olan halkin
topraklarini, islerini, evlerini yani yasadiklar1 bolgeyi terk etmislerdir. Kdyliilerin
vergi memurlarin1 daha gelmeden fark ederek saklanabilmek icin noébet tuttuklar
bilinmektedir. 12 Anadolu’nun vergi yiikii altinda nasil ezildigini daha &nce
belirtmistik. Aslinda bu mevcut durumu anlamak i¢in sadece bir 6rnek olmustur. Ayni
Ornegi Siraz icin de verebiliriz. Mogollarin istedigi haract ddeyebilmek i¢in Siraz
atabeylerinin evlere, suya, mallara, yiyeceklere vergiler koyduklar1 kaynaklarda
geemektedir. Benzer durumun birden fazla yerde yasanmasi bunun genel bir durum
oldugu ve herhangi bir planlamayla yapilmadigini gdzler 6niine sermektedir. !4
Tespit edebildigimiz vergi isimlerine baktigimizda hemen hemen her seyden vergi
alindigini sdyleyebiliriz. Hatta tespit edemedigimiz bagka vergiler olmasi1 da kuvvetle
muhtemeldir. Ancak hazinenin en 6nemli vergi yeklinu tamga, harag, kopgur gibi

umumi vergilerden olugsmustur.

Ayrica daha once belirttigimiz lizere Fars’a gonderilen bitiggilerin vergileri
toplayamadan geri donmeleri, onlar1 destekleyecek bir Mogol wvalinin yerel
yoneticilerle olusan hukuk gerek¢esiyle bulunmayisindan kaynaklanmistir. Bu sebeple
gorevlerini ifa edemediklerini aktaran Vassafin bu goriisiinden hareketle burada
gorevlendirilecek Mogol valilere yerel yoneticilerin tepki gosterecegi gercegi goz
ontinde bulundurulmus olmalidir. Ancak diger bir ihtimal de bdyle bir gérevlendirme
sonucu bolgede olusabilecek sikintili ortami dogru sekilde yonetebilecek bir yetkili

sikintis1 yaganiyor olmasindan kaynaklantyor olmasi da muhtemeldir.

1028 puler, a.g.e., 5.3412.

1043 Sadece s6z ettigimiz vergiler degil daha pek ¢ok cesit vergi talep etmislerdir. Miilk sahiplerinden
mallart tizerinden, sarniglar ve degirmenler, kuyulardan, kisilerden... Hatta iiriin veren her alandan,
tarlalar ve meyve agaglarindan metrekare hesab1 yaparak hara¢ alinmasini istemislerdir. Bu vergilerin
toplanmast esnasinda da olduk¢a zuliim etmisler, halkin cebindeki son kurusu dahi
almiglardir. Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 95.
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Vergi gelirlerinin Ilhanli 6ncesi ve sonrasi durumu inceledigimizde
gordiigiimiiz diisiisiin pek c¢ok etkeni bulunmaktadir. Mogol asker ve devlet
adamlarmin halk eliyle ihtiyaglarinin karsilantyor olmasi dahi miikelleflerin
O0demelerini  olumsuz etkilemis olmalidir. Tiirkiye Selcuklu Devleti’nde
karsilastigimiz bolgede bulunan Mogol askerlerinin ihtiyaclarinin ve masraflarinin
halk eliyle karsilanmas1 durumunu Ermeni bdlgesinde de gdrmekteyiz.!*** Durum
bununla da kalmamistir. Mogol elgilerinin de giivenlik, kilavuzluk, yeme i¢me
barinma gibi ihtiyaglari da tabiiyeti kabul eden devletin sirtina yiiklenmistir. Yani tabii
olmak durumu yalnizca vergi vermekle sinirli kalmamis, s6z konusu devletin sirtini
yiiklenebilinecek her tiirlii mali yiik yliklenmistir. Feoadal parcalanmanin Gazédn Han
reformlarmma ragmen vergi gelirlerindeki diisiisiin sebeplerinden saymak olasidir.
Ustelik soyurgal uygulamas1 da vergi miikellefi olmas1 gerekn topraklarm plansizca
dagitilmas1 demekti ki bu da devletin vergi gerileyisinin amillerinden sayilabilir.
Gazadn Han doneminden heniiz otuz yil sonra gelirlerin reform sonrasi toplanan
miktara kiyasla yarisina bile ulasamamis olmasi reformlarin istenilen istikrara
ulagsamadigini, feodal i¢ karigikliklarin arttigini, eski usulsiizliiklerin tekrar bas

gostermesi sonici kdylii ayaklanmalar1 gibi sebeplere baglanabilir.

Para mevzuuna gelince bir devletin kuruldugunun en biiyiik alametlerinden
sayllan para basimi ilhanhlarda da dogal olarak Hiilagh ddéneminde karsimiza
¢tkmaktadir. Cengiz Imparatorlugu’nda kullanilan yastuktan ziyade cografyada
yaygin olarak dinar kullanilmistir. Gazan Han donemine kadar paranin ayarina,
veznine, Uistline yazilan yazilara fazla miidahale edilmemistir. Gdzan Han ile birlikte
yapilan diizenlemelerle noksan tiim paralar toplatilarak her agidan ortak ve sabit bir
kullanim saglanmistir. Ayrica sinirlar igerisinde yetistirilen, iiretilen, iilkeden ¢ikan
yahut giren her iiriinden vergi alindigini da tespit ettigimiz vergileri degerlendirerek

sOyleyebiliriz.

1044 Biiyiik Ermenistan’da 10.000 kisilik Ahlat tiimeni diye bilinen Mogol birlikleri bulunmaktaydi. Bu
boliiklere belli miktarda ikta tahsis edilmisti. Kazvini/Strange, a.g.e.s. 100
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Tezimizin bu boliimii gostermektedir ki bir ganimet devleti olarak kurulan
[Thanl Devleti kurulusundan ¢ok kisa bir siire sonra vergi devletine doniismiistiir.
Ancak yagma ve talan kiiltliri azalsa da devam etmistir. Altinorda ve Memliklerle
yapilan miicadelelerde yagma ve talan hareketlerinin stirdiiriilmesi gécebe Mogol
kiiltliriiniin devam ettirildigini de gostermektedir. Var oldugu ylizyillik siire¢ i¢ersinde
Uygurlardan beslenen Mogol kiiltiirii ve Islamdan beslenen Iran kiiltiiriiniin
harmanlanmasi sonucu olusturduklart maliye teskilati gelismeyi siirdliirmiistiir. Bu
kiiltiir carpismasi beraberinde bir takim aksakliklar1 da getirmis, yapilanmanin
Ozlimsenmesi ve istikrar gostermesi i¢in daha uzun bir siirece ihtiya¢ duyulmustur.
Ancak diger alanlarda oldugu gibi mali alanda da ilhanlilarin kendilerinden sonraki
devletlerin yapilanmasina ornek teskil etmislerdir. Kendilerinden sonra o6zellikle
egemenlik sahalarinda kurulmus devletler iktisadi anlamda devletin mali

yapilanmasinda yer etmis uygulamalar1 ve kavramlar1 kullanmis ve gelistirmiglerdir.
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DORDUNCU BOLUM
ILHANLI EKONOMISIiNiN TEMEL UNSURLARI

1. ilhanh Devleti’nde Sosyal Yapi ve Niifus

[Thanl Devleti basta kuruldugu saha olmak iizere hakimiyeti altina aldig1 her
siyasi yapi ile birlikte farkli milletlere, farkli dinlere ve dolayisiyla toplumda olusmus
farkl1 siniflara hitkkmetmislerdir. Ulkenin niifusunun olusturdugu sosyal siniflar, kent—
kir yerlesimleri, iktisadi hayati dogrudan etkileyen amillerdir. Yani bir devletin
hakimiyet sahasi ve hiikkmettigi unsurlarin sosyal ve kiiltiirel yapisi iktisadi hayatini

ciddi anlamda da etkilemektedir.

Tiirkistan’nin cografi sartlar1 bozkir gdgebeleri ve yerlesikler arasinda stirekli
bir iligskiyi de beraberinde getirmistir. Ekonomik hareketlilige neresi miisaitse dogal
olarak oranin niifusu daha fazla olmustur. Tebriz’in bagkent olmasiyla birlikte sehrin
gelisiminin hizlandigini ve diinya ticaretinin buradan idare edilmeye baglanmasi ile

birlikte de niifusunun bir milyona yaklastigini kaynaklardan okumaktayiz.

Devletin idaresini elinde tutan hanedan tiyeleri, devletin yonetiminden sorumlu
olan saray halki, emirler, askerler, ruhbanlar, memurlar ve tiiccarlar ge¢im sikintisi
cekmeyen, rahat bir hayat yasayan, yasam kaliteleri yiiksek olan bir smifa dahil
olmuslar ve sehirlerde ikamet etmislerdir. Koylii ve cift¢iler ise kirsalda yasayan ve
ayr1 sosyal statiiye sahip bir sinifi temsil etmislerdir. Kirsal kesimde yasayan bu sinif

ciddi anlamda vergi yiikiinii sirtlamustir.

1.2. Ekonomide Rol Oynayan Unsurlar

1.2.1. Sehirler ve Sehirliler

Bir devletin kiiltiir ve medeniyet seviyesini gdsteren unsurlardan biri
sehirleridir. Sehirler devletlerin iktisadl durumlarini aydinlatan yerler olmustur.
Sehirlerde yasayan topluluklarda diger unsurlar gibi vergi miikellefiydiler. Ilhanli
Devleti hakimiyet sahasinin genisliginden dolay1r pek cok sehrin yonetiminden

sorumluydular. Dolayisiyla sehirleri tek tek aktarmak konudan uzaklagmaya sebep
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olabileceginden iktisadi hayatta olduk¢ca 6nemli olan sehirler {izerinden sehirlilerin

yasantisini aktarmaya ¢alisacagiz.

Cengiz Han’m istilasindan sonra Merv, Rey gibi 6nemli sehirler cazibesini
kaybetmislerdir. Oyle ki Belh, Merv, Serahs, Herat, Rey, Kum, Supurgan, Telekan,
Meraga, Erdebil, Gence, Bagdat, Musul, Erbil basta olmak iizere pek c¢ok sehrin
niifusunda ciddi bir azalma yasanmustir. Tiirkistan, iran, Azerbaycan, Irak ve Rum’da
sehirler tahrip edilmis, pek azit mamur halde kalmistir. Hiikiimdarlar ise fetihlerden
sonra yeniden imara girismisler, yeni sehirler ve saraylar yaptirmis, pazarlar
kurdurmuslardir. ' Bu sekilde sebep olduklari yagma, talan ve yikimin izlerini
silerek devlet ekonomisine bu sehirleri tekrar kazandirmaya calismislardir. Ornegin
Kagizkonan adl1 Azerbaycan sehri dncesinde yerlilerin kurdugu kagit sanayi ile nam
salmis bir yerdi. Ilhanllarin bolgeye gelmesiyle bir siire ekonomi burada
durgunlastiysa da yapilan caligmalar akabinde kagit iiretiminde 6nemli bir merkez
olarak gelisme gosterdigini gérmekteyiz. Bu duruma hayli 6rnek vermek miimkiindiir.
Ancak Bagdat 6rnegi uygulanan politikay1 anlamamiz agisindan 6nemlidir. Irak-1 Arap
icerisinde Bagdat’t da barindirmasi sebebiyle 6nemli bir bolge olmustur. Zira
Bagdat’in stratejik 6neminin yaninda ekonomik degeri de mevcuttu. Mogol istilasi ile
sehir tamamen talan edilmistir. Niifusu ciddi oranda eksilmistir. Ancak Bagdat’in
istilasindan sonra Hiilag Han heniiz sehirden dahi ayrilmadan sehrin yonetim
atamasini yapmig ve imarindan sorumlu kimseleri belirlemistir. Ve ivedilikle imarina
baslanmasini istemistir. Bagdat’ta baglayan imar faaliyetlerinin temel amaci da sosyal
refah1 saglayarak vergi gelirlerini artirmaktir. Ornegin ilhanlilardan énce 5.000.000
dinar olan Bagdat’in geliri 1278 yilinda Bagdat’in ¢evresi ile birlikte 50.000 dinar1
ancak bulmustur.. Ancak 1336 tarihindeki gelirine baktigimizda ise 800.000 dinara
yiikseldigini gormekteyiz. Aradaki bu farki Gazan Han reformlarma bor¢lu oldugu
asikardir. Ancak reformlarin 6ncesi ve sonrasinda bolgede yapilan imar faaliyetleri,
niifusun tekrar artmasi ve demografik hareketliligin diizene girmesi gibi faktorlerinde

etkisi yadsinamaz.

1045 Residiiddin/Jahn, a.g.e.,s.349 vd.
289



Bunun yaninda dogal sebeplerle sehirler zarar gérdiigiinde de devletin yeniden
imar baglattigin1 gérmekteyiz. Abaka Han 671/1272 yilinda Nisabur’da meydana
gelen deprem sebebiyle ortaya c¢ikan yikimin etkilerinden kurtulmasi ve sehri imar
etmesi i¢cin Hace Veciheddin Zengi’ye yarlig gondermistir. Nisabur’da atolyeler
actirmistir.'%*® Burada da Herat ve Kirman sehirlerinde de zanaat hayli ilerlemistir.

Yikilan sehirlerin yakininda Sadyah isimli bir sehir de kurdurmustur.'%

[Thanli hakimiyet sahasindaki sehirlerin pek ¢cogu ticari hayata katki saglayan
sehirler olmustur. Bunlarin basinda baskent Tebriz gelmektedir. Tebriz ticari
potansiyeli oldukca yiiksek sehirlerdendir. Ticaret glizergahlarinin kesisim noktasi
olmasi sebebiyle yerli ve yabanci tiiccarlarin ugrak yeridir. Bu sebeple vergi geliri de
oldukga fazla olmustur. Meraga da Tebriz’den sonra en fazla vergi veren ikinci ilhanlh
sehridir. 1 fsfahan’da pamuk ve ipek kumaslar, Kazvin Siraz, Fesa, Hemedan,
Meraga gibi sehirlerde giil, ¢igek yaglari, esanslar ve ipek gibi ihracatta hacmi biiyiik

olan iiriinlerin ticareti yapilmgtir.'*

Memlik Devleti ile Ilhanli Devleti arasindaki ticaret sehirleri aralarindaki
miicadelelerden zaman zaman nasibini almigtir. Siyasi sebeplerle zara goren ticari
hayat ¢atigsmalar sonucunda yol giivenligi kalmamasindan dolay1 sekteye ugradiysa da
tamamen durmamistir. Zaman zaman asayis saglanmis ve Musullu tacirler {iriinlerini
uluslararas1 sahada satmak i¢in ticarl iligkiler kurmuslardir. Ahmed Tekiider
zamaninda Memliklerle yapilan anlagsmalar neticesinde iki iilke ticareti tekrar
yogunlagsmis, Musullu tliccarlarda olusan olumlu ortamdan memnun olmuslardir.
Ancak bu durum uzun siirmemistir. Argun Han ile bozulan iligkiler ticari hayati tekrar
eski ¢atigmali hale dondiirmiistiir. Oyle ki Memltik baskinlar1 Musul’daki ticari hayati

sekteye ugratmistir. Gazan Han doneminde tekrar anlagsmalarla ticari hayat giivenceye

1046yassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 54 vd.

1047K azvini/Strange, a.g.e., s. 148.

1048(0zgiidenli, a.g.t., s. 162.

1099 P.Petrushevskiy, "The Socio-Economic Condition of Iran Under the 11-Khans", Cambridge History
of Iran. The Saljuq and Mongol Pediods, Ed. by J.A. Boyle, Vol. V. Cambridge at the University Press,
1968, 5.506.
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alinmaya calisilmistir. Ancak Musullu tliccarlarin  casusluk faaliyetlerinde
bulunduklar1 zanni iizerinde infaz edilmeleri tiiccarlarin giiven icinde ticaret

yapmalarmi zorlastirmigtir, 950

1.2.2. Koyliiler

[lhanlilar gdgebe bir toplumdu. Hiilagh Han bati seferine cikarken yanina
askerlerinden baska onlarin ailelerini ve hayvanlarini da almistir. Devletini olusturan
Mogol unsur da bunlardan meydana gelmistir. Ancak ele gecirdikleri yerlerde yerlesik
koyliiler ve sehirliler de bulunmaktaydi. Her ne kadar Mogol istilasindan dolay1 kagan
koylii ve sehirlilerden dolayr niifus azaldiysa da yerlerini yurtlarim1 terk etmeyen

unsurlar ve geri donenler Mogol egemenliginde yasamlarini siirdiirmiiglerdir.

Koylii niifus ile ilgili rakamsal bir veri tespit etmek bir hayli zordur. Bunun

sebebi;

-Mogollar ile ilgili isittiklerinden dolay1 heniiz Mogollar gelmeden yurtlarini

terk edenler,

-Mogollarin yaptiklar1 yagma ve talan esnasinda katledilenler sebebiyle

niifusun azalmasi,

-Mogol vergi memurlarinin usulsiizliikleri sonucu vergi miktarlarini

O0demeyecek olanlarin pasif direng gostererek go¢ etmesi gibi durumlardir.

Ancak bu olumsuzluklarin eski niifusu ne denli azalttigin1 bize Mogol 6ncesi
toplanan vergi miktar1 ve Ilhanli Déneminde toplanan vergi miktarlar1 vermektedir.
Bu durum da koyli smif niifus bazinda tamamen saglikli bilgi vermese de
degerlendirme yapabilmemizi miimkiin kilmaktadir. Ornegin Sirvan da sahlar
déneminde 1.000.000 dinar olarak toplanan vergi ilhanlilar ddneminde 113.000 dinar

olarak ancak toplanmistir. Selguklular zamaninda 20.200.000 olan Irak-1 Acem geliri

1050Spuler, a.g.e.,s. 471.
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Gazan Han reformlarina ragmen 1335 yilinda 350.000 dinar ancak toplanabilmisgtir.'%!

Tabi ki burada IThanl Devleti’nin yikilis siirecinde olmasinin oldukea etkisi olmustur
ancak Gazan Han Reformlar ile birlikte devletin Horasan hari¢ toplam varidatinin
21.000.000 dinar olmasini baz alirsak Sel¢uklular zamaninda sadece Irak-1 Acem’den
toplanan varidatla ¢ok yakin olmasi {izerinden kiyasin1i yapmak miimkiindiir.
Neredeyse biitiin eyaletlerde, sehirlerde, kdylerde niifusun vergi iizerinden yapilacak

degerlendirme sonucu benzer sekilde azaldigini sdyleyebiliriz.

[Thanlilarn hakim olduklar1 topraklar tarim agisindan verim saglayabilecekleri
topraklardi. Bu sebeple Gazan Han koyliiyli tarima tesvik icin pek cok girisimde
bulunmustur. Kisa siireli de olsa bu girisimleri sonu¢ vermis, kdylere doniis yaganmis,
bunun sonucunda da tarimsal iiretim artmistir. Ancak bu reformlar Olcaytu ve Ebu
Sa’id Hanlar doneminde siireklilik saglanamayarak terk edilmistir. Ve eski usul mali
uygulamalara yavag yavas geri doniilmiistiir. Dolayisiyla da kirsal niifustaki artis da

bu durumdan tekrar etkilenmis olmalidir.
1.2.3. Gogebeler

Gogebe topluluklar kendilerine yetecek kadar tarimsal faaliyetlerle ilgilenen
lakin iktisadi agidan temel gecim kaynaklar1 hayvancilik olan dolayisiyla da
hayvanlarii otlatmak amaciyla farkli yerlere gitmek durumunda kalan Onemli
toplumsal ziimrelerdendir. Tiirkistan bozkir gelenegine sahip olan Mogollar gocebe
bir toplumdur, bu yasam biciminin dogal ge¢cim kaynagi olarak hayvancilik ile
ugragsmiglardir. Ele gecirdikleri sahalarin pek ¢ok 6zelliginden etkilenseler de yaylak

ve kislak seklinde stirdiirdiikleri yar1 gogebe yasam bigimini terk etmemislerdir.

Hiilagi Mogolistan’dan batiya hizl1 ve seri sekilde gelmemistir.Bunun sebebi
yaninda bulunan koyun, keci siiriilerinin, adamlarimin ve onlarin ailelerinin

bulunmasidir. Bat1 yonlii bu ilerleyis askeri bir go¢ hareketidir.!®?Dolayisiyla sadece

1051Spuler, a.g.e., s. 351.
1052Hjilaghi Han’dan 6nce batiya gonderilen kuvvetlerden sorumlu Curmagun emrinde 40.000 yani 4
timen Mogol askeri bulunmaktaydi. Bu askerlerinde yaninda aileleri ve siiriileri bulunmaktaydi.
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askerlerden olusmus bir ordu ile yola ¢ikmamistir. Askerler yanlarinda aileleri ve
stiriilerini de getirmistir. Bir ailenin 5-6 kisiden olustugu varsayilirsa toplam gelen
niifusun 750.000 ile 900.000 arasinda bir niifusa denk geldigi soylenebilir. Her ailenin

150 hayvani oldugu %%

varsayilirsa ordunun ortalama 22.500.000 adet hayvani
olabilir. Zira Hiilagli’nun 15 emir-i tiimeni oldugu bilinmektedir. Bu gogebe ailelere
yaylak ve kislaklar verilmistir. Bu dagitim ordularindaki diizene uygun olarak
yapilmustir. Yani Anadolu, Azerbaycan ve Horasan kuvvetleri olmak {izere 6nce ii¢

kistma gruplanmustir,'%%*

Muhtemelen bu dagitim tiimen komutami tarafindan yapilmis olmalidir.
Aknerli Grigor Hiilagi’dan 6nce Curmagun, onun hastalanmasi ilizerine de Baycu
Noyan’in kislak olarak Mugan’t segmelerini “Tatarlar, yanlarinda tasidiklar: esya ve
esirler ile Agvanlilarin yanina varinca, verimli Mugan ovasinda ¢adirlarini kurdular.
Burada su, orman, meyve agaclari, av hayvanlar: velhasil yeryiiziiniin biitiin feyz ve
bereketi mevcut idi. Tatarlar burada kislarlar. llkbaharda da etrafa dagilarak talan
ederler. Kis mevsiminde ise tekrar buraya dénerler.” seklinde aktarmaktadir. 0%
Hiilagti’da kislak olarak bu bolgelerde kalmayi tercih etmistir. Kaynaklar Mugan

kislaginin yillik bir tiimenin yani 10.000 askerin ailesi ile birlikte ihtiya¢larina cevap

verdigini aktarmaktadir. Zira Mugan 8000 km2’lik otlaklar1 ile ortalama 500 bin ton

Azerbaycan kislaklarina ulastiklarinda “Cekirgeler gibi kaynagan Tiirkmenler yurtlarini Tatarlara
birakarak” batrya dogru ilerlemislerdir. Turan, a.g.e., 2004, s.507. Bu Mogollarin batiya yonelik ilk go¢
dalgasidir. Tkinci go¢ hareketi de Hiilagi ve beraberinde getirdigi kalabalik gécebe Mogol ordusu ile
yaptig1 ilerlemedir. Hiilagli beraberindekilerle Azerbaycan’in Mugan diizliigiine yerlesmistir. Bu karari
da Baycu ve komuta ettigi Mogol birliklerinin de ilerleyerek Orta Anadolu’yu yurt edinmelerine sebep
olmustur. Aksarayi, a.g.e., s. 31. Bu sebeple Anadolu Selguklu Sultam II. izzeddin Keykavus’tan
Anadolu’da yaylak ve kislak istedi. Ancak sultan bu talebe olumsuz cevap verince iki taraf Aksaray
civarinda bulunan Sultan Hami diizliiginde karsilagsmiglar ve Selguklularin maglubiyeti sonucunda
Mogollar Orta Anadolu’nun en verimli diizliikklerine sahip olmuslardir. bn Bibi, a. ge.,1Il,s. 148.

1053 Her ailenin gegimi igin 100 koyuna ihtiyaci oldugu, gog igin de 10 civarinda ata ihtiyag duyacaklari
icin 150 hayvandan bahsedilmektedir. Bu rakam ortalama bir rakamdir. i¢ Asya’da gocebe ailelerin 100
koyundan ¢ok daha fazla sayida hayvani bulunmaktadir. J. Masson Smith, “Mongol Nomadism and
Middle Eastern Geography: Qishlags and Tiimens”, The Mongol Empire and Its Legacy, (Edit. David
Morgan-Reuven Amitai Preiss), Leiden 2000, s. 41.

1054 Mustafa Uyar, Thanli (iran Mogollarinin yaylak ve Kislaklari, Prof. Dr. Erdogan Mergil’e Armagan,
Istanbul 2012, s. 245.

1055 Kiragos, a.g.e., s. 36.
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sayilabilecek bollukta olan bir alana sahiptir.'®*® Geyhatu 1292-1294 yillar1 arasinda
yaylak olarak Aladag’1, kislak olarak Arran’1i kullanmistir.'®” Aym sekilde Gazan
Han’da Arran’1 kislak Aladag’t da yaylak olarak kullanmistir. Arran kislaginin
olduk¢a biliyiik gocebe niifus barindirabilecegi igin tercih edilmis olmasi
muhtemeldir. ' Hiilag ile birlikte Karaunas adli tiimenine kislak olarak Bagdat
verilirken yaylak olarak ise Siyahkuh verilmigtir. 10.000 kisilik olan Ahlat tiimenine
de adindan anlasildig1 iizere Ahlat kislagi verilmistir.'% Kullanilan kislaklarin ve
tiimenlerin sayisinin tutarli olmasi ordunun mevcudiyetini ve dolayisiyla mevcut
gdcebe Mogol niifusu tahmin etmemize yardimci olmustur. ilhanlilarin on bes kislak
kullandig1 ve Bagdat seferine katilan on yedi tliimenin buralara yerlestirildigi
bilinmektedir. Kislaklar1 ve yaylaklari tercih ederken iiriinii bol ve ¢esitli olan yerleri
tercih etmislerdir. Az yagis alan, yiiksek platolar1 kislak olarak se¢meye Ozen
gostermislerdir. Kiglak olarak Aksaray, Kirsehir, Nigde, Delice, Niksar otlaklari,
yaylak olarak ise Beysehir ve Ilgin otlagin tercih etmislerdir. Azerbaycan’da ise
Arran, Mugan, Sefid- Rid/Hiilen Miiren, Bagdad, Diyar-1 Bekir kislaklari, Aladag,
Kangur-Olang, Sugurluk, Siyah-kih otlaklarini tercih etmislerdir. Horasan’da ise
Mazenderan, Merv, Abiverd, Herat kislaklar ile Demévend, Radekan, Habsan,
Suturktih, Badgis, Ciiveyn otlaklarini tercih etmislerdir.!®®Ancak her bolgenin ayrica
kendi gocebe niifusu da mevcuttu. Esasen bu gdcebelerin Mogollar sebebiyle yer
degistirdikleri bilinmektedir. Anadolu yaylak ve kislaklarinda bu durum yagsanmustur.

Ancak genellemek miimkiin degildir. Hiilagh ile gelen gocebe Mogollarin sayisal

1056 Smith, a.g.m., .47 vd.

1057 Smith, a.g.m., 5.42 vd.

1058 Meraga, Arran, Mugan diizliiklerini Tiirkmenler Mogol Istilasi sebebiyle terk etmisler ve
Anadolu’ya g etmislerdir. O. Turan, Selguklularin Tarihi ve Tiirk islam Medeniyeti, Otiiken Yayinlari,
Istanbul 2003, s. 296.

1059 Erol keles, ilhanlilarin Tesis Ettigi Van Eyaleti’nin Yonetim Sistemi ve Iktisadi Durumu, Akademik
Tarih ve Diistince Dergisi, 2018, 5(18), s. 565.

1060 By konuda ayrintili bilgi i¢in Mustafa Uyar, ihanli (iran Mogollarr), “Yaylak ve Kislaklari,”Prof.
Dr. Erdogan Mergil’e Armagan, Istanbul 2013. 5.244- 257; John Mason Smith, “Mongol Nomadisim
and Middle Eastern Geography: Qishlags and Timens”, The Mongol Empire and Its Legacy, Edit.
David Morgan-Reuven Amitai Press, Leiden, 2000, ss. 39-56.
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durumlari ile ilgili bir takim tespitler yapmak miimkiin olsa da yerli gocebe unsur

hususunda ayni1 durum s6z konusu degildir.

Hiilagi’nun gogebe ordusu her seferden sonra tiimen komutanina gosterilen
yerlere cekilirdi. Bu gogebelerle ilgili Rubruck ... her komutan idaresi altindaki
tiimenin biylkligline ya da kiiclikliigline gore otlaklariin limitini, kisin, yazin,
ilkbahar ve sonbaharda nerede otlatmasi gerektigini iyi bilmelidir. Onlar kisin giineye,
daha sicak bolgelere ve yazin kuzeye, daha serin bolgelere dogru hareket ederler.”
Demistir.!%! Bu yaylak ve kislaklar segilirken Mogollarm her zaman uyguladiklari
yontem tarim alanlarindan uzakta, harabe sehirlerin tercihi ile yapilirdi. Ancak kitlenin
hayli kalabalik olmas1 gogebelerin ziraat yapilan yerleri de talan ettikleri kayitlarda

gecmektedir.

Gogebeler vergiye tabi sinif ig¢inde bulunmaktaydilar. 1/100 oraninda
odedikleri kopgur vergisini yilsonu vermekteydiler. Ayni1 zamanda yaylak ve kislaklar
da hazineye oOdedikleri vergilerle katki saglamaktaydilar. Ancak ilhanli yikilis
donemine kadar bu yerlerin toplamda ne kadar vergi ddedikleri ile ilgili herhangi bir
veriye denk gelmedik. Ancak hiikiimdarlarin kullandigt Arran ve Mugan’in
[Thanlilardan énce 3.000.000 dinar vergi verdigini Ilhanl yikilis déneminde yani 1336
tarihli veride 303.000 dinar verdigini sdylemek miimkiindiir.'°? Ancak degerlendirme
yaparken dinarmn agirhi@inin diistiigli 1336 yilinda devletin iktisadi agidan da ¢okiise

gectigini hatirlamakta fayda var.

1.3.  Ticari Hayat

Tarihin bilinen her doneminde oldugu gibi Ortagag’da da ticaret toplumlarin
ihtiyaglarinin giderilmesi agisindan olduk¢a biiyiik bir 6neme sahip olmustur. Bu
aligveriste liretici ve tiiketici olmak iizere iki sinif karsimiza ¢ikmistir ve dogrudan
olmadig1 zaman dolayli yoldan bu iki siifi bulusturan aracilar var olmustur. Tiiccar

denilen bu aracilar mallarin degis tokusunu para, degerli esya takas gibi usullerle i¢ ve

1061 Smith, a.g.m., 5.40.
1062 Togan, a.g.m., 1931, s.27; Kazvini/Strange, a.g.e., s.91.
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dis sahada olmak iizere gergeklestiren kimselerdir. Devlet i¢ ve dis ticareti devlet
hazinesindeki yerini koruyabilmek amaciyla destekleyecek her tiirlii adimi atmistir.
Ticaret erbabinin ihtiyac1 olan kosullar1 saglamak amaciyla devletlerin gerekli

imkanlar1 saglamistir.

Bir devlet ticareti iki asamada ele alir. I1ki kendi kendine yeten, bolgenin iginde
yapilan yakin mesafe ticaret iken; ikincisi kaynagini bolgeden alip daha genis sahalara
yayan uzak mesafe ticaretidir. Yani 6nce bolge halki kendi ihtiyacini karsilar ve eger
tiriin fazlasina sahiplerse digariya acgilarak ellerindeki iiriinii dis satim ile elden
cikarmak isterler. Bu sekilde devlet eliyle tiiccarlarin ¢alisma sahalar1 genisler. Bu

noktada da transit ticaret onem kazanir.

Cengiz Imparatorlugunun ortaya ¢ikmasi ve hizla genislemesi ile birlikte
Tiirkistan ve Orta Dogu ticarl hayati Mogollarin kontroliine ge¢mistir. Zira gdgebe br
toplum olan Mogollarin bir bozkir imparatorlugu kurmasindaki birincil katalizator
yagma ve talan ikincil katalizator ise tiiccarlardir. Ticcarlar araciligr ile maddi giicii
kullanmaya baslayan Cengiz Han’1 batiya yonlendiren Otrar olay1 ve akabinde elde
ettikleri  basarilardir. Ancak hadise karsisindaki Cengiz Han’in tavri
degerlendirilmelidir. Zira sonraki siirecteki olaylar gostermektedir ki atilan adimlarin
iktisadi boyutu da mevcuttur. Zira Cengiz Han Otrar’a gidecek kervanlarin
olusturulmasi esnasinda ailesine maiyetlerinden kimseleri segmelerini ve anlara ticaret
icin sermaye vermelerini tembihlemistir. 1% Bu durum Cengizlileri evrensel
imparatorluk anlayisi ile kars1 karsiya birakmis olmalidir.'%* Harezm seferine kadar
bdyle bir arzusu bulunmayan Cengiz Han’a dogu bozkirlar ile Kuzey Cin egemenligi

yetmistir. Ancak basarili olan bu sefer sonucunda ortaya c¢ikan yeni amag

1063 Allsen, a.g.m., 1989, s. 117.

1064 Cengiz Han bu olay1 kendilerini kiigiik gérme ve asagilama olarak algilamamis olmalidir. Zira
akabinde bir savas agmamis yerine miizakere yoluna gitmistir. Suglularin cezalandirilmasi ve tazminat
O6demeleri karsiliginda iliskilerin normallesecegini beyan etmistir. Bu noktada olayin mali arka planini
incelemek Cengiz Han’1n ve haleflerinin zihni yapisin1 anlamaya yardimci olacaktir. Kaynaklar tam bir
rakam vermeseler de 500 deve yiikii olan bir kervandan s6z etmislerdir. Bu kervanda altin, giimiis, ipek
ve kiirkler mevcuttur. Yagma ve talan ile elde edilen ganimetlerin bir kisminin burada bulundugunu da
varsaymak miimkiindiir. Bu noktada Cengiz Han kar zarar odakli diigiinmiis olmalidir. Zararmi bu
sekilde giderebilmeyi aksi halde savasin zaten kaginilmaz oldugunun bilincindedir.
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dogrultusunda genisleyen hakimiyet sahasi sebebiyle degisen kosullar gécebe olan bu
toplumu ticari hayatta daha aktif rol almak durumunda birakmistir. Zira erken dénem
Mogollar1 ve Cengiz Han ile ailesine tiiccarlarin bakis agist nasildi? Bunu da
diistinmek gereklidir. Zira Harezimsgahlar ile yapilan her goriismeye ticari mevuzlarin
da dahil edilmesi ticari hayatta var olma girigimleri ile iligskilendirilebilir. Bu anlamda
Cengiz Han’mn kendine giivendigini de eklemek yerinde olur. 1% Mogol
hanedanligindan olan kisilerin ticari hususta danismanlar1 bulunmaktaydi. Danisman
tiiccarlar isletme sermayelerini bu sekilde temin etmisler, onlar ticari sahada da bu
sekilde temsil etmislerdir. Bu déonemde Mogollar ile i¢ Asyali tiiccarlar arasindaki
iliski hem kapsamli hem de ¢ok yonlii bir hale gelmistir. Onlarin hakim oldugu
yerlerden gegen ticaret yollarinin 6nemi de artmistir. Cengiz Han ile birlikte sehirlerin
baymndir hale getirilmesi, imar faaliyetlerinde bulunulmasi, yollarin giivenliginin
saglanmasi, iktisadi tedbirlerin alinmasi ve kurallarin koyulmasi gibi ticari hayat1 da
destekleyici faaliyetler bekalarinda da siiregelmistir. Temel ge¢im kaynaklari olan
hayvancilik ve tarimin yani sira yaptiklar ticari diizenlemeler ile uluslararas: ticarette
de sz sahibi olmay1 hedeflemislerdir. Saray destekli ticaret halefleri doneminde de

devam ederek diger Mogol bekalarina da sirayet etmistir.

Devletler ticarl hayatta aktif olarak yer almak istiyorlarsa ticaret yaptiklari
tiiccarlar ve devletlere bazi teminatlar vermek durumunda kalmislardir. Bu sekilde
ticaret yollarmin gilivenligi saglanmis, tliccarlarin gliveni kazanilmistir. Ortak
olduklar tiiccarlar disinda ortaklik kurulamayan tiiccarlarla da iliskilere ehemmiyet
verilmistir. Bu durum da ortaya hatri sayilir miktarda yiiksek sermayey sahip tiiccarlari
cikarmistir.!%%Can giivenligi teminat altina alinan tiiccarlara mallarinm basima ne hal

gelirse gelsin onlarin da devlet korumasinda oldugu teminati verilmistir. Hatta bir

1065 Cengiz Han bir keresinde kendisine fahis fiyatlar ile kumas satmaya yeltenen bir tiiccar igin “bu kisi
kumasin daha dnce bize hi¢ satilmadigini m1 saniyor?” diyerek kendi yetkinliginden ziyade bu hususta
giivendigi kimselerin etrafinda oldugunu vurgulamistir. Thomas T. Allsen, Mongolian Princes and Their
Merchant Partners, 1200-1260, Asia Major, Vol.2, No.2, 1989, pp.83-126, s. 90.

1066 By gekilde biiyiiyerek Fars Korfezi ticaretinde ciddi servet kazanan Tayyibi ailesi bu duruma énemli
bir 6rnek olusturur. Matanya Gill, “Jamaladdin al-Tibi, The Iraqi Trader Who Traversed Asia,” Along
the Silk Roads in Mongol Eurasia Generals, Merchants, and Intellectuals, ed. Michal Biran, Jonathan
Brack, Francesca Fiaschetti (Oakland, 2020), s.181.
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sebeple vefat eden tiiccar mallarinin mirasgilarina ulastirilacagi giivencesine sahip
olmustur. Can ve mal giivenligi disinda sorun yaratan bir diger durum ise paranin
mevzuudur. Tiiccar parasinin giizergdh {iizerindeki {ilkelerde ve ticaret yaptigi
tilkelerde deger kaybetmeden kullanabilmeyi istemistir. Bu sorun ise diplomaside
konu olmus ve devletleraras1 yazigsmalarla yahut anlagsmalarla karsilasilabilinecek

1067 ¢ok fazla ticari

problemler ¢ozlilmiistiir. Kisa ve calkantili saltanati doneminde
malumat edinemedigimiz Ahmed Tekiider Han’in Memlik Sultan1 Kalavun’a bir
mektubunda tiiccarlar1 “devletin diregi” olarak nitelemesi Ilhanl ekonomik sisteminde
tiiccarlarin etkisini ve dnemini gdstermektedir.'%® Ancak iktisadi ¢okiisiin yasandig
Geyhatu doneminde ticari hayatta sekteye ugramistir. Bu donemde iktisadi hayati
diizene sokabilmek amaci ile yiiriilige konulan c¢av adli kagit paraya tiiccarlar
tarafindan da itibar edilmemistir. "% Ancak durum ne kadar zorlasirsa zorlagsin
Roux’un da dedigi gibi ticaret, siyasisinirlar1 gormezden gelme egiliminde olan bir
faaliyettir. Nitekim agirlagsa da islemeye devam etmistir.'”°Gazan Han’im ticaret

yollarinin giivenligi ve paranin ayar1 déahil ticarl anlamda pek ¢ok diizenlemeye gittigi

sOylenebilir.

XIII. ylizyilda, hemen hemen her devlet ticari anlamda diger devletlerle ittifak
yollar1 aramistir. Bu durum ticarl hayati siirekli ve canli kilmak i¢in olusmus bir
zorunluluktur. Memlik ve Altin Orda arasinda da benzer bir durum vardir. Memlik
hassa ordusunu besleyen kole ticareti sebebiyle bu iki devlet iktisadi agidan
yakinlasmistir. Altin Orda Devleti 6zellikle Kafkas kokenli Cerkes ulusuna mensup
insanlart Memlik Devleti’ne ihra¢ etmekteydi. Venedik de bu iki devlet ile kdle
nakliyatmi yaptig1 icin ticari ittifak kurmustur. Bu {iclii ittifak ilhanli ve Altin Orda
Devletleri arasinda sikintilara yol ac¢mustir. Zira Anadolu kdle ticareti

giizergahiiizerinde bulunmustur.!®”! Anadolu’ya hiikkmeden Tiirkiye Selguklu Devleti

1067 Handmir, a.g.e., 1333, 5.18 vd.

1068Spuler, a.g.e., 5.468 vd.

1069Mirhand, a.g.e., 1339, s. 368 vd.

1070 Roux, a.g.e., s. 362.

1071 Hatta Kayseri ve Sivas’ta uluslararasi kole pazarlari vardi. Uluslararasi 6lgekte kurulan bu pazarlarda
her milletten tiiccar, kdle alir satardi. Bu pazarlardan Yabanlu pazari en bilineniydi. Yabanlu pazarinda
kolelerden ziyade kiirk gibi pek ¢ok farkli emtianin ticareti de yapilmaktaydi.
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[lhanlilarin vassali konumundaydi. Ticaret yollarinin kontrolii de dolayisiyla
[lhanlilarm elindeydi. Kéle ticareti Ortagag’a damgasini vurmus bir insanlik ayibidir.
Ancak donemin sartlarinda iilkelerin hepsi olmasa da pek cogunun kdle ticareti
yaptigim gdrmekteyiz. Ilhanlhlar da kdéle ticareti yapmaktayd: ve ticaret yollari
tizerinden devletlerin bu amacla gecisine izin vermislerdir. Bu ticareti sonlandirmaya
Gazan Han’1n dahi giicli yetmemistir, zira kole ticareti ciddi manada kar getirisi olan
bir istir. Bolgedeki iiclii ittifak karsisinda Ilhanli Devleti’nin de Ceneviz ve Dogu

Roma ile ittifak kurdugu goriilmektedir.!?”?

[lhanl Devleti Tebriz ve Trabzon’da bulunan Cenova isletmeleri arasinda 1307
yilinda ticari iliskiler saglandiktan sonra, Cenova, Bagdat, Musul gibi giiney
sehirlerinden alman {iriinleri Tebriz-Trabzon hatt1 ile Avrupa’ya tasimstir. talyan
tarihgilerin s6z konusu donemi Cenova’nin altin ¢agi olarak nitelendirmislerdir. XV.
ylizyilda Karadeniz ile Akdeniz sahillerinin kaderi Osmanli Devleti ile degisene kadar
ticarl hayat bu devletlerin kontroliinde olmustur. Olusan bu bloklar Tebriz- Trabzon
gibi ticaret yolu hatlarinin da canlanmasini saglamistir. Bu ticaret yollarinmn ilhanh
Devleti’nin kontroliinde olmas1 ve devletin bu yollardaki giivenlige ve konaklamaya
verdigi onem sebebiyle aktif olarak kullanilmistir. Karadeniz, Basra Korezi gibi ticari
hatlarda aktif olmalar1 sayesinde Tebriz, Siraz, Meraga gibi stratejik noktalarda

bulunan sehirler ticari anlamda itibar kazanmislardir.'?”?

Venedik ve Ceneviz’in bu donemde Akdeniz ve Karadeniz’de ve dolayisiyla
[Thanl1 ticari hayatinda bu derece etkili olmasinin sebebi bu iki devletin deniz giicii ile
rekabet edebilecek diizeyde bir baska devletin olmayisidir. Bu donemde Trabzon’a
hakim olan Rum Imparatorlugu ile de Ilhanli Devleti’nin iyi iliskiler kurdugunu, bu
sayede Karadeniz’de gemilerini yiizdiirebildiklerini sdylemek miimkiindiir. Bu
iligkiler II. Alexios Komnenos (1297- 1330) doneminde daha 6zenlidir. Bu hiikiimdar

gocebe tehdidine kars1 ilhanllarla ortak hareket etmis ve bu durum ticari iliskileri

1072 Abdulkadir Yuval, XIII. Yiizyilda Karadeniz Ticareti”, Ikinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi
Bildirileri, Samsun 1990 s. 237.
1073 Petrugevsky, a.g.e.,1366 hs. s.38.
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gelistirmistir. Oyle ki Venedikli tiiccarlarin Tebriz’de soyguna ugramalar1 ve
mallarinin yagmalanmasi sonucu Trabzon’da aracilik yapmasi i¢in bir memuriyet
kurulmustur. ilhanli Devleti nezdinde bu Rum Devleti’nin sdziine énem verildigini

gostermesi acisindan dnemli bir durumdur.!7*

Hindistan, Cin gibi iilkelerle de ticaret gelismistir. Basra Korfezi’ni mukataa
olarak on yildir elinde tutan Cemaleddin Ibrahim Tayyibi, Gazan Han’in huzuruna
¢ikmig ve hana bin at, kiymetli inciler ve miicevherler, altindan islenmis elbiseler
hediye etmistir.'””> Bu kimsenin Cin ve Hindistan’da iiretilen giimiis ve altindan
yapilan esyalar1 da beraberinde hediye olarak getirmesi bu iilkelerle yapilan ticaret
hakkinda bize bilgi vermektedir. Zira Hindistan ve Uzak Dogu ile ticari faaliyetlerde
Basra korfezi kullamlmistir. Bu durum da Ilhanlhlarin deniz ticaretine verdikleri
ehemmiyet agisindan onemlidir. Yine aym sekilde Ilhanli devleti esasen deniz
ticaretine de oldukca onem vermislerdir. Yayilmaci politikalarinda bir diger hedefleri
de Akdeniz hakimiyetidir. Bu sebeple Memlik Devleti ile aralarinda sular hig

durulmamastir.

[Thanli hakimiyeti altinda biiyiiyen bir ticaret ve sanayi kenti haline gelen bazi
sehirler farkli milletlerden pek c¢ok yabanciyr biinyesinde bulundurmustur. Tebriz,
Sultaniye gibi bu sehirlerde Akdeniz-Karadeniz ve Kafkaslar-iran arasinda ticaret
yapan Miisliiman, Gayrimiislim, Latin, Arap, Idil Bulgari, Italyan ve Rus gibi farkli
din ve milletten yabancilarin bir kismi1 sadece ticaret yapmak icin gelirken bir kismi

ise yerleserek buralarda is kurmuslardir.!%7

Bu bilgiler 1s181nda devletin ticareti en 6nemli gelir kaynaklarindan biri olarak
gordiigiinii soylemek yerinde olur. Ancak zaman zaman bu tiiccarlarin tehdit haline
geldikleri de olmustur. Zira devlet giderlerinin finansal saglayicist olarak gordiigii

tiiccarlarin yersiz zenginlesmesinin goriildiigii pek ¢ok 6rnek de mevcuttur. Ozellikle

1074 Mehmet Tezcan, “Tiirk- Mogol Hakimiyeti Déneminde Karadeniz’de Ticaret”, Tarih incelemeleri
Dergisi, C.24, S. 1, 2009, ss. 151-194. s. 172.

1075 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 331.

1076 Yuvali, a.g.m., 1994, s. 597.
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bu zengin tiiccarlar zaman igersinde feodal beyler haline gelmislerdir.!®”’Cemaleddin
Ibrahim Tayyibi Fars’daki feodallesmesinin bir neticesi olarak konaginda ii¢ nevbet

caldirma iznine dahi erigmistir.1078
1.3.1. Ticaret Politikalar:

1.3.1.1. Ortakhik Uygulamasi

Ortak belli bir amag¢ ugruna bir araya gelerek birlikte calisan kimseler i¢in
kullanilan bir kavramdir. Samimiyeti gostermesi agisindan yakin kimseler birbirleri
icin de bu kavrami kullanmiglardir. Ancak bunun yaninda ticari anlamda olan
kullanimi ile daha fazla karsilagsmaktayiz. Konumuzu ilgilendiren ortaklik kavrami da

ticari anlamda olusturulmus ortakliktir.

Cengiz Imparatorlugu’nda ve haleflerinin kurdugu devletlerde ticari hayatin
Oonemi iizerinde daha 6nce durmustuk. Mogol ticari hayatini dinamik tutan unsurlar
biri olan ortaklik sistemi sube devletler ile ekonomik bagi ticari faaliyetler ile kuran
bir miiessese olarak karsimiza ¢ikmustir. Zira gécebe kiiltiirii stirdiirmeye devam etmek
isteyen bu unsur ayni zamanda yerlesik hayatin imkanlarina ve liikks yagama erismek
istiyordu. Mogol devletlerinin ¢ok énem verdigi bu sistem kendilerini pek ¢ok alanda
etkilemis olan Uygurlardan ayni kanun ve hiikiimlerin uygulanmasina devam edilecek
sekilde alinmistir. Bu miiessese ticari kredi birligidir ve devlet sermayesine
dayandirilmistir. Mogol ulus devletleri arasinda ticaret erbabinin faizle borg para
verdigi bir sistemdir. Bor¢lu tiiccarlar hazineden ¢ektigi krediyi belirlenen oranlara
gore belirlenen tarihte 6demekle miikellef tutulmuslardir. Siiphesiz bu sistemin en
biiyiik ortagi hiikimdar ve ailesidir. Hanedanliga mensup kimselerin yahut devlet
erbabinin sahislarina ait varliklar1 iizerinden tiiccarlarla ticaretteki kar karsiligindan
ortaklik kurduklarmi sdyleyebiliriz.'"”” Onlar1 noyanlar ve iist diizey devlet adamlari

takip etmistir. Hiikiimdarlarin bu sisteme verdikleri 6nemi dogrudan ticarete

1077Petrusevsky, a.g.e., 1968, 5.509

1078 Vassaf, a.g.e., s. 268 vd.

107 Hanlar kendi adlarma ticaret yapmasi i¢in bazi tiiccarlar asermaye saglamustir. Vassaf/Ayeti,
a.g.e.,s.22; Day1, a.g.m., 2021b, s. 582.
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katilmalarindan anlayabiliriz.'®®*Burada hanedan ailesinin istedigi pek ¢ok seye ersimi
varken neden bdyle bir sistemin sermayedar olarak parcasi olmaya ihtiya¢ duydugunu
diistinmek gereklidir. Bunun cevabi da aslinda gayet basittir. Hanedan tiyelerinin ve
astlarmin kendilerine tahsis edilmis 6denekleri mevcuttu ve bu 6denekleri dogru
yatirimlar ile ¢ogaltmak arzusundaydilar. Bu gerekceyle kendilerine yetkin bir ortak
bularak ddenekleri lizerinden siirekli bir akar elde etmek istemis olmalilardir ki bu isin
takibi de tiiccarmn yiikiimliiligli oldugu i¢in kendileri mesgul etmeyecektir. Devletin
ekonomik faaliyetlerini artirmak iizere gerekli sermayenin temini ve bu faaliyetlerin
stirekliligini saglamak amaciyla devlet ve biiyiik tiiccarlar arasinda kurulmus olan bu
sistemde ortaklar kendilerine verilen yarlig ve payzalar sayesinde Ilhanli sinirlari
icerisinde rahatca ticaret yapabilmislerdir. Devletin basindan itibaren tist diizey
gorevlilerle birlikte ticari bir birliktelikleri oldugu i¢in ellerinde biiyiik meblaglarda
sikkeler bulunmaktaydi ki bu paranin bir kismin1 emanete birakarak faiz isleterek gelir
almislardir. 19! Tefecilere verilen her 10 dinar icin aylik 1 dinar fazi 6denirdi.
Giircistan’da bir asker Mogollardan 500 Bizans parasi almig bes yil sonra ise bu

paranin karsilig1 olarak 7.000 Bizans paras1 6demistir.!%%>

Mogollar istila ederek ele gegirdikleri bolgelerin altin ve giimiislerini eriterek
balislere ¢evirmislerdir. Daha sonra bu balisler hakim olduklari iilkelerdeki tiiccarlara
ticaret yapabilmeleri i¢in kredi olarak verilmis, akabinde de karsilikli anlasilan oranda
belirlenen faiz ile birlikte geri almmustir.'%3 Ancak isler her zaman ticari alisverislerle
sinirlt kalmamis ortaklarin bazen siyasi iktidarin politikalarmin kurbani olmuslardir.
Daha 6nce iizerinde durdugumuz iizere Hiilaghh Han Tebriz’deki Altin Orda ortaklarini
gercekten de siyaseten olusan 6fkesine kurban etmis, bu tavrinin karsiligini da aym
siddeti Berke Han’dan ivedilikle gérmiistiir. Bu durum zaten hali hazirda bekleyen

savas ¢anlarinin ¢alinmasina sebep olmustur. Zira Mogollarda mali hayatin oldukga

1089Spuler, a.g.e.,s.470.

1081 Ayeti/Vassaf, a.g.e., s. 28.

1082 Quentin, a.g.e., s. 17.

1083 Ciiveyni, a.g.e., s. 486. Bu faizin %100 oraninda oldugunu aktaran kaynaklar mevcuttur. Ancak
giiven saglamig, ekonomiye katkisi fazla olan itibar sahibi ortaklara payza verilirdi ve onlar yiiksek
faizden muaf tutulurlardi.
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onemli tutuldugunu, mali suglarin kolay kolay affedilmedigini burada hatirlatmakta
fayda var. Giiney Iran'da Lir Atabeyleri 1284 yilinda isyan ederek ilhanlilarin dnemli
devlet adamlar1 sifatiyla bu vilayette bulunan ortaklarini 6ldiirtirken, oradaki zengin
Yahudi tiiccarlarin1 da beraber Oldiirmiislerdir. Devlet de bu isyani siddetle

bastirmistir.!%%*

Profesyonel tiiccarlarin okuma yazma ve yabanci dil biliyor olmasi, hesap
tutmadaki maharetleri ve mali islerin yonetiminde yetkinlikleri, cografi ve ekonomik
bilgiye sahip olmalar1 hanedan ailesinin ortak se¢iminde dikkat ettigi unsurlardan
olmus olmal1.'% Zira saraya giren iki grup tiiccar sinifi bulunmaktaydi. Ilki kendi
imkanlaridahilinde iiriin satim1 gercgeklestiren tiiccarlar digeri ise hanedan iiyelerinin
sermayesi ve himayesine se¢ilmis ortak tiiccarlardi. Sermaye verilen ortaklar da kendi
aralarinda halef-selef ayrimina tabiydiler. Buradaki amag¢ yeni ortaklarin glivenilir
olup olmadiklarma duyulan siiregten kaynaklaniyor olmahdir. Oyleki kabilyetleri ile
on plana cikan ortaklar meziyetlerine uygun olarak diplomatik el¢i, casus, vergi
tahsildar1 ve sivil memur olarak da gorevlendirilmislerdir. Hatta ortaklarin iltizam
sistemine dahil olduklarin1 yani miiltezimlik yaptiklarini da sdylemek miimkiindiir.
Vergi karsiliginda devlete nakdi 6deme yapmislardir. Dolayisiyla baskaklarin yahut

darugalarin da ortaklardan se¢ilme ihtimalleri vardir.

Devletin kurulusundan itibaren bu sisteme dnem verildigini Hiilagh tarafindan
Bagdat’in ele gecirilmesinin akabinde buraya sahne yapilan Ali Bagatur’u ilerleyen
zamanlarda ortaklarin ve uzanlarin '%¢ darugacis1 olarak gorevlendirmesinden
anlamaktayiz.'%” Ortak Simeon diye bilinen Siiryani bir hekim 1250’lerde Hiilagf
han’in himayesine girmis, 1290 yilinda yapilan siyasi tasfiyede dlene kadar saray
tiiccar1 olarak calismaya devam etmistir.'%®Heniiz devletin yeni kurulmasi ile bu

sistemin gayet isler durumda olmasi da esasen sistemin biiyiilk hanligin tim

108 Togan, a.g.e., 1970, s. 122.

1085 Thomas T. Allsen, Princes and Their Partners, Asia Major, Vol.2, No.2, 1989, pp.83-126, s. 124.
1086 Tiirk¢e’de is bilen, is yapan, hiinerli anlaminda kullanilan uz kékiinden Mogolca’ya gegmis ve
anlamini koruyarak ura, urana olarak kullanilmigtir. Residiiddin, a.g.e., 2013, s.48 dipnot 31.

1087 Residiiddin, a.g.e., 2013, s. 47 vd.

1088 Allsen, a.g.m., 1989, s. 115.
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bolgelerinde ¢ok dncesinden uygulaniyor olmasi ile alakalidir. Ayni sekilde Abaka
Han’1n da iktisadi giicliikleri asmak i¢in Mogol aristokratlarindan 6diing para aldiklari
bir ortaklik i¢ine girdigi, bu uygulamanin Gazan Han’1n 6diing para vermeyi ve almay1
yasaklamasina kadar ki siiregte zaman zaman kullanildigin1 gérmekteyiz. Bu ticari
olusum aracilig1 ile kervan ticareti yapilmis, devletlerarasi ticaret bu ortaklar araciligi
ile yiriitiilmiistiir. Bu olusumun vergiden muaf olmasinin yaninda bir takim ticari
yiikiimliiliklerden de muaf olduklarimi ve devletin resmi posta teskilatini da
kullanabilmek gibi baz1 ayricaliklara da sahip olduklarini sdyleyebiliriz. Ayrica Mogol
yasasindaki darugalik kanununa tabi olmuslardir. Ortaklarin i¢inden belli kimseler
daruga /sahne olarak da gorevlendirilmistir. Bu kimseler diger ortaklardan sorumlu
kilmmigtir. Bu ticarl yapilanma ile denetlemede iletisim ve kolaylik saglanmasi
amagclanmgtir.!®® Dolayisiyla kendilerinin idarecisi niteligindeki bir darugaya da tabi
olduklarmi gdrmekteyiz. '°° Bunun yaninda Divan-1 Mesas adli bir Divanlarinin
olmasi devlet tarafindan yakindan takip edildiklerinin ve sorunlar ile ilgilenildiginin
gostergesidir.!”! Ortaklara ait hayvanlara reayanin bulasmamasi icin Argun Han bir
emir ¢ikarmistir. Kaynakta boyle bir emrin gectiginden s6z edilmesi esasen ortaklar
arasi ticaretin devlet icin 6nemli oldugunu ve onlarin haklarmin devlet tarafindan

korunup denetlendigini gdstermesi bakimindan &nemlidir.!%?

Ortaklar eliyle yapilan bu ekonomik faaliyetlerin siirekliligi i¢in gerekli
sermaye sOzlinll ettigimiz sekilde temin edilmistir. Bunun karsiliginda da hazineye
oncesinde belirlenen miktarda geri 6deme yapilmistir. Bu geri 6demede tabi ki devletin
bir kar pay1 bulunmaktaydi. Bu sistem ile hiikiimdar ve ailesi siirekli isleyen bir ticari
yapilanmanin bas hissedarlar1 olarak kisisel kazan¢ saglamiglardir. Devlet ortaklik
uygulamasini yarar saglamasindan 6tiirii siirdiirmekteydi. Biirokratlarinda bu sitem ile
tiiccarlarin kazanglarina ortak olduklar1 goriilmektedir. Residiiddin Fazlullah’in

glivendigi tiiccarlara verdigi borglar {izerinden tiiccarlarin kazanciyla ortaklik

1089 Hiilagh Han Bagdat Istilasindan sonra sahne olarak Ali Bahadir’t gorevlendirmis boylece
ortaklardan sorumlu kimsenin tayin isini de neticelendirmistir.

109 Yyvaly, a.g.e., 2002, s. 152.

1091 Day1, a.g.m., 2021b, s. 593.

1092 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 237 vd; Dayi, a.g.m., 2021b, s. 593.
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kurdugu, Taceddin Alisah’in da c¢esitli ticaret sehirlerinde sirketler kurdugu
kaynaklarda gegmektedir. Rab-1 Residi’nin 35 milyon dinarlik getirisinin 2,5 milyonu
sahsi hazineye aktarilirken kalan1 ticarl ortaklarin himayesine birakilmigtir.
Ortaklardan geri 6deme iiriin {izerinden ayni olarak yapilmis, deri, ipek, ila¢ gibi
triinler alinmistir. Ancak zaman zaman bu yarara dayali ortaklik sistemindeki
tiiccarlarin suiistimallerde bulundugunu da gérmekteyiz. Hazineden tahsis edecekleri
miktar i¢in {liriin bedellerini yiiksek gosteren ortaklar oldugu gibi, hazine i¢in alinan
mallar hususunda girdiyi fazla gdsteren tiiccarlar da vardi. Bu tutanaklar1 onaylayan
gorevlilere riigvet vererek hazineyi dolayisiyla devleti dolandirmaktaydilar. Abaka
Han déneminde de bu tarz bir suiistimal yasanmistir. Ortaklardan bazilar1 satin
aldiklar1 silah ve atlar1 hazineye teslim etmis ve hazineden sorumlu memurlara riigvet
vererek Uriini satin aldiklar1 miktardan ¢ok daha fazlasini hazneden almislardir.
Ortaklik miiessesesine tabi olan tiiccarlar, elinde bulunan ve teslim edecegi mali
gosterir tutanagi riigvet karsihigi bitiggilere diledikleri sekilde onaylatmislardir.
Kayitlara gore hazineye inlerce at ve askeri techizatin giris kaydi yapilis oluyordu. Bu
durum aralarinda mali bir hukuk olusmasinayol agmistir. Ancak riigvet ve iltimas ile
bu hukukta ihlal edilmistir. Bu gibi durumlarin farkinda olan devlet yoneticileri zaman
zaman tedbir amagl girisimlerde bulunmuslardir. Sadiiddevle’nin goéreve geldiginde
seslendigi gruplardan bir de bu sebeple ortaklarir. Onlara “...hazretin adamlarina bagh
olan ortaklar halka uliifeler ve ulaklari bahane ederek sikinti yaratmasinlar ve belde
emirlerinin himdyelerine saklanmasmnlar...” diye seslenerek efendinin kim oldugunu
hatirlatma ihtiyact duymustur.’’’Bu durum Gazan Han donemine kadar siiren mali
buhranin amillerinden biridir. Ortaklar ticari faaliyetin yahut ticaretini yaptiklar
tirtinlerin ¢esidine gore gruplara ayrilmisti. Bu uygulama ile ticari faaliyetlerde
bulunan ortaklar i¢in bir ortaklik belgesi de mevcuttur. Kalkasandi bir kimsenin baska
bir kimsenin sirketine 1.000 Tebriz dinar1 koyarak ortaklik olusturdugu bu paranin
digeri ile arasinda pay edildigi ve kazanilan malin da esit oranda dagitilmasinin uygun

goriildiigiinii aktarmgtir.'%4

1093 Vassaf, a.g.e., 5.237 vd.
1094 Gzgiidenli, a.g.m., 1999, 5.742.
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Gazan Han yeniden yapilanma siirecinde bu konu ile ilgili diizenlemeler de
yapmistir. Tiiccarlara hanedan tiyeleri disinda da kredi saglayan sirketler ve kimseler
vardi. Ancak zaman zaman bu sitemde aksakliklar olusmaktaydi. Bu aksakliklardan
usulsiizce kredi faizlerinin yiikseltilmesi ile ilgili Gazan Han tedbir amaglh kredi
faizlerini diistirmiistiir. Ardindan da faizi yasaklayarak bu sorunu kokiinden
¢Ozmiistlir. Ayrica tiiccarlarin hesap defterlerinin denetim altina alinmasini da
saglamstir.!%®® Bu calismarla esasen Geyhatu Han déneminde oldukga fazla imtiyaz

edinen ortaklarin kontrol altina alinmasi1 saglanmaya ¢alisiimustir.!%%

Ortagcag’da ticarl hayati dinamik tutmak ve tiiccarlarin giivenli yollarda,
giivenlikli sekilde, mallarinin sigortalandigi, herhangi bir problem yasadiklarinda
sorunlarinin ¢dzlimilyle ilgilenecek farkli isimlerde ancak benzer ozelliklerde
yapilanmalar karsimiza c¢ikmaktadir. islam cografyasinda da Avrupa’da da esnaf
orgiitlenmeleri bulundugunu c¢esitli kaynaklardan tespit etmek miimkiindiir. Geg
Ortagag Avrupasinda karsimiza dini, siyasi, zanaat ve ticaret loncalari gikmaktadir.'%”
Islam devletlerinde karsimiza ¢ikan esnaf oOrgiitlenmesinden etkilendigini
diisiindiigiimiiz i{lhanllarm da Avrupa lonca sistemini etkilemis oldugunu
benzerliklerinden yola ¢ikarak diisiinmekteyiz. '°® Ayrica meslek gruplarinin
bulundugunu, bunlarin kendilerine mahsus ¢arsilara sahip olduklarini bilsek de bir
zanaat birligi olusumu var miydi, bilmiyoruz. Ancak ortaklik uygulamasinin Cengiz
Imparatorlugu’ndan beri sistemli bir olusum oldugunu, tiiccarlarin devletlerarasi
iliskilerde de bir el¢i gibi kullanildiklarini, devlet i¢inde etkin olduklarini gosteren

ornekler bulunmaktadir.!® Oyle ki ilhanlhlardan énce de Ogeday Kagan 6ldiigiinde

ona naiblik yapan Toérgene Hatun’a Abdurrahman adli bir tiiccar danismanlik

1095 Spuler, a.g.e., s.471.

1096 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.345.

1097 pinar Ulgen, Geg Ortacag Avrupasinda Lonca Teskilati, History Studies, 2013, 5.2: 472-487.,5.474.
109 Henri Pirenne, OrtagagAvrupa’sinin Ekonomik ve Sosyal Tarihi, (Cev. Uygur Kocabasoglu),
fletisim yay. Istanbul, 2009, s. 205.

10% Erzurum’dan Karakurum’a mal gétiiren tiiccar Omer Kazvini’ye Ogeday Kagan tarafindan bir
yarlik verilmis ve Anadolu Selguklu Devleti’nin Mogollara tabi olmasi istenmistir. ibn Bibi, a.g.e., s.
452 vd.
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1100

yapmustir.'!'% flerleyen siirecte de hatunlarin ortaklar vasitasi ile pgek cok kez ticari

hayata dahil olduklar1 bilinmektedir.

1.3.1.2. Devletlerarasi Ticaret Anlasmalarma Onem Verilmesi

Uluslararasi ticaretin devlet ekonomisindeki etkisi ve hazineye katkisinin
farkinda olan Ilhanli Hanlar1 devletlerarasi ticari hayati canli tutabilmek icin
devletleraras1 ticari anlagsmalara onem vermislerdir. Siyasi ve askeri catismalar
yasadiklart Altin Orda ve Memlik Devletleri ile bile ticari anlamda ortak bir zeminde

bulusmaya caligmislardir.

1260 yilinda papa IV. Alexander Hiillagi Han’in niyetinden haberdar olmak
maksadiyla bir el¢iyi Tebriz’e gondermistir.''®! David Ashby adl elgi Hristiyanlik ile
ilgili goriismeler yaptiktan sonra Hiilagil ile bir anlagsmaya varmistir. Yapilan anlasma
da Ilhanli sahasi icerisinde Fransiz mallarinin korunmasi ve Latin misyonerlerin

vergiden muaf tutulmast ile ilgili maddelere de yer verilmistir.!!%?

Abaka Han’dan itibaren ilhanli ticari hayatinda Cenevizli ve Venedikli italyan
tiiccarlarin oldukga etkili olduklarini biliyoruz. Ayrica Ahmet Tekiider doneminde
Memliklerle yakilasilmis ve ticaret anlasmalari yapilmustir.!'% Bu anlagmayla ticaret
yollar1 tekrar agildiysa da ondan sonra iligkiler tekrar bozulmustur. Ancak bu kargasa
Gazan Han doneminde sakinlesmistir. Gazan Han’in Memliklerle yaptig1 anlagsmaya
gore iki lilke arasindaki ticaretin siirdiiriilebilir olmasi i¢in yol giivenliginin ciddiye
aliarak arttirilmasina karar verilmis, ancak yine de istenilen ivme kazanilamamustir.
Zira Musullu tiiccarlarin zaman zaman casusluk ile suglanarak idam edilmeleri
iliskileri tekrar yipratmistir.''% Olcaytu Han Déneminde Altin Orda Han’1 olan Tokta
Han bir el¢i heyeti gondererek iligkileri yumusatmaya ¢alismistir. Bu goriismelerde

ticarf iliskiler de goriisiilmiistiir. Tokta Han’m halefi Ozbek Han’da ayn1 yolu izlemis

1100 Dayy, a.g.m., 2021b, 5.582.

1101 Jean Richard, “The Mongols and the Franks”, JAH, Vol. I1I/1, Wiesbaden 1969, s. 53.
1102 Richard, a.g.m., s. 53.

1103 Spuler, a.g.e., s. 470.

1104 Spuler, a.g.e., s. 471.
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ve Olcaytu Han’a bir el¢i heyeti gondermis ve Mengii Timur doneminde iki devlet
arasinda baslamis olan barig dénemini devam ettirmek istedigini iletmistir. Ticari
yollarin agilmasini, tiiccarlarin iki iilke arasinda ticaretlerini siirdiirmelerine izin
verilmesini istemislerdir.!'% Béylece iki iilke ticareti tekrar rayna oturmustur. 1320
yilina gelindigindeyse Ebu Sa’id Venedikliler ile 29 maddelik bir ticaret anlagmasi
yapmustir. Bu anlagma ile kentlerin ticaret potansiyelini artirmay1 amagclamustir. ilhanl
Devleti sinirlarinda Venediklilere serbest ticaret hakki, 6len Venediklinin mallarinin
iadesi'!% ile Avrupal tiiccarlara ibadet edebilme hakki taninmis ve Venediklilerin
ticaret kolonilerinin bulundugu kentlerin bazilarinda bir kiliselerinin/manastirlarinin
olmas1 imtiyaz1 da elde etmislerdir.!'!%7 1322 tarihinde Mikle Dalfino adli tacirin
cabalar1 sonucu Ilhanli topraklarinda Venedikli tacirlerin 6zgiir hareket etmesini ve
baz1 ticari vergilerden muaf kilinmalarmi saglamistir. 1331-1332 yillarinda ise
Venedik ile tekrar bir ticaret antlasmasi yapilarak Tebriz ve Trabzon’daki italyan ve

[Thanl tiiccarlarkarsilikls ticard iliskilerinin sartlari tespit edilmistir.!!%®

1.3.1.3. Kentlesme

Ticari hayat: besleyen en 6nemli yerlerden biri kentlerdir. {lhanlilar da her ne
kadar gogebe kiiltiire tabi olsalar da ele gegirdikleri yerlerin kentlerine de sahip
cikmiglardir. Bu kentlerin tekrar imarina biiylilk 6nem vermisler o6zellikle bazi
sehirlerin ticaretteki etkisini kavrayarak buralarin bayindir hale getirilmesine dncelik

vermislerdir.

1105 Hiiseyin Kayhan, {lhanlilar Déneminde Azerbaycan’in Iktisadi Durumu, Orta Dogu ve Tiirkistan-
Kafkaslar Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 2021, s. 3.

1196 By maddenin zaman zaman ihlal edildigini kaynaklarda gormekteyiz. Vefat eden Venedikli
Francesco Canal adli tliccarin mallar1 iade edilmemistir. Bedreddin Lulu bu tiiccarin mallarina el
koydurmustur. Bu durumu ¢ézmek i¢in girisimde bulunan Venedik ¢6ziim i¢in Marco Corner adl1 bir
gorevliyi gonderdiyse de bu zat da 1328 yilinda tutuklanmistir. Bu durum iki devletin arasinin
acilmasina sebep olmus ve Venedik’te misilleme yaparak Venedik mallarina zarar verdi gerekgesi ile
Tebrizli Hact Siileyman Taibi’nin 4.000 besant demesini talep etmistir.$. Turan, a.g.e., s.194.

107 Tyran, a.g.e., 2004b, s. 92;

1108 Mehmet Tezcan, “Tiirk-Mogol Hakimiyeti Déneminde Karadeniz’de Ticaret”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, XXIV/1 (2009), s. 174 vd.
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Istila sonras1 zarar géren kentler tekrar bayimndir hale getirilirken yeni sehirler
de kurulmustur. Hiilaglh Meyyafarikin muhasarasi uzadiginda Mugan’a ¢ekilmis ve bir
sehir kurulmasina karar vermistir. Bolgede yapilan kazi ¢aligmalar1 da bunu destekler
niteliktedir. Aralarinda Arran’in bulundugu baz1 bdlgelerde saray kalintilar
bulunmustur.!'% Yine kaynaklarda Hiilagh’nun Garni Ovasi’nda bir sehir kurulmasi
yoniinde girisimlerde bulundugu ancak bolgenin malzeme agisindan ¢ok yetersiz
olmasindan dolay1 bu girisim esnasinda pek ¢ok zorlukla karsilasildigini hatta bu

sehrin insas1 esnasinda cok sayida insan ve hayvan kullanildigindan bahsedilmistir.!!'

Argun Han’in Sam ve Sembe diye bilinen yerde bir sehir inga ettirmistir. Bu
sehir onun ismiyle, Arguniyye diye bilinmektedir. Gazan Han doneminde Senb-i
Gazan, Rab-1 Residi ve Mahmudabad’in insasinin yani sira Tebriz’in surlar1 onarilmis
ve genisletilmistir. Ayni sekilde Siraz ileri gelenlerinin Cagatay saldirilarindan
sikdyetleri {izerine Siraz surlar1 ve su kanallar1 da yenilenmistir.'!!' Olcaytu Han
doneminde de Sultaniye sehri insa edilmis, sehrin merkezi olarak burasi tercih

edilmistir.

Ancak bu kentlesme faaliyetlerinin konargdcerligi sonlandirmadigini, {lhanl
hiikiimdarlariin  yaylak-kislak kiiltiirlerini  terk etmediklerini de eklememiz
gerekmektedir. Nasil ki sehirlesme ticari anlamda iktisadi hayati canli kiliyorsa
konargdger yasam tarzi da alisilagelmis hayvancilik faaliyetleri sayesinde ekonomiyi

desteklemistir.

1.3.1.6. Ticaret Yollarinin Giivenliginin Saglanmasi

Mogol hanlarinin ticarl hayata olduk¢a oOnem verdikleri ticarl hayati
desteklemek icin baska milletlerde ticaret anlagmalar1 yaptiklar ithalata da ihracat
kadar Onem verdikleri ortadadir. Ticarl hayati siirekli kilmak icin yollarin

giivenilirligini de saglamalar1 gerekmekteydi. Tiiccarlar her zaman giivenli oldugunu

1109 Erol Keles, “Mogollarda Kislak Gelenegi: Ilhanhlarin Arran ve Mugan Kislaklar1 Ornegi,Ortagag
Arastirmalar1 Dergisi, Y1l 2020, Cilt 3, Say1 1, s. 55.

1110 Kiragos, a.g.e.,s. 148 vd. Keles, a.g.m. s.55.

11 Gzgiidenli, a.g.e. 5.304, 306.
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diisiindiikleri giizergahlar lizerinden ulasim saglamay1 tercih etmislerdir. Bu yollarin
hirsiz, soyguncu ve haydutlara karsi gerekli tedbirler alinarak korunmasi ticari
hayatinda canliligini desteklemistir. Bu yollarin korunmasi ve giivenliginin saglanmasi
amaciyla tutkavul adli 6zel birlikler olusturmuslardir. Bu birlikler hem yolun
glivenligini sagliyorlar hem de glimriik ve ticaret vergilerinin toplanmasiyla da

ilgilenmislerdir.

Merkezi otorite zayifladiginda pek ¢ok alanda goriilen aksakliklar ticari
organizasyonlarda da goriilmeye baslamistir. Ticaret yollar1 glivenligi bozulmus ve bu
yollar haydut ve eskiyalarin kontroliine gecmistir. Sehir merkezlerinde ortak hareket
ettigi kimseler vasitasiyla kervanlarin hareket giinleri ve zamanlarin1 6grenerek bu
gayrikanuni davranislarini belli bir sisteme oturtmuglardi. Bu sebeple Gazan han
ivedilikle bu sorunun iizerine gitmistir. Esasen ticarl hayatta reformlar yapma
diisiincesinde olan han bu sorunu ¢ozmeden baska bir yenilikten verim
allmamayacagiin da farkindaydi. Bu sebeple kanunlar ¢ikararak her valinin kendi
bolgesindeki soygunlardan sorumlu oldugunu soyguncularin ve igbirlik¢ilerinin idam
edilecegini bir yarligla bildirmistir. Rahdaranlarin da bu hirsizlara aman vermemeleri,

tedbirler almalar1 ve tespit ettikleri yerde miidahale etmeleri emredilmistir.!''?

XX. yiizyil batili tarih¢ileri XIII. ve XIV. ylizyillarin bir kismin1 kapsayan
araligi pax mongolica diye adlandirmalarinin arkasinda siiphesiz ticaret yollar
tizerinde giivenli seyahat edebilmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu topraklarda rahat
seyahat edebilmeleri, glivenli dinlenme merkezlerinin bulunmasi, mallar1 igin
tedirginlik duymamalar1 gibi durumlar sonucunda Ilhanli topraklari ticari agidan

hareketli bir duruma gelmistir.

1.3.1.7. Kervansaraylar
Ticaretin bir iilkenin maliyesi i¢in Onemini fark eden her hiikiimdar

kendilerinden 6nce insa edilmis yollari, yapilar1 ve yol gosterici isaretleri yenilemis,

112 Gzgiidenli, a.g.e., 5.343 vd.
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bununla da yetinmeyerek yenilerini yaptirmistir. Islek giizergahlar iizerinde belli
mesafeler baz alinarak yapilan kervansaraylar da ticari hayat i¢cin 6nemli oldugu
diisiiniilen yapilardan olmustur. Tiiccarlarin seyahatleri esnasinda konaklayip
dinlenmeleri ve diger pek ¢ok ihtiyaglari igin yapilan kervansaraylar,!!!® devletlerarasi
ticarette hayati onem tasimistir. Bu dinlenme mekanlar1 yolcular ve kervanlar
tarafindan bir miktar ticret mukabilinde kullanilirdi. Bu acidan kervansaraylarin
onemli devlet adamlari tarafindan da yaptirildig: siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Zira
bu mekanlar esasinda bir ticarethanedir. Sehir dislarina insa edilmislerdir. Bu yapilar
ekonomik ve sosyal diye addedebilece§imiz yapilar tiiccarlar arasinda bir ortak dil

olusumunu da saglamiglardir.

XIII. yiizyilla esasen Tiirkiye Selguklu Devleti kervansaraylar1 damgasini
vurduysa da Ilhanli hakimiyeti esnasinda Sivas-Kayseri arasinda takriben 20
kervansarayin faaliyet gostermesi devletin kervansaraylarin iglerligine 6nem verdigini
gostermektedir.!!'* Erzurum-Ahlat-Tebriz ticaret giizergahini canlandirmak amaciyla
[Thanli Emiri Coban Suldiz da kervansaray ve koprii vazifesi gérmesi icin Coban Dede
Kopriisiinii ve Kopriikdy Hani’ni insa ettirmistir.''!> Tebriz’e 6 km mesafede olan
Yam koyiinde Gazan Han doneminde kervansaray insa edilmistir. Bu kervansaray da
Ipek Yolu iizerindedir. Giiniimiizde hala mevcut olan kervansaray eski kervansarayin

tizerine dikilmis olan yapadir.

Sehirlere yakin kervansaraylar bulundugu ve bu kervansaraylarin ¢ok
yakininda ¢ars1 ve pazarlarin da bulundugunu aktaran kaynaklar vardir. Ayrica
kervansaraylarda alis veris icin iiriinler de yer almistir. Kadinlarin tercih ettikleri ve

satin aldiklar1 siis malzemelerinin, kokularin siklikla bulundugu aktarilmigtr. !

13 E. Kalan, Mogollar Devrinde Ipek Yolu, ipek Yolu, Ed. Ahmet Tasagil, Tiirk Kiiltiiriine Hizmet
Vakfi, Istanbul 2015, s.100.

1114 Tabakoglu, a.g.e.,s. 31.

115 Hamza Giindogdu, Kopriikdy Hani, Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii Dergisi, Erzurum
1998, (4), s. 79 vd.; Cahen, a.g.e.,s.313.

1116 Clavijo, a.g.e., 5.162.
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Mogollarin  gocebe bir toplum olmasindan sebebiyetle ivedilikle
kervansaraylar yaptiginin sdylemek miimkiin degildir. Ancak heniiz devletin
kurulusundan bir siire sonra Cengiz Han tarafindan kurulan ve Ogeday Han tarafindan
tiiccarlarin kullanimina acilan yam tegskilati bir nevi kervansaray gorevi gormiistiir.
Zira bir giinliik yiirliylis mesafesine yerlestirilen posta istasyonlar {icretsiz yiyecek,
konaklama ve binek hayvan hizmeti sunmustur. Bu agidan bu teskilatin gdgebe

toplumun kervansaray1 oldugu kanaatindeyiz.

1.3.1.8. Posta Teskilatinin Gelistirilmesi ve Kullanim

Mogol Imparatorlugu dogu-bati, kuzey-giiney ekseninde hizla genisleme
gosteren bir imparatorluktur. Sinirlar1 igerisindeki durumlardan bile zamaninda
haberdar olunamadiginin farkinda olan Cengiz Han doneminde basit haliyle kurulan
posta sistemi hizli bilgi tasinmasii saglayan bir karakol teskilati olarak karsimiza
cikmaktadir.'!'” Ogeday Kaan Karakurum’un smirlari igindeki her karis topraktan
ivedilikle haber almasi igin daha kapsamlis1 olan posta teskilatin1 kurdurmustur.'!''®
1221 senesinde kurulan posta teskilatiyla imparatorlugun en iicra kdseleri arasinda

dahi iletisim kurulmasini saglamasinin yaninda ticari hayati olumsuz etkileyecek

durumlarin 6niine gegerek ticari hayati da iyilestirmeyi amaglamugtir.

Ciiveyni yam tegkilatinin iilkenin genislemesinin sonucunda diismanlar ve
vuku bulan bir takim olaylar ile ilgili bilgi alis verisinin zorlastig1 ve dogudan batiya,
batidan doguya tasinan mallarin ve tliccarlarin korunmasi amaciyla kuruldugunu
eserinde aktarmaktadir. Kurulus amacinin yani sira posta menzillerinin isleyisi
hakkinda da bilgi vermektedir. Onun aktarimina gore posta menzillerinin giderleri
tiimenlar arasinda taksim edilmistir. Bu amagla her iki tiimene bir posta menzili

baglanmis ve insan, hayvan, gida, su gibi ihtiyaglardan sorumlu tutulmuslardir.''

7 Grousset, a.g.e., .291; Tiiccarlar1 Mogol sarayina ¢eken énemli bir uygulama kapsamli iletisim ve
ulagim sistemi olan yam teskilati olmustur. Allsen bu teskilati Cengiz Han’1n askeri haberciler ile elgileri
imparatorluk kampina ulastirabilmek igin bir aktarma istasyon ag1 olarak kurdugunu sdyler. Ogeday
doneminde bu sistemin tiiccarlar tarafindan kullanlildig1 ancak ancak askeri ve siyasi akisi engelemeden
ve miikellef tutulduklar1 vergiyi 6demeleri iizerine izin verildigini de ekler. Allsen, a.g.m., 1989, s. 91.
118 Roux, a.g.e., s.272.

119 Ciiveyni, a.g.e., s.91.
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Residiiddin ise bu teskilat i¢cin Cin’den Karakurum’a kadar her 5 fersahta 1 tane
olmak iizere yam menzillerinin siralandigini ve toplamda 37 yam bulundugunu
aktarmaktadir. Posta menzillerinin her birinde giivenlik saglamakla gorevlendirilmis
1000 asker gorevlendirilmistir. Ogeday Kagan her giin buralara gesitli yerlerden 500
araba yiyecek ve igecek aktarilmasini ve malzemelerin depolanmasini saglayacak bir

sistem kurdurmustur.

Posta teskilatinda ulasim araci olarak kullanilan atlar ig¢in at bakicilari
gorevlendirilmistir. Posta tasima esnasinda atlarla ilgili ortaya c¢ikan sorunlarda
halktan at temin edilmesine izin verilmistir.''>° Posta teskilatinin ihtiyaclarmin temini
icin vergi tahsil edilmistir. Kopgur vergisinin bu teskilatin ihtiyaclar1 i¢in de

121 yiyecek igin her iki yasli koyundan biri alinmustir.!'?? Ayrica yamlarm

toplandigi,
masraflar1 tiimenler arasinda pay edilmistir. Ekseriyetle bir timene bir yam diismiistiir.
Bu yamin tiim yiyecek, su, hayvan ve yayvan yenmi ile personel ihtiyaci da taksim
edildigi tiimen aracilig ile giderilmistir. S6z konusu yamlarin faaliyetleri de raporlanir
ve her yil belirlenmis donemde Divana sunulur, boylece eksikler i¢in gerekli tedbirler

alimirds.'1?3

[lhanli Devleti’nin de bu teskilata gereken 6nemi verdigini gdérmekteyiz.
Hiilagi 6ncesinde de bat1 yonlii seferler baslayinca askeri harekatin bir parcasi olan
merkezle iletisim kanalini aktif tutabilmek i¢in kendi bolgesinde de bir zorunluluk olan
posta teskilati kurdurmustur. Bat1 seferleri esnasinda Tus ve Irak-1 Acem’de ivedilikle
posta ve menzil sisteminin olusturuldugunu kaynaklardan gérmekteyiz. Bundaki temel
amag iletisim olsa da ordu komutanlarinin ve ulaklarin halk tizerinden haksiz kazang
elde etmelerinin de 6niine gecilmek istenmistir.!'?* Buna mukabil Iran sahasinda da
[Thanlilar éncesinde mevcut ulasim ve ticaret yollarinda bir iletisim ag1 kurulmustu.

Hiilagi’nun bat1 harekatinin akabinde giristigi imar faaliyetleri esnasinda yam teskilati

1120 Barthold, a.g.e., 1990, s 495.

121 Ciiveyni, a.g.e., s. 91.

1122 Manghol-un NiugaTabga’an, a.g.e., s. 204.

1123 Ciiveyni, a.g.e., 5.92; TOsi, a.g.m., 1940, s. 764 vd.; Rubruk, a.g.e., 2001, s. 52 vd.
124 Ciiveyni, a.g.e.,, s. 415 vd.
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ile ilgili de diizenlemeler yaptig1 bilinmektedir. Ogeday’1n belirledigi yam yasalarina
uygun imar faaliyetleri yapilmis ve buralardaki posta istasyonlarinda memur kilinmak
lizere bazi aileler segilmistir. ''>> Bunun yaninda posta menzillerinin bulundugu
yerlerdeki yerlesim birimi vergilerden muaf tutulmustur. Dolayisiyla s6z konusu yerin

halkindan sadece posta istasyonunun ihtiyaclarini karsilamasi talep edilmistir.

Ortaklar Mengii Han doneminde yasaklandigi i¢in yam teskilatim
kullanamamiglardir. Ancak Hiilagii Han’1n bu uygulamayi siirdiirmedigi soylenebilir.
Yam teskilati i¢in mal-1 yam adli verginin toplandigin1 vergiler bagliginda ele almistik.
Bu vergi Hiilagi doneminde uygulamaya Anadolu’da konulmus bir vergidir. ''?®
Argun Han déneminde Kirman vilayetinin posta giderleri i¢in 10.000 dinar gerekli
olmasit bu teskilatin giderlerinin hayli fazla oldugunu gostermektedir. Ticaret
yollarinin iglevsel ve giivenli olmasimni da destekleyen bu teskilatin Gazan Han
reformlarma kadar ¢ok verimli kullanilamadigini sdylemek miimkiindiir. Mogol
istilas1 ile pek ¢ok yerin tahrip olmasi, komsu devletlerle olan catismalar, vergi
tahsildarlarinin ~ vergi  toplayamamas1 neticesinde teskilatin  ihtiyaglarinin
karsilanmasinin giiglesmesi gibi gerekgeler bir diizenlemenin zorunlu oldugunu
gostermektedir. Sadece Hiilagi Han’1in vefati sonrasi yerine gegen oglu Abaka’nin
Kubilay Kagan tarafindan gelmesi gereken onayinin bes yil stirmesi farkli sebeplerin
yaninda yollarin giivensizliginden de kaynaklanmis olmalidir. Vergi memurlari kendi
ihtiyaglart i¢in bu teskilati kullanmiglardir. Hatta vergi toplarken ulak masraflarini
bahane ettikleri de goriilmektedir. Ayrica toplanilan vergilerin kendi masraflarinin
yani sira el¢i ve ulak masraflarina da kullanildig1 bahane edilerek merkeze 6deme
yapmadiklar1 donemlerde olmustur. Hanedan mensuplar1 ve bazi imtiyazli kimseler
kendi sahsi isleri ic¢in ulaklar1 kullanmislardir. Bu sebeple ziyadesiyle ulak

gorevlendirilmek zorunda kalinmustir. ''?7 Bu sisteme dahil olan tiiccarlarin

125 Aknerli Grigor, a.g.e., s. 59.
1126 Aksarayi, a.g.e., s. 68; Yuvall, a.g.e, 2019,s. 356, 366; Spuler, a.g.e., s. 460.
127 Spuler, a.g.e., 5.460 vd.; Yuvali, a.g.e., 2017, s. 266.
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vergilerden muaf tutulduklar1 ve hukuken de imtiyaz sahibi olduklari

bilinmektedir.!'?3

Teskilatta ki tiim bu islevselligi ve bozulmalar1 fark ederek tedbir almak
gerektigini diisiinen Gazadn Han iki menzil arasi mesafeyi yar1 yariya kisaltmis,
elgilerin yol giderleri i¢in 6deme merkezden yapilmis, yol boyunca ihtiyaclari
merkezden saglanmis ve posta merkezlerinde sadece istirahat etmelerine ve binek
hayvan temin etmelerine izin verilmistir. Gorevlilerin yolluklar1 6dendiginden halktan
ihtiyaglar1 i¢in erzak toplamalari yasaklanmis, ihtiyac halinde para ile binek hayvan
satin alabilmelerine miisaade edilmistir. Elgilerin posta teskilatlarindaki yiiklerini
azaltmak amaciyla elgihaneler kurulmus ve zorunluluk halinde ulaklarin buralari
kullanabilmelerine miisaade verilmistir. Ulak maaglar1 iyilestirilerek halktan para talep
etmelerinin engellenmesi amaglanmustir. Zira bayramlik, nevruzluk gibi bahanelerle
para talep ettikleri kaynaklarda belirtilmistir. !'?° Kimsenin sahsi isleri icin ulak
kullanamayacag1 eyaletlere bir yarlig ile bildirilmis, aksi halde hapis cezasi
uygulanmasina karar verilmistir. Ayrica yol giivenligini saglamak i¢in gérevlendirilen

rahdaranlar araciligtyla posta teskilatinin da yiikiinii hafifletmistir.

1.3.1.9. Diisiik Vergi Sistemi ve Muafiyet

Vilayetlerde bir takim vergilerin daha diisiik bir takim vergilerinse daha yiiksek
alindigi, hatta baz1 vilayetlerin vergiden muaf tutulduklarindan daha Once
bahsetmistik. Bunun yaninda imtiyazli diyebilecegimiz araziye bagh gelisim
gostermis iki sistem vardir. Bunlar tarhanlik ve soyurgalliktir. Bu iki sistemde de vergi

muafiyeti oldugunu kaynaklardan gérmekteyiz.

Bunun yaninda vergiden muaf meslek gruplari ve sahislarin bulundugunu da

eklemek yerinde olur. Posta istasyonlarinin bulundugu yerlerdeki yerlesim

1130

birimlerinin, bu sisteme dahil tiiccarlarin, itibar sahibi ortaklarin,"'** soyurgal arazi

1128 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.237.
129 Ozgiidenli, a.g.e., 5.339 vd.
130 yiiksek kar getiren bu ortaklar yiiksek faizden de muaf tutulmuslards.
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sahiplerinin, tarhanlik payzasi bulunanlarin ilgili vergilerden muaf tutulduklarini ilgili
konularda belirtmistik. Ayn1 zamanda Hiilaghh Han déneminde Hristiyan diinyasi ile
yapilan anlasma geregi Latin misyonerlere de vergi muafiyeti hakki verilmigtir.!!3!
Kopgur vergisinden yasl, ¢ocuk ve din adamlarinin muaf tutuldugu da kaynaklarda
karsilastigimiz muafiyetlerden biridir.!'3? Oyle ki 100 hayvandan az hayvana sahip

kimseler de kopgur vergisi 6dememislerdir.

Ticaretle ugrasan baz sehirler de temel vergilerden muaf tutulmuslardir.''*3

Ticaretle ugrasilan Tebriz, Semerkant, Buhara, Sultaniye gibi ticaret kentler temel
vergilerden muaf tutulmuslardir. Ayrica Anadolu’da bulunan Ankara ve Ani
kentlerinin de bazi vergilerden muaf kilindigi ile ilgili bilgilerin tespiti vassallarina ait
yerlerde de bir takim muafiyetlerin uygulandigim gostermektedir. ''** Ancak bu
kentlerin vergi muafiyeti i¢in nasil bir gerekceleri bulunmaktadir bilgimiz dahilinde

degildir.
1.3.1.9.1. Soyurgal Sistemi

Cengiz Imparatorlugunda var oldugu bilinen bu sistem kurulan Mogol
hanliklarinda devam ettirilmistir. Mogollarin Gizli Tarihi’nde gegen bu kavram ihsan
belgesi, hiikiimdarm birisine verdigi 6diil anlamini karsilamaktadir.!'3> Bu devlet
eliyle takdir etme sistemidir. Basar1 gdsteren komutanlara, devlete baglilik gdsteren
memurlara, bazi durumlarda ruhanilere topraga dayali ve vergi muafiyeti bulunan 6diil
olarak verilen arazi tliriidiir. Petrusevski soyurgalin XIV. ve XV. yiizyillarda ikta
kurumunun yerini alan bir kurum olarak degerlendirmistir. !'3® Ancak Hiilagh
déneminde bu uygulamanin var olmasi uygulamanin askeri ikta niteliginde oldugunu,

zaman i¢inde soyurgal sahibinin ikta sahiplerine gore vergi muafiyeti yaninda adli ve

1131 Richard, a.g.m., s. 53.

132 Spuler, a.g.e., 5.337.

1133 Togan, a.g.m., 1931, s. 16.

1134 Barthold, a.g.m., 1934,5.150 vd.

1135 Mehmet Olmez, “Dil Verileri Isiginda Soyurgal ve Kokeni”, Trans- Turkic in Honour of Marcel
Erdal, Istanbul 2010, s. 167.

1136 Petrushevki, a.g.m., 1949, ss.228-246, 5.227.
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idarf dokunulmazlik gibi daha genis haklar elde ettigini de eklemistir.!'*’Bu arazilerin
gerekli hallerde dul ve yetimlere bagis olarak da verilmeis olmasi kapsaminin zaman
zaman farklilik gésterdigine drnektir. Ilhanli Devleti’nde bu ayricalik han kardeslerine
ve eslerine de verilmistir. Ayrica bu araziler ile ilgilenmesi i¢in maliyenin i¢inde ayr1
bir idare kurulmustur.''3® Cince sefkat anlamina gelen -ci kokiinden tiiredigi ve eski
acimak, merhamet etmek anlamlarinda kullanilan Tiirkce soyurga mastarindan
olusmus bir 1stilah oldugu genellikle kabul edilmis goriistiir. ''* Uygurca’da ise
suyurgamak kelimesinden alinarak olusturulan suyurgal kelimesi hiikiimdarin hibede
bulunmasidir. Hibe edilen arazi miilk olarak s6z konusu sahsa gegmistir.''*’ Soyurgal
sahibi kisinin artik miilkii olan topraklarda devlete 6denen bir vergi bulunuyorsa bu
vergileri kendi hissesine toplama hakkina da sahip olmustur. Soyurgal sahibi kimse
arazisini kendinden sonra evlatlarina birakabilmistir. Bu kimselere nisan-1 soyurgal

isimli bir onay belgesi verilmistir.!!4!

Temelde soyurgal sistemi ile ikta sisteminin ¢ok biiyiikk benzerlikleri
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak bu iki sistemin i¢ ice gegmesi Ilhanhlar
doneminde degil Celayirliler, Karakoyunlular donemlerinde olmus olmalidir. Her iki
sistemde de arazinin tasarruf hakki imtiyaz verilen kimseye aittir. Ancak soyurgal
vergi muafiyetine sahipken ikta sahibi vergiden miikelleftir. Ayrica soyurgal arazi

takdir amagli bagis olarak verilirken ikta arazi hizmet karsilig1 olarak tahsis edilmistir.

Bu araziler ekseriyetle Anadolu, Ermenistan, Sirvan, Giircistan, el-Cezire,
Kazvin, Horasan’da bulunmustur. Spuler, bu kurumdan Anadolu, Ermenistan,
Giircistan, Horasan’da bulunan arazilerin T{cret yahut odiill amaciyla devlet

memurlarma ya da komutan ve askerlere verildigini aktarmustir.!!'*? Bu arazilerle

137petrusevsky, a.g.m., 1949, s. 232.

138 Spuler, a.g.e., s. 356 vd.

1139 Mehmet Olmez, Soyurgal, TDVIA,2009, S.37, 5.388.

1140 Kazim Paydas, Mogol ve Tiirk Islam Devletlerinden Suyurgal Uygulamasi, Bilig, Giiz 2006, S. 39,
$s.195-218, s. 195.

1141 Spuler, a.g.e., s. 358; Paydas, a.g.m., 2006, s. 195;

1142 Spuler, a.g.e., s. 356.
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maliyeden sorumlu vezirlige bagh bir kurum ilgilenmistir. !'** Bazi Tiirkmen
beyliklerinde, Babiirliiler’de, Celayirlilerde, Karakoyunlu ve Akkoyunlularda da bu
kurumun varlig1 bilinmektedir. Osmanli Devleti’ndeki goriilen temlikname sistemi de

soyurgal ile cok benzerlik gostermektedir.!!**

Sam ve Halep ileri gelenleri Olcaytu Han’in huzuruna ¢iktiklarinda Olcaytu
hepsine bir takim hediyeler vermistir. Aydogdi’ya hediyesi ise Esadabad’in soyurgal
olarak verilmesi olmustur. Ebu Sa’id Han’in 730/1320 tarihli fermaninda Seyh Zaid
ve ailesine soyurgal bagislanmistir. Bu sekilde toprak miilkiyeti ile zenginlesen
sahislarin imtiyazlar1 vergi muafiyeti ile sinirhi kalmamais, adli ve mali imtiyazlarda

elde etmeleri ile birlikte feodallesme siire¢leri de baslamustir.

1.3.1.9.2. Tarhanhk Sistemi

Tiirk ve Mogol hanedanliklarinda yoneticiler tarafindan bazi devlet erbabina
tanina imtiyazdir. Devlete hizmet etmis, hiikiimdarin takdirini kazanmis devlet
adamlarina, memurlara, komutanlara, hatta tiiccarlara verilen tarhanlik fermanlarla
belirtilmistir. Bu unvan sahsa imtiyazli toprak sahipligi vermis ve tarhan vergi
muafiyetine sahip olmustur. '*> Babadan ogula gegebilen bir uygulama olarak
karsimiza ¢ikmistir. Cengiz Han kendisine kurulmus tuzagi haber veren iki ¢cocuga
Tarhanlik verilmesini emretmistir. Sebankaral tarhanlik i¢in biitliin sikintilardan,
kopgurdan ve sultan tarafindan belirlenmis diger vergilerden muaf olan kimse olarak
aciklar ve iki-iic su¢ disindaki suclardan muaf olduklarimi ekler.''*® Gazan Han
sehzadeyken Necmeddin Ferras’a Incu arazi olan Zirabad Kdyiinii bagislamis ve ona
tarhanlik yarlig1 vermistir.!'*’ Bu imtiyaz verildigi kimseye &liim cezas1 gerektiren
suclar disinda dokuz nesil boyunca diger suclarin cezasindan da muaf tutmus, térenlere

hakanin sol yaninda katilmalar1 gibi 6zel haklar da getirmistir. Tarhanlarin dokuz nesil

1143 Spuler, a.g.e., s. 356 vd.

1144 Halil Inalcik, “Autonomous Enclaves in Islamic States”: Temliks, Soyurghals, Yurdluk Ocakliks,
Malikane-Mukata‘as and Awqaf”, History and Historiography of Post Mongol Central Asia and the
Middle East, Studies in Honor of John E. Woods, s.114 vd.

1145 Ali Ahmedbeyoglu, “Tarhanlik”, TDVIA, C.40, s.19. 2011, Erisim tarihi 22.04.2022,

1146 Sebankarai, a.g.e., s. 190.

147 Ozgiidenli, a.g.e.,s. 64.
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cezadan muaf olmalar1 imtiyazlarinin ne kadar genis oldugunu aktarmasi agisindan

Onemlidir.

Togan zaman igerisinde bu kavramin karsiladig1 anlamin da degistigini soyler.
Kelime, devlete biiylik hizmetleri gegmis memurlar, arazi sahipleri ve tiiccarlara,
yluksek bir riitbe amacini tagiyarak verilen 6zel bir nisan anlamini igerirhale gelmistir.
Mogollar donemi ziraat feodalitesinin olduk¢ca memnun edici boyutlara ulagtigini, bu
gelismenin halka baski ile donmedigini zira esaret ve kolelik sistemini bilmeyen Tiirk-
Mogolgelenekleri ile Islamiyetin karisimi sonucunda rejimin degistigini dile getirir.
Ona gore koyli, ciftgi eskisi gibi tarhanlarin esiri degildir. Ancak donemin
kaynaklarinda genelleme yapamasak da iktisadi baskinin dénem donem devam ettigini
sOylemek de miimkiindiir. Bu durum da geleneksel kiitiiriin terk edilmemesi ile
iliskilendirilebilir.!'*8

Ancak bu imtiyazin zaman zaman esnetildigi ile ilgili 6rnekler de mevcuttur.
Vassaf’in tarhanlik ile onore edilmesine ragmen ondan dahi vergi talep edilmis olmasi

149 canini sikmig olmali ki ayni

ve Siraz koyliileri ile ayn1 muameleye maruz kalmasi
donem vilayetin durumu hususunda aktardigi veriler bir miktar abartilmis gibidir.
Vassaf Siraz’da yetkili bir valinin ve glivenligin bulunmadigini, zorbalarin korkusuzca
adam o6ldiiriip yagma yaptigini, aktarir. Harman yerlerinde tahillarin yakildigi, su
dagitimin engelledigini soyler. Bu durumun abartilma ihtimali olsa da kismen iilkenin
genel durumunda vuku bulan benzer olaylar sebebiyle tamamen gergek disidir
diyemeyiz. Ancak vassaf’in abartmak icin bir gerekgesi vardir. Kendisinin Tarhanlik
ile odiillendirilmesine ragmen Siraz koyliileri ile ayn1 muameleye maruz kalmistir.
Ebu Sa’id Han da onu koyliileri bir araya getirmek, vilayeti tekrar tarim yapar hale
getirmekle gorevlendirmistir. Vassaf siirekli bu isle mesgul olamayacagindan ve

baslangigta gorevini basari ile ifa etmesine ragmen ona bir kazang saglamamus kii¢iik

bir komisyon almustir. Ustelik sonraki olaylar gdstermektedir ki bolge mukataya

1148 Togan, a.g.e., 1981, s. 97.
1149 T ambton; a.g.m.,1987,s. 120 vd.
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verilince eski usulsiizliiklerde ad1 gegmeye baslamis ve kendini aklayabilmek i¢in ¢ok

para harcamistir.

1.3.1.10. Mevcut Yollarin Iyilestirilmesi ve Yeni Yollarin Yapilmasi

Ticari hayatta siireklilik saglamak isteyen Ilhanli devleti tiiccarlarin ulasimda
sikint1 yasamalarini engellemek i¢in hakim olduklar1 sahanin igerisindeki ticaret
yollarinin bakimini yaptirmis ve ihtiyac gordiikleri yerlere mevcut yollardan yeni tali
yollar ¢cekmislerdir. Hatta nehirler {izerinden ulagimi saglamak amaciyla da kopriiler
insa ettirmiglerdir. Genel ulasim ag1 hususunda ayrintili tafsilata sahip olmasak da
kervan yollarinin giivenligine ciddi anlamda 6nem verilmesi ticaret yollarinin da

tyilestirilmis olma ihtimalini giiclendirmistir.

Tebriz’in bagkent olmasi ile ticaret yollarinin giizergahlar1 degisime ugramas,
kentin ticari hayatta Onemi artmistir. Dolayisiyla artik oldukca aktif kullanilan
Tebriz’in yollar1 da yenilenmistir. Olcaytu Han doneminde yeni insa edilen Sultaniye
sehrine Sultaniye’nin de Tebriz’ ve ticari 6eneme sahip kentlere uzanan yol baglantisi
kurulmustur. Ustelik merkez yapilmasi ile de bu yollara diger kentlerden daha fazla

thtimam gosterilmis olmasi olasidir.

Hiilag(i’dan itibaren yollarin giivenliginin saglanmaya calisildigini daha 6nce
belirtmistik. Ayrica ulasimi kolaylastirmak i¢in, mevcut yollar iyilestirilmis, yeni
yollar ve kopriiler yapilmistir. Erzurum Pasinler’de bulunan Emir Sulduz ve Ziyau’l
Nahgivani kopriilerinin '°° bu dénemde ifade etti§imiz amaglarla yapildig

distiniilmektedir.
1.3.2. Ticaret Yollar:

Asya’da askeri ve ticari ulasimi saglayan yollarin en 6nemlisi Ortagag’in
sonuna kadar siiphesiz Ipek Yolu’dur. Ilk Caglardan itibaren énemi fark edilen bu yol
icin bu ismi Alman cografyaci, jeolog Ferdinand Von Richthofen 1800’lii yillarda

Cin’den bati iilkelerine bu yol ile ipek tasindigi i¢in kullanmigtir. Yol iizerinden gegen

1159 Day1, a.g.m., 2021b, 5.592.
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tacirler sehirlerden gecerken yaptiklar aligveriglerle bolgenin kalkinmasina katkida
bulunmuslardir. Cin’den Tiirkistan’a oradan da Avrupa’ya ulagan bu yol her milletten
tiiccarin mallarini tagidiklarii bir koprii niteligine sahip olmustur. Bu yolu kullanan
tiiccarlar hakim devlete bac adli vergiyi 6demekle miikelleftiler dolayisiyla bu
cografyada vuku bulan miicadelelerin bir kism1 da bu yolun iktisadi getirisinin yiiksek

olmasindan kaynaklanmustir.

Cin’deki nadir bulunan mallar bu giizergahlar vasitasi ile dnce biiyiik gemilerle
[ran’a aktarilmistir. Bu gemilerin kapasitesinin 375-1200 ton aras1 oldugunu bilmek,
Cin’den gelen ticari emtianin biiyiikliigiinii anlamak i¢in 6nemli bir bilgidir. Hatta
710/1311 yilinda Bagdat’ta ¢ikan bir yanginda 100 tiimen degerinde Misir ve Cin
kumasi ve kiymetli esyalarin yanmasi da ticaret hacmi hususunda degerlendirmeyi
miimkiin kilmaktadir. Ozel tiiccarlar yabi ortaklar Dogu Asya’daki mallarini iran’a bu
sekilde tasimislardir. Oyle ki Muhammed et-Tibi Basra korfezinde bulunan Kays
adasinda bulunan ticaret {issiinden kitalararas: ticaret operasyonu yiiriitmiistiir.!'>! Bu
durumu Vassaf “en uzaktaki Cin’in mallar1 diger en uzaktaki batida tiiketiliyordu”

seklinde aktarmustir.!'>?

Tebriz’in sliphesiz Ortagag i¢in ne kadar dnemli bir sehir oldugunu defalarca
tekrar etmis olmaliy1z. Tebriz, Ayas ve Trabzon lizerinden Bati ticaret yolunu, Nisabur
ve Urgeng iizerinden Tiirkistan ile Cin ticaret yolunu, Kirman iizerinden Hint ticaret
yolunu, Derbend yolu iizerinden Kuzey ticaret yollarini birlestiren 6nemli bir kavsakt
vazifes gormiistiir. Ticaret yapilan Cenova i¢in Ayas limanindan Sivas, Erzincan,

Erzurum yolunu kullanarak Tebriz’e ulasan kervan yolu énemli olmustur.!!>?

Ebu Sa’id Han doneminde Tebriz-Ayas karayolunda giris, aktarma,
konaklama, yilikleme depolama, koruma iicreti hayvan basina toplam 209 asper olarak

tarh edilmistir. Zira bir ticaret kervaninda 60 kisi dahi olsa hepsi gerekli 6demeleri

151 Allsen, a.g.e.,2001, s.42 vd.
1152 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.303.
153 Brdem, a.g.m., s.61; Baykara, a.g.e., s. 39.
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yaptiktan sonra ihtiyaclarm gidererek giivenli sekilde seyahat etmislerdir. ''>*

Tebriz’in Ilhanh baskenti olmas1 Bagdat, Musul, Cin, Hindistan ve Avrupa’dan gelen
mallarin toplandig1 merkezi bir ticaret noktasi gorevi gormiistliir. Ancak Tebriz
konumu itibari ile de bu 6nemi hak eden bir sehirdir. Limanlar iizerinden gelen mallar
kervan yollar1 vasitasi ileTebriz’e ulasmig, buradan da farkli kentlere ticari emtia
dagitilmustir.''>> Aym sekilde tersinin de gerceklestigini sdyleyebiliriz. Bu iki sehir
devletin ithalat ve ihracatinda ciddi role sahip yliksek vergi geliri getiren sehirler

olmusglardir.

Mogollarin batiya genislemesi ve 1243 Kd&sedag Savasi’nda Mogollarin
galibiyeti sonucu ticaret yollar1 {izerindeki dengeler degismistir. Bu durum o6zellikle
Kizildeniz’den baslayarak Misir ve Suriye’ye ulasan ticaret yollar lizerinde etkili
olmustur. 1258 yilinda da Bagdat’in alinmasiyla merkezin Tebriz’e kaymasinin ticaret
tizerindeki oneminden bahsettigimiz iizere yeni baskent ticaret yollarinin kesisimi
haline gelmistir. Dogu ile batinin tam ortasinda bulunan Tebriz biitiik bir Pazar haline
gelmis ve Hindistan, Hiirmiiz, Musul, Bagdat ve daha pek ¢ok yerden pek ¢ok tiiccar
buradan mal alarak kar etmekteydiler.!!>® Dolayisiyla her tiirlii malin bulundugu bu
kent her milletten insanin da bulundugu bir yer haline gelmistir. Oyle ki bu kentten
almanvergi Fransa’nmn toplam vergi gelirinden dahi fazlaydi.''*’Bu sebeple stratejik
bir noktada bulunan ve Ilhanli Devleti’nin baskenti olan Tebriz baz almarak ticaret

yollar1 aktarilmaya ¢aligilacaktir.

1.3.2.1.ipek Yolu
Orta Cag ticaret yollarindan bahsederken akla ilk gelen siiphhesiz Ipek Yolu
olur. Zira Ipek yolu yalnizca Ilhanli devleti ile énem kazanmis degil ¢ok daha

Oncesinden diinya ticaretine yon veren en Onemli yollardan biri haline

1154 Nicolodi Cosmo, “Mongols and Merchants on the Black Sea Frontier in the Thirteenth and
Fourteenth Centuries: Convergences and Conflicts”, Mongols, Turks And Others, ed. R. Amitai— M.
Biran, Leiden-Boston 2005, s. 400.

1155 Marco Polo, a.g.e.,1, s. 87.

1156 Marco Polo, a.g.e., I, s. 27 vd.

157 Marco Polo, a.g.e., 1, s. 28.
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gelmistir. ' Cin’den baslayarak Kafkaslar’a oradan daKaradeniz’e ulasarak
Avrupa’ya uzanan kitalar arasi bir yoldur. Mogollar devrinde belki de tarihinde ilk kez
sadece bir devletin sinirlari iginde kalan Ipek Yolu, Cin’in giineyindeki limanlardan
baslayarak, batiya dogru ilerlemistir. Bat1 Cin kentlerini gegtikten sonra ikiye ayrilarak
Taklamakan Colii’nii kuzey ve giineyden kusatan dag sirasinin arasindan ge¢mistir.
Kuzey hattt Hami, Tufan, Kuga, Aksu kentlerini ardinda birakirken giliney hatt1 ise
Dunhuana, Cyemo, Hotan gibi baz1 kentleri arkasinda birakarak her iki hat Kaggar
sehrinde birlesmistir. Bu tarihi yol buradan Semerkand, Buhara, Merv, Rey, Hemedan
istikametinde devam etmis, ardindan Bagdat’a oradan da Antakya limaniyla kervan
yolunun sonuna gelmistir. Tabi bu ana yolun pek c¢ok tali yolu oldugunu belirtmekte
fayda var. Bunun sebebi de Biiyiik Mogol devleti smirlarinda kalan ipek Yolu’nun
Mogol bekalar1 arasinda tekrar parcalanmasidir. Bu pargalanma ile ticaret glizergahlari
yan yollara kaymistir. Bu arada Bagdat kenti Basra liman1 araciligiile baharat yoluna
da baglanmistir. Bu durum Bagdat iizerinden Ilhanli Devleti’nin de bu yola
baglanmasimi saglamustir.''> Cin’den Tiirkistan’a ulasan yol oradan iran’a akabinde
de Anadolu’ya ulasarak Erzurum, Erzincan, Sivas, Kayseri, Konya hayy: iizerinden
Antalya’ya baglanarak kuzeyindeki ve gilineyindeki ticaret sehirleri iizerinden
Balkanlara ulasmaktayds.!'**Bu yolun da dolayisiyla tali yollar: bulunmaktadir ki yolu
kullanmak isteyen tiiccarlar tali yollar araciligiyla ana yola ulagsmaktaydilar. Bu yolun
onemli bir kolu Akdeniz’e uzanan Anadolu iizerinden gecen giiney koluydu.
Anadolu’nun ilhanli hakimiyetinde oldugu bu dénemde Ilhanlilar da dolayisiyla bu
yol lizerinden yapilan ticarette s6z sahibi olmustur. Tebriz iizerinden de bu yola ulasan

ticaret giizergahlar1 da mevcuttur ve aktif durumdaydilar.!!®!

1158 Nebi Bozkurt, “Ipek Yolu”, DIA, XXII, s. 396.

1159 Mogol Dénemi ticaret giizergahlar i¢in bknz. B. Shagdar, “The Mongol Empire in the Thirteenth
and Fourteenth Centuries: East-West Relations”, The Silk Roads: Highways of Cultureand Commerce,
edit. by Vadime Elisseeff, Oxford - New York, 2000, s.127-144.

1160 Erdem, a.g.m.,2003, s. 60 vd.

1161 Roxann Prazniak , “Tabriz on the Silk Roads: Thirteenth-Century Eurasian Cultural Connections”,
Asian Review of World Histories, I, S. 2 (July 2013), s. 172.
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1.3.2.1.1. ipek Yolu’nun Kuzey Kolu

Venedik ve Cenevizli tliccarlarin faaliyet alami olan bu yol Kirim’mn giiney
kiyilarindaki Sugdak limanina uzanmistir. Boylece bu liman Karadeniz’in

giineyindeki limanlarla da birlesmistir.!''®>

1.3.2.1.2. ipek Yolu’nun Giiney Kolu

1.3.2.1.2.1.Tebriz’den Fars Korfezine Baglanan Yollar

1.3.2.1.2.1.1. Fars Yolu

Tebriz’den Fars korfezine baglanan Fars yolunun giizerghi Iran sahasindaki
Kiirdistan daglarin1 astiktan sonra Once Meraga’ya sonrasinda ise Tebriz’e
ulagmaktaydi. Ayni yolun Bagdat, Basra, Tebriz giizergahi1 da bulundugu i¢in Bagdat,
Basra, Tebriz kervan yolu olarak da taninmaktaydi. Bagdat’tan devam eden tiiccarlar
Dinever iizerinden Urmiye’ye oradan da Erdebil, Nahcivan, Meraga ve Tebriz’e

ulasirlards.!16?

Bagdat ticari anlamda ciddi 6neme sahip olmasindan dolay1 tek bir giizergdha
sahip degildi. Bagdat’tan Basra korfezine, Bagdat’tan Fars’a, Bagdat’tan Kis’e yollar
ayrilmaktaydi. Bu giizergdhlardamerkezilerin denize kiyis1 olmasindan dolay1 deniz

yolu kullanilmigtir.' 1%

1.3.2.1.2.1.2. Siraf Liman Yolu

Siraf limanindan Tebriz’e ulasan bu yol deniz yolu iizerinde limana gelen
mallar1 kervan yoluyla Siraz, Isfahan, Kum, Kazvin giizergahini kullanarak Tebriz’e
ulastirilmasinda kullanilmistir. Fars korfezinden Tebriz’e baglanan 6nemli kervan
yollarindan olan Siraf’a Cin, Hint ve korfezden getirilen ithal {irlinler Fars sehirlerine

dagitilirdi. Bu iirlinler Fars ¢arsilarinda oldukca ragbet gérmiislerdir. Hatta bu iiriinler

1162 Ebi‘l-Fazl Rezevi, “Rahha-yi Ticari der ‘Ahdi iThanan”, Pejihesname-i Tarih, S. 11, 1387hs, s.86.
1163 Muhammed Taki imami Hoyi, “Ticaret ve Rahhayi Irtibati Anadolu der Zaman ilhanan”,
Pejuhisname-i Ulum Insani, S. 52, (Zemistan 1385), s. 83.

1164 K azvini/Strange, a.g.e., s. 171 vd.
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Farsla sinirli kalmamis, Anadolu, Kafkaslar ve Asya’nin i¢ kesimlerine kadar ulasarak
buralardaki pazarlarda satilmistir. Ancak ilk c¢aglardan itibaren 6nemli olan bu yol
zaman iginde 6nemini yitimis ve Ilhanlilarmn sondonemindeseyrek kullanilir hale

gelmistir.

Fars adalar1 iginde gelismis ve oldukga biiyiik olan Siraf kenti gegmisten biiyiik
carst ve pazarlara da sahip olmustur. Ticarl hayattaki onemine binaen bu liman
kentinde oldukga fazla tiiccar ikamet etmistir.!'®> Giiniimiizde Istanbul limani ithalat

ve ihracaatta ne anlama geliyorsa doneminde de Siraf ayn1 anlama gelmekteydi.

1.3.2.1.2.2.Hiirmiiz Yolu

Bu ticaret yolu Tebriz’den Kazvin’e, oradan Sultaniye’ye ''°®, akabinde
Hemedan, Kasan, Yezd ve Kirman’a ulasarak buradan Hiirmiiz {izerinden deniz yolu
ile Hindistan’a gidilmekteydi. Bu kervan yolunun Kirman {izerinden farkli yonlere
dogru wuzanan bagka kollar1 da bulunmaktaydi. Horasan- Kubhistan ticaret
giizergahini ''%7 kullanan tiiccarlar da Kuhistan’dan Kirman’a gecerek Hiirmiiz’e
ulasabilirlerdi.!'®*Siraf limaninin eskisi kadar énem verilmemesi Hiirmiiz limaninin
[ran korfezinin en islek limani haline gelmesine sebep olmustur. ithal mallar Hiirmiiz
lizerinden cesitli giizergahlar kullanilarak Iran’a ulastirilmaktaydi. Bu giizergahlarin
en 6nemlisi de Kirman koluydu. Kirman {izerinden de kervan ticaret yollar ile farkli
noktalar nakledilirdi. Bu nokta da da kis yolu giizergah1 kullanilirdi ki Hiirmiiz

limanina indirilen mallar iran ve Azerbaycan’a nakledilirken ekseriyetle bu yol

1165 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 100.

1166 Devletin kara ticaret ag1 ¢ok gelismis ve fazladir. Bunu Kazvini’da sehirler bazinda ayrintili olarak
aktarmistir. Ornegin Sultaniye sehri’nin dogusunda Horasan-Taberistan yolu vardir. Sultaniye sehrinden
yola ¢ikan kervanlar Horasan tizerinden Ceyhun nehrine kadar gidebilmekteydi. Kazvini/Strange, a.g.e.,
s. 178 vd. Herat, Nisabur, Merv, Sistan gibi pek ¢ok yer ile ilgili benzer 6rnekler vermek miimkiindiir.
1167 K azvini Horasan bdlgesini birbirine baglayan yollardan da bahsetmektedir. Bu yollar ayn1 zamanda
ticaret yolu olarak da kullanilmistir. Kazvini/Strange, a.g.e.,s. 173 vd.; Zira at ticaretinde oldukga faal
olan Merv-Harezm yolu da Abaka- Barak miicadelesinde on plana ¢ikmistir. Cilinkii bu miicadele
esnasinda 450 bin civarinda atin telef oldugu kaynaklarca aktarilmaktadir. Ali Bahrani Pour, “The Trade
in Horses Between Khorasan and India in the 13th -17th Centuries”, The Silk Road, vol. 11, 2013, s.
128.

1168 K azvini/Strange,a.g.e.,s. 178 vd.
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kullanilmustir. ''%° Bu liman Cin ve Hindistan’dan gelen mallar icin &nemli bir

antrepodur.!!7°

1.3.2.1.2.3.Tebriz- Avrupa Ticaret Giizergahi

XIII. ylizy1l sonuna kadar igler halde olsa da yeteri kadar 6nem verilmemis bu
transit ticaret hatlar1 Hristiyanlarin Akka’y1 kaybetmesi sonucu donemin ana ticaret
hatlarindan olan Misir deniz yolu 6nemini kaybetmis, Dogu Anadolu {izerinden devam

eden kara kervan yollar1 6nem kazanmustir.'!”!

1.3.2.1.2.3.1. Tebriz- Trabzon Kervan Yolu

Tebriz’den baslayarak Trabzon’a ulasan kara ticaret yolu iki ayr1 kervan yolu
ile saglanmustir. I1ki Trabzon’dan Iran’a uzanan Erzurum, Pasin, Kagizman, Kars, Ani,
Tebriz hattidir.''7? Trabzon’a kadar ise deniz yolu ile saglanan ulasim giizergahi
Giiney Fransa limanlari ile baslayarak Galata ve Trabzona’a ulasmaktaydi. ikincisi ise
Tebriz’den baslayarak, Hoy, S6kmenabad, Nevsehir, Bend-i Mahi, Ercis, Malazgirt,
Hins, Avnik, Pasin, Erzurum, Trabzon’dur. Bu kervan yolu Erzincan ve akabinde
Sivas iizerinden Dogu Akdeniz ve Bat1 Anadolu ticareti i¢in kullanilan kervan yoluyla
birlesmekteydi. !> Dogu Akdeniz ticareti igin kullanilarak Karadeniz iizerinden
ticaret yapan Venedikli yahut Cenevizli tiiccarlarin deniz yolu ile Trabzon’a ulastiklar

ve Erzurum lizerinde Tebriz’e ulagmak i¢in kullandiklar1 yoldur.

Eski Caglar’dan itibaren Trabzon limaninin dogu ticaret mallarini batiya sevk
i¢in kullanildigini sdylemek miimkiindiir.!'”* Suriye, El-Cezire ve Giircistan’dan gelen

mallar Sivas, Erzurum, Erzincan’da toplanmaktaydi. Bu mallarda Trabzon iizerinden

1169 G, Le Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri, Cev. Adnan Eskikurt , Cengiz Tomar ; Editor: Nihal
Metin, Ik Bask Y1li: 2015, 5.363; Limbert, a.g.e., s. 68.

1170 Allsen,a.g.e. 2001, s.42; Marco Polo,a.g.e., s. 351, 417.

171'W. Heyd, Yakindogu Ticaret Tarihi,(Cev. E. Ziya Karal), TTK Yayinlari, Ankara 2000, s. 542;

1172 {bn Havkal, Stiret el-Arz (Yerin Haritas1), (Cev. Ramazan Sesen), Yeditepe Yaynevi, Istanbul 2014,
$.267 vd; V. Minorsky, Studies in Caucasian History (The Shaddadis of Ani), Cambridge press, London
1953, 5.105; Keles, a.g.m.,2022, s.146.

1173 Keles, a.g.m.,2022, s. 146.

1174 Jakob P. Fallmerayer, Trabzon imparatorlugu Tarihi, TTK Yayinlari, Ankara 2011, s. 293.
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Giiney Rusya’ya aktarilmaktaydi. !> Tebriz’den Trabzon’a ulasan ticaret yolu
Tebriz’den sonra Merend, Nahcivan, Tiflis, Ahlat, Erzurum giizergahin1 kullanarak
Trabzon’a ulagsmaktaydi. Karadeniz iizerinden ticareti kolaylastiran bu yol Trabzon
tizerinden Erzurum’a baglanarak Tebriz’e ulagsmaktaydi. Yeri gelmigken belirtmek
gerekir ki Erzurum bu anlamda bir kavsak gorevi iistlenmistir. Bu ticaret yolu

kervanlarla takriben 30-32 giin, binek hayvanlarla ise 12-13 giin siirmekteydi.'!"¢

Bu yolun 6nem kazanmasi ise 1291 yilinda Akka’nin Miisliimanlarin eline
geemesi sonucu olmustur. Zira bu degisim Avrupali Devletlere Suriye ve Misir
tizerinden yapilan ticareti sekteye ugratmistir. Ciinkii Memlikler Akka’da Hristiyan
izi birakmamis boylece Hristiyan diinyasini karsilarina almistir. Papalik da bu duruma
tepkisini Misir’dan baharat alinmasini yasaklayan bir ambargo ile gdstermistir.
Boylece giineyde Iran korfezi ile Suriye arasindaki, kuzeyde ise Tebriz Trabzon kervan
yollarinin kullanimi tesvik edilmis dolayisiyla Tebriz- Trabzon kervan yolu oldukca
onem kazanmistir.!'”” Ancak bu yolun sadece bu sebeple Snem kazandigim sdylemek
dogru olmaz, dncesinde uzun siiredir Irak ve Suriye ¢evresinde vuku bulan Ilhanli-
Memlik miicadelesi de giiney ticaret yollar1 transit ticaretini zaman zaman baltalamis

ve tliccarlar tedirgin etmistir.

1.3.2.1.2.3.2. Tebriz- iskenderun Korfezi Kervan Yolu

Iskenderun limanin {izerinde bulunan Kilikya Bélgesindeki Ayas limanindan
baslayan bu yol Kayseri, Sivas, Erzincan, Erzurum iizerinden Malazgirt, Ercis, Hoy,
Merend’e oradan da Tebriz’e varmaktaydi. Buradan isteyen tiiccarlar Sultaniye, Rey,
Nisabur, Herat gibi Ilhanli sehirlerinden gecerek Dogu istikametinde devam

edebilirlerdi. ''”® Cenevizlilerin siklikla tercih ettigi bu yol olduk¢a ©nem

175 Togan, a.g.m., s.16; Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, YKY, Istanbul 1974,
s.35.

1176 Ebu’l-Fida, Takvimii’l-Biildan, (Cev. Ramazan Sesen), Yeditepe Yaynlari, Istanbul 2017, s.311,
Keles, a.g.m., 2022, s. 146.

77 Heyd, a.g.e., s. 430 vd.; Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye iktisat Tarihi, Dergah Yayinlar1, Istanbul 2008
s. 134 vd.; Claude Cahen, Hacli Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati, (Cev. Mustafa Das),Yeditepe
Yaynlari, istanbul 2016, 5.306.

1178 K azvini/Strange, a.g.e., s. 179.
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kazanmustir.!'”® Zira hem Trabzon hem de Iskenderun liman yollarinin birlesim yolu
olmustur.''® Sahrah-1 Garbi diye bilinen Erzurum-Tebriz yolu ile her iki liman da
Tebriz’ mallarin1 ulastirmiglardir. Sahrah-1 Sarki diye bilinen Tebriz-Semerkant

giizergahi ile de biiyiik ipek yolu devam etmistir.

Ticaret yollarinin degismesiyle dnem kazandigini gordiiglimiiz Ayas limani
Akdeniz ve I¢ Asya arasinda bir nevi koprii gorevi goriirken Dogu mallarinin
taginmasini kolaylastirmistir. Cin Hint mallarinin batiya ulastirilmasini saglayan

Iskenderun korfezidir.

Sadece Tebriz ile Erzurum arasindaki kervan ticaret yolu {izerinde tamga
vergisi alinan on dort giimriik noktasinin var oldugu bilinmektedir. Ticari emtia tagiyan
hayvan basma 153 dirhem vergi alinirken 50 dirhem de koruma iicreti alinmgtir.!!®!
Bu &rmek Ipek Yolu'nun iktisadi getirisi hususunda bir fikir edinerek 6nemini

kavramak acisindan olduk¢a 6nemlidir.
1.3.2. Ticaret Merkezleri

1.3.2.2. Pazarlar, Carsilar ve Ticaret Fuarlar

Arapga’da ‘suk’ Fars¢a’da ‘bazaar’ denilen carsilar Ortagag ticaret kentlerinin
ayrilmaz bir parcasidir. Carsilar genellikle kentlerin merkezinde bulunmaktadir.
Onlarn etrafinda ise diikkanlar mevcuttur. Sehir kapilarinda ise daha ziyade sanayi
tesisleri bulunmaktadir. Sehrin ¢ikis kisimlarinda ise karsimiza pazarlar ¢ikmaktadir.
Hayvan pazari, odun pazari, sebze meyve pazarlar1 gibi. Carsilarsa belli konuda
uzmanlagmis meslek gruplarinin bir arada oldugu kiimeler halinde kurulmuslardir.
Farkli meslek gruplarindan olusmalarindan dolay1 farkli dinamiklere de sahip
olmuslardir. Giizel kokularin etrafi sardig1 sabuncular ¢arsist ya da bakir tinilarinin

yiikseldigi bakircilar ¢arsisi gibi.

179 {smail Aka, “Ipek Yolu Uzerinde Iran”, UNESCO ipek Yollar1 Deniz Arastirma Gezisi
Konferanslari (E. U. Edebiyet Fakiiltesi 30 Ekim 1990), s. 444.

1180 Togan, a.g.m.,1931, s.16 vd.

1181 Enver Konukeu, “Sahrah-i Garbi”, X1II. TTK, 1994, Kongreye Sunulan Bildiriler,I-II, Ankara 1999,
s.651; Togan, a.g.m., 1931, s.16 vd.
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IThanli devletinde sadece merkezi yerlerde degil hemen hemen her yerlesim
biriminde pazarlar kurulmaktaydi. Pazarlarda satilacak iiriinler i¢in ayr1 boliimler
olusturulmustu ve bu boliimlerde tezgahlar bulunmaktaydi. Pazarlar ekseriyetle
dogrudan satis alanlariydilar. Uretici tiiketiciye bu mekanlarda dogrudan
ulasabilmekteydi. Ayrica merkezlerde de her zanaat grubuna ait ¢arsilar da mevcuttu.
Kervansaraylardan ¢ikinca pek cok emtianin satildigi biiylik biiylik pazarlar ve
carsilardan bahseden kaynaklar mevcuttur. Bu pazarlarda dokumalar, pamuklular,
cesitli miicevherler ve siis esyalart bulunmaktaydi. Arayan istedigi her tiirlii mali
buralarda bulabilirdi.!'®? Bunlarin yaninda kéle pazarlarimin oldugu da bilinmektedir.
Kéle ticaretinin yapildigindan daha once bahsettigimiz tlizre daha Mogol istilasi
esnasinda  Derbend’de  bir koéle pazarmin  bulundugundan  kaynaklar
bahsetmektedir. "% Ayrica borglarm 6demeyen koyliilerin aile iiyelerinden
bazilarin bu kole pazarlarinda satiliyor olmasi da kole ticareti ve pazarlarin varligini

desteklemektedir.

XIII. yiizyilda Fars Atabeyi olan Sa’d, Siraz sehrinde Bazar-1 Bozorg (biiytik
cars1) yaptirmustir.!'84 Bagkent Tebriz’de bulunan Kazan Carsis1 ve Itir Pazarindan
bahsederken Ibn Battuta Kazan Carsisimin gordiigii en giizel ¢arst oldugunu, Itir
Pazarinda ise misk, amber gibi kokularin bulundugunu sdylemektedir. Yine Gazéan
Han’m yaptirdigi Suk-1 Gazan’1 (Gazan Pazar) Ibn Battuta gordiigii en biiyiik ve en
giizel pazar olarak aktarmistir. Her esnafin ve meslek grubunun bu pazarda kendilerine
tahsis edilmis alanlarinin bulundugunu, kuyumcular ¢arsisinda bulunan miicevherlerin
bollugunu da eklemistir. Olcaytu Han’in insa ettirdigi Sultaniye sehri baskent
yapilinca Tebriz’den daha fazla 6nem verilir hale gelmistir. Ancak cars1 ve pazarlar
Tebriz’inki kadar kalabalik degildir ve Tebriz pazarlari da tamamen Onemini
kaybetmemistir. Sultaniye’nin ingasiyla pek ¢ok yerden ticaret emtiasi biiyiikk deve

kervanlar1 ve deniz yolu ile Tebriz ve Sultaniye’de toplanmis, diinya pazarlarina sevki

1182 Tuysuz. a.g.m., s. 292.

183 [ P, Petrusevsky, XIIL-XIV. yiizyillarda Azerbaycan Halkinin Kahramanca Miicadelesi, SSCB
Bilimler Akademisi, Azerbaycan Subesi, Bakii 1941, s.27.
18 Mergil, a.g.e., 1991, 5.133.
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bu noktalardan yapilmistir. Ozellikle yaz aylar1 dis ticaret hacmi biiyiime gdstermis ve
hazineye ciddi para akis1 saglanmistir. Bu aylarda Hindistan’dan biiyiik bir tliccar
grubu da gelerek, Suriye pazarlarinda satilan ceviz kabugu, Hind cevizi, karanfil gibi
emtialarin yaninda ilaglar ve baharatlar getirmislerdir. !'®° Tebriz ve Sultaniye
pazarlar ihracat i¢in bir toplanma yeri gibiydi. Bliyiik nakliyatlar bu pazarlardan
yapilmistir. Donemin mali hayatina 1s1ik tutan maliye defterlerinde de pazarlar
hususunda bilgilere rastlamaktayiz. Ornegin dikis pazari, esir pazari, yiik hayvani

pazari, at pazari, esek pazari gibi.

Ilhanli Devleti gerek kendisi uluslararasi fuarlar diizenlemis gerekse
diizenlenen fuarlara katilarak iirettigi mallarin tanitimini ve satisim1 gergeklestirirken
ihtiya¢ duydugu iiriinlere de bu sayede ulasabilmistir. Bu ticari organizasyonlar
devletleraras1 ticareti ciddi anlamda destekleyen bir olusumdur. Bu fuar ya da
panayirlar mal ve esyalarin satildig1 yerlerdir. Cars1 ve pazarlardan farki uzak mesafe
ticaretini mevsimlik ya da yillik olarak desteklemesidir. Aklimiza ilk Tiirkiye Selguklu
Devleti’ni ve Sivas sehrini getiren Yabanlu Panayiri Ilhanlilar dsSneminde de dnemini
korumustur. Yilgun Panayiri, Ziyaret Panayiri, Boyabad Panayir1 bu donemde

isleyisini siirdiirmiis Anadolu ticaret merkezleridir.

Zaman zaman ticaret ile ilgili ciddi tedbirler alindigim1 da gormekteyiz.
Bahaeddin Muhammed Ciiveyni Isfahan’da pazar ve carsilarda ¢ok ciddi tedbirler
almis, esnaf diikkanlarin1 agik birakacak kadar kendini emniyette hissetmistir. Zira

hirsiz ve yankesiciler igin agir cezalar uygulanmigtr. !

1.3.2.3. Transit Ticaret

Mogollar bat1 yonlii genislemeden dnce bat1 dogu ticaretine papalik tarafindan
ambargo konulmustur. IV. Innocent idaresinde I. Lyon Konsili toplanmis ve
Miisliiman doguya karst Onceden uygulanmakta olan ambargolarin devam
ettirilmesine karar verilmistir. Bu goriismeler sonucu savas aleti, kole satis1 ve gemi

malzemelerinin ihracati yasaklanmistir. Bu durum Mogollarin bat1 yonlii genislemesi

1185 Tuysuz. a.g.m., s. 292.
1186Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 42 vd.
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ile degismistir. Siyasi konjiiktliriin degisim gostermeye baslamasi Hiristiyan diinyasi

icin bat1 dogu yonlii uluslararas ticaretinde yumusamasini saglamistir.

[Thanl Devleti’nin de uluslararas ticarete olduk¢a dnem verdikleri bu sebeple
girisimlerde bulunduklarini daha dnce belirtmistik. Ticaret yollar tizerinde hakimiyet
kurmalar1 da ihracat ve ithalatta s6z sahibi olmalarin1 saglamistir. Hakim olduklari
eyaletlerle birlikte kurulduklar1 saha pek ¢ok yonden verimlidir. Bu durum da

dogrudan i¢ ve dis ticaret hacmini olumlu etkilemistir.

Tebriz ve akabinde Sultaniye Ilhanli transit ticaretinin toplama ve nakil
merkezleri olmustur. Buralarda toplanan mallarin satildig1 biiyiik pazarlar ve ¢arsilar
olmasinin yaninda tliccarlarin konaklama ihtiyaglarinin saglanmasi i¢in de
misafirhaneler yaptirilmgtir.''®” Yerli iiriinler disinda burlara uzak dogu ve Cin ithal
tirtinleri getirildikten sonra kara kervan yolu ile Trazon limanina aktarilan iiriinler

deniz yolu ile Istanbul iizerinden Avrupa’ya tasinmustir.''88

Bu transit ticaretin gerceklesmesinde kara kervan yolu iizerinde bulunan
Ermeniye, Trabzon limanina ulasmada ve kuzey Azerbaycan sehri olan Berda ise

Hazar Denizi’ne ulasmada oldukg¢a 6nem sahibi yerler olarak 6n plana ¢ikmuistir.

Transit Zirai Endiistri Ham /Yar
Ticaret Uriinler Uriinleri Ham
Uriinler
Ithal Baharatlar, Cam, Tekstil Canli
Edilen pamuk, iirtinleri, Hint hayvan
Kumaslari, (deve, at,
Keten ve koyun),
kadife Koéle, Inci,
kumaslar, Sedef,

1187 Clavijo, a.g.e., 167 vd.
1188 Manandian, a.g.m., 1965, s.52, 74 vd., Vasiliev, a.g.m., 1943, 5.206.
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Boyalar, Cam

Degerli

ve Metal taslar, Ipek,
esyalar, Cin Kartal Agaci
seramigi, (odun
ithtiyaci
igin),
Kehribar,
Bambu
(Hint
Kamisi)
Thrag Bugday, Dokuma, Sap, Pamuk,
Edilen Seker, Ipekli Kumas, Yiin, Canli
Meyve — Ibrisim, cesitli hayvan,
sebze, kokular, Kiirk, Balik,
Baharatlar, degerl taslarla Kole, Altin,
Hububat, islenmis Glimiis,
Mesgali miicevherler, Bakar,
Uziimi, Buharin ve Inciler,
Bukasi Madenler,
kumasglari, Hayvansal
Kitap Ciltleri, Gidalar,
Ilaclar, Sirke, Sandal
Pekmez, agaci, Silah
Sarap,
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1.3.2.3.1. ilhanh Devleti’nin Thrac ve ithal Ettigi Uriinler

1.3.2.3.1.1.Thrac Edilen Uriinler

[Thanli Devleti tarim {iriinleri, madenler, canli hayvan, hayvansal gida ve
endiistri lirlinlerinin ticaretinde dis ticaret hacmi genis bir devlettir. Tarim iiretiminde
ihtiyag fazlasi irlinler ya dogrudan ihrag¢ ediliyor ya da sanayiye giderek endiistri
iiriinlerine doniistiikten sonra ihrac ediliyordu. Ihrac¢ edilen emtiay1 inceledigimizde
birbirinden farkli pek ¢ok zirai, sinai, ham ve yart ham iiriinlin ihra¢ edildigini

gormektetiz.

Dokuma ve tekstil sanayisi oldukca gelismis sehirlere sahip olan Ilhanli Devleti
bu iiriinlerin ihracatin1 yapmistir. Dokuma iiriinlerde séz sahibi yerler Musul,''® Sam,
Misir, Bagdat, Anadolu, Tebriz’di. Antalya kemhalari, Mardin pamuklulari, Sirvan
ipeklileri, " Erzincan buharinleri, ! Karaman’m hamamliklar1 sadece dogu
pazarlarinda degil bati pazarlarinda da oldukga tercih edilen iiriinler olmustur.''?
Halilar1 ile de meshur olan Anadolu’nun Aksaray, Erzurum, Konya, Kayseri, Sivas
kentlerinde dokunan bu meshur halilar Avrupa ve Orta Dogu’ya ihra¢ edilmistir.
Tiirklerin bu gelenegi Tiirkistan’dan getirdikleri hakikatine bakarsak Ilhanli Devleti
de hakim oldugu cografya dolayisiyla bu zanaat kolunu siirdiirmiis olmalidir. Dokuma
sektorlinii besleyen pamuk tiretimi de hat ulagmistir. Siraz, Lar, Darebcird, Abargu,

Kazerin ve Sivas pamuk yetistirilen kentlerin baginda gelmistir. Pamuk tariminin

yaninda keci kil, yiin dokumaciligi!!®® da yapilmistir.

- Fars sehirlerinde nergis, zambak, safran, yasemin, menekse gibi cigcek

yetistirilmis, bunlardan esanslar ve parfiimler yapilmistir. Bu iirlinlerin ihracati

118 Marco Polo a.g.e., s. 87.

119 fhracatinda ulasim amaciyla Kiir nehri kiralanmustir. Bu sayede devlete 60.000 dinar gelir
saglamistir. Keles, a.g.m.,2020, s. 54; Musul’da miislin ve ipekli kumaslarin da ihracat1 yapilirdi. Bu
kumaslar1 genellikle iist diizey gorecliler tercih etmislerdir. Abdulhalik Bakir, “Ortagag Islam
Diinyasinda Dokuma Sanayi, Belleten, LXIV/ 241, Ankara 1998, s. 764.

1191 Marco Polo, Diinyanin Hikaye Edilisi Harikalar Kitab, s. 69; Polat, a.g.t., s. 167-179; Polat, a.g.m.,
s. 26.

1192 Tabakoglu, a.g.e., s. 120; Cahen, a.g.e., s. 165.

1193 Sivas yiinii oldukga iinliiydii. Kazvini/Strange, a.g.e., s. 95.
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yapilarak Hindistan’a, Cin’e, Fransa’ya, Roma’ya ve daha baska yerlere de
gonderilmistir.!!%* Transit ticarette gegis noktas1 olmasindan dolay1 énemli bir sehir
olan Siraz’da''®® da ticari degeri olan iiriinler bulunmustur. Siraz, Fesa, Cur gibi
sehirler giil yetistiriciliginde 6nemli boyutlara ulagilmist1 ve yetistirilen giillerden elde
edilen giil yaglar ihra¢ edilmistir. Pek ¢ok palmiye agacina sahip olan bu sehirde
palmiye suyu da, liziim bahgelerinde sarap, ketenden elde edilen keten tohumu sehrin
hep ihracati yapilan énemli iiriinlerinden olmustur.!'”®Ayrica yine Musul’dan inciler

baharat ve ilaglar ihra¢ edilmistir.!'®” Gilan’da ibrisimleriyle'!*3

nam salmis, sehirden
her ¢esit ibrisim Sultaniye’ye aktarildiktan sonra buradaki pazarlarda pazarlanmstir.

Sam’a, Anadolu’ya ve pek cok yere gotiiriilerek ihracati yapilmistir.

- Kézer(in o donem keten iiretiminde diinya da bir numara haline gelmistir.''*’

Iran dokuma ve tekstil sanayisinin bu sebeple merkezi konumundadir. Burada bulunan
devlete ait dokuma atdlyeleri cok ciddi bir is kolu olarak ¢alismaktaydi. Dokumacilarin
sayilar1 yiiz binlere ulasmustir.!?% Biitiin bu iiriinler Siraz’dan sonra ikinci biiyiik sehir
olan Siraf’ta bulunan limana tasinmis, buradan ise diinyanin dort bir yanina ihrag

edilmistir.

- Erzurum’da gelisen hayvancilik sonucu yetistirilen hayvanlar ve onlardan

1201

elde edilen tirtinler'“*" ihrag¢ edilmistir. Van Goéliinden ¢ikarilan “tirrth” adli balik da

ihrag edilen liriinlerden olmustur.

- Basra hurmasmin Cin ile Hindistan’a ihracati yapilmstir. Yine Isfahan

meyveleri Hindistan ve Anadolu’ya ihra¢ edilmistir.

1194 Strange, a.g.e., 2015, 364; Limbert, a.g.e., s. 68.

1195 Strange, a.g.e., 2015, 5.366 vd.

119 0.G. Ozgiidenli, “Siraz”, TDVIA, C.39, istanbul 2010, 5.182.

1197 Bakar, a.g.m., s.764.

1198 Hammaddesi ipektir. Ipegin kalinca biikiilmesi ile elde edilen ipliktir.
119 Limbert, a.g.e., 5.68; Bakir, a.g.m., s.749.

1200 Bakar, a.g.m., s.749.

1201 Tabakoglu, a.g.e., s. 137.
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- Avrupa’nin kullandig1 sapin neredeyse tamami Anadolu’da bulunan sap

ocaklarindan ihra¢ edilmistir.

- Her yerde bulunmayan altin madeni Horasan, Kumi Azerbaycan, Kirman’da
cikarilmig, Trabzon limani iizerinden Avrupa’ya ihra¢ edilmistir. Ayni liman

iizerinden buharin kumaslar, kitap ciltleri de ihrag edilmistir.'2%?

- Urmiye Go6lii Azerbaycan’in tuz ihtiyacini karsilayan tuz {iretim alantydi. Bu
tuzun ihrag tirlinlerden oldugunu ve goliin ¢evresinden ¢ikarilan ¢ginko oksitle beraber

ihrag edilmigtir.

- Uziim ticaret hacmi genis olan iiriinlerdendir. Ilhanl devlet adamlarinin dahi
dikkatini ¢eken bir tarim {riinii olmustur. Vergi miktar1 fazla olmasina karsin
yoneticilerin de bagcilik ile ilgilenmesi bize dis ticaretteki hacmi hususunda bir

degerlendirme yapmamiz igin firsat vermistir.

Ilhanli hakimiyet sahasinda pek ¢ok eyalet gibi Anadolu da tarim ve
hayvanciligin  merkezlerinden biriydi. Tiirklerin Anadolu’yu yurt edinme
tercihlerinden biri zengin otlaklar1 ve iklim sartlariydi. Anadolu’nun bu denli zengin
olmasi ithalattan daha ziyade ihracatin gelismesini saglamistir. Thracat hacminin
bliyiik olmasini saglayan {irtinlerin basinda hayvancilik ve hayvansal gidalar yer
almistir. Bunun disinda Anadolu baglari, bostanlari, meyve agaglar1 acisindan da
verimli bir bolge olmustur. Bunca zenginligin yaninda Avrupa’ya hububat da

Anadolu’dan ihrag edilmistir. 2%

Ihracattaki {iriin bollugu ve hacmine bakildiginda ticari yikim ve yagmalarin
izlerinin silinerek, ticarette ciddi bir ivme kazamldigini sdyleyebiliriz. Ozellikle 1220
katliam1 sonrasi neredeyse yok olmanin esigine gelmis pek ¢ok sehir yeniden var

edilmis ve ayn1 hacme ulasamadiysa da ciddi anlamda gelisme kaydetmislerdir.

1202 fbn Battiita, a.g.e., s. 287; Turan, a.g.e., 2004b, s. 88; Tamara Talbot Rice, Anadolu Selcukiu Tarihi,
¢ev. Tuna Kaan Tastan, Nobel Akademik Yayincilik, Ankara 2015, s. 108; Polat, a.g.t., 1992, s. 19 vd.;
Bedirhan, a.g.m., s. 38; Day1, a.g.m., 2021b, s. 582.

1203 Tabakoglu, a.g.e., s. 100.
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Ornegin Rey’den ekmek ve gida iiriinleri ihracatinin yeniden yapiliyor olmasi dzellikle
Gazan Han reformlar: ile burada yasanan ticari canlanmay1 gdstermektedir. Benzer
hikaye Kuhistan i¢in de gecerli olmus, yikimin izleri silinmis ve saraplik meyveleri ve
ipekleri ile ihracatta 6n plana dahi ¢ikmasi saglanmistir. Burada ve pek ¢ok yerde
Gazan Han donemi reformlarinin vurgunu yapmamizin sebebi donemin pek ¢ok
kaynaginda benzerhikayelere tanik olmamizdan ve miielliflerin déneme 6vgiilerinden

kaynaklanmaktadir.

Sanayi agisindan gelismis ilhanli sehirleri de mevcuttu. Tebriz ve Sultaniye
pazarlarina getirilen ham iiriinler islenerek cesitli pazarlara aktarilmistir. inci, sedef
gibi kiymetli taslarin buralara getirilmesinden sonra kiipe, yiiziik, kolye gibi

miicevherlere dontstiiriilerek diinya pazarlaria dagitildig: bilinmektedir.

1.3.2.3.1.2.ithal Edilen Uriinler

Ithal edilen cam ve avizeler Irak’tan getirtilerek kandil yapildiktan sonra i¢ ve
dis ticaret iiriinii olarak pazarlanmistir. Cikarimi yapilan bakir madeni ile de vazo ve

lamba yapilmis aym sekilde ticard {iriin olarak kullanilmustir,'2%4

Cin Seramiginin Iran’a biiyilk miktarda tasindigim aktaran kaynaklar
vardir.'?®> Ayrica yine ¢ok talep goren Cin ipegi rahat bir sekilde Tebriz’e ulasip
satilmaktaydi. % Altin Orda Devleti'nden deve siiriileri ithal edilerek iran’a
getirilmistir.'*’Derst-i Kipgak’tan da Iran’a at ve koyun ithalat1 yapilmustir.!2%® Tek
seferde 4000 at ithal ediliyor olmas1 bu ticaretin boyutunu anlayabilmek i¢in 6nemli

bir veridir.'?” Bunun disinda Altin Orda Devleti kéle ticareti ile nam salmist1 ve

1204 Tyran, a.g.e. 2004b, s. 87 vd.; Togan, a.g.m., 1953, s. 42; Yuvali, a.g.m., 1994, s. 597; Bedirhan,
a.g.m.,s.38.

1205 Allsen, a.g.e., 2001, s. 43.

1206 Beyani, a.g.e., s. 173 vd.

1207 Nadir Devlet, “Altin Ordu”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.9, Cag yay., Istanbul 1989,
s.171.

1208 Dest-i Kipcakta bir dinara dahi almacak kadar bol at vardir. Iliskilerin diizeldigi donemlerle ilgili
bilgi veren Vassaf, bunu su sozlerle dile getirmektedir: “Oyle ki Arran arabalar, kileler, atlar ve
koyunlardan geg¢ilmiyordu.” Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s. 37.

1209 Yakubovsky, s.134.
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[lhanlilarin  Alin  Orda’dan kéle satin aldigim  Vassaf ayrintili olmasa da

1219 flhanl ordusunda kélelerden yararlanildig ile ilgili bir bilgiye sahip

aktarmaktadir.
olmadigimiz i¢in bu koleleri hizmet amacli edinildiklerini bu sebeple siirekli ve sayica

fazla olmadiklarini varsayabiliriz.

Kehribar, kafur, kiymetli taglar, kartal agaci, inci, altin, bambu adli Hint
kamuslary, ilaglar, baharatlar, inci, miicevher, bakir madeni'?!! ithal edilmistir. Degerli
esyalar, tekstil irlinleri, ince dokunmus kumaslar, keten, kadife kumaslar, cam ve
metalden yapilmig esyalar, boyalar ve baharatlar; Trabzon iizerinden Tebriz’e,

Tebriz’den de Kazvin, Nisabir gibi sehirlere aktarilmistir.

1.4. Tarim Hayvancihk

1.4.2. Hayvancihk

Cengiz Imparatorlugu gdcebe kiiltiire tabi olmasi1 sebebiyle dncelikli temel
gecim kaynaklar1 hayvancilik, avcilik ve bunun iizerinden yapilan ticaret olmustur.
Iktisadi hayatlarmin en &nemli kismini  hayvancilik kaplamistir. Mogollarin
bulunduklar1 cografyadan kaynakli olarak yar1 gogebe hayat siirmeleri ekonomik
etkinlik olarak onlar1 hayvanciliga yonlendirmistir. Yaylak kislak gogleri ve goc
ettikleri meralar hayvanlarinin cinsine gore degistirilmistir. Yaz mevsimindeki bir go¢
esnasinda arkadasi Camuga’nin Cengiz Han’a “Eger biz simdi bir dag yamacina
konarsak at stiriileri besleyenler yurt kazanir, eger akarsu yanina konarsak koyun ve
kuzu ¢obanlari bogazlarina yiyecek bulurlar” sozleri temel ge¢im kaynaklart ve
bunun hayatlarina etkisi hususunda bizi yonlendirmektedir. Mogol gdgebelerinin at,
koyun, keci, si@ir baktiklarini sdylemek miimkiindiir. Sinirlar1 genisledikge
hiikmettikleri cografyanin ekonomik ugraslarinda degisim ve doniisiime sebep
olmasimmin yani sira hayvanciliktan hi¢ vazgecmemislerdir. Zira ekonomilerinin
temelini hayvancilik olusturmustur. Ozellikle Dogu Anadolu, Azerbaycan ve Zagras

daglarinin etrafinda buluna yaylaklar gocebelerin hayvancilik faaliyetlerinde

1210 Vassaf/Ayeti, a.g.e.,s.37.
1211 Marco Polo, a.g.e., s.415.
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bulunduklar1 6nemli yerleskelerdi. Sinirlar genisledikge topraklar gelenege gore
taksim edilmis, her komutan sorumlu oldugu sahanin sinirlarini, kendine bagl halki
ve hayvanlarmin hangi mevsim nerede otlayacagim ogrenmisti. '*1? Gog edilecek
yerlerin genis otlaklara sahip olmasi ve suyunun temiz olmasina da ayrica dikkat
edilmistir. Zira askeri faaliyetler 6ncesinde gogebe unsurdan destek alinmistir. Bu
durum siiphesiz tarim asanlarinin tahribata ugramasina sebep olmustur. Bunun sebebi
binlerce gdcebenin hareketi degil onlarla birlikte hareket eden siiriilerinden kaynakli
olmalidir.'?!® Hiilagh’nun kislak olarak Mugan’1 tercih etmesinin sebebi de genis ve
zengin otlaklara sahip olmasi olmustur. Hayvanciliktan kaynagini alan ekonomileri
yayilabilecekleri genis alanlara mevsime gore go¢ etmelerini gerektirmistir. Ancak bu
meralarin miilkiyet hakkina sahip olmadiklari i¢in yagma, talan ve istila hareketlerine
girigsmislerdir. Hayvancilikta at 6nemli bir yer teskil etmistir. Hem ulagim araci olarak
kullanilan atin etinden, siitiinden, derisinden faydalanilmistir. “Biitiin diinyada bu
kadar c¢ok yiik hayvam bulunmadigint saniyorum, belki de hayvan bakimindan
Mogollar diinyanin en zengininsanlaridir” diyen seyyah Carpini '*!* bu kadar ¢ok
hayvanin diinyada kimsede olmadigim dile getirirken ibn Battuta ise hayvanin
coklugunu, kimsenin hayvan i¢in 6zel bir yem ve ot iiretmemesini dogada yayilarak

beslemelerine baglamistir.

Ik dénemlerde hayvancilik tarima kiyasla daha 6n plandaki bir ugras olmustur.
Konargdgerlerin sayesinde siirekli gelisen ve ciddi anlamda devletin ekonomisini
destekleyen bir gecim kaynagi haline gelmistir. iran cografyas1 hayvanciliga elverisli
bir cografyaydi. Bu sebeple hanlarin Iran basta olmak iizere hayvanciligl
destekledikleri goriiliir. Biiyilik siiriiler halinde genis bozkirlarda hayvancilik
yapilmistir. Ancak gogebe unsurun sayica fazla olmasi hayvancilik faaliyetlerinin
ozellikle biiyiikbas hayvanciligin siirdiiriilmesinin en 6nemli etkenidir. Petrusevski
Marco Polo’dan aktarimina goére Kirman ve Hiirmiiz arasindaki verimli ovalarda

eskiden koOy yerlesimleri oldugunu ancak artik biiyiikkbas hayvancilik yapan

1212 Rubruck, a.g.e., s.87.
1213 petrugevsky, a.g.e., 1344, L s. 128 vd. '
1214 B Y. Vladimirtstov, Mogollarin Igtimai Teskilati, gev. A. Inan, TTK yay., Ankara 1995, s.61.
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gdcebelerin bulundugunu ve bu verimli ovalarda hayvanlarini otlattiklarini aktarir.!?!?

Bu durum yerlesim yerlerinin bosalarak tarim hayatinin sekteye ugradigini géstermesi
acisindan onemlidir. Ayrica biiyiikbas hayvanciligin da pek ¢ok verimli ovada bu
sekilde siirdiiriildiglinii de gostermektedir. Yerlesim birimlerinin terk edilmesinde
istilanin  getirdigi yikim ve pek cok yerde devam eden catigmalarin yani sira
gbcebelerin saldirgan tutumlari, koyliiniin tahil ve atlarma el koymalari, biiyiik
siiriilerle hareket eden gdgebelerin tarim alanlarma zarar vermesi'?!® gibi sebepler de
sayilabilir. Oyle ki kdyliiniin gdgebelerin iiriinlere zarar verdigini, onlar1 beslemeye
yetecek tahillarinin kalmadigin ileterek vergi indirimi talep ettikleri dilekceleri de

mevcuttur. %!’

Isfahan’da her sabah iki bin civarinda kiigiikbas hayvan kesilirken yiiz civar
da biiytik bas havyan kesilmesi tiiketimin biiyilikliigii izerinden hayvanciligin 6nemini
de gostermektedir. Boylece sehrin et ihtiyaci karsilanmistir. Bu verilen rakamlar
[ran’in tamamini kapsamamaktadir. Iran’in tamamini diisiindiigiimiizde hayvanciligin
olduk¢a Onemli oldugunu gorebiliriz. Kiigiikkbas ve biiyiikbag hayvanlar temel
ihtiyaclardandir. Bayram zamanlarinda bu miktar dolayisiyla degismektedir. Yiiz bin
kiiciikbas hayvan kesilirken bin civar1 da biiyiik bas hayvan kesilmektedir. Verilen
rakam Iran’mn bir kismu icin ihtiyaci karsilamaktadir. Bu miktar1 tiim ilhanh
topraklarini diislinerek hesaplarsak hayvanciliga duyulan ihtiyacin boyutlar1 da gozler

Ontiine serilecektir.!?!®

Iran sehirlerinden Siraz’da deniz bulunmamasina ragmen avlanmadan ziyade
satim ve dagitim agisindan balik¢ilik bir ticaret unsuru olarak yapilmistir. Biiyiik

miktar1 Fars denizinden ve Dest-i Erzen diye bilinen bir golden gelen baliklar halkin

1215petrusevsky,a.g.e.,1960., 5.76.

1216 Esasen bu durumun en basindan beri Ilhanli hanlar1 da farkindadir. Dénem dénem bu tahribati
engellemek icin tedbirler alinsada kontrolii gii¢ olmustur. Oniine gegilememis olsa gerektir ki gocebe
unsurun tarim alanlarini tahrip etme hadisesi sonralart da devam etmistir. Benaketi, a.g.e.,1348, s. 433;
Ayeti/Vassaf, a.g.e., s. 44;

1217 petrusevsky, a.g.e.,1960, s. 76.

1218 Bakur, a.g.m., s.152 vd.
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ihtiyaci1 karsilandiktan sonra diger sehirlere dagitilmistir.'!” Bunlar disinda Cenkan/
Cemkan, Bahtigan, Kazerun adli gollerde de balik avlanmis ve Siraz’a aktarimi

yapilmustir, 22

1.4.3. Tarim

Ortagag’in en 6nemli yatirim araglarindan biri de topraktir. Bozkir kiiltiiriiniin
dogal bir sonucu olan gdgebe hayvancilik imparatorlugun sinirlar1 genisleyip yerlesik
toplumlar1 da igine almaya baslayinca tarimi da biinyesine dahil etmistir. Gocebe
kiiltiirtin bir getirisi olan hayvanciligin yani sira Biiylik Hanlarin Mogolistan’da
Ozellikle merkeze ve c¢evresindeki yerlere yeni tarim {riinleri getirttirerek yeni
cesmeler acip ziraati gelistirmeye calistiklarmi soyleyebiliriz. Oyle ki kendilerine
bagli devletlerinde tarim yapmasini tesvik etmislerdir.'??! Tiiccarlarda yatirimlarini bu
dogrultuda yapmisglar ve toprak mahsiillerinin ticareti ile de zenginlesmislerdir. Ancak
Otrar faciasi sonrasinda Iran ve cevresinin ele gegirilmesi i¢in komutanlar
gorevlendirilmis ve bu bolgelerde ¢ok ciddi yikimlara sebep olmuslardir. Ornegin
621/1224 tarihinde Cebe ve Subutay adli emirler tarafindan Irak-1 Acem alinmis, Kum,
Rey, Hemedan gibi biiylik yerlesim birimleri ciddi anlamda tahrip edilmistir.
Hakimiyet altina alinan diger yerlerde de durum farkli olmamistir.'*Mogol akinlari
sonucu pek ¢ok tarim alani tahrip edilmis dolayisiyla da tarim hayati durma noktasina
gelmigtir. Bolge bu sebeple gerek demografik olarak gerekse iktisadi olarak biiyiik bir
yikima ugramis, bolgenin ge¢miste tarimsal faaliyetler i¢in olusturulmus olan tarimsal
yapilanmada zarar goérmiistiir.!*?* Sozii edilen sistemli tarim akarsularin tarim igin
yeterli miktarda bulunmayis1 neticesinde kerhiz adi verilen bir sulama sistemini
sayesinde yapilmistir. Kullanilan bu yontemin tarihi de ii¢ bin y1l gibi olduk¢a ge¢mise

dayanmaktadir. Bu  kanallarn  bakiminda  sorunlu  6zel  uzmanlar

1219 fstahri, Ulkelerin Yollari, cev. Murat Agari, Ayisigi Kitaplari, 2015, s.122; Strange, a.g.e.,2015,
$.318 vd.

1220 fstahri, a.g.e.,s.153; Strange, a.g.e.,2015, 5.365.

1221 Spuler, a.g.e., 5.345.

1222 petrusevsky, a.g.e., 1,1344, s. 91.

28 gge, 1, 1344,s. 214 vd.
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gorevlendirilmistir. >>* Akarsularin dénem dénem tasidig1 fazla suyun ve yer alti

1225

sularinin birikerek depolanmasinin saglandigi bu sistem Kerhizgon'“~ adli meslek

grubunun destegi ve ¢alismalar1 sonucu neredeyse tiim Iran’da bulunan tarim arazileri

ile yerlesim birimlerine ulastirilmigtir.!2

Mogollar istila hareketine basladiklar1 zaman ele gecirdikleri yerlerde ziraat
baslangigta aksamistir, baskin ve yagmalar fethedilen bolgelerdeki tarimsal iiretimi

aksatmustir, 1227

zira niifus ya katledilmis ya da Mogollar gelmeden yurtlarini terk
etmislerdir. Bu sebeple tarim alanlar1 1ssizlagsmis, su kanallar1 ve suyollar1 bakimsiz
kalmis topraklar kuraklasmustir. Ustelik terk edilen tarim alanlarmin gdgebe
Mogolalrca otlak olarak kullanilmasi zirai hayata daha da biiyiik bir darbe vurmustur.
Istilanin izleri silinmeye c¢alisilmis ancak bazi bolgelerde karisiklilar devam etmis, bu
sebeple tarmmsal iiretim siirekli sekteye ugramistir Ornegin Siraz’da Biiveyhi
Adudiiddevle déneminde Mervdest Ovasinda 700.000 hervar '??® tahil iiretilirken
1260’11 y1llarda Salguriler doneminde 300.000 hervar tahil iiretilebilmis ve Gazan Han
doneminin Oncesinde bu rakam 175.000 hervar civarindadir. Gazdn Han’in
1slahatlarina ragmen ulagilan bu rakam Mogollarin istila hareketinde bolgesinin hizlica
olumsuz etkilendigini ve tarimsal iiretimde siirekli bir diislisiin oldugunu bize
gostermektedir. Lamton’in da dikkat ¢ektigi iizere Ilhanli dénemi genelinde tarimsal
bir durgunlugun olduguasikardir.'*’Bu durumun en temel sebebi i¢in sadece Zengezur

bolgesinde 6nceden bulunan bin dort yiiz kdyiin zaman i¢inde koyliiniin topragini terk

124 g.g.e.,1, 1344, s. 45, 200.

25 g.ge, 1, 1344,s. 214 vd.

1226 g.g.e., 1, 1344, s. 45. Gilan ve Mazenderen bolgeleri yil i¢inde fazla yagis aldig1 icin bu bélgelerde
tagima su tarimi yapilmamistir. a.g.e., s. 199.

1227 Mogol istila hareketinin tarimsal agidan planli ve sistemli bir harekdt olmadigmi séylemek
miimkiindiir. Bu sebeple Mogol komutanlarin yer yer ele gegirdikleri bolgeler i¢in hayvanlarini otlatmak
icin genig otlaklar olusturmak ve tarim alanlarimi korumak ile ilgili aralarinda istisare ettikleri
goriilmektedir. Cormagun Noyan Ermeni memleketini ele gecirdikten sonra Mugan’da yapilan
kurultayda bazi komutanlarin tiim kalelerin ve sehirlerin tahrip edilmesine yonelik Onerilerine
“Memlekette yapilan katliamlar ve tahribatlar yeterlidir. Bu memleket kaldig: takdirde halk topragi
isleyebilir. Bag ve tarlalarinin hasilatinin yarisin1 bize verebilir ve yarisi ile kendileri geginebilirler”
diye cevap vermistir. Aknerli Grigor, a.g.e., s. 10 vd.

1228 Bir egek yiikii olarak bilinmektedir. Ortagag da 100 menn karsilig1 olarak tespit edilmistir.

1229 Ann K. S. Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia Aspects of Administrative,
Economic and Social History, 11th-14th Century, I.B. TAURIS, London 1988, s.159.
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etmesi sonucu XIII. Yiizy1l sonunda ancak alt1 yiiz seksen kdye kadar diigmiis olmasi
tarim hayatinin Oncesi ve sonrast hususunda fikir yiirlitmemizi oldukca
kolaylastirmaktadir. ' Horasan bolgesine Cagataylilarin seferleri, Nekiiderilerin

tahribatlari, Herat ve civarmim 1270’lerden 1320’lere kadar'?*!

yagma ve talana maruz
kalmasi, Anadolu’da Mogol zulmiinii durdurmaya calisan Tiirkmen ayaklanmalari
tarim alanlarinin bosalmasina tarimsal iiretimin diismesine sebep olmustur. Ancak
XIV. yiizyil basinda tarimin yiikselise gegtigini burada sdylememek yanlis olur.!>¥
Yalniz bu yiikselisten kasit Ilhan1 6ncesine kiyasla degildir. Bu durumun altinda pek
cok sebep olabilir. Herat’a kdyliilerin geri donerek tarimsal iiretime ge¢cmeleri igin
tesviklerde bulunulmustur. Benzer durum Anadolu’da da yasanmistir. Ancak bu
karisiklik olan yerlerde siyasi istikrarin saglanamamasi tarimsal istikrari da olumsuz
etkilemistir. Ve siklikla eski diizene tekrar doniilmiistiir. Ekili dikili alanlar taht
miicadelelerinde de, farkli devletlerle girisilen miicadelelerde de, emir isyanlarinda da,
askerin tarim alanlarindan gegerken yaptigi tahribatlar gibi sebeplerle tekrar tekrar
zarar gormeye devam etmistir. Hatta mahsul tizerinden vergi vermekle miikellef halkin
boyle zamanlarda sikayetleri dinlenmis ve s6z konusu vergiden muaf tutulduklari
goriilmiistiir. Tarimsal {iretimin artisinin bu sekilde saglanmasi ile biiyilik pazarlara

iriin saglanabilmis ve i¢ ticaretten ziyade transit ticaretin ile bu ilerleme tetiklenmis

olmalidir.

Pek cok Mogol egemenligine giren yerlerde oldugu gibi Anadolu’nun
dogusunda da Mogollarin kis mahsiillerini gotlirdiigii yaz mahstillerini de inek ve
koyunlarina yedirdikleri, tokumlar ve yiik hayvanlarinin ise yok edildigi, bu sebeplerle

kdyliiniin topraklarm terk ettigi bilgileri kaynaklarda mevcuttur. '3

1230 petrusevsky, a.g.e.,l, 1344, 5.133, 135 vd.; Petrusevsky, a.g.e., 1960, s. 74..

1231 Handmir, a.g.e,111 1333 hs:, s.140; S6z konusu yillar 1270, 1288, 1289, 1308 ve 1319°dir. Buradaki
istikrarsizlik tarimsal faaliyetlerin gdcler, tahribatlar gibi etkenler sebebiyle gerilemesi ve hatta durma
noktasina gelmesine sebep olmustur. Petrusevsky, 1344; a.g.e. 1, s.125 vd..

1232petrusevsky, a.g.e.,1960, s. 101.

1233petrusevsky,a.g.e., 1960, s.79.
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Esasen hanlarin tarimin devlet ekonomisindeki 6nemini kavradiklar1 yaptiklar
diizenlemelerden anlasilmaktadir. Hiilagi’nun Horasan’a girdikten sonra burada
tahrip edilmis olan suyollarinin tamirinin yapilmasin1 emretmistir.'?** Ayn1 tutum
Bagdat istilas1 akabinde de goriilmiistiir. ilhanli devlet goérevlileri de tarimsal
faaliyetlere onem vermislerdir. Ornegin Semseddin Ciiveyni ve kardesi Ata Melik
sulama ile ilgili girismlerde bulunmuslardir. Hemedan bolgesindeki Elvend dagindan
dogan Kavmasarid suyu iizerine bir sed yaptirmislardir. Bu sed vasitasi ile de sular
Ave ve Save denilen yerlerde zirai faaliyetler i¢in kullanilmistir.'?>® Halkin bityiik
cogunlugunu koylii oldugu yerlesim birimlerinde en azindan sistemli beslenmenin
saglanabilmesi icin tarim ve hayvancilik siirdiiriilmeliydi. Ermenistan’da hakimiyetin
saglanmasmin ardindan bolgede yagma ve yikimin diger pek ¢ok yere gore az
olmasina ragmen koyliilerin evlerinin onarilmasi ve evlerine dndiiriilmesi igin
girisimlerde bulunulmasi Hiilagh Han’1n Horasan’da tahrip edilmis olan suyollarinin
yeniden imar edilmesinive kanallarin onarilmasini, Mazenderan’da tahrip edilen
alanlarin restorasyonuna baglanmasini emretmesi ve devlet adamlarini bu dogrultuda
yonlendirmesi bu agidan 6nemlidir. Ciiveyni ailesinin tarimsal {iretimi artirmak igin
yaptiklar1 bir takim girisimlerde bu talepten kaynaklanmaktadir. Ornegin Ucan
dagindan kaynagini alan suyolu iizerinde otuz iki adet ¢esme, Firat nehrinden
kaynagini alacak sekilde Necef ve Kufe’ye icilebilir suyollar1 yaptirmigtir. Hatta Irak-
1 Arab’da tarimsal liretimin giizel sonuglar verdigini, buraya daha fazla 6nem verilmesi
gerektigini Semseddin Ciiveyni dile getirmistir. '23® Residiiddin ise Diyar-1 bekr
civarinda su kanallar1 insa ettirmesini saglamis ve etrafina kdyler kurdurmustur. Hatta

Dicle iizerinden agtirdigi kanalin etrafina da yeni kdyler kurdurmustur.

Yerlesik bolgelerde tarim artik dnemli bir gecim kaynagi haline gelmistir.
Gogebelerse kiglaklarin civarinda tarim yapmislardir. Gog edecekleri zamanlarda da

goge imkani olmayanlara vakti gelince mahsullerinin biiyiik kismini1 almak kaydiyla

1234Residiiddin Fazlullah, a.g.e.,2013, s. 21; Aksarayi,a.g.e., s. 37; Mirhand, a.g.e., V, 1339, s. 268 vd.;
Handmir, a.g.e. 111, 1333, s. 102 vd.; Petrusevsky, a.g.e.,I, 1344, s. 123.

1235petrusevsky, a.g.e. 1, 1344, s. 209.

1236 Uyar, a.g.t., s. 78.
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birakmuslardir. ilhanli egemenlik sahasi oldukca genistir ve tiim bu yerlerde hangi
tarim trilinleri yetismektedir, sulama nasil yapilmaktadir gibi sorularimizin cevabi
donemin kaynaklarindan bazilarinda kisithh da olsa mevcuttur. Ancak ozellikle
Nuzhetu’l Kulub ve Asdr ve IThya sehir sehir yetistirilen tarim {iriinleri ile ilgili bilgi
vermektedir. Ozellikle tiim eyaletlerde sulu ve kuru tarim usulii ile tahl'?*’, meyve
sebze tarimi yapildigini, ¢iftgiye gereken tohumun devlet eliyle verildigi, hatta sulu ve

1238 ancak bazi

kuru tarim alanlarinin gorevli kimseler gozetiminde yapildigi,
bolgelerin bazi iirlinlerle 6n plana ¢iktigini kaynaklarin verdigi bilgilerden hareketle
soyleyebiliriz. Ayrica Asdr ve Ahyd da zirai hayat hususunda oldukca kapsamli bilgiler
yer almaktadir. Bir iirlinden hareket ederek olduk¢a ayrintili bilgi veren kaynak
ornegin kavun yetistiriciliginden 6zenle ve ciddiyetle bahsetmistir. Kavun 6rneginden
hareketle durumu 6rneklendirmek gerekirse Ilhanh iilkesinde 50 kavun gesidinin
tartm1 yapilmaktaydi. Bu farkliligin sebebi toprak yapisi ve farklitohumlardan
kaynaklanmaktaydi. Uriinlerin bazen geg olgunlasmasi bazense erken olgunlasmasinin
sebebi sicak soguk iliskisi ile aciklanmustir.'>*® Giindiizleri dogru 1sida olgunlasan
kavun gecenin ayazi ve ¢ig olusmasit durumunda gii¢lenirdi. Sulamanin nasil
yapilacagini da ayrintili sekilde veren kaynak hangi bitkinin hangi topragi, hangi iklimi
seveceginden de vahsetmistir. Belirtilen sartlarda ekimi yapilan iiriinlerin ortalama
hasat dénemini de yine aym kaynak aktarmistir. Ornegin salatalik sicak iklimlerde
nehre yakin ama nehir suyuna uzak bir alanda ekimi yapilmalidir. Mazenderan ve
Gilan’da ekimi yapilan salatalik bu sebeple daha lezzetlidir. Diger bolgelerdekinden

farklidir zira yapisal olarak biraz balkabagimi andirirdl.'?*° Bagdat, isfahan, Siraz’da

1237 Ogzellikle bugday hemen hemen her yerde yetistirilmistir. Ancak farkli cinsleri bulunmaktadar.

Horasan bugday1 daha biiyiik ve uzundur ve her bir basak alt1 yedi tanelidir. Sulu ve kuru tarim usulii
ile yetistirilen bugdayin kuru tarim ile 6zellikle Fars ve Azerbaycan’da daha fazla verim verdigini
Fazlullah aktarmistir. Fazlullah, a.g.e.,1368, s. 134 vd.

1238 Nahgivani, a.g.e., 1976, s.379 vd.

1239 Fazlullah, a.g.e., 1368, 5.169; Petrushevsky, a.g.m., 1968, s.502; Kavun yetistirilen yerlerle ilgili
Nuzhetu’l Kulub’da da ayrintili bilgiler mevcuttur. Kazvini/Strange, a.g.e., s. 157 vd.

1240 Fazlullah, a.g.e.,1368, 5.179.
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ise salataliklar kiigiiktlir. Yine kiigiik oldugu belirtilen Bagdat, Diyarbekir, Suriye

salataliginin ise sindirimi daha yavastir.!?*!

Eserde asil bir aga¢ oldugunun aktarildig1 zeytin agacinin ayni zamanda bir
gida tiriinii oldugu, bunun yaninda ilag, yag ve sabun yapimi i¢in istifa edildigine, bu

kiymetli agacinda farkli cinsleri bulunduguna deginilmistir.'**?

Tarim {riinlerinden o derece ayrintili bahsedilmistir ki salatalik tarimi1 sonucu
enfeksiyona 1yi gelen tursu iretiminin nasil yapildigma degin mevzu
ayrintilandirilmistir. Yine meyve agaglarinda yapilacak asila yontemi ile daha giiclii
ve daha ekonomik iiretime gecis i¢in bilgiler verilmistir. Bagka yerlerden ithal edilen
{iriinlerin de zaman igerisinde Ilhanl iilkesinde yetistirilmesinin saglandigin1 da yine
bu eserden anlamaktayiz. Misir’da olan zambak cigcegi Sam, Mardin ve Tebriz’e kadar
yayilim gostermistir. ki bu 6rnek tarim iiriinlerinde etkilesimin oldugunu ve dncesinde

nadir olan bu iiriinlerin bu sekilde yaygmlastirildigim gdstermektedir.!>*?

Bu kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore;

- Fars’in sehirlerinde hububat, tahillar, pamuk, piring, meyve, hurma, ceviz,
turunggil tarimi yapilmistir.'* Yetistirilen tahillardan bugday beyaz ve kirmiz1 olarak
iki ayr1 sekilde ekilmistir ayrica yetistirlme yeri verilmeyen bir de siyah bugdayin sozii
kaynakta gecmektedir.'?*> Fars eyaleti olan Mazenderan sehirlerinde de tahil ve pamuk
tarim1 yani sira hurma, meyve sebze, fistik, ceviz, erik, hurma, nar yetistiriciligi de

yapilmustir,'246

1241 g g.e.,1368, 5.180.

1242 . g.e.,1368, 5.68, 69.

1283 g.g.e.,1368, 5.68.

1244 Siraz civarindaki Saadet, Haber, Hatizir, Hansfkan, Dazin, Devan, Remzevan, Seraf, Samkan,
Hirek, Keran, Kuvar, Besaver kentlerinde birbirinden bagimsiz olmak iizere yukarida so6zii edilen tarim
tirtinleri yetistirilmistir. Kazvini/Strange, a.g.e., s.115 vd.

1245 Fazlullah, a.g.e., 1368, 5.136 vd.

1246 a.0.¢.,1368,5.19.
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- Irak-1 Arab sehirlerinde'?*’ 6zellikle hurma yetistirilmistir. Burada yetistirilen

hurmanin ihracati da yapilmistir. Ayrica karpuz, pamuk, tahil tarimi yapilmistir.
Bagdat’ta reyhan tarimi yapildig1 ve olduk¢a meshur oldugu, bunun yaninda marul,
salatalik, patlican, kabak yetistirilmistir Safran yetistiriciliginde ise Kum, Nihavend,

Hemedan 6n plana gikmustir.'**8

- Irak-1 Acem sehirlerinde'?*’

pamuk, piring, kavun, tizlim, fistik, karpuz, erik,
badem, baklagiller, turunggiller, meyveler yetistirilmistir. Bu sehirlerden Radraver’de
safran tarim yapilirken; Nihavend ve Yezd’de tahil tarimi yapilmistir. ' Ayrica

buralarda yine meyve ve sebze de yetistirilmistir.

- Anadolu sehirlerinde tahil tarimi ve baglardan s6z edilmektedir. Ayrica iizlim,
kaysi, elma, ayva, pamuk, '*! kiraz, visne ve dut da yetistirilmistir. Ozellikle
Malatya’da bol mitarda visne'?>?, tahil, pamuk, kayisi, ayva, Kemah’ta da dut'?,

Ercis’te tahil, pamuk ve iiziim!?3

yetistirilmistir. Neredeyse her kdyde ceviz ve fistik
da yetistirilmistir. Hatta fistik daha fazla kiymet goriimiistiir. 125 Ayrica keten
yetistirmekte de Anadolu 6n plana ¢ikmistir. Ekseriyetle Konya, Alaiye ve
Antakya’nin genis tarim bolgelerinde ekimi yapilan keten kiymetli bir tarim iiriini

olarak muamele gormiistiir. 2%

1247 Kufe, Basra, Hille, Tikrit gibi sehirlerde yetistirilmistir. Tikrit sehri Dicleye komsudur ve burada
yetigtirilen karpuz Dicle vasitasi ile sulanmistir. Oldukg¢a verim alina larpuzun yilda {i¢ kez hasadi
yapilmistir. Kazvini/Strange, a.g.e., s. 30-42.

1248 Fazlullah, a.g.e.,1368, 5.161 vd.

1249 S5z konusu sehirler Tahran, Rey, Kazvin, Rudbar, Zencan, Kum, Sus, Hemedan’dir.
Kazvini/Strange, a.g.e., ss. 61-79. Ancak Horasan Kuhistan’inda, Yezd, Erdekan’da; Erbil, Musul
kdylerinde pamuk tariminin yapildigi Asar-1 ve Ahya’da gegmektedir. Fazlullah, a.g.e.,1368, s.163.
1250 Fazlullah, 1368, s.4.

1251 Miiellif Elbistan, Erzincan, Sivas, Aksaray, Konya, Samsun, Bolu, Amasya, Bayburt, Malatya,
Nigde, Niksar, Ahlat, Ercis gibi sehirlerde yapilan zirai faaliyetlerden s6z etmistir. Kazvini/Strange,
a.g.e.,ss. 94-105.

1252 Fazlullah, a.g.e.,1368, 5.20.

1253 g.g.e.,1368, 5.30 vd.

1254 g.g.e.,1368, s.14 vd.

1255 g.g.e.,1368,s.21.

1256 g.g.e.,1368, 5.158
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- Azerbaycan’da 6zellikle Tebriz’de baglarin fazlaliginda bahsetmektedir. Bu
baglara o kadar 6nem verilmistir ki sulama sorunu ¢dziilslin diye yaklasik dokuz yiiz

adet su kuyusu vurdurulmustur. Ayrica diger sehirlerinde!?” tahil tarimi yapilmistir.

1258

- Diyar-1 Bekr’de vilayetinde ise tahil ve pamuk tarimi'~° yani sira findik

yetistiriciligi'?*, {iziim, karpuz ve meyve tarimi, sumak ve bakla'?%° tarim1 yapilmistir.

- Narenciye tarimi ile Riistemdar, Suster, Kufe ve Sebankére’de 6n plana

cikmugtir, 126!

Bu verilerden hareketle tahil tariminin pek ¢ok yerde yapildigimi sdylemek
miimkiindiir.!*> Bunun yaninda sehirlerin etrafinda siklikla bag bahgelerin, bag ve
bostanlarin olduguna, bu bag ve bahgelerle sadece kdylii kesim degil sehirliler
deilgilenmistir. Ayrica yine pek ¢ok sehirde meyve yetistirilmistir. Baz1 sehirler
yetistirdikleri tiriinlerle nam salmisti. Mesela Meraga kavunlartyla, Siraz mesqali

(miskali) adl1 liziimii ile'?®® Basra hurmasi ile Malatya kayisis1 ile nam salmusti.

Tarim alanlariin baz alinarak belirlenen vergiler ayni olarak 6denmekteydi.
Ozellikle tahillar noktasinda. Buna &rnek olmasi agisindan Residiiddin oglu
Sihabiiddin’e Huzistan vergilerinden temel vergi olarak sayilan arazi vergisinin

Odenirken tahil bazinda ve ayni olarak 6denmesini istemistir.

[Thanhlarin sehirlesmeye ¢ok énem verdigini tahrip edilen sehirlerin imarina
ivedilikle baglanmasini saglamalar1 ve yeni sehirler insa edilmesini saglamalarindan
anlamaktayiz. Sehirlesmenin bir sonucu da tarim riinlerine duyulan ihtiya¢g da

artirmistir. Gerek hayvanciliga olan ihtiyag¢ gerekse tarima iiriinlerine olan ihtiyag bu

1257 Hoy, Selmas, Ucan, Erdebil, Merend gibi. Kazvini/Strange, a.g.e., 5.80 vd.

1258 Bahsi gegen sehirler Erbil, Sincar, Meyyafarikin, Resulayn, Mardin’dir. Kazvini/Strange, a.g.e.,
s.103 vd..

1259 Fazlullah, a.g.e.,1368, 5.28 vd.

1260 Baklanin her vilayette yetistirildigi bilgisi de Asar ve Thya’da gegmektedir. a.g.e.,1368,5.145, 146,
157.

1261 Fazlullah, a.g.e.,1368, 5.50, 52, 54.

1262 Minovi, a.g.e., s.352, 354, 376, 381, 383.

1263 Limbert, a.g.e., 5.67.
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iki iktisadi faaliyetin birlikte siirdiiriilmesini saglamustir. Uriinlerini de sehirlerdeki

pazarlarda satmiglardir.

694-5/1295 yilina gelindiginde Iran’1n gogu bdlgesinde ve komsu topraklarmin
ortalama 1/10’1 ekilirken 9/10’u metruk haldeydi. Tarimin canlanmasi ve verimin
artirilmasi i¢in alinmasi gereken tebirleri Gazan Han devlet erkani ile goriistirken; “bu
harap olmusg béolgeler ve terk edilmis koyler bizim, atalarimizdan miilkiimiizdiir. Divan
veya inci dairesine aittirler, kismen de ozel miilkiyettir. Hiilagii’dan beri buralardan
gelir elde edilmemistir. Sulama sebekesinin azlig1, olanlarin bakimsizligi, tohum ve
hayvana sahip olmayislari sebebiyle topragi isleyememeleri mutasarriflar tarafindan
iletilmistir” diyerek devletin 1295’lere kadar olan tarim hayati hususundaki
durumunun resmini ¢izmistir. Hatta Fars’ta X. ylizyilin ortalarinda bir bolgenin yillik
hasad1 700.000 harvar tahil iken, XIII. ylizyilin ortalarinda ayn1 yerin hasat1 yaridan
da diiserek 300.000 harvara diismiis olmas1 6rnegi incelendiginde buranin vermli bir
bolge olmasi, Kur nehri sularindan iki kanal ile sulamasinin yapilyor olmasi kdyliiniin
toprag terk ettigine isaret etmektedir.'?®* Refornlar hususunda devlet erkani ile yaptig
toplant1 da; “Kisa siirede harap olunan topraklarin ¢cogu ekilig dikilecek ve tarimsal
hata kazandirilacak, bu siirecte herkes giicii, imkani dahilinde destek verecek. Baska
sekilde toprak reformunun gergeklestirilmesi imkansizdir. Bu metruk araziler islenir
hale geldiginde ekmek ucuzlayacak, acil durumlarda simir bélgelerindeki askeriler
sefer oncesi kolaylikla ekmek elde edebilecek, hazine vergi gelirleri de artacak, halk
giiclenecek ve hayatin nimetlerinde faydalanir hale gelecek, bizlerde ebedi ve kalici
izzet ile miikdfatini fazlasi ile alacagiz. ” Sozleri ile durumun 6neminden bahsetmistir.
Reformlarin uygulayicist olacak Residi’d-din de “atalarimizin yok ettigini siz
yaratiyorsunuz, bundan daha faydal bir diisiince olmaz, her iki durumun arasindaki

fark acik ve inkdr edilemez. Sdzleri ile hani ve karaklarm yiiceltimistir, 2%

Gazan Han doneminde yapilan toprak reformu diizenlemesiyle ziraat1 gelistirip

liretimi artirmak i¢in terk edilmis, bos arazileri tahriri yapilmis verimlilik durumuna

1264petrusevsky, a.g.e.,1960, s. 80.
1265petrusevsky, a.g.e. ,1960, s. 89.
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gore tasnifi yapilip defterlere zabit tutulmustur. Ciinkii islenmemis miri ve metruk
arazilerin Mogollardan 6nceki donemin 1/10 ‘ine inmisti. Kaybin ne denli biiyiik
oldugunun farkinda olan Gazan Han bu arazileri kullanacak kisiler i¢in de bazi
belirlemeler yapilmigtir. Kisiden bu arazileri mamur hale getirmesi beklenmis ve iki
yilda bir denetlenmesi kurali konulmustur. Arazilerin tahsis edildigi kimselerden
aliacak vergiler ve bu vergilerin 6denme esaslar1 da belirlenmis, tiim bu kurallar1 ve
vergileri takip i¢in de Divan-1 Halisat ali bir Divan kurulmustur. Belirlenen vergiler
sOyledir: toprak verimlilik durumuna gore ti¢ gruba ayrilmistir. En verimli olan birinci
dereceden sulu araziden bir y1l vergi alinmayacak ancak ikinci y1l tirtiniin 1/3 ‘i devlete
vergi olarak verilirken 2/3’si ise sorumluya birakilmistir. Bir sonraki yil bu dagilim
yer degistirerek bu kez 2/3’si devlete verilirken 1/3°1 sorumluya birakilmistir. Verimin
daha az beklendigi, az suyu bulunan topraklar ise ilk iki yil birinci dereceden sulu
arazilerdeki gibi muamele gorecek ancak iigiincii yil yar1 yariya pay edilecek. Susuz
kalmis topraklar da su goletleri olusturulduktan sonra sayet mamur hale getirilirse bu
ticlincii derece toprak sorumlusu da ayni vergi sistemine tabi olacak sadece Divani

vergilerin yarisini 6deyecekti.!*6¢

Gazan Han’in reformlariyla yeni kdyler insa edilmistir. Bu yeni kdylere Firat
ve Dicle’nin sulart kanallar vasitasiyla taginmis ve tarim tesvik edilmistir. Bunun
sebebi bu nehir sularinin ulastig1 noktalardaki kdylerin zaman igierisinde terk edilmis
ve harabeye doniigsmiis olmasi olmalidir. Buralarda imar igin c¢alisacak ig¢ilerin dahi
memnuniyetinin onemsendigi belirtilmistir. Yapilan sulama ¢alismalar1 ve tarim
tesvikleri toprak sahiplerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda yapilmistir. Bu yeni koylere
biiylik ve kiiciik Ermenistan’dan muhacirler getirilmis, tohumluk ve ¢ift hayvanlari
dagitilmistir. Ayrica zirai aletlerin verildigi de bilinmektedir. Ayrica Diyar-1 Bekr den
2000 isci istenmistir. Residliddin bu is¢ilerin iicretlerini bizzat kendisinin verecegini
belirtmistir. '?*” Bunun yaninda bozkir meralarinin da sulanmasi saglanmistir. Bu
onemli biradimdir zira Onceki hanlar bdyle bir tedbir almamislardir. Bozkir

meralarinin  sulanmas1 demek gocebelerin tarim alanlarimi otlatma amaci ile

1266 Spuler, a.g.e., 5.348 vd.; OzgﬁQenli, a.g.e., 8.301 vd.
1267 Togan, a.g.m., 1931,s. 37 vd.; Ozgiidenli, a.g.e., 5.300.
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kullanmamasi anlamina gelmektedir. Boylece tarim alanlar1 hususunda yillardir siire
gelen koylii gogebe catismasinin da Oniine gegilmek istenmis olmalidir. Tiim bu
caligsmalarla aslinda feodal beylerin metruk arazilerin canlandirma, iskan etme ve
isleme hakkina da sahip olmasi anlamina geliyordu. Biiyliik emek gerektiren bu
arazilerin vergi diizenlemesi de ayrintili olarak yapilmisti. Tiim bu ziiregten sorumlu
olan Residii’d-din tiim bu ¢aligmalarin yapilmasi kdyliiniin giiclinii asacagi i¢in feodal
beylerle Divan-1 hasilat araciligi ile sozlesmeler yapmistir. Bu ¢aligmalar ile ilgili
Vassaf fazla 6vgii ile bahsetmese de Residii’d-din atil topraklarin tamamen tarima
kazandirildigin1 bu topraklarda ciddi tarimsal canlanmanin gerceklestigini dile
getirmektedir. Kazvini’de sadece kirsal bdlgelerle sinirlandirmayarak hakimiyet
sahasinda sulama tedbirleri neticesinde ciddi bir bolluk yasandigi, yiiksek miktarda
tahil, {iziim, meyve bollugu yasandigini aktarmaktadir.'?®® Kategorilere ayrilan bu
topraklardan birinci kategoride bulunan arazilerden ii¢ yilin sonunda 1/3 oraninda ayni
vergi alinmasina baslanacak olmasi feodallerin bu anlamda yakin zamanda ciddi

kazang saglayacagim gostemektedir.'2%

Farkli bolgelerde farkli tarim iiriinlerinin yetistirilmesi de Gazan Han
doneminde denenmistir. Ornegin Mazenderan ve Gilan cevresinde piring tarimina
baslanmustir. Ozellikle Vasit ve Mugan’a bol miktarda piring ekimi yapilmugtir.

Gilan’dan verim alinmis olacak ki her mevsim ekimine baslanmigtir.!2”°

Farkli memleketlerden toplanan meyve ve hububat tohumlar1 Fars’ta da
dagitilmistir. Cin ve Hindistan gibi iilkelerde de oraya 06zgii iirlinlerin tohumlari
getirtilerek yetistirilmeye baslamasi saglandi. Bunun yaninda zirai alet alimina giicii
yetmeyen ciftcilere tarim aleti destegi de verildi. Biitiin bu reformlar Siraz ve Bagdat

gelirlerinde 500.000 dinarlik bir artis saglamistir.!?’!

1268 By dénem ile ilgili Kazvini’nin Niizhetu’l Kulub, Vassaf’in Tarih’i Vassaf, Residii’d-din’in

mektuplari tafsilatli bilgiler icermektedir.
1269petrusevsky, a.g.e.,1960, s. 87 vd.

1270 Fazlullah, a.g.e.,1368 hs, 147 vd.

1271 Ozgiidenli, a.g.e., 5.298 vd.
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Istila esnasinda tahrip edilen her sehir gibi Musul’da yagma ve talan esnasinda
zarar gdrmiistiir. Insan niifusunda da azalma olmasi kuvvetle muhtemeldir. Sehir igin
ortaya c¢ikan bu yeni durum ekonomisini baslangigta olumsuz etkilemis olmalidir.
Tarim alanlar1 pek ¢ok yer gibi bos kalmis ve aksakliklar meydana gelmistir. Ancak
1330’larda Ibn Battuta’nin kaydina gore istilanin izleri silinmistir. Tekrar imar edilen
sehirde ekonomi diizelmis olmalidir ki Kazvini koyliilerin Dicle’den agilmis kanallar
araciligi ile tarim yaptiklarmi ve nehir tizerinde kurduklari bir sistemle degirmenlerin
farkli yerlere tagindigini belirtmektedir. Musul {iziim ziraat1 ile taninmaktadir. Van
Golii'niin  kuzeyindeki Ercis’in Ilhanlilarin tahil ihtiyacinin neredeyse hepsini
karsilayacak kapasitede oldugu kaynaklarda ge¢mektedir. Ercig’te Misir ve Pamuk
{iretimi 6n planda olmustur.!>’?Ahlat Ilhanli saraymn ve civarmin elma ihtiyacim
karsilayacak oranda iiretim yapabilmekteydi. Erzurum’da tarim ve hayvancilik
acisindan onemli bolgelerdendi. Bolgenin sulak olmasi ve genis otlaklara sahip olmasi

ozellikle hayvancilik faaliyetlerini canli tutmustur.

[lhanlarin tiim bolgelerde tarim hayatim tekrar hareketlendirmek icin
calismalar yaptig1 asikardir. Tus sehrinin'?’3, Horasan’m, Bagdat’mn, Tebriz’in ve daha

1274 gulu ve kuru tarim

pek ¢ok yerin, sulama kanallar1 tamir edilmis ve temizlenmis,
icin tohum destegi verilmis, zarara ugrayan ciftciler vergiden muaf tutulmustur,
tarimla ugragan koyli ile iletisimde kullanilacak dil ile ilgili dahi yazigsmalar
yapilmistir. Koyliiniin de ciddi anlamda topragini birakmamak i¢in miicadele ettigini
gormekteyiz. Ordunun tarim arazilerine verdigi zararlar i¢in vergiden muaf tutulma
talebinde bulunmalarinin yani sira vergi memurlarinin usulsiizliikleri ve zultimleri i¢in

sikayetlerde bulunmaktan geri durmamuglardir.'?”®

1272 Togan, a.g.m., 1931, s. 25.

1273 Korgiiz’iin Tus kentinde devlet hazinesinin burada toplanmus olmasinda dolayr oldugunu
distindiigiimiiz {izere buraya oldukg¢a 6nem verdigi, kentin biiyiimesini ve gelismesini sagladigi, burada
su kanallarmin bakimiin yaptirdigi bilinmektedir. Petrusevsky, a.g.e., I, 1344 hs,s.122.

1274 Handmir, a.g.e., 111, 1333 hs, s.51.

1275 Nahgivani, a.g.e.,1976, s.274 vd.
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1.4.4. Avcilik

Tiirkistan toplumlar iktisadi hayatlarini avcilik ile desteklemislerdir. Gogebe
kiiltiiriin bir eklentisi olan avcilik ayr1 bir meslek gibi diisiiniilmemistir. Iktisadi hayati
ciddi anlamda desteklemeyen bu ugras daha ¢ok et sikintisin1 gidermek amaciyla

yapilmistir.

Tiim Mogol bekalarinda Cengiz Imparatorlugu'nda oldugu gibi avcilik dnemli
bir yer tutmustur. Avcilik ge¢im i¢in yapilan bir faaliyet degildir. Ancak elde edilen
kiirklerin ticarl hayatta yeri vardir. Bu faaliyet ile savas talimi de yaptiklar i¢in toplu
av merasimleri diizenlenmistir. Siirek avi ve ferdi avcilik olarak iki kisma ayrilan
avcilik faaliyeti gerekli ciddiyet verilmis ve talimatnameler hazirlanmistir. Avlanma
zamanlari, avlanma sekli gibi hususlar bu talimatnamelerle belirtilmistir. Han av i¢in
gerekli hazirliklarin yapilmasini orduya haber verir, ava katilacak asker sayilarini

belirtirdi.

Seyyah Rubruck da biiyiikk Mogol Imparatorlugu’na yaptig1 gezi esnasinda
gordiiklerini aktarmig ve halkin erzaklarinin biiytik bir kisminin avcilikla kazanildigini
sOylemistir.  “Onlar avianmak istediklerinde kalabalik gruplar olustururlar,
avlanmaya uygun oldugunu tespit ettikleri yeri kusatarak daire bi¢iminde avlanacak
hayvanlara dogru daralirlardi. Bu sekilde hayvanlar: oklarla oldiiriirlerdi” diye
aktarmaktadir.'?’® Tiim bu kusatma hanin kontrolii ile olurdu. Cok sayida hayvanin
avlanmasi miimkiin olana kadar halka daraltilirdi. Avlanmaya oOnce han baslar,
akabinde emirler ve riitbe sirasina uyarak askerler devam ederdi. Bu siirek avini sadece
iktisadl anlamda degil askeri tatbikat olarak da gérmiislerdir. Ayn1 zamanda bu
uygulama savaglar ve seferler doneminde yemek ihtiyacini karsilamak igin de
yapilirdi. Kiirk ve deri ticareti agisindan getirisi bulunan bu is kolu énemli bir gelir

kaynagidir.

Hayvanlarin1 yaylaya salan gocebelerin avcilikla ugrastigi bilinmektedir.

Genellikle tilki, samur gibi hayvanlar derisi i¢in avlanirken ceylan, kegi, geyik, at,

1276 Rubruck, a.g.e., 5.76.
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koyun gibi hayvanlar ise eti i¢in avlanmistir. Yine balik avciligi da yapilmaktaydi.

Hatta Kiir nehrinden avlanilan baliklar kuzeye ihra¢ edilmekteydi.

Mogollarin da bozkir kiiltlirliniin bir getirisi olarak diger unsurlar gibi
hayvanciligin yani sira aveilik yaptigi bilinmektedir. Gida ihtiyaglarini karsilamak igin
avlandiklarima ek olarak kiirk ve deri ticareti de yaparak ekonomilerini
desteklemekteydiler. Hatta bu alandaki ticarette s6z sahibi olduklarini sdylemek de
miimkiindiir. '*77 Ayrica kraliyet comertligini gostermek icin de av merasimleri
diizenlenmistir. Toplanan avlarda dolayisiyla prensler, emirler, komutanlar, birlikler
arasinda pay edilmis, pay almadan kimsenin ayrilmasina miisaade
edilmemistir.'?”*Daha Cengiz Han doneminde kiymet verilen avcilik sadece ekonomik
bir faaliyet olarak degil askerlere talim yaptirilmak sureti ile de kullanilmigtir. Cengiz
Han’1n da sik sik av merasimleri diizenledigi bu merasimler araciligtyla gerek yiyecek
sagladigi, gerek ticaret i¢in iirlin elde ettigi gerekse Mogollar i¢in dogal bir talim alam
olusturdugunu sdyleyebiliriz. Hatta avlanma ile ilgili bir talimatname dahi ¢ikarttig

tiim Mogol uluslarmi bu kurallara bagladig1 bilinmektedir.'*”

Hanlar av hayvanlarinin gecis gilizergdhlarin1 ve zamanlarint da takip
etmiglerdir. Gazdn Han Arran ve Aladag arasinda bulunan giizergahin av
hayvanlariin gecis glizergahi oldugunu biliyor burada zaman zaman avlantyordu.Bu
bireysel avciliktan ziyade bir siirek aviydi. Bu sekilde ordusunun da her zaman ding

ve hazir olmasini sagliyordu. 2%

1.4.5. Madencilik

Mogollarda Tiirk¢e yastuk Farca balis 1stilahi ile bilinen altin ve glimiis
kiilgeler kullanilmugtir.!?#! Sadece bu agidan degerlendirildiginde bile madenler devlet

icin olduk¢a 6nem teskil etmistir diyebiliriz. Madencilik hususunda bilgi sahibi olan

1277 Ahmet Gokbel, Kipgak Tiirkleri (Siyasi ve Dini Tarihi),Otiiken yay., Istanbul 2000, s.201.

1278 Allsen, a.g.e.,2001, s. 45.

1279 Spuler, a.g.e., 5.456 vd.

1280 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., 2013, 5.286 vd.

1281 Abdulhalik Bakir, Ortagag Islam Diinyasinda Madenler ve Maden Sanayi, Belleten, Cilt LXI, Say1
232, Aralik 1997, 5.557.
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[lhanl1 Devleti maden agisinda zengin bir cografyaya hiikmetmistir. Bu sebeple
madencilik faaliyetine 6nemli vermislerdir. Para basim faaliyetleri i¢in Ortacag’da
bakir, giimiis ve altin madenlerine bagimli kalinmistir. Ayrica sadece para basimi igin
degil ziynet esyalar i¢in de altin ve giimiis madenine ihtiya¢ olmustur. Serendib
Dagi’ndan elmaslar, Nisabur’dan Firuze tasi, Damagan ve Sistan’da altin
cikariimistir.'?8?Bakir agisindan zengin olan islam cografyasi demir madeni agisindan
yoksul oldugu i¢in demir madenini ithal etmek durumunda kalmustir.'?%*Ancak giimiis
madeni pek ¢ok yerden ¢ikarilmistir. Fars ve Cevasir, Lulu ve Sim Dag1 madenleri
giimiis ¢ikarilan madenlerin basinda gelmistir. 2% Maden ¢ikarma ve maden
isletmelerine sahip olan devlet {iriin fazlasini ihra¢ etmistir. Erzurum’da giimiis
madeninin ¢ikarildigi, Bayburt’ta da giimiis rezervlerinin bulundugunu Marco Polo
tarafindan aktarilmistir.'?®> Anadolu sap madeni agisindan da verimli bir bdlgeydi.
Yilda 46.000 kantar sap iiretilmistir. Bunun 14.000 kantar1/790.000 kg. Erzincan’dan
cikariimistir.'?% Siraz altin, giimiis, demir ve bakir gibi yer alt: kaynaklar1 acisindan

zengin bir sehirdi. Bu madenlerin bir kismi ¢ikarilmis ve ihrag edilmistir.

Gilinlimiize ulasan bakir, glimiis ve altin madenleri devletin maden sanayisine
sahip oldugunu gostermektedir. Rezerv agisindan bu madenlerin durumu nedir net bir
bilgiye sahip olmasak da baslangigtan itibaren altin para basilmis olmasi ve zaman
zaman paradaki altin ve glimiis oranlarinin diigmesi devlet ekonomisi yaninda altin ve

gilimiis rezervlerinin azaldig1 hususunda da yorumumuzu desteklemektedir.

Kazvini Fars Bolgesi’ndeki Katre ve Kure madenleri, Kazvin’deki Tarimin
madeni, Lur’daki Hovin madeni, Azerbaycan’daki Gence madenlerini vererek kalayin

da ilhanlilarda bir hayli ¢ilarildigim dile getirmistir. Anadolu’da bulunan sap madeni,

1282 K azvini/Strange, a.g.c., s. 201 vd.

128Bakir, a.g.m., s. 553.

1284 Kazvini/Strange, a.g.e., s. 202.

1285Marco Polo, a.g.e., s. 77 vd.

1286 Mehmet Ersan, “XIII-XIV. Yiizyillarda Sap Ticareti ve Sebinkarahisar”, Sebinkarahisar 1. Tarih
veKiiltiir Sempozyumu, Istanbul 2000, s. 55 vd.;Yuvall, a.g.m., 1994, s. 597.
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Musul ve Beyat yakinlarindan ¢ikarilan petrol, iran’in pek ¢ok yerinde ¢ikarmlan

cakmaktas: madenciligin olduk¢a yaygin oldugunu gosteren drneklerdendir. 2%’

1.4.6. Sanayi

Iran topraklarinda iiretimi yapilan iiriinler incelendiginde cografyanin
karakteristik Ozelliklerinin bir sonucu olarak ortaya c¢ikan f{iriinler oldugu
anlasilmaktadir. Yakin donemde Otrar’da yapilan arkeolojik kazilar neticesinde XIII.
ylizy1ilin ortalarindan sonra bdlgede ¢omlek atdlyelerinin bulundugu tespit edilmistir.
Hatta tugla tiretiminin yapildigi ile ilgili veriler de tespit edilmistir. Bu da bir yandan
yikimci faaliyetlerle istila siirdiiriiliirken diger yandan imar faaliyetlerinin de oldukca
onemle siirdiiriildiigiinii destekler niteliktedir.!**Sanayinin de bdlgenin yapisi basta
olmak {iizere tarim, hayvancilik ve madencilikten beslendigini sdylemek de yerinde
olacaktir. Iran’n pek cok yerinde kiiciik ya da biiyiik bakilmaksizin pek ¢ok farkli
alanda tiretim yapan zanaatkar bulunmaktaydi. Hayvanciligin bir sonucu olarak deri
sanayi ve dokumaciligin gelismesi bir rnektir. Ozellikle ipek kumaslarla iiretilen
elbiseler ig pazarda degil dis pazarda da ciddi anlamda talep gormiistiir.'?*’Bu sebeple
bazi sanayi kollar1 gelisirken bazilar1 gelisememis, yayginlasamamistir. Bu durumun
bir diger sebebi ise bazi el sanatlarinin ve sanayi kollariin belirli kimselerin ve

bolgelerin tekkelinde olmasindan kaynaklanmaktadir.

Siraz’da yetistirilen meyve ve ¢igeklerden kokular, yaglar gibi bir takim sanayi
tirtinleri tretilmistir. Bu iiriinler i¢ pazarda satilirken ihracati da yapilan iiriinlerden
olmustur. Fars boélgesinde {lretimi yapilan c¢icek esanslari Misir’a, Avrupa’ya,
Hindistan’a, Cin’e kadar pek ¢ok yere ihracati yapilmstir.!>** Yine ihracat1 yapilan

tirtinlerden biri de saraptir. Fars’ta yetistirilen liziimlerin bir kismi sarap tiretiminde

1287 Kazvini/Strange, a.g.e., s. 202, 205, 208.

1288 Kushenova, G.,0gedey Kaan Devrinde Tiirkistan ve Maveraiinnehir, 1Q yay.,Istanbul 2013, 5.90.
128 Marco Polo, a.g.e.,1, s. 31 vd.

1290Strange, a.g.e.,2015, s.364.

355



kullanilmistir. Azerbaycan’in Meraga sehrinin kasabasi olan Musula’da demir isletme

tesisi bulunmaktaydi.'?*!

XIII. ylizy1l sonlarinda dokuma sanayinin gelisiminde bir hizlanma oldugu
bilinmektedir. Bu donemde dokuma atélyelerinde galistirilmak iizere pek ¢ok sayida
ipek dokuma ustalar1 getirtilmesi bu gelisime isaret etmektedir. Pek cok kentte ipek ve
hali dokuma atélyelerinin bulunmasi da bu is koluna verilen ihtimami gostermektedir.
Tebriz’de pek ¢ok dokuma atdlyesi bulundugu, hatta Berke Han’in Abaka Han ile
anlasarak burada kumas dokuma atélyesi yaptirdig1 bilinmektedir.'?*? Yine ayni kentte
dokunan ipek kumaslar dillere destandi. Zira 15181n degismesiyle rengi de degisiyordu.
Bu ipek kumaslarin istiine ¢esitli hayvan resimleri de yapiliyordu.!?®® Dokuma ve
tekstilde Kazerun sehri bir numaraydi. Bu sehirde yiiz binlere ulasan miktarda
dokumaci istihdam edilmistir'***. Uretilen tafta ve biiriimciik kumaslar da Avrupa’nin
hemen hemen her sehrine ihra¢ edilmistir. Sikke basimi ve miicevher ihracati
tizerinden oldukca geligsmis oldugunu diisiindiigiimiiz maden sanayisinin yaninda ihrag
edilen dokuma kumaslar, kitap ciltleme, ilag, sarap gibi {iriinlerin {iretimi i¢in ihtiyag
duyulan sanayi kollarmin ilhanli yurdunda bulundugunu diisiinmekteyiz. Ozellikle
IThanli Devleti gelisen dokuma sanayisi ile nam salmistir. Nisabur, Tus gibi yerlerde
askeri kiyafetlerin dikimi i¢in imalat atolyeri bulunmaktaydi. Sanayisi ile 6n plana
cikan yerlere baktigimizda Sam’da Musul’da, Bagdat’da, Tebriz’de ve Anadolu’da
bulunan tekstil sanayisinin Mogollarca kurulmus olmasindan ziyade mevcut sanayileri

sistemini slirdiirmiis olmalilardir.

Anadolu’da keten yetistirildigini ve buna olduk¢a Onem verildigini
belirtmistirk. Bu durumun sebebi ketenin dokuma sanayide kullanilmasidir. Ayrica

ketenin heniliz tohum halinden yag c¢ikarilmig, bu yag da aydinlanma amaci ile

1291Evliya Celebi, Seyahatndme, Haz. T. Temelkuran, N. Aktas, Istanbul, tarihsiz, IV, 5.672.

1292 Omeri, a.g.e., s. 125 vd.; Onullahi S. M. XIII. XVII. Asirlarda Tebriz Seherinin Tarihi, Bakii 1982,
s. 46.

1293 Alizade, A.A., Muhammed ibn Hindusah Nahcivani’nin Diistirii 'l Katib fi Ta ‘yin el-Merdatib Eseri
Yakin ve Ortadogu Memleketlerinin Sosyal ve Ekonomik Tarihinin Bir Kaynag1 Gibi. VI. Tiirk Tarih
Kongresi ‘ne Sunulan Bildiriler. Ankara 1967, s. 253 vd.

1294 imbert, a.g.e., 5.68.
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kullanilmistir. Yine aym sekilde Bagdat, Hille, Vasit gibi sehirlerde de tarimi yapilan

ketenin ayn1 amaglarla kullaniliyor olmasi miimkiindiir.'?%

Bir diger is kolu olan silah yapim1 da Tebriz’de bulunan ¢ok sayidaki silah
atdlyesinden anlasilmaktadir. Ogeday zamaninda Tebriz’de iiretilen silahlarin ithal
edilmesi buradaki silah atdlyelerinin kokli oldugu ve iiretime devam ettigini
gostermektedir.'?*°Ok yay, kilig, mizrak gibi pek ¢ok silah Kirman sehrinde ilhanlilar
doneminde iiretilmekteydi.'?*’ Abaka Han déneminde de silah tedariki hususunda bir
takim sorunlar yasanmis olmali ki Firuzbadcivarinda bir silah fabrikasi

kurulmustur.'?

1.5.11hanh Iktisadi Hayatim Besleyen Unsurlarin Degerlendirilmesi

Merkezi otoritenin ¢ok uzaginda kalan bolgelerde, idari ve ekonomik diizeni
salmak olduk¢a zor olmus, biiyiikk devletler otokontrolii tesis etmek igin agir
harcamalar yapmak ve kalabalik ordular beslemek mecburiyetinde kalmiglardir. Bu da
hazineye agir ylik getirmis, bolgeden elde edilen vergi gelirleri, harcamalara yetmedigi
icin devletler baka boélgelerin gelirlerini harcamak zorunda olmuslardir. Roma
Imparatorlugu, Abbasiler, Biiyiik Selguklular, Mogol Imparatorlugu ve Osmanl
Devleti gibi biiylik devletler, merkezi otorite olmanin bedelini agir mali harcamalarla
Odeyecek, ekonomilerinin bunu kaldirmadigi donemlerde ise biiyiik topraklari

kaybedecek ya da devletleri yikilacaktir.

[Thanli Devleti’ni homojen bir yapiya sahip degildir. Ozelde gdgebe Mogol
unsur eliyle kurulduysa da egemenlik sahasinda yasayan farkl etnik kimlik, farkli din
ve inang, farkli sosyal tabakaya mensup insanlarin yonetiminden sorumlu olmuslardir.
Gogebe —yerlesik, ¢iftci-tiiccar, hristiyan-miisliiman, koylii sehirli gibi pek ¢ok farkl
sekilde gruplayabilecegimiz tebanin temel ge¢im kaynaklart devletin geg¢im

kaynaklarimi da olusturmaktaydi. Dolayisiyla gé¢ebe unsurun hayvancilik ve ticaret,

1295 Fazlullah, a.g.e.,1368 hs, s.158.
129 Handmir, a.g.e., 1333, 5.165

1297 Marco Polo, a.g.e., L, s. 32.

1298 Handmir, a.g.e, 111, s. 62.
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yerlesik unsurun ise tarim, hayvancilik, ticaret, zanaat ile mesgul olduklarmi
soyleyebiliriz. Bu temel de Ilhanllar sadece tiiketim toplumu degil ayn1 zamanda
{iretim toplumu da olmuslardir. Uretim becerilerini gelistirdikce ve gerekli dnemi
verdikce de ticari hayatta ciddi anlamda s6z sahibi olmuslardir. Devletlestikleri andan
itibaren niifusun tliiketim ihtiyacin1 giderebilmek i¢in gerekli olan {iretimi
saglayabilmek amaciyla adimlar atilmistir. Gogebe—yerlesik, koylii sehirli topluluklar
desteklenmis, tahribatin izleri silinmeye calisilmistir. Yeni koyler insa edilmis,
kopriiler yapilmig, sulama kanallar1 agilmus, ticaret yollarmin giivenligi saglanmus,

yeni kentler imar edilmistir.

Dénemin miielliflerinin géziiyle ilhanli Devleti XII. yiizyilin sonuna kadar
gecen siirede elde ettigi topraklarda yasayan niifus olduk¢a azalmistir. Bu durum da
ekonomik gerilemeyi beraberinde getirmistir. Kiragos, Ciliveyni, Residii’d-din istila
hareketinin niifusu ciddi anlamda erittigini sehirlerde her on evden dokuzunun bos
oldugunu, Sirvan topraklarinin 9/10’unun terk edilmis, islenmemis, atil vaziyette
oldugunu aktarirlar. Siiphesiz bu durumda istila esnasindaki kiyim ve yikim etkilidir
ancak ilerleyen siirecte imar faaliyetleri ve iktisadi politikalar bolgeleri yeniden
canlandirmistir. Ancak neden siirdiirtilememistir buradaki en énemli soru olmalidir.
Sebebi de pek ¢ok yerde soziinii ettigimiz usulsiiz ve denetimsiz toplanan agir
vergilerdir. Vassaf ilk alt1 hanlar doneminde baz1 yillar toplam tahil hasadinin %601
oraninda harag¢ alindigini soyler. Vergi sistemi dyle bir somiirii sistemine evrilmistir ki
belirlenen vergi miktar1 ekim oncesi 6ngdriilen hasat lizerinden alinmistir. Gergek
degeri veren hasat dikkate alinmamistir. Baz1 durumlarda gelecek yillarin 6demesi
onden dahi alinmaya calisilmistir. Hatta gorevliler bu vergileri hazine talep edene
kadar kendilerine saklamis, hazinenin talebi karsisinda koyliiden yeniden talepte
bulunmuslar, artik elinde avucunda bir sey kalmayan koylii bor¢lu duruma diigmiis,

hatta kéle pazarlarinda aile iiyeleri satilmustir.'*%

Iktisad? durumun kdyden kdye kentten kente farkliliklar gsterdigini sdylemek

miimkiindiir. Ozellikle ticaret yollar1 iizerindeki sehirler ekonomik olarak giiclii

1299Petrusevsky, a.g.m., 1941,s. 46 vd.
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sehirler haline gelmis ve iktisadi hayat1 canli tutmuslardir. Tebriz, Sultaniye, Isfahan,
Bagdat, Trabzon, Sivas, Antalya gibi sehirler ekonomiyi siirekli beslemislerdir. Tabi
bu sehirlerin ekonomiyi desteklemesi i¢in pek ¢ok c¢alismalar yapilmistir. Kurulustan
itibaren hanlarin ticarl hayata 6nem verdikleri ortadadir. Bu sebeple ticaretin gelismesi
icin ve tliccarlarin giivenli dolagimi i¢in bir takim tedbirler almislardir. Yollarin
giivenligi saglanmis, vergilerde indirime gidilmis, tiiccarlarin mallar1 sigortalanmus,
devletleri ilhanli ile ticaret yapmalar icin tesvik edecek politikalar giidiilerek ticaret
anlagmalart yapilmistir. Bat1 ile doguyu baglayan ticaret yollar1 {izerinde saglanan
giivenli seyahat sayesinde sonradan Avrupali tarihgiler tarafindan pax mongolica diye
adlandirilacak Mogol baris ¢ag1 yasanmustir. Tabi bu baris caginin Avrupa’y1 beslemis
olmasi, Avrupa’nin ¢ikarlar1 ve ihtiyaglarina hizmet etmis olmasi bu isimlendirme i¢in
uygun bir zemin olusturmustur. Ilhanh sehirlerinin pek ¢ogu ticaret sehri haline
gelmistir. Ithalat ve ihracatin durak noktasi olan bu sehirler birer transit ticaret merkezi
olmustur. Avrupa ve Asya arasindaki dis ticaretten bolgedeki diger devletlere nazaran
daha fazla kar elde edilmistir. Ipek yolu kontroliiniin saglanmasi ve bu yolun tekrar
canlanmasi bu goriisiimiizii desteklemektedir. Dogu ile bati arasinda ticari anlamda bir
koprii olan Ilhanli Devleti ticaret iizerinden ciddi kazang elde etmistir. Giimriik
vergilerinde yaptig1 indirimler, yabanci devletlere verilen ticari imtiyazlar elde ettigi
bu ticari istlinliigli kaybetmemek i¢indir. Bu amagla komsu devletlerle stratejik
yakinlik kurmaya c¢alismiglardir. Bunun en giizel 6rnegi Altin Orda Memlik
yakinlasmasina karsi Dogu Roma ile kurulan ittifak ve Avrupa ile yapilan yakinlasma

girisimleridir.

Defaatle bahsettigimiz Mogol istilasinin getirdigi yikimin sonucunda tahribatin
izlerini silmek kolay olmamustir. Zira Fars platosu Mogollardan once sistemli ve
islevsel bir tarim sistemine sahipti. Nehirlerin yetersizliginden dolay1 kanat sistemi adi
verilen dag sularini yer alt1 kanallar1 ile tarim alanlarina ulastiran yapay sulama sistemi
ile bolgenin ihtiyac1 karsilaniyordu.’*% Tiim bu sistem yagma ve talanlar sebebiyle

koyliilerin topraklarini terk etmesi ile islevselligini kaybetti. Tarim arazilerin pek cogu

1300 petrusevsky, a.g.e., 1, 1344, 5.65.
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da gdgebe Mogollar i¢in otlaklara doniistii. Mogollarin gegtigi hemen hemen her yer
Anadolu, Fars, Giircistan gibi yagma ve talan sonucu yikilmis, harap olmustur.
Eskiden sehir olan pek ¢ok yer kdye doniismiistiir. Pek ¢ok yerde oldugu gibi koylii
topragini terk edince ekili dikili alan azalmis ve kitlik bas gostermistir. Ancak eski
diizeyine gelmese de zaman icerisinde buralarda tarimsal iiretim tekrar baglayabilmis
ve ciddi bir ivme de kazanmustir. Ozellikle Gazadn Han’mn tarim hususundaki
diizenlemeleri sonucu bag gosteren tarimsal yiikselis donemin birden fazla kaynaginda
gegmektedir. Ornegin 1220 katliami sonras1 Rey harap ve 1ssiz bir hale gelmistir.
Ancak Gazan Han reformu sonrasi kaynaklar burayi refah icerisinde olan, ekmek ve
goda iirlinlerini baska vilayetlere ihra¢ eden, tahil ve pamuk hasatinda 6n planda olan
bir bolge olarak aktarmiglardir. Benzer durum Huzistan, Horasan, Herat, Kuhistan gibi
ilhanl yurdunun pek cook yerinde de goriilmiistiir. Kaynaklarda buralar i¢cin Bolluk
ve refah icerisinde, gida iirlinlerinin fiyatlar1 ucuz, ihracat potansiyeli yiiksek gibi
benzer ifadelerle karsilasmis olmamiz Gazan Han reformlarinin amacima ulagmis
oldugunu kanitlar niteliktedir. Ancak diger reformlarda oldugu gibi tarimsal alandaki
reformlarda siirekli hale getirilememis, bas goOsteren diger problemler tarim

diizenlemelerini de baltalamistir.

Tiiccarlarin ¢iftcilere borg verdigi ve bu bircun ana parasini 6dememeleri i¢in
cabalamig olmalar1 dahi devletin g6z yumdugu yanlis uygulamalardan biridir. Bu
sekilde uzun yillar verilen borg lizerinden fazi alarak ayni zaman da ¢iftgilerin borcu
da stirekli artacak sekilde kurduklar1 sistem sonucu ¢iftci yetersizlesmis ve neticede
tiiccar tahsilat igin ¢iftcinin miilkiine el koymustur. Bir diger 6rnek ise yalan yere
soyulduklarini iddia ederek yerel halktan tazminat talep eden tiiccarlarin varligidir. Bu
durumda sermaye sahibi saray oldugu i¢in akibetini diisiinen halk tazminat1 6demeyi
tercih etmek zorunda kalmistir. Yani gasp, tefecilik, vergi kacakciligi yetkin

kimselerin bulunmamasindan dolay1 artmis ve memleketin her kdsesine yayilmustir.
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SONUC

[Thanl Devleti’nin iktisadi durumuna etki eden siyasi hayat: iki donem olarak
ele aldik. Birinci donem Hiilagh Han ile baslayip Gazan Han donemine kadar gegen
siirectir. Ikinci donem ise Gazan Han ile degisen ve doniisen iktisadi sistemin Ebu
Sa’id donemi sonuna kadar uygulanma c¢abalarini merkez alarak yazilmistir. Bu iki
dénemde olusan, gelisen ve doniisen iktisadi sistem ve iktisadi hayati ise ayr1 iki boliim
olarak ele aldik. Birinde devletin iktisadi yapilanmasi digerinde ise bu yapilanmay1

destekleyici unsurlari tespit ederek anlattik.

[lhanli Devleti’nin kurulmas: ile birlikte hakimiyetleri altindaki bdlgelerin
yonetimi ile ilgili sorunlarla karsilasilmistir. Bu bolgeleri inceledigimizde farkli etnik
gruplarin bulunmasmin yaninda dinsel ve mezhepsel farkliliklarinda bulundugunu
gorebiliriz. Yasantinin dogal bir sonucu olarak bu bolgelerde her milletin kendine has
kiiltiirii olusmustur. Ilhanlilar egemenlik sahalarindaki bu milletlerin medeniyet
unsurlarindan beslenerek biiyiimiislerdir. Devletin merkezi olan iran topraklarmin tek
basina dahi gecmisten getirdigi gliglii ve koklii bir yapiya sahip oldugu yadsinamaz bir
gercektir. Biiyiik Mogol Imparatorlugunda karsilasilan Uygur destekli biirokratik yaps,
[lhanlilarda Iran aristokratlarinindahil edildigi bir ydnetim mekanizmas: ile
harmanlanmais bir sekilde karsimiza ¢ikmistir.Mogol askeri gd¢ebe hakimiyeti sonucu
devletin ilk donemlerinde hayvancilik 6n plana ¢ikmis, tarim alanlar1 dahi otlak olarak
kullanilmaya baslanmistir. Dolayisiyla bolgenin hayvancilik ekonomisi giiglenirken

tarim ekonomisi zayiflamistir. Bu durum feodal somiiriiyii de beraberinde getirmistir.

Mogol istilas1 sonucu tahrip edilen sehirlerde kalkinma amacli yapilan
hamleler yeterli oranda degildi. Ayrica devlet adamlar1 arasindaki ¢atigmalar, Mogol
otoritesinin bazen istikrarin1 kaybetmesi, Iran’1n yerli ustalarinin doguya génderilmesi
ile ortaya ¢ikan boslugun doldurulamamasi ve yaosal sikintilar bolgedeki iktisadi

durumun Mogol 6ncesi doneme ulagmasini engelleyen faktorler olarak siralanabilir.

Hiilagli Han’1n yagma ve talan kiiltiirii ile ele ge¢irdigi topraklardan elde edilen
ganimet yeni kurulan devletin hazinesinin ilk kaynagi olmustur. Ancak devletlesme ile

birlikte farkli sorunlarda bas gostermis ve topraklarin ayni hizda genislemesi
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siirdiiriilememistir. Halefi Abaka Han’in doneminde kurumsallasma siirdiiriiliirken
hazine hala doludur ve vergi gelirleri ile de desteklenmeye baslanmistir. Ancak bu
donemde adem-i merkeziyet siireci baslamistir ve taht kavgalarinda kendini
gosterecektir. Onun 6limi ile baglayan taht miicadeleleri Gazan Han‘in tahti elde
edisine kadar siirmiistiir. Ahmed Tekiider ve Argun hanlar doneminde adem-i
merkeziyet¢iligin  tehlikeli  boyutlara ulasmamasinin  sebebi  Ciiveyni ve
Sa’diiddevle’nin idari ve mali alanlardaki yetkinlikleri ile niifuz saglamaya yonelik
caligmalaridir. Bu anlamda her iki veririn de feodallesmenin merkezi yapiya verecegi
zararlarin farkinda oldugunu, bu dogrultuda yakin politikalar uyguladiklarini

sOylemek miimkiindiir.

Argun Han déneminde merkezilesmenin hiz kazandigini tasraya gonderilen
teftis memurlarindan gormekteyiz. Boylece gelir ve harcamalar merkezin denetiminde
ve kontroliinde yapilmaya calisilmistir. Ancak yerel unsurlarin giiciinii kaybetme
kaygis1 merkezilesmeden rahatsiz olmalarina catigmalar1 da beraberinde getirmistir.
Doénemin kaynaklarinda miielliflerin siklila Mogol idarecilerin zulmiinden
bahsettiklerini bu sebeple gérmekteyiz. Zira yerel aristokratlar ile Mogol yoneticiler
arasindaki ¢ekisme halka zalimane bir tavir gelistirmelerini ve vergi gelirlerini zuliim
ile tahsis etme gayretine girmelerine sebep olmustur. Diger yandan taht kavgalar
sebebiyle olusan istikrasiz donem devletin mali birikimini somiirmeye baglamistir.
Geyhatu Han doneminde kontrolsiiz harcamalar sebebiyle hazine bosalmistir. Gelir
gider dengesi bozulmus, gelirler giderleri karsilayamaz hale gelmistir. Bu donemde
¢Oziim olarak sunulan Cav adli kagit paraya gec¢ilmesi kotiiye gidisati daha da
tetiklemistir. Olusan giivensiz ortam iktisadi her alanda kendini gdstererek gelir-gider
arasinda bir ugurumun olusmasina sebep olmustur. Durum &yle bir hal almistir ki taht
miicadelesi esnasinda hazine bos oldugu i¢in Baydu Han borg almak zorunda kalmaistir.
Miicadeleden kazancli ¢ikan sehzade Gazan ise elindekileri bu esnada tiiketmis olacak

ki tahta ¢iktiktan sonra Tebrizli zenginlerden bor¢ almak zorunda kalmistir.

Bu sartlar altinda tahta ¢ikan sehzade Gazan pek ¢ok alanda reform yaparak
kurumlarin her kosesini saran hastaliktan devletini kurtarmaya calismistir. Gazan

Han’in yaptig1 reformlarin temeline bakinca merkezilesmenin hiz kazandigimi ve
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iktisadi hayat1 iyilestirme amaci dogrultusunda ¢esitli alanlarda girisimlerde
bulunuldugunu gorebiliriz. Iktisadi anlamda aldig: tedbirleri de hazine gelirlerinin
kontroliinii merkezilestirerek gorevlilerin suiistimallerini engellemenin yani sira
emirlerin toprak ve miilkler iizerindeki iddialarim1 da ortadan kaldirmaya yonelik
yapilmistir. Gazan Han ve reformlarinin uygulayicist olan Residiiddin Fazlullah’in
aldiklar1 kararlar neticesinde gocebe mogol unsur ve yerli halk arasinda denge
kurulmustur. Askeri ikta tahsisati ve emirlerin giiciiniinkirilmasi neticesinde halkin

tizerindeki yiik de bir nebze hafiflemis, merkezi otorite daha giiglii hale gelmistir.

Donemin kaynaklar1 ve yapilan ¢alismalar bize gostermektedir ki dénemin
istilac1 kavimlerinden Mogollar medeniyeti yipratsa da geriye gotiirmemis, sadece
beklenilen gelisme ve ilerlemeyi saglayamamistir. Yagma ve yikimlarin insanlik tarihi
acisinda tziicii sonuglart oldugu mutlak gergektir, ancak bati ve dogu arasindaki
devletlerarasi ticari iligkilerin bu Mogol genislemesi doneminde arttig1 inkar edilemez
bir gergektir. Bu yakinlagma batiy1 karanlik donemden ¢ikaran gelismelere de pencere
agmustir. Cav’in ¢eke déniisme seriiveni buna 6rnek olabilir. Buna mukabil Iran mali
sistemi Mogol-Tiirk gelenegi ve Islam gelenegi ile harmanlanmistir. Uygurlarda
kobgir, ingu, bitig; Samanilerde ruznamg, evari¢, miistevfi Divani gibi kavramlarin
[Thanllarda da karsimiza ¢ikmasi bu etkilesimin en gériiliir drnegidir. Birlesen bu iki
kiiltiiriin bir takim aksakliklar1 da beraberinde getirmesi olagandir. Her ne kadar ilhanl
Devleti’nin mali teskilatinin Ebu Sa’i{d Han donemi dahil beklenilen ivmeyi
yakalayamadigimi diisiinsek de temelleri atilan bu sistem ile Cobanogullari,
Celayirliler, Timurlular, Safaviler ve en nihayetinde Osmanlilar mali tegkilatlarinda
faydalanmislardir. Hatta dolayli yoldan giiniimiiz mali teskilatina kadar ulasan
kavramlari sistemin hala canli oldugunu kanitlar niteliktedir. Hiilaghh Han’1n Bagdat’1
ele gegirmesi ile Abbasi Devleti’nin biirokratlar1 ilhanl idari sistemi igerisinde yer
alarak Fars kiiltiirii ile harmanladiklar1 Arap Islam kiiltiiriinii mali sisteme de
aktarmiglardir. Bozkir kiiltlirtinlin  yan1 sira, Uygur, Arap, Fars kiiltiirliniin
harmanlanmas: ile olusan Mogol Iktisadi sistemi Anadolu’yu da bir siire sonra

etkileyerek giinlimiize kadar ulagmasi agisindan degerlendirilmelidir.
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Baslangicta ucu bucagi olmayacak bir ganimet arz1 ile kurulan Ilhanl Devleti
genigleme politikasina devam edilmemesi yahut edilememesi sebebiyle gerileme
siirecine hizl1 bir giris yapmustir. Istila politikalar1 ile genisleme kiiltiiriine sahip olan
Mogollarin Hiilagi Han’dan sonra ciddi bir genisleme yasamamig olmasi aslinda
gerileme ve ekonomik zayiflamanin gostergelerinden biri degil midir? Zira
hazinelerinin temel kaynagi ganimetken, Hiilagli ile dolan hazinenin kaynagi olan
ganimet anlayisi, duran genisleme siyaseti sonucu ortadan kalkmis ve onun yerini
vergiler almistir. Ayni refah1 saglamasi i¢in de vergi miktarlar1 ve gesitleri siirekli
artmustir. Uzerinde ¢alisilmus ciddi bir vergi politikas1 géremedigimiz Ilhanli Devleti
vergi hususunda istikarar1 saglayamamistir. Topraklarin genis olmasi eyaletlerin
denetlenmesini giiglestirmistir. Talan ve yagma kiiltiiriiniin bir getirisi olarak vergi
tahsilatinda asiriliklara kagilmis, keyfi uygulamalarda bulunulmus, baski ve siddetten
imtina edilmemistir. Olusan bu durumun devlet ekonomisine verdigi zarar ciddi
boyutlarda olmustur. Hem ganimet gelirinin azalmasi hem de vergilerden beklenilen
miktarin gelmemesi Ilhanli hazinesinin giinden giine erimesine sebep olmustur. Mogol
istilas1 6ncesi Ilhanl Devleti’nin sinirlarina kattig1 bdlgelerden toplanan vergi geliri
100.580.000 dinarken, devletin iflas ettigi ve yikilisin esigindeki 1335-1340 yillarinda
sadece 19.203.800 dinar olmasi iktisadi anlamda oldukc¢a giiclii olan bu topraklarin

ekonomisinin dogru yonetilemediginin en biiyiik gostergesidir.

Mogollarin basladigi genisleme hareketine istila dememizin sebebi siiphesiz ki
yapilan yagma, talan, yikim ve katliamlarin yani sira bu tavrin kiiltiire doniimiis
olmasidir. Dolayisiyla bu Mogol genisleme siyaseti yikim getirmis ve donemin
devletleri icin felaket olarak pek cok kaynakta yer almistir. Esasen Mogollarin
ilerleyisleri esnasinda istila edilecek bolgelere bir tercih sunulmus ve tavirlar bolge
idarecilerinin tercihlerine gore sekillenmistir. Direnmeyi tercih eden yerler agir
yikimlara ugramistir. Genellikle direng gosteren sahalar iktisadi yiikiimliiliikler altina
girmek yahut mevcut refah seviyesini kaybetmek istemeyerek askeri giicline giivenen
bolgeler olmustur. Yani ekseriyetle Mogollara karsi direnen toplumlarmn bu

tavirlarinin altinda iktisadi gerekcelerinin de oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.
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Mogol istilasinin meydana getirdigi iktisadi durum ile ilgili tarihgilerin farkli
yaklagimlar1 vardir. Mogollarin genisleme hareketini sonrasi iktisadi hayatin gelisme
gosterdigini sdyleyenlerin yaninda iktisadigerilemenin ciddi boyutlarda oldugunu dile
getiren aragtirmacilar vardir. Her iki sekilde de degerlendirme yaparken tek bir alanda
tek bir eyalete tek bir sehire odaklanmak dogru olmaz. Zira iktisadi hayatin gelisme
gosterdigini iddia eden arastirmacilar ekseriyetle ticari hayatta meydana gelen
bliylimeyi Ornek vermektedirler. Ancak devletin hazinesinin durumu ve hazine
gelirlerinin istikrart g6z oniinde bulunduruldugunda ve hatta iktisadi yapilanma
degerlendirildiginde bir gelisme gosterdiklerini dile getirmek hayli zor olmaktadir.
Eger genisleme hareketinde planlanmus bir devlet politikas1 giidiilseydi, Nizari Ismaili
topraklari, Bagdat, Suriye ve hatta Anadolu bu denli tahrip edilmezdi. Ciinkii ele
gegirilen yerlerdeki tahribat asil Mogollarin gelecekteki iktisadi kaynaklarini sabote
etmeleri anlamina gelmekteydi. Ayrica ortaya ¢ikan niifus kaybida modern anlamda
sanayilesme olmadigi icin is giiciiniin eksilmesi demekti, dolayisiyla bu durum
tiretimin de olumsuz etkilenmesi anlamimna gelmekteydi. Sadece Sel¢uklu
Anadolusunun vergi toplamimin 15.000.000 dinar olmas1 ve Mogollar doneminde bu
rakamin 3.300.000 dinara; Musul’un Atabeylikler doneminde vergi geliri 10.000.000
dinarken Ilhanli Devleti déneminde 1.920.000 dinara gerilemesi iktisadi hayatta

genislemeyi degil daralmadaki hacmi gostermesi agisindan 6nemlidir.

Ekonomik faaliyetlerin saglayicisi olan halk gogebe-yar1 gocebe, kdylii-sehirli,
ciftci—esnaf gibi kimliklerle karsimiza ¢ikmistir. Tarim ve hayvancilik {izerinde
temellenen bir iktisadl hayat mevcuttur. Bu hayatin bir uzantis1 da sehirlesme ve
ticarettir. Bu sebeple bozkir kiiltiiriiniin etrafinda sekillenen iktisadi hayat ve kentler
etrafinda sekillenen yerlesik iktisadi hayat olarak iki farkli anlayis olusmustur. Her iki
anlayis1 da Ilhanlilarin zaten koklii bir iktisadi yapisi olan bélgeleri ele gecirmis

olmalar etkilemistir.

Fars bolgesinde yerlesik kiiltiire maruz kaldiktan sonra Mogol aristokratlari
arasinda iki politik goriisiin hakim oldugunu goérmekteyiz. Bunlardan ilki Mogol
geleneksel hayatini siirdiirecekleri gogebe hayat tarzindan beslenen kilig ehlinin

destekledigi kabile aristokrasisiyken digeri yerlesik hayat ve tarimsal hayati dikte
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eden, Farsi kalem ehlinin destek verdigi, hanin sahsinda olusturulacak giiclii bir
merkezi yapilanmay1 destekleyen ulema aristokrasisiydi. Birinci goriisii askeriler
desteklemekteydi. Feodal yapilanmanin temeli olan emirler bu sistemin bir pargasiydi.
Diger goriisii ise Miisliiman din adamlar ile tiiccar sinif desteklemekteydi. Bunlar
daha ziyade sehir Kkiiltiirtinii desteklemekteydiler. Devlet genisleme siyasetini
durdurdugu vakit ilk goriisiin mali kaynaklar1 zayiflamistir. Zira ganimetten elde
edilen gelir de durmustur. Ancak ikinci grup mevcut vergilerin yaninda pek ¢ok farkl
verginin de alinacagini mali yiikiin bu vergilerle hafifleyecegi goriisiinde
birlesmislerdir. Bu sebeple 1295 yilina kadar kalem ve kili¢ ehli diye nitelendirilen bu
iki grubun miicadeleleri devam etmistir. Gazan Han’in tahta ¢ikisina kadar hakim
olunan bolgelerdeki istila hareketlerinin yikici etkileri ve merkezi otoritenin
denetlemesinin zayif oldugu yerlerdeki iktisadi uygulamalar sebebiyle ekonomide
istenilen ivme yakalanamamistir. Genisleme siyaseti esnasinda meydana gelen
yagmalar ve yikimlar sadece tahrip olunan bélgelerde degil IThanli egemenligini kabul

eden yerlerde de etkisini gdstermistir.

Tespit ettigimiz tiim bu bilgiler 1s131nda {lhanli mali yapis1 hususunda;

- Emirlerin ve yerel yoneticilerin gliclenmesini engelleyici erken ve ciddi
tedbirlerin alinamadig,

- Bozkir hayatindan kopamayarak, kosullar degismesine ragmen bozkir
zihniyetini degistirememis olmalarini,

- Yerlesik hayatin getirdigi durum ve kosullara uyum saglayamamaslar,

- Yeni yonetim kosullarina uyum saglayamamislar bu durum da yolsuzluk ve
entirikalarla kendini gostermistir.

- Halkin bilgi eksikligi ve iletisim yoksunlugu sebebiyle hizli reaksiyon
gosteremeyerek ses ¢ikaramadigi,

- Bir sonraki kusagin olusan yeni kosullara uygun sekilde egitilmesi ve gerekli
niteliklere sahip bir sinifin olusturulamamasi liyakat sorununun ortadan
kaldirilmasini engellemistir.

- Devlet hazinesinin yagma, talan odakli genisleme siyaseti ile doldurularak
olusturuldugunu,
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- Hazinenin en 6nemli kaynagimin kurulus déneminde ganimet iken ¢ok kisa
bir siire sonra yerini fetihlerin durmasi sebebiyle vergilerin aldigini,

-Para ve nitelikli insan giicii sikintis1 yasandigi,

- Vergiler pesin talep edildigi;

- Memurlar nakliye iicretleri i¢in ek meblaglar talep ettigi,

- Nakdi 6denen vergilere ragmen tahila el koyarak ayni 6demelerin de alindigi,
- Yerel yoneticiler ve miilki amirlerin gérmezden gelindigi,

- Idari ve mali sistemi devralmislar ve ancak kendilerine has niteliklerle
bagimsizlagtiramamis, aksine mevcut hali {izerinden iyilestirme caligmalari
yapmiglardir.

- Mevcut vergiler lizerine yeni vergiler eklenmis, yeni taleplerde bulunulmus,
bu da sistemi ¢ekilmez ve stirdiiriilemez hale getirmistir.

- Sistemin geleneksel Tiirk-Mogol kiiltiirii ve Islam kiiltiiriiniin kaynasmasi
sonucu olustugunu,

- Gazan Han donemine kadar genisleme esnasinda uygulanan yagma ve talanin
vergi politikalarinda da stirdiiriildiigiini,

-Ticari hayatin 6n plana ¢ikarildigini ve bu anlamda ciddi politiklar
uygulandigini,

- Niifusu besleyecek olan tarim ve hayvanciligin siirdiiriilmesinin saglandigina,

-Gazan Han donemine kadar bir takim ¢aligmalar yapilsa da ilk ciddi mali
diizenlemelerin Gazan Han reformlar1 kapsaminda yapildigini ancak
modernlesilmeye ¢alisilan bu donemin siirdiiriilemedigini,

- Genis topraklara sahip olmanin idari ve mali yonetimsel sorunlar1 berberinde
getirdigini,

- biirokratlarin ve mali gorevlilerin aralarinda akrabalik yahud siki bir ¢ikar
iligkisi oldugunu,

- hakim olunan bdolgenin mali kaynaklarinin ayrintili sekilde tespit
edilmeksizin, bilinen kadar1 lizerinden uygulamalara gidildigini sdyleyebiliriz.
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Buna binaen koyliilerin topraklarini terk etmesi, tarim alanlarinin otlak olarak
kullanilmasi, ganimet gelirlerinin azalmasi, kdyliiden agir vergiler talep edilmesi,
yagma talan ve haksizlik karsisinda yerli halkin evlerini terk etmesi, liyakatsiz yapilan
atamalar, yanlis uygulanan iktisadi politikalar, para ile ilgili gecerli bir sistemin
bulunmamasi, taht kavgalari, emirlerin, noyanlarin isyanlari, Memlik ve Altin Orda
Devletleri ile iligkilerin olumsuz seyri devletin Omriinii tamamlamasina neden
olmustur. Devletin kisa Omiirlii olusu ise maliyenin kendi doneminde sistemli ve
stirdiriilebilir bir hal almasini giiglestirmis, ancak kendinden sonrakilere Ornek

olabilecek bir yapilanma ile sinirli kalmistir.
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EKLER

EK1: Hiilagu’dan Ebu Said’e Sikke Agirhiklarindaki Modifikasyon
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Dirhemin Agirhg: Gram Sistem Modifikasyonu
Hiilaga 2.70 gr. - ¥, dirhem 1.35 gr.
2.86 gr. 2 dirthem 5.40 gr.
2.60 gr. 6 dirhem: 16,2 gr.
Abaka 2.60 gr. -0,10 gr. ¥ 1.30 gr
2 dirhem 5.20 gr.
6 dirhem: 15,6 gr.
Ahmed Tekiider 2,50 gr. -0,15/ gr. ¥ 1.25 gr.
2 dirhem 5.00 gr.
6 dirhem: 15 gr.
Argun 2,50 gr. - ¥ 1.25 gr.
2 dirhem 5.00 gr.
6 dirhem: 15 gr.
Geyhatu 2,50 gr. - 7 1.25 gr.
2 dirhem 5.00 gr.
6 dirhem: 15 gr.
Gazan (1300) 2.19 -0,31 gr Y2 1.09 gr.
2 dirhem
6 dirhem: 13,14 gr.
Gazan — Olcaytu 2.16 gr. -0,03 gr Y, dirhem: 1,08 gr.
(1312-1313) 1 dinar: 12.96 gr.
6 dirhem: 1 dinar
Olcaytu 1.98 gr. -0.17 Y, dirhem: 0,99 gr.

2 dirhem 3,96 gr.
6 dirhem 11,88 gr.
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Ebu Said

1.85 gr.

-0.14

Y5 dirhem: 0,92 gr.
2 dirhem: 3,7 gr.
1 dinar: 12.96 gr
6 dirhem: 11,1 gr.

Ebu Said II

1.62 gr.

-0.23

2 dirhem: 3,24 gr.
6 dirhem: 9,72 gr.
8 Dirhem: 12, 96 gr.: 1 dinar

Ebu Said III

1.44 gr.

-0.18

1 dinar:

9 dirhem

Gazan Han reformu ile 1 glimiis dinar 3 miskale veya 6 dirheme esdeger

1301

kabul edilmistir. Tablo bu reform merkeze konularak olusturulmustur.

1301 Smith, a.g.m.,2012, s. 349.
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Ilhanh Devleti’nin simirlarimi gosterir harita.

Ek 2.1
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Ek 2.2.: Ana kervan yollarim gosterir harita.
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Ek 1.3. Ilhanh hiikiimdarlar1 donemi aktif darphaneleri gosterir harita.
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Ek 4:ilhanh Devleti’nde Kullanilan Olcii, Tarti ve Iktisadi Kavramlar

Batman: Eski bir agirlik Olgiisii olan Batman daha ¢ok Tiirkler tarafindan
kullanilmigtir. Degeri 2-8 okka arasinda degisiklik gostermektedir. Et, pamuk, ipek,
bugday, un, sogan, sap gibi iriinlerin 6l¢iisiinii ifade ederken kullanildigi kayitlara
rastlanilmustir. 3%

Dinar: Grek-Latin menseili denarius teriminden Arapga’ya gegerek Islam diinyasinda
altin paray1 ifade etmek icin kullanilmistir. ilhanli Devleti’nin de kullandig1 sikke
cinsinin her zaman aym agirlikta olmadigini sdylemek gereklidir. Farkli
darphanelerde farkli agirlikta darbedimistir. Zaman zaman altin paradan ziyade 6
dirhem agirligindaki sikke i¢in de kullanilmigtir. 1 dinar = 1 miskal / 1 miskal = 4.81

gram / 1 dinar = 4.81 gram'*®,

Dirhem: Okkanin dort yiizde biri degerinde olan 6l¢ii birimidir. Ortacag’daki karsiligi
olarak bir okkanin ortalama 600 dirhem oldugunu sdyleyebiliriz.

Gez: Iran’da arsin icin kullanilan tabir'?%,

Hervar: Bir esek yiikii olarak bilinmKektedir. Ortacag da 100 menn karsilig1 olarak
tespit edilmistir.

Litr: Olgii birimi olarak karcimiza ¢ikan litrr 326 grama tekabiil etmektedir.

Menn: VIII/XIV. Yiizyil baslarinda Iran'da 5/6 kilograma tekabill eden agirlik

olciisii'®®.

Miskal: Agir olmak anlamima gelen sikal kokiinden tiireyen miskalin sozliikteki
karsilig1 agirliktir. Terim olaraksa altin, glimiis yahut ilag gibi degerli seyleri tartarken
kullanilmig agirlik 6l¢ii birimidir. Halife Abdiilmelik déoneminde oldugu gibi Gazan
Han doéneminde yapilan sikke 1slahati reforumuyla piyasaya siiriilmiis dinarlara da
miskal denilmistir'*%.

Mudd: Kuru besinlerin 6l¢iim isleminde kullanilan 6lgege verilen isimdir.

Rutl: Arap diinyasinda kullanilmis en yaygin olan agirlik birimidir. Tartilan tirtiniin
cinsine gore farklilik gosterse de kantarin %1’ine denk oldugu sdylenebilir.

Yafte: Makbuz Senedi

Zari : Yaklasik 104 cm.'lik 6l¢ii birimi.

1302 Cengiz Kallek, “Batman", TDV Islam Ansiklopedisi, C.5, Ankara 1999, 199-200.

139 Hinz, a.g.m., 1989, s.6.

13% Hinz, a.g.m., 1989, s. 76.

1395 Hinz, a.g.m., 1989, s. 23

1306 Cengiz Kallek, "MISKAL", TDV Islam Ansiklopedisi, C.30, Ankara 2020, s. 182-183. (14.03.2023).
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