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ONSOZ

Dogal afetler, diinyanin olusumundan giiniimiize; insanin, canli ve cansiz dogal
unsurlarin sekillenmesinde rol oynayan en 6nemli etkendir. Dogal afetleri algilamak
bugiinkii diinyay1 algilamaktir.

Dogal afetler, dogal siirecin bir parcasi gibi goriinse de insanlarin dogadaki
ekonomik kaygi giiden orantisiz davranislari; dogal afetlerin gidisatin1 degistirmektedir.
Bu orantisiz davranislar, sanayi devriminden giiniimiize dogru katlanarak artmustir.
Tehlikeyi anlayan gelismis iilkeler, dogaya saygili, siirdiiriilebilir sistemlere ge¢cmeye
baslamistir. Farkindaligin zayif oldugu iilkelerde, dogal afetler ¢ok sayida can ve mal
kayiplarina sebep olmaktadir.

Dogal afetler, 10.sinif cografya konusudur. Bu yiizden cografya gretmenleri
biiytik bir sorumluluk altindadir. Bu tezde, 6grencilerin dogal afetlere yonelik bilissel
yapilart incelenerek bu konudaki kavram yanilgilar1 ve bilgi eksiklikleri tespit
edilmistir. Bu tespitler, cografya 6gretmelerine dogal afetler konusunun 6gretiminde yol
gosterecektir.

Tez calisgmam esnasinda bana yol gosteren ve desteklerini esirgemeyen degerli
danisman hocam Dog. Dr. Recep BOZYIGIT’e, lisans ve lisansiistii egitimimde
derslerime giren degerli hocalarima, degerli dostum Ars. Gér. Mehmet INCE’ye ve

kiymetli esim Psikolojik Danigman Rukiye SUCU’ya tesekkiirlerimi sunarim.

Hakan SUCU
KONYA- 2021



ICINDEKILER

ON SOZ .ottt ettt bbbttt II
ICINDEKILER ......oouiiiieieiceeecee ettt ettt et s st an s et Iii
TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU.........cccoiuiiiiiieieieeseeeeie e, \Y
BILIMSEL ETIK BEYANNAMESI.....cccoiiiiiiieieiiieece e Vi
SIMGELER VE KISALTMALAR .....ccevitiiiiieeeeeeee et Vii
OZET ket ekttt h e b bt b nh et e et e e ne e nae e Vil
ABSTRACT ..ttt b et et e b e nbe e abe e e nre e X
T GIRIS oottt a et n ettt en et 1
1.1 Problem DUIUMU........ooiiiiiciiee e 1

1.2 Aragtirmanin AMACT.......cccuuieiieeeiieeesiee ettt ettt e st e e et eesnneeesnneas 2

1.3 Arastirmanin ONEMi...........ccveveveviveecreeesie et es et esete et es st es s, 2

L4 SAYIHIAT ... 2

1.5 SIIITIKIAT c. e 3

1.6 TANIMIAT ...ttt ettt et nnneenes 3

2 ALAN YAZIN (ILGILI ARASTIRMALAR) .....ccoiviviiiiteieteeeeeeie e 4
2.1 DOZAl ALl s 4
2.1.1. Jeolojik ve jeomorfolojik kdkenli dogal afetler............ccooveviiiiiciiiicnnnn, 5

2.1.2 Atmosferik kokenli dogal afetler ..........cccooviiiiiiiiiiiiie 15

2.3. Kelime Tliskilendirme TeSt ........c.cveveveveveverereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeese e 29

2.3, BIlISSEL Y AP ueiiiiiiiiiiee e 30

2.4 T1gili ATaStrMAlar.........c.cooviviveveiiiiceereieiee et 31
BYONTEM ..ot 34
3.1 Arastirmanin MOdeli.......cc.oiiiiiiiiiii i 34

3.2 Arastirmanin Evreni ve OrnekIemi..........ccoocueueveeeveiceeeeceeiceeeee e, 34

3.3 Veri Toplama Arag ve/veya Teknikleri ........cccoovviiiiici 35

3.4 Verilerin TOPlanmast .........cccoiviiiioiiiiie e 35

3.5 Verilerin COZUMISNMEST ...ceovviiiiiieiiiie e 35

A BULGULAR. ...ttt ettt ettt e nn e e nneeenneennee s 37
................................................................................................................................. 39

4.1 Kesme Noktas1 115 ve Uzeri Cevap Kavramlara Iliskin Bulgular ve Yorum.. 40
4.2 Kesme Noktas1 100-114 Aras1 Cevap Kavramlara Iliskin Bulgular Ve Yorum

4.3 Kesme Noktas1 60-74 Aras1 Cevap Kavramlara Iliskin Bulgular Ve Yorum... 41
4.4 Kesme Noktas1 45-59Aras1 Cevap Kavramlara iliskin Bulgular Ve Yorum.... 42
4.5 Kesme Noktas1 30-44 Aras1 Cevap Kavramlara Iliskin Bulgular Ve Yorum... 43



5 TARTISMA, SONUC VE ONERILER ......cccccooviiiiiiieinieieineiesssessee e, 46

5.1 Sonuglar Ve TartISMa ........ccoiiviieiiiiiiee e et e e e e anaeeas 46
5.2 ONETILET 1.vvvvveceetetetet ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt e sttt etetetetetesenas 50
KAYNALKCA . ..ottt ettt s e et e e st e e te e sae e e beesseeeteesaeeanbeearees 53
[ S I PSR OSRPR 57



TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

11. Sinif Ogrencilerinin Dogal Afetlere Yonelik Bilissel Yapilarimin Kelime
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BIiLIMSEL ETiK BEYANNAMESI

Bu tezin tamaminin kendi ¢alismam oldugunu, planlanmasindan yazimina kadar
tiim asamalarinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez
icindeki biitlin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ergevesinde elde edilerek
sunuldugunu, ayrica tez hazirlama kurallarina uygun olarak hazirlanan bu caligmada
baskalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif

yapildigin1 ve bu kaynaklarin kaynakea listesine eklendigini beyan ederim.
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OZET

Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali
Cografya Egitimi Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi

11. SINIF OGRENCILERININ DOGAL AFETLERE YONELIK BILISSEL
YAPILARININ KELIME ILISKIiLENDIRME TESTI YOLUYLA INCELENMESI

Hakan SUCU

Insanlarin cografi diisiinceleri ilerletmesinde, yasadiklar1 ortamdaki dogal olumsuzluklar yani
dogal afetler etkili olmustur. Insanlar bulundugu medeniyetin seviyesine gore dogal afetlere karst
onlemler almistir. Giiniimiizde insanhigin ulastigi medeniyet, gegmise gore ¢ok ileri de olsa dogal afetler
insanligin en biyiik problemlerindendir. Dogal afetler konusu, ilkogretimde ve ortadgretim 10.simf
cografya dersinde Diinya ve Tiirkiye dlceginde islenmektedir. Ilkogretim ve ortadgretim kademesinde
islenen dogal afetler konusu, 6grencilerde yeterli biligsel seviyeye ulasamadigini yapilan ¢alismalarda
gormekteyiz. Bu arastirmanin amaci, Kelime Iiliskilendirme Testi (KIiT) aracihigiyla 11. Simf
ogrencilerinin dogal afetlere iliskin biligsel yapilarin1 ortaya koymaktir. Arastirmanin ¢aligma grubunu,
Hatay ilinin Antakya ilgesine bagh ti¢ farkli lisede 11. Simifta 6grenim goéren 180 6grenci olusturmaktadir.
Testi olusturmak amaciyla dogal afetleri olusturan sekiz tane anahtar kavram (deprem, sel, kuraklik,
erozyon, heyelan, ¢13, orman yangini, tsunami) secilmistir. Ogrencilerden bu anahtar kavramlar
gordiiklerinde, akillarina gelen kelimeleri belli bir siire igerisinde yazmalar1 istenmistir. Elde edilen
veriler, anahtar kavram ve cevap kelimelerden olusan frekans tablosuna kaydedilmistir. Bu frekans
tablosu dogrultusunda 6grencilerin biligsel yapilarin1 ortaya koymak icin kavram aglari olusturulmustur.
Bu kavram aglarinda, anahtar kavramlar arasindaki iliski gosterilmistir. Anahtar kavramlarin arasindaki
iliskiyi, en fazla 6lim kelimesi kurmustur. En fazla cevap depreme verilmistir. Erozyonun heyelanla
karistirildig: tespit edilmistir. Yasanilan yerin bilissel yapidaki etkisi tespit edilmistir. Dogal afetlerin,
yeryliziindeki dagilig1 hakkinda bilgi eksikligi oldugu tespit edilmistir. Sonug olarak, elde edilen bulgulara
gore kelime iliskilendirme testlerinin biligsel yapiyr ortaya g¢ikarmada ve kavram yanilgilarini tespit

etmede etkili bir teknik oldugu s6ylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Dogal Afet, Biligsel Yapi, Kelime Iliskilendirme Testi (KiT)
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ABSTRACT

Department of Turkish and Social Sciences Education
Geography Education Program
Master Thesis

COGNITIVE OF 11TH GRADE STUDENTS TOWARDS NATURAL DISASTERS
INVESTIGATION OF THE STRUCTURES THROUGH THE WORD
ASSOCIATION TEST

Hakan SUCU

In other words, natural disasters and natural disasters have been effective in the development of
people's geographical thoughts in the environment they live in. It is adapted against visible disasters
where people are located. The civilization reached by humanity today and natural disasters are among the
biggest problems of humanity, even if it is very advanced compared to the past. In the 10th grade
geography lesson in Secondary Education, the subject of natural disasters is covered in the world and
Turkey. In the studies conducted, we see that the students, which are subject to natural disasters, have not
reached the cognitive level in primary and secondary education levels. The aim of this study is to reveal
the cognitive structures of 11th grade students in natural disasters through the Word Association Test
(SOE). The study group of the study is 180 11th grade students studying in three different high schools in
Antakya district of Hatay province. Test create own natural disasters kind free grain key concept
(earthquake, flood, drought, erosion, landslide, avalanche, forest fire, tsunami) has been chosen. Students
were asked to write the words of the words that come to mind when they see these key concepts. The
obtained data, key concept and response are recorded in the resulting frequency table. Concept networks
have been created to reveal the cognitive structures of this frequency table outside. Relationship between
key concepts in these networks. The relationship between the key concepts is mostly formed by the word
death. It was found that erosion was mixed with landslide. Lack of knowledge about the distribution of
natural disasters on earth has been identified. As a result, according to the findings, it can be said that
word association-association tests are an effective technique in revealing the cognitive structure and

detecting misconceptions.

Keywords: Natural Disaster, Cognitive Structure, Word Association Test (KIT)



BOLUM 1
1 GIRIS

Bu bolimde; arastirmanin problem durumu, amaci, 6nemi, varsayimlari,

siurliliklari, tanimlar1 ve konuyla ilgili yapilmis arastirmalar yer almaktadir.

1.1 Problem Durumu

Insanoglu, tabii siirecte diinyaya geldikten sonra dogal unsurlarla etkilesime
gegmeye Yyani cografya biliminin konusunu gergeklestirmeye baslamustir. ilk insanlarun
cografi disiinceleri ilerletmesinde, yasadiklari ortamdaki dogal olumsuzluklar yani
dogal afetler etkili olmustur. Insanlar bulundugu medeniyetin seviyesine gére dogal

afetlere kars1 6nlemler almistir.

Cografyanin temel amaci; doga, insan iliskilerini bilimsel ve kendine ait
yontemlerle agiklmaktir (Doganay & Doganay, 2015: 11). Cografya biliminin
baslangic1 insanoglunun diinya sahnesine ¢ikmasiyla baslar (Ozgen, 2012: 2-3).
Giliniimiizde insanligin ulastigit medeniyet, gecmise gore ¢ok ileri de olsa dogal afetler

insanligin en biiyiik problemlerindendir.

Dogal afetler giiniimiiziin en biiyiik problemleri arasinda oldugundan, ilkokulda
dogal afetlere yonelik kazanimlar vardir (Gengoglu, 2019). Ortadgretim 10.sinif
cografya dersinde de dogal afetler konusu Diinya ve Tiirkiye 6l¢eginde islenmektedir.
[Ikogretim ve ortadgretim kademisinde islenmesine ragmen, dogal afetler konusu
ogrencilerde yeterli biligsel seviyeye ulagamadigini, yapilan ¢aligmalarda gérmekteyiz
(Bozyigit & Kaya, 2017).

Bu calismada, 11.sinif 6grencilerindeki dogal afet kavramlarina yonelik bilissel
yapt incelenmistir. Boylelikle 10. siif cografya dersi konusu olan dogal afetler ne
derece anlasilmis tespit edilmistir. Yapilan c¢alisma, yanlis ya da eksik bilinen dogal
afetleri ortaya c¢ikardigindan, dogal afetletler konusunun &gretim metodunun

planlanmasinda, yardimci olacag diistiniilmektedir.
Problem dogrultusunda asagida verilen 4 alt probleme cevap aranmustir.

1- 11. simif 6grencileri, dogal afetleri tantyor mu?



2- 11.smf dgrencilerinin dogal afetleri tanimasinda yasadigi cografyanin etkisi

var mi1?

3- 11.simf 6grencileri, 1 yil 6nce gordiikleri dogal afetler konusunu ne kadar

hatirliyor?

4- 11.smf dgrencileri, dogal afetlere ait kavramlari karistirtyor mu?

1.2 Arastirmanin Amaci
Bu arastirmanin temel amaci tamamlayici bir 6lgme degerlendirme teknigi olan
KIT ile on birinci siif dgrencilerinin dogal afetlere iliskin bilissel yapilarinimn tespit

edilmesidir.

1.3 Arastirmanin Onemi

Dogal afetler, diinyamizin kaginilmaz gergeklerindendir. Dogal afetler,
insanlarin canlarini, mallarini, psikolojilerini ve sosyal yapilarini tehdit etmektedir
(Gengoglu, 2019).

Dogal afetler koken olarak jeolojik ve metorolojik kékenlidir. Ulkemizde,
cografi dzellikleri sebebiyle, dogal afet olarak; deprem, sel, ¢1g, orman yangini, heyelan,
erozyon siklikla goriillmektedir (Ergilinay, 2007).

Diinyadaki ve iilkemizdeki dogal afetlerin, insan tizerindeki etkisinde belirleyici
olan en 6nemli faktoriin, afetlere karsi hazir bulunmak oldugunu gérmekteyiz. Dogal
afetlere hazirlik yapmak igin oncelikle dogal afetleri iyi tanimamiz gerekmektedir. Bu
aragtirma; gelecegimiz olan o&grencilerin  dogal afetleri ne kadar tanidigini
gostermektedir. Arasgtirmadan ¢ikan sonuglar, dogal afetler konusunun o6gretimine

yonelik ¢aligmalara ve yeniliklere 1s1k tutacaktir.

1.4 Sayiltilar

Bu arastirmaya ait sayiltilar asagida belirtilmistir.

1-Ogrencilerin  kendilerine dagitilan testleri birbirlerinden etkilenmeden

doldurdugu varsayilacaktir.



2- Egitim-0gretim siirecinde ve ders akisinda olaganiistii ve beklenmedik

herhangi bir aksakligin olmayacagi varsayilacaktir

3- Testteki dogal afetlerin, 6grenciler i¢in asgari diizeyde bir biligsel yap1

olusturdugu varsayilmstir.

1.5 Simirhliklar
1. Bu arastirma sadece 2020-2021 egitim 6gretim yilin1 kapsamaktadir.

2. Arastirma, Hatay’in Antakya ilgesindeki; Hatay Fen Lisesi, Antakya Atatiirk

Anadolu Lisesi, Ulug Bey Cok Programli Anadolu Liseleriyle sinirlandirilmistir.
3. Sadece 11. Siniflar1 kapsayacaktir.
4. Arastirmada dogal afetler, anahtar kavramlarla sinirlandirilacaktir.

1.6 Tammmlar
Dogal Afet: Insanlarin; canlarini, mallarini, sosyal ve psikolojik yapilarini
olumsuz yonde etkileyen doga olaylaridir. Klimatolojik, hidrolojik, jeolojik ve

astronomik kokenli olmak iizere 4 grupta toplanmistir ( Ozgen, vd., 2011).

Kelime Iligkilendirme Testi: “KiT; 6grencinin biligsel yapisini ve bu yapidaki
kavramlar arasindaki baglari, yani bilgi agimi goézler oniine serebilen, uzun donemli
hafizadaki kavramlar arasi iligkilerin yeterli olup olmadigimi veya anlamli olup
olmadigini tespit edebilmemize yarayan alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerinden
biridir” (Isikli vd., 1999).

Biligsel Yapi: Bilissel yapi, kavramlarin zihinde olusturdugu her tiirli tasvire
denir (Balbag, 2018).



BOLUM 2
2 ALAN YAZIN (ILGILI ARASTIRMALAR)
2.1 Dogal Afet

Dogal afetler diinyanin bugiinkii formuna kavusmasinda etkili olan
faktorlerdendir. Dogal afetleri jeolojik-jeomorfolojik kokenli dogal afetler ve atmosfer
kokenli dogal afetler olarak iki bolimde inceleyebiliriz.

Dogal afet, insan yasamini sekteye ugratan bir doga olayidir. Dogal afetler,
direkt doganin sonucu oldugu gibi, insanin dogal dengeyi bozmasi sonucunda da ortaya
¢ikan bir doga olayidir ( Erkal & Degerliyurt, 2009).

Dogal afetlerin etkisi, bolgesel olarak degismektedir. Bu etki, cografik
ozelliklere bagli olarak; deprem, lav, kiil, camur, sel, tsunami, kuraklik gibi farkli
sekillerde olmaktadir. Son derece tehlikeli olan dogal afetlerin 6nceden tahmini ve
onlenmesi zordur. Giiniimiizde artan imkanlara bagl olarak dogal afetlerin etkileri
gecmise gore azalmaya baslamistir. Bu durumun daha da iyiye gitmesi igin bireylerde
afet kiiltiirii ve afetle miicadele algis1 olusturmak 6nemlidir. Bu sayede tiim bireyler,
yasamini siirdiigii yerde gergeklesebilecek dogal afetleri bilecek, yasadigi yerin cografi
kosullarina bakarak riskli durumlar hakkinda bilgi edinecek, yasadigi yerde meydan
gelebilecek dogal afetlere kars1 lizerine diisen vazifeleri gergeklestirecektir (Degirmenci
& Tlter, 2013).

Tiirkiye’de deprem basta olmak iizere sel, don, ¢18, kar, firtina, heyelan, kaya
diismesi, yildirim, siddetli yagis, kuraklik ve sis gibi dogal afetlerin etkin oldugu
belirlenmistir. Dogal afetlerin farkli tiirlerinin en sik goriildiigli il Nevsehir’dir. Bu
sehir dolu, don, kar kuraklik gibi farkli dogal afetlerin gerceklestigi bir sehirdir.
Bununla beraber afetlerin tamaminin atmosferik kaynakli goriilmesi sehirdeki iklimin
diger sehirlere gore ¢ok farkli oldugunu gostermektedir. Erzurum ile Bitlis iki farkli
tiirde afet tehlikesinin en gii¢lii oldugu sehirlerdir. Erzurum heyelan ve kaya diismesi,
Bitlis ise ¢1g ve siddetli yagistan kaynaklanan afetlerin goriildiigii illerdir. Erzurum’da
gerceklesen afetler litolojik kaynakli, Bitlis’te goriilen afetlerse atmosferik kokenlidir.
Bu sonu¢ Erzurum’un litolojik, Bitlis’in ise klimatolojik durumuyla aldkalidir. Riskin

en yiiksek oldugu sehirlerse Elazig, Bingdl, Kocaeli, Antalya ve Rize’dir. Bununla



beraber iilkemizde gerceklesen dogal afetlerden en fazla olaniysa orman yanginlaridir.
Tipik Akdeniz iklim &zelliklerinin goriildiigii Antalya’da en sik gergeklesen dogal afet
orman yanginidir. Atmosferik kaynakli olmasi iklimle ilgili bir olay oldugunun
kanitidir. Sonug olarak Ulkemizde gergeklesen dogal afetler daha ¢ok atmosferik ve
jeolojik kokenlidir. Bu durum Tiirkiye’nin klimatolojik ve jeomorfolojik durumunun

sonucudur (Gengoglu, 2019).

2.1.1. Jeolojik ve jeomorfolojik kokenli dogal afetler
Deprem
Depremler yerkabugunda gerceklesen titresimler sonucu meydana gelir. Olusum

bakimindan tektonik deprem, volkanik deprem ve ¢okiintii depremi seklindedir.

Yerkabugunda ani gergeklesen sarsintilara deprem denir. Depremin dogal afet
olarak degerlendirmesi igin meydana geldigi alanda can ve mal kayiplarina sebep
olmasi gerekir (Biricik, 2001).

Yerkabugundaki sarsintilarin  baslangic yerine i¢ merkez(hiposnatr), bu
sarsintilarin  yiizeydeki haline dis merkez (episantr) denir. Depremin en siddetli
gorildiig yer dis merkezdir. Sarsinti sonrasi ortaya ¢ikan enerji yeryiiziine dalgalar
halinde ulasir. Bu dalgalar enine ve boyuna olmak iizere ikiye ayrilir. Boyuna
dalgalardan primerin, yikici etkisi azdir; primerden sonra sismografa ulasan enine dalga
sekonderdir. Primere gore daha etkilidir. Yiizeyde Rayleigh ve Love dalgalari olur ve

yeryiiziindeki sarsintilar, yitkimlar bu dalgalardan kaynaklanmaktadir.

Depremler, odak derinligine gore; derin, orta, sig diye 3’e¢ ayrilir. Deprem
yerkabugunun 300-700 km araliginda meydana gelmisse derin; 60-300 km araliginda
gerceklesmisse orta; 0-60 km araliginda meydana geldiyse sigdir. Yikici etki en fazla

s1g derinlikte gergeklesen depremeler sonucunda olur.

Depremin etkisi belirlemek i¢cin depremin siddeti I-XI1 aras1 6l¢eklendirilmistir.
Markali cetveline gore V ve daha kiigiik depremler yapilarda hasar neden olmaz. V’den
daha biiyiik 6lgekli depremler yapilarda hasarlara neden olur. Rihter, gelistirdigi
sismograf aletiyle depremin biiyiikliigiinii 6l¢eklendirmistir. 1-5 biiyiikliiglinde deprem
hafif; 5-7 biiylikligiinde deprem orta; 7-9 aras1 depremleri de biiyiik olarak siniflamistir
(Baranaydin vd., 2018: 230).



Depremler olusum bakimindan 3’e ayrilir:

Tektonik deprem

Tektonik depremin temel sebebi mantoda gerceklesen konveksiyonel (yiikselim)
hareketlerdir. Konveksiyonel hareketler, yer kabugunu zayif noktalarindan hareket
ettirerek tektonik depremlerin olusmasina neden olur. Diinyadaki depremlerin %90°1
tektonik kokenlidir. Can ve mal kayiplarinin biiyiik kismu tektonik depremler sonucu

meydana gelir. Yeryiiziindeki tektonik depremler 3 deprem kusaginda yogunlagmuistir.
1- Pasifik Deprem Kusagi.
2- Alp-Himalaya Kusagi.
3- Atlantik Deprem Kusagi.

Volkanik deprem

Siddetli volkanik patlamalar yerkabugunda sarsintilara neden olur. Bu
sarsintilara volkanik deprem denir. Yeryiiziinde aktif volkanlarin oldugu yerlerde
gortliir. Temel sebebi manto oldugu icin tektonik deprem alanlariyla da paralellik
gdsterir. En ¢ok goriildiigii yer Pasifik Ates Cemberidir. Ulkemizde aktif volkan

olmadig i¢in volkanik deprem goriilmez.

Cokiintii deprem

Cokiintii depremler 2 kosulda meydana gelir;
1-Karstik arazilerde olusan bosluklarin ¢6kmesi,

2-Madencilik yapilan yerlerde olusan bosluklarin ¢okmesi (Baranaydin vd.,
2018).

Yeryiiziinde depremlerin dagilisi

Yeryiiziindeki depremler; harita 2.1°de goriildigii gibi levha smirlarinda, yar
kabugunun zayif ve kirik kisimlarinda yogunlasmistir. Depremlerin %85°i Pasifik
Deprem Kusaginda goriilmektedir. Pasifik Deprem Kusagi; Giiney Amerika’nin bati



kiyilarii, Kuzey Amerika’da Meksika ve ABD’nin bati1 kiyilarini, Japonya, Filipinler,
Yeni Gine, Giiney Pasifik Adalart ve Yeni Zelanda’y1 kapsamaktadir (Baranaydin vd.,
2018: 29-30).

“Yeryliziinde en fazla deprem olan bolgeler, her ne kadar ii¢ kusak halinde
uzaniyorsa da Atlantik sirt1 iizerinde yerlesim yerleri az oldugu i¢in can ve mal kayiplari
diger kusaklara nazaran daha az rastlanmaktadir. Tarihi kaynaklara gore en siddetli
deprem 1201 yilinda Yukart Misirda meydana gelip 1 milyon insan hayatini
kaybetmistir. Cin de 1556 yilinda Sangi’de 830 bin, Pekin ve Tiencin kentlerine yakin
Tangsan kentinde 1976 yilinda 600 bin insan yasamini yitirmistir. 20. Yy meydana
gelen depremlerde en ¢ok dlen sayisi 1976 yilinda 242 bin insanin 6lmesiyle Cin’de
yasanmustir” (Ozey, 2011: 28-29).
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Harita 2.1 Laboitiver’ye gore 1963-1998’de Yasanmig Diinya Deprem Haritas1 (Aktaran:
Saygili, 2012)



Tiirkiye’deki deprem kusaklar

Tiirkiye, diinyanin en onemli deprem kusaklarindan Alp-Himalaya Deprem
Kusaginda yer alir. Ulkemizdeki fay kusaklari harita 2.2°de goriildiigii gibi 3 boliimde
yogunlagsmustir. Kuzey Anadolu Fay Kusagi; batida Saros korfezinden baslar, Bati ve
Orta Karadeniz’den gegerek Dogu Anadolu Bolgesine uzanir. Gegtigi yerler birinci
dereceden deprem boélgesidir. Yanal atimli faylar vardir. Dogu Anadolu Fay Hatti,
tilkemize Hatay’dan giris yapar, Kuzey doguya dogru yonelir Dogu Anadolu
Bolgesinde Kuzey Anadolu Fay Hattiyla birlesir. Birlestigi yerlerde (Erzincan-Bingdl)
tilkemizdeki en siddetli depremler goriilmiistiir. Bati Anadolu Fay Kusagi; Marmara’nin
giineyinden baglayarak Ege Bolgesini kapsayacak sekilde kuzey-giiney dogrultusunda
uzanir. Bu deprem kusaklar1 tilkemizin biiyiik bir kismini deprem riski yiiksek yerler

arasina almistir (Dogru, 2019).

“Tirkiye’de son 48 yilda 1970 de Gediz depreminden baslayarak 2011 yilindaki
Van depremine kadar yasanan depremlerde, resmi kayitlara gore 18.497 kisi yasamin
yitirmis ve 120.192 bina hasar gormiistiir” (Dogru: 2019: 33).
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Tiirkiye’deki fay hatlarinin etkili olmasi, Tirkiye’nin olusum olarak daha ¢ok
Tersiyer ve Kuaternerde meydana gelmesindendir. Fay hatlar1 olumsuz 6zellik olarak
depremlere sebep olsa da jeotermal enerji potansiyelimizi ve jeotermal turizm

potansiyelimizi arttirmaktadir.

Heyelan

Heyelan egimli arazilerdeki ani kiitle hareketleridir. Yamactaki dengenin c¢esitli
sebeplerle bozularak yamagta bulunan topragin, tasin, kayanin yer ¢ekimi dogrultusunda
akmasina heyelan denir. Yamagtan sadece toprak akarsa buna toprak kaymasi denir.
Heyelan, kiitle hareketleri arasinda en sik meydana dogal afettir. (Yilmaz & Erenoglu,
2019)

Heyelanin olusmainda su 5 faktor etkilidir;
1-Egimli arazi,

2-Yagish iklim,

3-Killi litolojik yapt,

4-Sismik hareketler,

5- Beseri etmeneler (Tasdemiroglu, 1970).

Egimli arazinin varligi heyelanin gerceklesmesi igin en temel unsurdur.
Diinyadaki ve iilkemizdeki heyelan olaylarimin dagilisina baktigimiz zaman heyelan
egimli arazilerle parallellik gostermisitir. Genel olarak 15-25 derece araligindaki egime

sahip arazilerde heyelan meydana gelir (Demirag, 1991).

Yagislht iklim bolgelerinde, zemin; yagmur ve kar erimelerine bagli olarak
agirlagir. Agirlasan zeminin tizerinde yercekimi kuvveti artar ve yamacin dengesi
bozulur. Yagislar aym1 zamanda zeminin kayganligini arttirarak heyelanin

gerceklesmesini saglar.

Kil ve marn gibi suyu emen kayaglar, yagislarla beraber siserler. Zeminin
agirliginin artmasina ve tabaklarin kayganlagmasina neden olurlar. Bu yiizden kil ve
marn gibi kayaclarin oldugu yerlerde yamaglarin dengesinin bozulmasi daha kolaydir
(Kelesoglu, 2020).



Yeryiiziindeki heyelan alanlarinin dagilisini inceledigimiz zaman, 1. Dereceden
deprem bolgelerinde heyelan afetinin sikga yasandigi gormekteyiz. Ulkemizdeki
heyelanlarin biiyiik kismi1 Kuzey Dogu Anadolu’da olmasi sadece 0 bdlgenin egimli ve
yagisli olmasindan degildir. Bolgedeki Kuzey Anadolu Fay Hattinin  sismik
etkilerinden de kaynaklanmaktadir (Demirag, 1991). Yeryiiziindeki deprem bdlgeleri
egimli arazinin yogun oldugu yerlerdir. Depremler ¢ogunlukla, yakin jeolojik devirlerde
meydana gelen arazilerde olur. Deprem ve heyelan iliskisini bu perspektifden de

gorebiliriz. Jeolojik devrilerle Heyelan iliskisi tablo 2.1°de gosterilmistir.

Tablo 2.1 Tirkiye’de formasyon yasina gére Heyelan Orani (Demirag, 1991).

Zaman Heyelan (%)
Paleozoik % 11
Mesozoik % 19
Neozoik % 70

Ulkemizdeki heyelanlarin biiyiik kismi Harita 2.5°de goriiliigii gibi Karadeniz
Bolgesinde yogunlasmistir. Bolgenin engebeli olmasi, yanal atimli faylarin bulunmasi,

iklimin yagisli olmast, Kil vb. kayaglarin varligi bu haritanin ortaya ¢ikmasinda etkli

olmustur.
BULGARISTAN,. XKARADENI!Z
“ GURCISTAN
s \ g Ao
oAl | Sanro o~
b e N Q
s - = i 7 < AESULT T, ERMENISTAN
v nesdny e -aals wis
D | T R AR o \
% P o e (ot oA [ -
Floavxae © = .k . <
of W aen ANTARA I : { B
W = O o =]
— - exnre CEXAS  yomoAr | “3
£ “\-: el - - |
S e T - 5 | s
oA oL LV 1
Ton e 3 mmu:nu B y 48 e
I B < ) s e . T iz s {
o a eaiear o xr o
-.-':‘-: - : pextmt Ov S Q agmvnasn anas
KRNy A & “pava \ (SRR %1 3 . =axant
- Le sl | e : A ATon R, — |
s y  MRXLA : v w {
~ B ] Fret i -
™ ‘5 - < TR . AT | GAZANTER -
[ T ASTALTA DG MAK
o W et /ol = by N SURIYE .
N | < "~ | . /
lf 4 Dt & W= u‘""‘ X TURKIYE HEYELAN AFET HARITASI
I\ 4 =3 "N X X :JH"IHU + Emerhexien
£\ 4 ] O than  Tirkiyele 1900-2013 yhor arwvechs ideen oew
] AKDENIZ .«;::7‘ £ = 5 O 1 mepdana gelen ve afele sebep ohan Deyeldn olayy saya
TR | P
» 0 = X0 o - J "
N0 W o | axay FeS \ G K—)‘“ 140 1020 2030 040 4080 0o
Zpwit TC. Baalcacdth Afer ve Acd Donoen Yocewns Saghandds (8 gov i) £ Narmann tam hadlan sablvie rognefyehan re RSUTGIL Jang

Harita 2.5 Afad Tiirkiye Heyelan Haritast
10



Artan diinya niifusu egimli arazilerdeki agirlig arttirmaktadir. Agirhigim artmasi
yamagctaki dengenin daha kolay bozulmasina neden olur. Yamaglar iizerine tiinel, yol,
kanal yapilmast  dengeyi bozmaktadir. insanoglu ihtiyag duydugu hammaddeye
ulagsmak i¢in madencilik ¢alismasi yapmaktadir. Maden ocaklari kazildik¢a yeraltindaki
bosluklar heyelan riskini arttrimaktadir. Yine kazi ¢alismalarinda kullanilan dinamitler
yamagctaki dengenin bozulmasina sebep olur. Harita 2.6.’da bu ve diger sebeplerden

dolay1 ortaya ¢ikan heyelanlarin diinya iizerinde dagilimi gosterilmistir.

Harita 2.6 2006 Nadim Diinya Heyelan Haritas1 (Aktaran: Ozdemir, 2021)

Heyelan etkili oldugu yerlerde ¢ok sayida can ve mal kayiplarina neden olur. Bu
olumsuz ozelliklerine karsilik Fotograf 2.2’de gortildigii gibi bazen de set golleri
olusturarak bolge ekonomisine katki saglamaktadir. Bolu’daki Yedigoller, Abant Golii,
Stinnet Golii; Trabzon’daki Uzungdl, Sera Golii; Erzurumda’ki Tortum Goli buna

Ornektir.
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Fotograf 2.2 Abant Heyelan Set Golii ve Etrafindaki Oteller

Tsunami
Japoncada dev liman dalgas1 anlamina gelen tsunami, ¢cok sayida can ve mal

kayiplarina sebep olan dogal afettir. Tsunami, su 3 sebepten meydana gelmektedir:
1- Deniz tabanindaki depremler,
2- Denizalt1 Volkanlari,
3- Denizalt1 Heyelanlari.

Denizlerde etkili olan depremler, denizde titresimlere, bu titresimler de deniz
suyunun kiyiya dev dalga seklinde ilerlemesine sebep olur. Tsunaminin en biiyiik sebebi
budur.

Denizaltinda gergeklesen volkanik piiskiirmeler, deniz suyunun tabandan yiiksek
basimca maruz kalmasina neden olur. Bu itme giiciinden dolay1 devasa dalgalar olusur
ve bu dalgalar kiyida tsunamiye neden olur. Harita 2.7°de bu sebeplerden olusan

tsunaminin dagilis1 gosterilmistir.

Deniz altinda meydana gelen heyelanlar da su kiitlesinde devasa dalgalara yol
acabilir. Ge¢miste Marmara Denizi’ndeki kum tepelerinde gerceklesen heyelanlar

sonucu Marmara’da tsunami meydana gelmistir. (Dogru, 2019)
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Harita 2.7 Diinya NGI’nin Tsunami Risk Haritasindan faydalanarak diizenlenmistir (NGI, 2015).

Tsunami sig kiyilarda daha etkili olur. Tsunaminin ilk dalgas: ve son dalgasi
arada kalan dalgalara gore daha zayiftir. Tsunami diger dalgalara gore daha hizlidir
saatteki hiz1 800km’yi gegmektedir. Tsunami meydana gelmeden 6nce kiyida deniz
cekilmesi meydana gelebilir. Tsunamiden hayatin1 kaybedenlerin bir kismi; Tsunami
oncesi, ¢ekilen denizde gozlem yapan insanlardir (Baranaydin vd., 2018: 233). 2011 yili
Japonya’da yasanan tsunami diger tsunami vakalarindan farkli olarak fotograf 2.3 ‘de
gosterildigi gibi niikleer felakete de neden olmustur. Radyoaktif maddelerin yayilim
alaninin  temizlenmesi  30-40 yili bulacagi tahmin edilmektedir. Temizleme
maliyetininde 100 milyar dolar1 bulacagi tahmin edilmektedir. Temizleme islemi igin
380.000 kisi evlerinden tahliye edilmistir (Atakan, 2016)
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Fotograf 2.3 Tsunami sonrasi Fukisima Niikleer Santrali (Atakan, 2016)

Ozey’e gore “Tsunamiden en ¢ok &len insan sayist olan iilke Endonezya
(165,708), en cok etkilenen iilke Sri Lanka (1.019.306 kisi)” dir. Tsunamilerden en fazla
etkilenen kita Asya olmustur. Diinyada toplam tsunaminin %65 i ve dlenlerin %97 si
Asya kitasinda bulunmaktadir. Bu durumun temel sebebi oncelikle niifusun diger
kitalara oranla daha yogun olmasi ve tsunamilerin siddetlerinin fazla olmasidir”
(Aktaran: Dogru, 36).

Tsunamiler deprem bilimcilerin arastirmalarina gére Akdeniz deprem kusaginda
da gorilmektedir. Yapilan aragtirmalara gore Akdeniz’de meydana gelecek 6.5
biiyiikliigiinde bir deprem kiyilarda 30 metre dalga olusturacagi diistiniilmektedir
(Durna, 2009).

30 Ekim 2020°de izmir’de 6,6 biiyiikliigiinde yasanan depremde Tsunami de
olustu. Tekerlekli sandalye kullanan bir vatandasimiz sulara kapilarak yasamini yitirdi
(BBC NEWS, 2020). Bogazici Universitesi Kandilli Rasathanesi Deprem Arastirma
Enstitiisii Miidiirii Ozener: “Sigacak’ta 1,9 metreyi varan su baskii yiiksekligi,
Sigacak’ta ve Akarca’da 5-6 metreye varan tirmanma yiiksekligi tespit edildi.” dedi
(Seving vd., 2020).
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2.1.2 Atmosferik kokenli dogal afetler

cig

Engebeli ve daglik arazilerdeki kar ortiisiiniin, beseri veya dogal etmenler
sonucu egim dogrultusunda akmasina ¢i1g denir. Cig, karin en ¢ok yagdigi kis
mevsiminde ve kar erimelerinin en fazla oldugu ilk bahar mevsiminde goriiliir. Etkili

oldugu yerlerde can ve mal kayiplarina yol agar.

C1g genellikle Fotograf 2.2°de gosterildigi gibi yerlesmenin az oldugu daglik
bolgelerde etkili oldugu igin gegmiste pek ehemmiyet verilmeyen bir dogal afetti.
Giliniimiizde artan niifusa bagl olarak daglik bolgeler yerlesime agildigindan ¢igimn insan
tizerindeki etkisi artmistir. Diinya genelinde kis sporu ve turizminin artmasi ¢igin

tehlikesini arttirmistir (Durna, 2009).

7 4 y

Fotograf 2.2 C1g Diigsmesi (Milliyet, 2020)

Farkli donemlerde yagan karlarin yogunluklari birbirinden farklidir. C1g bazen
farkli tabaka olusturan Kar ortiisii iizerinden kayar, bazen de tiim tabakalarin zemin

tizerinde kaymasi seklinde gerceklesir.
Ci1g alan1 4 kisimdan olusur;
1-C1g toplama havzasi
2-Baslama yeri
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3-Akim dogrultusu
4-Durma noktast

C1g toplama havzasi: Biiyiik bir ¢1g olusmasi i¢in ¢1g toplama havzasinin 28-45
derece araliginda egime sahip olmasi gerekir. 45 derece iistii egimli arazilerde yeterli
kar ortiisti birikmez; 28 derece alt1 egime sahip arazilerde kar ortiisii birikse de yeterli

hiz olugsmaz.

Baslama yeri: Yamagtaki dengenin bozulup, kar ortiistiniin akmaya basladigi

nokta.

Akim dogrultusu: Cigin basladigi noktadan durdugu noktaya kadar olan alana
denir. Bu alanda ¢1g1 siirati saatte 400km hiza ulasabilir. Akim dogrultusunda oniine

gelen nesneleri durma noktasina kadar siiriikler.

Durma noktasi: Cigin oniine kattigi malzemelerle son buldugu yerdir. Buralar

genis bir diizliik, vadi tabani, akima ters egimli arazi olabilir.

2

Yiiksek daglarin iist kisimlarinda, asagi dogru sarkan buzullara “serak buzulu
denir. Asir1 Kar yagislarindan sonra serak buzulunun tizerindeki agirlik artar ve serak
buzulu kopup asagi dogru hizla kayar. Bu ¢i1ga “Serak Cig1” denir. Serak ¢igmin etkili

oldugu yerlerde dagcilarda can kayiplarina neden olabilir.

Cigin felaketinin etkisini azaltmak i¢in; egimli arazilere ¢ig setleri, ¢ig1
engellemesi i¢in agaclandirma, ¢i1g tehlikesi olan yol kenarlarina yiiksek duvarlar

yapmak gerekir. Cig potansiyeli yiiksek olan arazilere yerlesilmemelidir (Durna, 2009).

Gecmisten giiniimiize en ¢ok éliime yol acan ¢iglar
1-Alp Ciglari: M.O 218 yilinda Kartacal: Hanniball’mn 38.000 kisilik ordusu Alp

¢iglarinda 6lmiistiir. Askerlerin haricinde ¢ok sayida fil ve at lmstiir.

2-Sterens Gegidi C181: ABD Washington’da bir yolcu treni Strenes gecidince
gecerken ¢1g diismiis 96 kisi hayatini kaybetmistir.

3-Peru Ciglari: 1960 yilinda And daglarinda gergeklesen ¢1g 4000 kisinin

hayatin1 kaybetmesine neden olmustur.
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4-Peru-Yungay Cigi: 1970 yilinda bir deprem sonucu ¢i1g olmus Peru’nun
Yungay kasabasi ve civarindaki koylerde 20.000 civart insanin hayatini kaybetmesine
neden olmustur (Ozey, 2006: 104).

Yeryiiziinden Cigin en fazla etkili oldugu yerler harita 2.3’de gosterilmistir.

Harita 2.3 Diinya C1g Haritas1 (Cografyalar, 2020)

Ulkemizin biiyiik kismu, tersiyer ve kuterner dsnemde meydana geldiginden,
ortalama yiikselti ve engebe fazladir. Harita 2.4’de gortildigii gibi 6zellikle Dogu
Anadolu Bolgemiz ¢1g riskinin en fazla oldugu bolgemizdir. 2020 yilinda Van’in
Bahgesaray ilgesine diisen ¢i1gda 42 vatandagimiz hayatini1 kaybetmistir (TRTHABER,
2021).
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Harita 2.4 Afad Tiirkiye C1g Haritas1 (Aktaran: Ursavas, 2016)
Erozyon

Erozyon kelimesi, cografya haricinde de kullanilan bir sézciiktiir. Genel olarak
asindirma, yipratma anlaminda kullanilir. Cografyada erozyon kelimesi, topragin dis
kuvvetler tarafindan asindirilmasi anlaminda kullanilir. Kazanci’ya goére erozyon:
Yeryiiziindeki kayaglar, fiziksel, kimyasal, biyolojik yollarla pargalanarak ince toprak
Ortisine doniistir; bu Ortiiniin  akarsu, riizgar, ¢i1g gibi etkenlerle tasinip yer

degistirmesine erozyon denir (Aktaran: Bozkurt vd., 2004).

Erozyon, tabiatin rutininde meydana gelirse buna normal erozyon denir. Insan;
topragin, suyun ve bitkiortiisiiniin yapisinda degisiklik yaparak normal erozyonu

hizlandiriyorsa buna hizlandirilmis erozyon denir (Bozkurt vd., 2004).

TEMA’ya (Tiirkiye Erozyonla Miicadele, Agaglandirma ve Dogal Varliklari
Koruma Vakfi) gore diinyada goriilen en yaygin erozyon tiirii Su erozyonudur. Harita
2.8’de Diinya Su Erozyonu ve harita 2.9’da Tiirkiye Su Erozyonu gosterilmistir. Su
erozyonu dis kuvvet olarak akarsularin etkili oldugu egimli arazilerde etkilidir. Su
erozyonu; ani yagislarin, ciliz bitki ortiisiine sahip topragi siipiirmesi seklinde olur. Su
erozyonundan sonra en fazla goriilen erozyon riizgar erozyonudur. Riizgar erozyonu da
yeryiiziinde daha ¢ok ¢dl ikliminin oldugu yerlerde goriiliir. Kiiresel 1sinmanin etkisiyle
yeryliziindeki ¢6l alanlan gittik¢e genislemektedir buna bagli olarak da riizgar erozyonu

alan1 bliytimektedir. Rio’da diizenlenen Collesmeyle Miicadele Zirvesinde, ¢ollesmenin
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sorumlusu insan ve iklim olarak deklare edilmistir. Yilda 24 milyar ton toprak
erozyonla kaybedilmektedir. Yilda 60 milon hektarlik tarim alani yok olmaktadir
(Aktaran: Ozgen, 2013). Erozyonla topragm verimli kism siipiiriildiigii icin tarimsal
verim yildan yila diismektedir. Verimin diismesi diinya genelinde kitliga neden
olacaktir. Diisen verim i¢in kimyasal giibre kullanim1 artacaktir. Erozyon sosyal bir
olay olan goc iizerinde de etkili olmaktadir. Ozellikle iilkemizde erozyonun tarim
alanlarindaki verimi disiirmesi kirdan kente gogii arttirmaktadir. Erozyonun baslica

sebepleri sunlardir:
1- Egimli Topografya
2- Kurak iklim
3- Jeolojik yap1
4- Bitki Ortiisii
5- Daginik Yerlesme
6- Yanlis Arazi Kullanimi

Egim, yergekimi kuvvetini arttirdigi i¢in egimle erozyon dogru orantilidir. Kurak
iklim alanlarinda, yagislarin ani gelismesi ve bitki Ortiistiniin ciliz olmasi erozyonu
arttirir. Jeolojik yapida organik maddenin diisiik olmasi ayrismay1 kolaylastirir; Kil
oranin diisiik olmasi topragin birbirine yapismasini azaltir. Kilin ve organik malzemenin
az oldugu jeolojik yapilarda erozyon fazladir. Bitki Ortiisii kokleriyle topragin
stabilitesini arttirir. Bitki ortiisit hem riizgar erozyonuna karsi hem de su erozyonuna
kars1 topragi korur. Dagmik yerlesmenin oldugu arazilerde insanlar ihtiyaglarini
karsilamak i¢in dogay1 daha ¢ok ve daha kontrolsiizdiir tahrip etmektedir. Otlak veya
ormanlik alan olarak kullanilmas1 gereken arazinin tarim alanina gevrilmesi, otlaklarda
kapasitenin tizerinde hayvan otlatilmas1 erozyonu arttirir. Tarim arazilerinin egime

paralel siiriilmesi de erozyonu arttiran faktorlerdendir (Atalay, 2006: 382-385).
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Harita 2.9 Tirkiye Su Erozyonu Haritas1 (Tiirkiye Collesme ve Erozyonla Miicadele Genel Miidiirligd,
2019)

Ulkemizin topografyasi, ortalamanin iizerinde bir egime sahip oludgundan
erozyon fazladir. Ulkemizin biiyiik kisminda erozyunu arttiran karasal iklim goriiliir.
Ulkemiz binlerce yildir yerlesim alan1 oldugu icin antropojen etkilere bagl erozyon ¢ok
gelismistir (Uslu, 1965).
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Gegmiste de iilkemizde erozyonun etkili oldugunun Strabon’un M.O 2000
yilindaki su sozlerinden anlamaktayiz: “Anadoluda korkung bir toprak erozyonu vardir.
yalniz Seyhan ve Ceyhan nehirleri o kadar ¢ok toprak tasimkatadir ki giin gelecek deniz

dolacak insanlar Kibris’a yiiriiyerek gidebilecektir” (Aktaran: Yamanlar, 1963)

Son yillarda {lkemizdeki erozyonun vehameti anlagilmaya baslayinca
devletimiz ve halkimiz, erozyonla miicadele kapsaminda basarili igler yapmistir. Bu
miicadelede Rio’daki zirveden sonra kurulan TEMA ’nin etkisi de ¢ok biiyiiktiir. Grafik

2.1’de 1970°den giiniizmiize erozyonla miicadelenin olumlu sonuglar1 gosterilmistir.

Erozyonla miicadele ederken egimli arazilerde hemen agaglandirma ve
taragalandirma yapilmamalidir. Oncelikle erozyon sahasmin koruma altma alarak
arazinin toparlanmasini saglanmalidir. Toprak Ortiisiiniin ince oldugu yerde hemen
taraglandirma ve agaclandirma ¢alismalarina girismek yamagtaki dengenin bozulmasina

sebep olabilir (Atalay, 2006: 466).

Erozyon ile Micadelede Diinya Lideriyiz

500 milyon
ton/yil

154 milyon
ton/yil 130 milyon
[— ton/yil
I ! .
1970 2018 2023 Hedefi

Grafik 2.1 Erozyonla Miicadele Sonucu Denize Akan Topraklarin Degigimi (Tiirkiye Collesme ve
Erozyonla Miicadele Genel Miidiirliigii, 2020)
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Orman Yangim

Orman ekositemindeki, canli cansiz tiim varliklarin yanmasima orman yangini
denir. Orman yanginlar1 dogal sebeplerden ve beseri sebeplerden ¢ikmaktadir. insanlar
ormanlar1 direk yaktig1 gibi bilingsiz davraniglariyla dogal orman yanginlarinin ortaya

¢ikmasina da neden olmaktadir. Orman yanginlarinin dogal sebepleri sunlardir:
1- Yildirim diismesi,
2- Riizgarin agag dallarini birbirine siirterek yangin ¢ikarmasi,
3- Volkanik patlamalar,
4- Asiri sicaklar.

Bu dogal etmenler igerisinde en fazla etkili olan asir1 sicaklardir. Asir1 sicaklikla
nem azhig birlesince ¢ok biiyiik orman yanginlar1 ¢ikmaktadir. Yeryiiziinde orman
yanginlarmin en fazla ciktigi yerlerden biri Akdeniz Iklimi Bélgesidir. Bu bolgedeki
orman yanginlarmin en biiyiik sebeplerinden biri yazin sicak ve kurak olmasidir
(Baranaydin vd., 2018: 240). Son yillardaki artan orman yanginlarmin Sebebini de
kiiresel 1sinmaya bagl artan kurakliklara baglayabiliriz (Ertugrul, 2005). Akdeniz
bolgesinde ormanlar yandiktan sonra eski orman alaninda Fotograf 2.3 de gortldigi

gibi Maki ¢ali formosyonu gelismektedir.

Fotograf 2.3 Amanos Daglarindaki Kizilgam Ormanlarmin Yanmast Sonucu Ortaya Cikan Maki
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Asri ve arkadaglarina gore: Ormandaki oksijenin, yanict unsurlarin ve isinin
birlesmesiyle gerceklesen kimyasal reaksiyon; orman yanginin ¢ikmasia neden olur.
Bu 3 faktér yangin tiiggeni olarak adlandirilir. OKsijenin, yanici maddelerin ve
sicakliginin ayn1 ortamda yeterli miktarda olmasini, hava halleri, topografya ve yanici
maddenin tutusma durumu gibi ézellikler etkiler (Aktaran: Ozkan, 2019). Sekil 2.1°de

yangin iicgeni gosterilmistir.

Have ucakh / \W
Tutugma

Oksijen
Sicakligy

Nispl Nem

Sekil 2.1 Asri ve arkadaslarinin olusturdugu Yangin iicgeni (Aktaran: Ozkan, 2019)

Orman yanginlari maddi zararlarin haricinde ekolojik dengenin bozulmasina da
yol agmaktadir. Ekolojik zincirin, 6nemli gen ve tiirlerin yok olmasina sebep
olabilmektedir (Dogru, 2019).

Tiirkiye’de Orman Genel Midiirligiinin verilerine gore: “1938-2017 yillar
arasinda 80 yi1l boyunca toplam 104.276 adet orman yangini ¢ikmis ve bu yanginlarda
1662033 ha orman alan1 zarar gérmiistiir. Bu verilere gore iilkemizde yillik ortalama
1303 adet orman yangmi c¢ikmis ve yilda ortalama 20775 ha orman alani zarar
gormiistiir” (Aktaran: Ozkan, 2019).

Orman yanginlarinda beseri sebepler bazen isteyerek bazen de biligsizlikten

kaynaklanmaktadir. Isteyerek; tarla agma, otlak agma, yerlesme yeri olusturma gibi
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sebeplerden ormanlar yakilmaktadir. Terér amagli da ormanlar yakilmaktadir. 2020
yilinda terdr amacgh Hatay Amanos daglarinda yangin ¢ikarilmistir (Pancar, 2020).

Yangindan sonraki goriintii Fotograf 2.4 ‘de paylagilmistir.

Fotograf 2.4 Amanoslarda Cikarilan Yanginin Etkisi

Sel

Sel, topragin ve bitkinin su emme kapasitesinin tizerinde gergeklesen yagislar ve
kar erimeleri sonucu olusan meterolojik kokenli bir dogal afettir. Asirt yagis ve
erimeden sonra tali akarulardaki suyun ana akarsuyu tasirmasina da taskin denir (Polat
& Polat: 413-414).

Seller diinyada depremden sonra en ¢ok can ve mal kaybina sebep olan dogal
afettir (Baranaydin vd., 2018: 235). Godschalk’a gore Selin bu kadar fazla can ve mal
kaybina neden olmasindaki en biiyiik sebep, insalarin yerlesim yeri se¢ciminde sele karsi

korunakli yerlerin se¢ilmemesinden kaynaklanmaktadir (Aktaran: Uzuntas, 2019).
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Seller yilin her donemi olacagi gibi mevsimlikte olabilir. Muson iklim
bolgelerinde yaz yagislarindan dolay1 sik sik felaketi yasanir. Karasal iklim bolgelerinde
sel ¢ogunlukla karlarin eridgi ilkbahar mevsiminde meydana gelir. (Baranaydin vd.,
2018) Seller harita 2.10° da gosterildigi gibi Muson Asya’sinda ve ekvatoral iklim
bolgesinde yogunlagmastir.

i

Harita 2.10 Diinya Sel Riski Haritas1. Polka’nin Sel Riski Haritasindan Faydalanilarak olusturlmustur
(Polka, 2020).

Ulkemizde seller Avrupa’ya nazaran daha etkilidir. Ozellikle sehrilerimizdeki
asir1 betonlagsma yagislarin emilimini olumsuz etkilemektedir. Betonlasma sonucunda
ylizey sulari, dogal ortamda aktiginin 6 kat1 daha hizli akabilmektedir. Sehirlerimizdeki
eski mazgallar, ylizey sularinin tahliyesini hizli bir sekilde gergeklestirmez, bu da
sehirledeki sokak ve caddlerde dereler olusmasina neden olur (Uzuntas, 2019)

Kadioglu 2006 yilindaki makalesinde: “Devlet Su Isleri (DSI), 578 adet baraj,
golet gibi su yapilarin1 inga ederek, iilkemizdeki akarsu sellerinin (tagkin) sayisini
onemli Ol¢iide azaltmistir. Ancak, Taskin Yilliklart incelediginde, Tiirkiye genelinde
1956- 1997 yillar1 aras1 onar yillik donemlere gore nehirlere bagli olan sel sayisi
azalirken, Olim sayis1 ve maddi zararlarin hizla arttigi goriliir. Baska bir ifadeyle,
tilkemizde dere yataklarina miidahale ve yerlesimler, barajlarin sagladig1 yararlardan
daha fazla zarar vermektedir” (Aktaran: Uzuntas 2019) demistir. MGM (Meteoroloji
Genel Midiirliigii), 1940-2010 yillar1 arasinda tilkemizdeki sel ve tagkin tekrar sayisini
harita: 2.11°de su sekilde belirtmistir.
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Harita 2.11 Sel ve Taskin Afetleri 1940-2010 Yillar1 Arasindaki Gozlenme Sayilar1 (MGM, 2010)

Ulkemizdeki sellerin olusmasinda en énemli sebepler; asir1 yagislar ve ani kar
erimeleridir. Bitki ortiistintin tahrip edildigi arazilerimizde, yiizey sularinin tutulmasi ve
emilmesi azaldig: icin sel felaketi daha etkili olur. Diger dogal afetlerde oldugu gibi
tilkemizin jeolojik siireci sel felaketini etkilemektedir. Yakin jeolojik devirlerde
meydana geldigimiz i¢in egim fazladir, bu da selin yikict etkisini arttirmaktadir.
Taskinlar sonrasi Su g¢evresine gore ¢anak ve diiz alanlarda yayilim gosterir. Boyle
alanlarda sehir planlamasi dikkatli yapilmalidir (Baranaydin, 2018: 255). Arastirmanin
yapildig1 yer Antakya’da fotograf: 2.5’de goriildiigii gibi sel ve tagkinlar gériilmektedir.
Amik ovasinin gevresine gore algakta kalan bir graben ovasi olmasi ve kisin

gerceklesen asir1 yagislardan sel ve taskinlar sik yasanmaktadir.
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Fotograf 2.5 2019 Y1li Amik Ovasinda Bulunan Hatay Hava Limani ve Su baskini (Gokyiizii Haberci,
2020)

Kuraklik

Kuraklik; herhangi bir yerde ve herhangi bir zamanda, yagisin uzun yillar
ortalamanin altinda seyretmesiyle yavas yavas gerceklesen klimatolojik bir dogal afettir
(Kapluhan, 2013).

Kuraklik 3 sekilde goriiliir.
1-Meteorolojik kuraklik,
2-Tarimsal Kuraklik,
3-Hidrolojik Kuraklik

Meteorolojik kuraklik, yagiglarin azalmasi; tarimsal kuraklik, bitkilerin ihtiyag
duydugu suya ulasamamasi; hidrolojik kurakliksa su rezervlerinin azalmasi seklinde
goriiliir. Kuraklik soncunda ¢evresel, ekonomik ve sosyal sorunlar ortaya ¢ikar. Afrika
Kitas1 kuraklikla en fazla miicadele eden kitadir. Afrika’da kuraklik 6zellikle Sahel
Bolgesinde yogunlasmigtir. Harita 2.12°de gosterildigi gibi Sahel Bolgesi Sahra ¢oliiyle
savanlar arasinda kalmaktadir. Sahel Bolgesinde, 1970’den giiniimiize aralikli olarak

siddetli kurakliklar yasanmigtir. Bu kurakliklar bolgede tarimsal verimin diismesine,
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bocek istilalarina, bulasict hastaliklarin goriilmesine neden olmustur (Erdebil vd., 2019:
22).

The Sahel region

km
==

0 500 1000 1500

Harita 2.12 Sahel Bolgesi (DW, 2018)

Kurakligin baslangi¢c ve bitis zamanin net olmamasi, ayn1 anda birden fazla
kaynak tizerinde etkili olmasi, kurakligin dogasinin karmasik olmasi kuraklig: kontrol

etmeyi zorlastirmaktadir (Ttrkes, 2012).

Sahin ve Kurnaz’a gore Tirkiye konum itibariyle yari kurak orta kusak
bolgesinde yer almaktadir. Ayni kusakta bulunan diger iilkeler gibi bazen kurak iklim
sartlar1 hakimken, bazen de nemli iklim sartlar1 hakimdir (Aktaran: Turan, 2018).

Iklim ve diger cografi sartlar baz alindiginda iilkemizdeki ¢ok kurak alanlar
Giiney Dogu Anadolu Bolgesi, Ege ve Akdeniz Bolgelerinin 6nemli bir boliimii dikkat
cekmektedir. Nemli ve yari nemli bolgelerimiz sadece Karadeniz kiyilarinda
goriilmektedir. Ic Anadolu ve Dogu Anadolu’da kuraktan, ¢ok kurak iklime dogru gecis
gozlemlenmektedir. Son 15 yilda iilkemizde alansal olarak %1.80 oraninda kuraklik
egilimi artmistir (Cebeci vd., 2019). 2020 MGM’ye gore Tiirkiye Kurakligi harita
2.13’de gosterilmistir.
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2.3. Kelime iliskilendirme Testi

Kelime iligkilendirme Testi (KIT), biligsel yap1y1 olusturan kavramlar arasindaki
iligkiyi ve akilda olan bilgi aglarinin ortaya ¢ikmasini saglar. Ayni zamanda uzun siireli
hafizadaki kavramlar arasindaki iligskiyi, kurulma durumunun veya kurulmus olan
iligkinin anlamli  bir biitin olup olmadiginin anlagilmasin1 saglayan 6lgme

degerlendirme yontemidir (Karakus, 2019).

KIT, secilen kavramla ilgili anahtar kavramlarm belirli bir siire zarfinda
ogrenciler tarafindan yazilmasina dayanan bir yontemdir. Bu yontemle 6grencilerinin
bilissel yapisindaki kavramlar arasindaki ag ortaya cikarilmig olur. Bir kavramin iyi
anlagilip anlasilmadigi, o kavrama verilen cevaplarin sayisina ve niteligine gore
belirlenebilir. Kavram yanilgilarmin belirlenmesi  egitimde miithimdir. Ogretilen
kavramlarin, ¢ok iyi irdelenmesi, bu kavramlarin 6grencilere nasil daha iyi 6gretilmesi

ve kavram yanilgilarinin gok iyi tespid edilmesi gerekir.

KIT’ de dl¢iilmek istenilen kavrama ait verilen anahtar kavramlara 6grencilerden
sozlii veya yazili cevaplar verilmesi istenir. Anahtar kavramlarin 6grencilerdeki
cagrisimlar1 analiz edilir. Ogrencilerin verdigi yanitlardan frekans tablosu olusturulur.

Kesme Noktasi (KN) teknigine gore frekans tablosundaki veriler islenir. KN’ye goére
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islenen verilerden kavram agi olusturulur. Bu kavram agma bakarak o6grencilerin

kavramlara olan uzakliklari ve kavram yanilgilari tespid edilir.

KIiT sadece egitimde degil kamusal alanda da kullanilabilir. Kamoyu
arastirmalarinda kullanilmaya baslanmistir. KIT yapisina gore ikiye ayrilmaktadir.
Bunlardan biri Kontrollii KiT bir digeri de Kontrolsiiz KiT dir. Kontrolsiiz KiT de
arastirmaci, Ogrencilere verdigi anahtar kavramlara siire sinirlamasi olmadan cevap
vermesini ister. Aym isi Ogrenciden 10 defa yapmasi istenir. Boylelikle anahtar
kavramla ilgili miimkiin oldugunca ¢ok cevap alinir. Kontrollii KiT’de arastirmaci,
ogrencilerden sinirh bir alana 30 saniyeyle 1 dakika araliginda anahtar kavramlarla ilgili
cagrisimlart yazmalarini ister. Zaman ve alan sinirl oldugu igin 6grencilerin en iliskili
kavramlar1 yazmasi gerekmektedir. Bu iki metodun en biiyiik farki puanlmalarinin farkli

olmasidir.

KiT’de optimum zaman dilimi 30 saniyedir. Bu siire calismanin uygulandig1 yas
grubuna gore degisiklik gosterebilir. Anahtar kavramlarin alt alta yazilmasi zincirleme

cevap riskini minimize edecektir.
KIT uygulamasim kisaca sdyle dzetleyebiliriz:
1- Olgiilmek istenilen konuyla ilgili 5-10 aras1 anahtar kavram belirlenir.

2- Testin birinci sayfasinda testin amaciyla ilgili bilgilere yer verilmelidir. Testin

ikinci sayfasindaysa da 6grenciler i¢in 6rnek uygulamaya yer verilmelidir.

3- Test her anahtar kavram ayni1 sayfaya gelecek sekilde hazirlanir. Her anahtar

kavram 10-15 kere alt alta yazilmalidir.

4- Testin yapildigi bireyden, yas grubuna gore belirli bir siire zarfinda

cagrisimlarini yazmasi istenir.

5- Ogrenci tiim anhtar kavramlar igin yanitlarini verdikten sonra degerlendirme
stirecine gegilir (Bastiirk, 2018: 217-228).

2.3. Bilissel Yap
Bilissel yapmin agiklamasindan once bilisin ne oldugunu agiklamak gerekir.

Bilisi dis uyaranlarin algilanmasi olarak ifade edebiliriz. Bilissel yapiy1 da herhangi bir
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ogrenme durumunda bilgileri hiyerarsik bir sekilde diizenleyen mekanizma olarak
aciklayabiliriz (Ozen¢ & Giizeldere, 2006).

Glass ve Holyoak sdyle drneklemistir: “Ornegin, kiitiiphane hakkinda bir dizi
fikirlerimiz vardir. Kiitiiphane denince aklimiza Kitap, kiitiiphaneci gibi dar kapsaml
kavramlar gelmesinin yaninda, bu kurumun verdigi hizmetler, bilgiye nasil erisilecegi
gibi daha kapsamli diisiincelere de sahibizdir. Genel fikirler, bilissel yapidaki hiyerarsi
icinde st diizeyde, daha dar kapsamli fikir ya da kavramlar, alt diizeyde yerini
almaktadir Hiyerarsi i¢inde tistte bulunan genel fikir veya kavramlar kolay hatirlanir ve
sabittir. Ancak distan gelen yeni bilgiler genel bilgi tizerine eklenmekte ve iist diizeyde
yer alan bilgiyi degistirmektedir. Kisinin davranisini, hatirlamay1 ve problem ¢ézmeyi,
zihinde olusturulmus olan kavramlarin hiyerarsik yapisi etkilemektedir” (Aktaran:
Ozeng & Giizeldere, 2006).

2.4 Ilgili Arastirmalar

“Cografya 4. Smuf Ogrencilerinin “Kurakhik” Kavramiyla lgili Bilissel
Yapilarmin Belirlenmesi” ¢alismasinda Necmeddin Erbakan Universitesi Ahmet
Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Cografya 4. siif 32 6grenci ¢alisma grubunu olusturmustur.
KIT uygulayarak bilissel yap: ortaya ¢ikarilmiltir. “Kuraklik” kavramiyla ilgili biligsel
yapilarin1 ortaya c¢ikarmak icin yaptiklari caligmada: Kurakligin olast etkileri ve

Kurakligin Insanlara olan etkisi frekanslara baskin olarak yansmmistir (Akis & Kaya,
2018).

“Cografya Ogretmen Adaylarinin Cografya Kavrami Uzerine Diisiinceleri” adli
makalesinde KIT uygulayarak su sonuglara ulasmistir: Cografya &gretmeni adaylari
cografyanin farkli O6zelliklerini ifade etmek isteseler de c¢ogu Onemli kavrami
hatirlayamamuglardir. Ogretmen adaylar1 anahtar kavramlara ¢ogunlukla benzer cevap
vermiglerdir. Kavram yamlgis1 goriilmemektedir. Ogretmen adaylarmin  cevap
kelimelerinde fiziki cografyanin baskin oldugu goriilmektedir. Bunun sebebi arazide
gerceklesen derslerin hedefledigi kazanimlarina ulagsmasindan kaynaklanmaktadir

(Kaya & Bozyigit, 2018).

Bozyigit ve Kaya'nin “Cografya Ogretmen Adaylarmin Dogal Afetlerle Tlgili

Baz1 Kavramlar Hakkindaki Biligsel Yapilarinin Belirlenmesi” adli arastirmasinda

cografya 6gretmeni adaylarinin dogal afetlerle ilgili bilissel yapilarini tespit etmek igin
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KIT yontemi kullanilmustir. Ogrencilerin verdigi cevaplarin beklentinin altinda kaldigi,
dogal afetler hakkinda kavramsal yanilgilarinin oldugu gériilmektedir. Bununla beraber
okulun oldugu bolgede yaygin olan dogal afetlere verilen cevaplarin daha ¢ok oldugu
goriilmiistiir. Bu sonug, cografya egitiminde yasanmisligin, gozlemin ne derece 6nemli

oldugunu gostermektedir (Bozyigit & Kaya, 2017).

Gengoglu, 6. Sinif 6grencilerinin dogal afetler hakkinda bilisgsel yapilarini tespit
etmek icin KIT uygulayarak yaptigi yiiksek lisans tezinde; ogrencilerin ozellikle
erozyon ve heyelan kavramlarini karistirdigini tespit etmistir. Ayn1 zamanda yasadiklar
bolgede sik goriilen dogal afetlere verdikleri cevaplarin daha giiglii oldugunu tespit
etmistir (Gengoglu, 2019).

Nacaroglu ve Bozdag’in, 6zel yetenekli 6grencilerin gevre sorunlarina yonelik
algilarim1 KIT ydntemiyle ortaya ¢ikardiginda; dgrencilerin yakin cevrelerindeki, cevre
sorunlarina sorunlarini daha iyi cevapladigini; kiiresel ¢aptaki ¢evre sorunlarini yeteri

kadar bilmedigini gormekteyiz (Nacaroglu & Bozdag, 2020)

“Ortaokul 8. Smif Ogrencilerinin Yeryiizii Sekillerine Yonelik Algilarinin
Kelime iliskilendirme Testi (Kit) Araciligiyla Incelenmesi” makalesinde; Konya’da
8.snif Ogrencilerine 6 tane anahtar kavram (dag, ova, bogaz, yarimada, korfez, plato)
vererek yerylizii sekillerine yonelik bilissel yapilarini ortaya ¢ikarmistir. Calismada en
fazla cevap verilen yeryiizii sekli, dag olmustur. En az plato anahtar kavramina cevap
verilmigtir. Plato kavrammin O6grenciler tarafindan yeterince anlagilmadigi tespit
edilmistir. Ova kelimesine “Konya” cevabinin sik verilmesi, yasanilan yerle 6grenilen
kavramin iliskilendirme olarak yorumlanmistir. Ogrencilerin sehir merkezlerinde
yasamasinin, 6grenilen yeryiizii sekillerinin soyut olarak kalmasina neden oldugu tespit
edilmistir (Ozkaral & Bozyigit, 2021).

“5. Smif Ogrencilerinin Dogal Afetlere iliskin Bilissel Yapilarinin Kelime
lliskilendirme Testi Araciligiyla Incelenmesi” adli makale calismalarinda Nigde’de
ogrencilerin dogal afetlere yonelik bilissel yapilarini incelemistir. Testi olusturmak
amaciyla dogal afetleri olusturan alt1 tane anahtar kavram (asir1 kar, deprem, heyelan,
sel, ¢1g, erozyon, kuraklik, orman yangini ve tsunami) secilmistir. Calisma sonucunda;
¢1g, asir1 kar, sel, orman yangini, heyelan, kuraklik anahtar kavramlarini 100 ve iizeri

ogrenci ¢esitli kelimelerle iligkilendirebilirken tsunami, erozyon, deprem bu araliga
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girememistir. En fazla kullanilan ortak kelime “8liim” olmustur. Ogrenciler “toprak
kaymasiyla”, “erozyonu” yanlis bir sekilde iligskilendirmistir. Sonug olarak, 6grencilerin
dogal afetlerle ilgili bilis yapis1 kit yontemiyle etkili bir sekilde ortaya g¢ikartilmistir

(Tokcan & Yiter, 2017)

“Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Dogal Afet Kavramlarma {liskin
Algilarmin Kelime iliskilendirme Testi Aracilifryla Incelenmesi” adli calismasinda
calisma grubunu Gazi Universitesinde grenim goren 115 dgrenci olusturmaktadir.
Testte Tirkiye’de en fazla goriilen 7 dogal afete yer verilmistir. Calisma sonucunda
ogrencilerin dogal afetlerle ilgili bilimsel ciimle kurabildikleri tespit edilmistir. Deprem,
orman yangini, sel, erozyon, kuraklik anahtar kavramlariyla ilgili 6grencilerin ¢ok az bir

kisminda kavram yanilgisi belirlenmistir (Karakus, 2019).

“Cografya Derslerinde Kelime Iliskilendirme Testinin Tan1 Araci Olarak
Kullanilmasi: Bitkiler Konusu Ornegi” adli calismasi 2 boliimden olusmaktadir. Ilk
etapta bitki konusu anlatilmadan 6grencilere bitkilerle ilgili 4 tane anahtar kelime (bitki,
agac, cali ve ot) verilerek goriisleri alimmigtir. KN teknigi kullanilarak olusturulan
semada anahtar kavramlarin birbirinden ¢ok kopuk oldugu gozlenmistir. Bitki konusu
anlatildiktan sonra yapilan testte anahtar kavramlarin birbirleriyle baglantilart anlamli
bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak KiT ydnteminin, cografya derslerinde bir tan
araci olarak kullanilabilecegi ortaya ¢ikmistir (Buldur vd., 2020).

“Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Osmanli ve Fetih Kavramlarina Iliskin
Bilissel Yapilarmin Kelime Iliskilendirme Testi Yoluyla Analizi” makalesinde ¢alisma
grubunu 124 sosyal bilgiler 6grencisi olusturmaktadir. Anahtar kavram olarak da
“Fetih” ve “Osmanli” se¢ilmistir. Testin sonunda, Osmanli ve Fetih kavramlarina
ogrencilerden genel olarak bilimsel cevaplar alinmistir, ancak fetih kavraminda bazi

yanilgilarin oldugu goriilmiistir (Demirkaya vd., 2020).
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BOLUM 3
3 YONTEM

Bu boliimde, “11. Smf Ogrencilerinin Dogal Afetlere Yonelik Bilissel
Yapilarmin Kelime Iliskilendirme Testi Yoluyla incelenmesi” adli arastirmayla ilgili
aragtirma modeli, arastirmanin ¢alisma grubu, veri toplama araci ve teknikleri, verilerin

toplanmasi ve verilerin ¢éziimlenmesiyle ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1 Arastirmanin Modeli

11. Siif Ogrencilerinin Dogal Afetlere Yénelik Bilissel Yapilarinm Kelime
lliskilendirme Testi Yoluyla incelenmesi” adli calisma tarama modelinde betimsel bir
arastirmayla yapilmistir. Tarama modelleri, eskiden ya da halen olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi hedefleyen arastirma yaklagimidir (Gengoglu, 2019: 29).
Tarama modelinin en 6nemli avantaji, kalabalik 6rneklem gruplardan bize bilgiler
sunmasidir (Biiytikoztiirk vd., 2016: 15).

3.2 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu aragtirmanin Calisma Grubunu, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Hatay’in
Antakya ilgesindeki Hatay Fen Lisesi, Antakya Atatiirk Anadolu Lisesi ve Ulug Bey
Cok Programli Anadolu Lisesinde bulunan 11.sinif 6grencileri olusturmustur. Calisma
180 6grenci tizerinde gergeklestirilmistir. Liselerin farkli akademik seviyelerde olmasi
verilen cevaplarin yelpazesini genisletmistir. Cevaplarda, cinsiyete bagli yigilmay1
azaltmak i¢in tablo 3.1°de goriildiigii gibi 180 kisilik 6rneklem grubunda kiz erkek
sayis1 birbirine yakin tutulmustur.

Tablo 3.1
Erkek 87 %06 48.33
Kiz 93 %0 51.66

Toplam 180
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3.3 Veri Toplama Arag ve/veya Teknikleri

Arastirmada veri toplama araci olarak KIT kullanilmistir. Test sekiz tane anahtar
kavramdan; deprem, heyelan, sel, ¢1g, erozyon, kuraklik, orman yangini ve tsunamiden
olusmaktadir. Bu afetlerin se¢ilmesinin nedeni; 6grencilerin bu afetlerle ilgili konular
10.sin1fta gormiis olmalaridir. 10. sinif dogal afetler konusunu kazanimlar tablo 3.2°de

gosterilmistir.

Tablo 3.2 10. Simif Dogal Afetler Konusunun Kazanimlari

10.4.1. Afetlerin olusum nedenlerini ve dzelliklerini agiklar.
10.4.2. Afetlerin dagilislari ile etkilerini iligkilendirir.

10.4.3. Tiirkiye’deki afetlerin dagilislari ile etkilerini iliskilendirir.
10.4.4. Afetlerden korunma yontemlerini agiklar.

3.4 Verilerin Toplanmasi

Calismada verilerin toplanmas i¢in KIT kullanilmustir. Test uygulanmadan 6nce
katilimer 6grencilere kelime iliskilendirme testi hakkinda bilgi verilmistir. Her bir dogal
afet icin 10 cevap kavramdan olusan kutucuklar olusturulmustur. Ogrencilerden verilen
kutucuklara o dogal afetle ilgili zihinlerinde c¢agrisim yapan kelimeleri yazmalari
istenmigtir. Her bir dogal afet i¢cin 30 saniye siire verilmistir. 30 saniye sonunda

ogrencilerin diger afete gecerek akillarina gelen kelimeleri hizlica yazmalari istenmistir.

3.5 Verilerin Coziimlenmesi

KIT sonuglarini degerlendirmek amaciyla anahtar kavramlara verilen cevap
kelimeler ayrintili bir sekilde incelenmistir. Hangi anahtar kavram i¢in hangi
kelimelerin ya da kavramlarin kacar defa tekrarlandigini gosteren bir frekans tablosu
olusturulmustur. Anahtar kavramlara iliskin frekanslarin olusturulmasi1 sirasinda
aragtirmact ve KIiT ile ilgili ¢alismalar1 olan bir doktora dgrencisiyle bagimsiz olarak
calistimistir. Daha sonra olusturulan frekans tablolar1 karsilagtirilmis ve frekans
tablolarinin dogru olusturuldugu goriilmiistiir. Olusturulan bu frekans tablosu dikkate
alarak kavram agi olusturulmustur. Biligsel yapidaki kavramlar arasindaki iligkileri
net bir sekilde gostermesi amaciyla kavram aginin olusturulmasinda Bahar, Johnstone &
Sutcliffe (1999) tarafindan ortaya konulan kesme noktasi (KN) teknigi kullanilmistir.
Bu c¢alismada KN 15 ve yukarisi alinmig, 15’in asagisinda kalan cevap kelimeler

kavram agina dahil edilmemistir.
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Veri analizinde bu teknik kullanilarak, verilerden hareketle olusmus kavram

aginda her bir KN araligini ifade eden renkler su sekilde belirtilmistir:
KN 115 ve tizeri yesil renk ile ifade edilmistir.
KN 100-114 aras1 siyah ile ifade edilmistir.
KN 60-74 aras1 kahverengiyle ifade edilmistir.
KN 45-59 aras1 mavi renk ile ifade edilmistir.
KN 30-44 aras1 turuncu renk ile ifade edilmistir.
KN 15-29 aras1 kirmizi renk ile ifade edilmistir

Yildirnm & Simgek (2018) gegerliligin ve giivenilirligin saglanmasinda uzun
stireli etkilesim, derinlik odakl1 veri toplama, katilime1 teyidi ve uzman incelemesi gibi
birtakim stratejilerin kullanilabilecegini vurgulamistir. Bu arastirmada gecerlilik ve
giivenilirlik i¢in uzaman incelenmesine bagvurulmustur. Uzman incelenmesi iki sekilde
yapilmaktadir. Birincisi, uzmanin arastirmaciyla toplanti yapmasidir. Ikincisi ise
arastirmaci, tim dokiimanlar1 topladigi ham verilerinde tamamini da ekleyerek bir
uzmana gonderir. Uzman yapilan caligmay1 inceleyerek geri bildirimde bulunur
(Yildirrm & Simsek, 2018). Bu baglamda arastirma tamamlandiktan sonra bir
uzmandan gecerlilik ve gilivenilirlik caligmasi i¢in randevu alinmistir. Tim stiregler
uzmana sOzel olarak sunulmustur. Yapilan calismalar gosterilerek siire¢ agiklanmistir.
Toplant1 sonunda uzman; arastirma deseninin, analizlerin ve veri toplama tekniklerinin

uygun olarak yiirtitiildiglinii belirtmistir.
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BOLUM 4
4 BULGULAR

Bu kisimda, ¢aligma grubunun KIiT sonucu elde edilen veriler dogrultusunda
analiz edilip degerlendirilmistir. VVerilerin analizinde kavram aglari, tablolar ve grafikler

kullanilmaistir.

Anahtar kavramlar ve cevap kelimelerden olusan frekans tablosuna Tablo 4.1°de

yer verilmistir. Frekansi 15°ten diisiik olan cevap kelimelere tabloda yer verilmemistir.

Tablo 4.1 Anahtar Kavramlar ve Cevap Kelimeler

Yikinti 111 Okyanus 52
Korku 50 Su 40
Oliarm a9 Bogulma 40
Sarsinti 45 Deniz 38
Bina 32 laponya 36
Yardim 20 Deprem 29
Uziinti 19 Korku 28
Deprem Cantas 17 Oldm 26
AFAD 16 Yiiksek Dalga 17
Fay 15

Toprak 59
Susuzluk 118 Toprak Kaymasi 46
cal 51 Agac 45
Su 25 Camur 27
Olam 21 Oldm 17
Afrika 16 Korku 16
Sicaklhk 16
Su israf 15 Toprak 62

Agac 50
Su 102 Toprak Kaymasi 32
Bogulma 35 Verimsizlik 29
Yagmur 33 Kuraklik a5
Taskin 27 Ruzgar 17
Su Baskini 25 Agaclandirma 18
Akarsu 20
Oliarm 17 Agac 62
Korku 16 Haywanlar 54
Camur 15 Ates 45
Kar 103 Oldm 26
Soguk 42 itfaiye 25
Olam 37 Oksijen 24
Dag 35 Duman 24
Ses 22 Cam 22
Korku 15 Yanan Hayvan 18
Donma 19 Bitki 15
Mahsur Kalma 18 Yanan Agac 15

Bilingsizlik 15
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Grafik 4.1 Anahtar Kavramlara Uretilen Toplam Cevap Sayilart
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Anahtar kavramlara verilen toplam cevap sayilarini inceledigimiz zaman grafik

4.1°deki degerler ortaya ¢ikmaktadir. 607 toplam cevap sayisiyla 1.Deprem, 549 toplam

cevap sayistyla 2.0rman Yangini, 461 toplam cevap sayistyla 3.Kuraklik, 442 toplam

cevap sayisiyla 4. Sel, 421 toplam cevap sayisiyla 5. C1g, 404 toplam cevap sayisiyla 6.

Tsunami, 379 toplam cevap sayisiyla 7. Erozyon, 351 toplam cevap sayisiyla 8.

Heyelan olmustur.

Tablo 4.2 Anahtar Kavramlara En Cok Verilen Cevaplar ve Sayilari

KURAKLIK
DEPREM

ClG

SEL

ORMAN YANGINI
EROZYON
HEYELAN
TSUNAMI

TOPLAM

SUSUZLUK
YIKINT
KAR

suU

AGAC
TOPRAK
TOPRAK
OKYANUS

118
111
103
102
62
62
59
52

669
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Tablo 4.2°de anahtar kavramlara en c¢ok verilen cevap kelimeler ve sayilari
incelendiginde deprem anahtar kavramina 111 6grenci yikinti, ¢1g anahtar kavramina
103 ogrenci kar, erozyon anahtar kavramina 62 Ogrenci toprak, tsunami anahtar
kavramina 52 6grenci okyanus, kuraklik anahtar kavramimna 118 6grenci susuzluk, sel
anahtar kavramina 102 6grenci Ssu, orman yangini anahtar kavramina 62 6grenci agag,
heyelan anahtar kavramina ise 59 6grenci toprak cevap kavramini vermistir. Toprak

cevap kelimesi, heyelan ve erozyon sonucunda en ¢ok verilen cevap kelimesi olmustur.
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Grafik 4.2 Cevap Cesit Miktarina Gore Anahtar Kavramlar

Anahtar kavramlari cevap cesitliligine gore inceledigimizde, grafik 4.2’de
gordiigiimiiz su sonuglar ortaya ¢cikmistir: 50 cevap cesidiyle 1. Deprem, 38 cevap
cesidiyle 2. Orman Yangini, 37 cevap cesidiyle 3.Sel, 35 cevap gesidiyle 4. Erozyon, 28
cevap cesidiyle 5. C1g ve Heyelan, 24 cevap ¢esidiyle 6. Kuraklik, 21 cevap ¢esidiyle 7.

Tsunami olmustur.
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4.1 KN 115 ve Uzeri Cevap Kavramlara iliskin Bulgular ve Yorum

— » Susuzluk
KURAKLIK

| S

KN 115 ve Yukanis

Sekil 4.1 KN 115 ve Ustii I¢in Olusturulan Kavram Agi

Sekil 4.1°de goriildigii tizere bu kesme noktasinda kuraklik anahtar kavramiyla
sadece susuzluk kelimesinin iliskilendirildigi goriilmektedir. Bu kesme noktasinda,

ogrencilerin diger anahtar kavramlarla ilgili kelimeler tiretemedikleri goriilmistiir.

4.2 KN 100-114 Aras1 Cevap Kavramlara iliskin Bulgular Ve Yorum

Su <+—

SEL

Kar €«—
CIG

s Susuzluk
>

| KURAKLIK ' Yikinti €

DEPREM

[
U

KN 100-114 ve Arasi

Sekil 4.2 KN 100-114 Aras i¢in Olusturulan Kavram Agi

Sekil 4.2’de bir onceki KN’den farkli olarak deprem, ¢i1g ve sel anahtar
kavramlari ortaya ¢ikmistir. Deprem anahtar kavrami, yikinti; ¢1g anahtar kavrami, kar;
sel anahtar kavrami, su kelimesiyle iligkilendirilmistir. Anahtar kavramlarin sadece

yarist ¢itkmistir. Cikan anahtar kavramlar arasinda heniiz bir iliski kurulamamistir
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4.3 KN 60-74 Aras1 Cevap Kavramlara iliskin Bulgular Ve Yorum

» Susuziuk
JUSUZIUK Su

SEL

G Kar <
ORMAN (I6
YANGIN

w
b
dae
[+
<

» Toprak Yikinty
DEPREM

KN 60-74 Arast

Sekil 4.3 KN 60-74 Arasi i¢in Olusturulan Kavram Agi

Sekil 4.3’te bir 6nceki KN’den farkli olarak, orman yangini ve erozyon anahtar
kavramlarinin ortaya ¢iktigini goriilmektedir. Orman Yangini anahtar kavrami, agacla;
Erozyon anahtar kavrami, toprakla iligkilendirilmistir. Heniiz tiim anahtar kavramlar

ortaya ¢ikmamustir ve anahtar kavramlar arasinda bir iliski kurulamamustir.
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4.4 KN 45-59Aras1 Cevap Kavramlara iliskin Bulgular Ve Yorum

Ctunami [ Okranus
p ~———  Susuzluk P
KURAKLK L — (gl SEL
L S
- > Afa Kar -
ORMAN (G
YANGINI
Hayvanlar  Ates
s N —— Toprak Oliim 4
EROZYON Korky #——————+ DEPREM
- / Yikint #——

Toprak Kaymasi — HEVELAN Sarsinl

KN 45-59 Arasi

Sekil 4.4 KN 45-59 Arasi i¢in Olusturulan Kavram Agi

Sekil 4.4’ki KN’de tiim anahtar kavramlarin ¢iktigini gérmekteyiz. Ik defa bu
aralikta “heyelan ve tsunami” anahtar kavramlar1 ortaya ¢ikmustir. Heyelan anahtar
kavrami; toprak kaymasi, toprak ve agacla iligkilendirilmistir. Tsunami anahtar
kavrami, okyanusla iliskilendirmistir. Deprem anahtar kavrami; 6liim, sarsinti, korkuyla
iliskilendirilmistir. Erozyon anahtar kavrami, agagla iliskilendirilmistir. Orman yangini
anahtar kavrami, hayvanlar ve atesle iliskilendirilmistir. Kuraklik anahtar kavrami, ¢ol
ile iliskilendirilmistir. Ik defa bu aralikta kavramlar arasi iliski ortaya ¢ikmistir: Toprak
kelimesi hem erozyon hem de heyelan anahtar kavramlarinda ortak cevap olmustur.
Agac kelimesi; orman yangini, erozyon ve heyelan anahtar kavramlarinda ortak cevap

olmustur.

42



4.5 KN 30-44 Aras1 Cevap Kavramlara iliskin Bulgular Ve Yorum

ounami [ Okyanus

p e Susuzluk Sy 4
KURAKLK | —— Cal SEL
\ S
> Afiac Kar -
ORMAN ¢l

YANGINI

=

Hayvanlar  Ates

s > Toprak Oltim 4
EROZYON Korky #+———— DEPREM I
- 4 Yikint 4=

Y

Toprak Kaymasi — HEYELAN Sarsinti

Sekil 4.5 KN 30-44 Arasi i¢in Olusturulan Kavram Ag:

Sekil 4.5’teki KN’de, bir 6nceki KN’den farkli olarak: Deprem anahtar kavrami,
bina kelimesiyle iliskilendirilmistir. Cig anahtar kavrami; soguk, olim ve dag
kelimeleriyle iliskilendirilmistir. Sel anahtar kavrami, bogulma ve yagmurla
iliskilendirilmistir. Erozyon anahtar kavrami, toprak kaymasiyla iligskilendirmistir.
Tsunami anahtar kavrami; Japonya, deniz, bogulma ve su kelimeleriyle

iliskilendirilmistir. Bu aralikta anahtar kavramlar arasi iliski biraz daha artmistir: Oliim
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kelimesi, deprem ve ¢1g anahtar kavramlarina ortak cevap olmustur. Su kelimesi, sel ve
tsunami anahtar kavramlari i¢in ortak cevap olmustur. Bogulma kelimesi de sel ve
tsunami anahtar kavramlar1 i¢in ortak cevap olmustur. Toprak kaymasi kelimesi,
erozyon ve heyelan anahtar kavramlari i¢in ortak cevap olmustur. Toprak kaymasinin,
erozyon anahtar kavraminda cevap olarak verilmesi, kavram yanilgist oldugunun

gostergesidir.

4.6 KN 15-29Aras1 Cevap Kavramlara iliskin Bulgular Ve Yorum
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Sekil 4.6 KN 15-29 Arasi i¢in Olusturulan Kavram Agi

Sekil 4.6’daki KN’de bir 6nceki kesme KN’den farkli olarak: Deprem anahtar
kavrami; tiziintli, yardim, fay, AFAD, deprem c¢antas1 kelimeleriyle iliskilendirilmistir.
Cig anahtar kavrami; mahsur kalma, ses, korku ve donma kelimeleriyle
iliskilendirilmistir. Sel anahtar kavrami; taskin, ¢camur, su baskini, akarsu, 6liim, korku
kelimeleriyle iliskilendirilmistir. Erozyon anahtar kavrami; verimsizlik, riizgar,
agaclandirma kelimeleriyle ve “kuraklik anahtar kavramiyla iliskilendirilmistir. Orman
yangimni anahtar kavrami; o6liim, oksijen, cam, yanan hayvan, itfaiye, Hatay, bitki,
bilingsizlik, yanan agag, duman kelimeleriyle iliskilendirilmistir. Kuraklik anahtar
kavrami; verimsiz toprak, su, 6lim, toprak, su israfi, sicaklik, Afrika kelimeleriyle
iliskilendirilmistir. Heyelan anahtar kavrami; ¢amur, korku ve olim kelimeleriyle
iliskilendirilmistir. Tsunami anahtar kavrami; yiiksek dalga, 6liim, korku kelimeleriyle
ve “deprem” anahtar kavramiyla iliskilendirilmistir. Bu aralikta anahtar kavramlar
arasindaki iliskinin biraz daha arttig: tespit edilmistir: Oliim kelimesi; deprem, ¢1g, sel,
tsunami, heyelan, orman yangimi ve kuraklik anahtar kavramlarina ortak cevap
olmustur. Oliim cevap kelimesinin erozyon disinda tiim anahtar kavramlarda ¢iktig
goriilmektedir. Korku kelimesi; ¢i1g, sel, tsunami, deprem ve heyelan anahtar
kavramlarina ortak cevap olmustur. Camur Kkelimesi, sel ve heyelan anahtar
kavramlarina ortak cevap olmustur. Su kelimesi, sel ve kuraklik anahtar kavramlarina
ortak cevap olmustur. Toprak kelimesi; kuraklik, erozyon ve heyelan anahtar

kavramlarina ortak cevap olmustur.
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BOLUM 5
5 TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1 Sonuclar ve Tartisma

Bu calismada 11.simf 6grencilerinin dogal afetlere yonelik bilissel yapilari,
dogal afetlerin kendilerinde ¢agristirdiklar1 kelimeler ve bu kelimeleri birbiri ile nasil
iliskilendirdikleri, dogal afetlere yonelik zihinlerinde kavram yanilgist olup olmadig
gibi bulgular KiT ile &l¢iilmiistiir. Arastirmanm bulgular kismimdan su sonuglar elde

edilmistir.

8 anahtar kavram (dogal afetler) icin toplam 3614 cevap kelime alinmistir.
Cevap sayisinin 3614’de kalmasi, ¢alisma grubunun dogal afetler konusunu Covid-19
salgiindan dolayr online almasindan kaynaklanmaktadir. Calisma grubundaki
ogrencilerin hepsinde online egitim i¢in bilgisayar ve internet bulunmamaktadir. Yeterli
imkan1 olan 6grencilerin bir kismi1 da online egitimi, sikici ve verimsiz bulmaktadir.
2019-2020 egitim ogretim yilinin 2. Doneminde smnav yapilmamasi, dogal afetler
konusunun eksik &grenilmesine sebep olmus olabilir. Olgme degerlendirmenin
ogrenciler {izerinde olusturdugu kaygmin 6grenmede etkili oldugunu soyleyebiliriz.
Dolayisiyla “11. simf 6grencileri dogal afetleri taniyor mu?” Alt probleminin cevabi
taniyor ama yukarida belirttigim olumsuz kosullardan dolayr yeterince tanimiyor
olacaktir. Bu paragraf “11.smif 6grencileri, 1 yil 6nce gordiikleri dogal afetler konusunu

ne kadar hatirliyor?” Alt problemine de cevap olmustur.

607 (%16,79) cevapla en fazla cevap alan anahtar kavram deprem olmustur. En
fazla cevabin depreme verilmesi: Yasanilan yerin 1. dereceden deprem bolgesi olmasi,
tilke genelinde depremin en tehlikeli dogal afet olmasi, sivil savunma kuliiplerinin
okullarda her yil deprem tatbikati yapmasi etkili olmus olabilir (MEB, 2020). Deprem
anahtar kavraminda; yikinti, korku ve olim en fazla verilen cevap olmustur.
Ogrencilerin bilissel yapilarinda yikint1 ve 8liimiin baskin olmasi, ne yazik Ki iilkemizde
depremlerde ¢ok fazla binanin yikilmasi buna bagl olarak da insanlarin 6lmesi olabilir.
Alanyazini inceledigimizde Karakus (2019) ’un g¢alismasinda da depreme en fazla
verilen cevap yikinti ve oOlim olmustur. Korku kelimesi, en c¢ok depremde

tekrarlamistir. Bunun sebebi, depremin diger dogal afetlere gore daha zamansiz

46



gerceklesmesi olabilir. Gergeklestigi zaman da can kaybmin diger dogal afetlere gore
fazla olmasi olabilir. 351 (%9,71) cevapla da en az yanit alan anahtar kavram heyelan
olmustur. Heyelan cevap ¢esitligi bakimindan da son siradadir. KN’lerde; toprak, 6liim,
agag, toprak kaymasi, camur ve korku ¢ikmistir. Heyelanda kavram yanilgisi olmamuistir
ama cevaplarin frekans1 disiiktiir. Calisma grubunun yasadigi yer olan Antakya’da,
ozellikle Habibineccar ve Amanos daglarinda heyelan felaketi yasanmaktadir. (Ozsahin,

2010). Buna ragmen en az cevap verilen anahtar kavram olmasi diisiindiiriictidiir.

Orman yangini anahtar kavramina 549 kere cevap verilmistir. Depremden sonra
en fazla cevap verilen anahtar kavram, orman yangini olmustur. KN’de, en fazla kelime
(13) ¢ikaran anahtar kavram orman yangmi olmustur. Kavram yanilgist tespit
edilmemistir. Biligsel yapmnin bu seviyede olmasi, alanyazinda belirtildigi gibi, 2020

yilinda Hatay’da terér amagh ¢ikarilan orman yanginlari olmustur (Pancar, 2020).

Kuraklik anahtar kavramina 461 kere cevap verilmistir. Kuraklik, deprem ve
orman yanginindan sonra en fazla cevap verilen anahtar kavram olmustur. Kuraklikta en
fazla cevap verilen kelime susuzluktur; ayn1 zamanda susuzluk bu c¢alismada en fazla
tekrarlayan kelime olmustur. Dikkat ¢eken kelimelerden biri de Afrika’dir. Afrika
kelimesinin ¢ikmasi, kurakligin diinya tizerindeki dagilist hakkinda fikir sahibi
olundugunu gosterir. Kuraklikla ilgili iilkemize ait konum bildiren kelime ¢ikmamustir.
Kurakligin Tirkiye’deki dagilisi hakkinda eksik 6grenme olabilir. Kurakliga ait bir
kavram yanilgisi olmamustir. Calisma gurubunun yasadigi yer olan Antakya’da,
Akdeniz iklimine bagli yaz kurakliginin goriilmesi bu durumda etkili olabilir. Kuraklik
anahtar kavramina verilen cevaplar ve cevap sayist “1l.sinif Ogrencilerinin dogal
afetleri tanimasinda yasadigi cografyanin etkisi var mi?” Alt problemine yukarida

belirttigim gibi olumlu cevap olmustur.

Sel anahtar kavramina 442 kere cevap verilmistir. Sel; deprem, orman yangini
ve kurakliktan sonra en fazla cevap verilen anahtar kavram olmustur. Sel anahtar
kavraminda kavram yanilgisi tespit edilmemistir. Calisma grubunun yasadigi yer, Asi
Nehri Havzasi sinirlart igerisinde kalmaktadir. Kisin artan yagislardan dolay:r Asi Nehri
Havzasinda sel ve taskinlar yasanmaktadir (Gokyiizii Haberci, 2020). Kavram
yanilgisinin  olmamasi, bolgede selin sik yasanan bir dogal afet olmasindandir.
Yasanmisghigin 6grenmedeki etkisini alanyazini inceledigimiz zaman Kaya & Bozyigit
(2018), Bozyigit & Kaya (2017), Gengoglu (2019) Nacaroglu & Bozdag (2020),
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Ozkaral & Bozyigit (2021) calismalarinda da gormekteyiz. Selle ilgili Diinya ve
Tiirkiye 6l¢eginde yer bildiren kelime ¢ikmamasi selle ilgili bilissel yapinin, yasanmis
olaylarla smirl kaldiginin gostergesi olabilir. Sel anahtar kavramina verilen cevaplarin
sayis1 Ve niteligi “11.smif 6grencilerinin dogal afetleri tanimasinda yasadigi cografyanin

etkisi var m1?” alt problemine yukarida belirttigim gibi cevap olmustur.

Tsunami anahtar kavramina 404 kere cevap verilmistir. Tsunami; deprem,
orman yangini, kuraklik ve selden sonra en fazla cevap verilen anahtar kavram
olmustur. Ulkemizde Tsunami nadir yasansa da kavram yanilgisi tespit edilmemistir.
Tsunamiyle ilgili bilissel yapmin iyi olmasi, tsunami sahnelerinin oldugu filmlerden
olabilir. Dikkat ¢eken cevaplardan biri Japonya’dir. Japonya 36 kere tekrarlanan bir
cevap olmustur. Calisma grubunun diinya olg¢eginde yer bildirmesi, tsunaminin
yeryiiziindeki dagilisi hakkinda fikir sahibi olduklarinin gostergesidir. Bu, g¢alisma
grubunun diinyadaki gelismeleri takip etmesinden kaynakli olabilir. Bir diger dikkat
cekici cevap, depremdir. Deprem anahtar kavrami, bir diger anahtar kavram olan

tsunamiyle dogru bir sekilde iliskilendirilmistir.

Erozyon anahtar kavramina 379 kere cevap verilmistir. Erozyon, heyelandan
sonra en az cevap Vverilen anahtar kavram olmustur. Erozyon anahtar kavraminda,
toprak kaymasi kelimesi 32 kere tekrarlamistir. Kavram yanilgisi tespit edilmistir. Bu
sonu¢ “1l.smif Ogrencileri, dogal afetlere ait kavramlari karigtirryor mu?” Alt
problemine cevap olmustur. Alanyazindaki, dogal afetlerle ilgili ¢alismalarda da
erozyon, toprak kaymasiyla iliskilendirilmistir. Bu kavram yanilgisi, defalarca tespit
edilmesine ragmen yanilginin hala devam etmesi diisiindiiriicidiir. Dikkat ¢eken cevap
kelimelerden biri de kurakliktir. Erozyon anahtar kavramiyla, kuraklik anahtar kavrami

direkt iliskilendirilmistir. Bu iliskilendirme dogru bir iliskilendirmedir.

Anahtar kavramlar arasinda iliski en fazla olim kelimesiyle saglanmustir.
Erozyon hari¢ tim dogal afetler dliimle iliskilendirilmistir. Anahtar kavramlara, 193
kere 6liim cevabr yazilmistir. En fazla tekrarlayan yamt 6liim olmustur. Oliimiin bu
kadar fazla tekrarlamasi, calismanin yapildigi y1l (2020-2021) dogal afetlerin ¢ok fazla
can kaybina sebep olmasi olabilir. Calismanin yapildig: yil, Covid-19°dan kaynakli ¢ok

sayida insanin hayatin1 kaybetmesi 6liimiin bilissel yapidaki etkisini arttirmis olabilir.
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Covid-19 siirecinde her giin Oliim sayilarinin  paylasilmas:  6liim  kelimesinin
tekrarlanmasinda etkili olmus olabilir. Oliim, insan hayatinda her zaman etkili olan bir
kavramdir. Insan i¢giidiisel olarak var olma ¢abas1 i¢indedir. Var olma giidiisii, bilissel
yapida Olim kavraminin daha aktif ve baskin olmasina neden olur (Sezer & Kaya,

2009). Oliim kelimesinin tekrar sayisinin fazlaliginda, bu durum etkili olmus olabilir.

Anahtar kavramlar arasinda 6liimden sonra en fazla iliski, korku kelimesiyle
saglanmistir. Anahtar kavramlara, 129 kere korku cevabi yazilmistir. Korku
kelimesiyle; deprem, tsunami, heyelan, sel, ¢1g dogal afetleri iliskilendirilmistir.
Korkunun deprem, tsunami, heyelan, sel, ¢i1g gibi afetlerde ortaya ¢ikmasi; bu dogal

afetlerin digerlerine gore daha ani ve insanlari ¢aresiz birakmasindan kaynakli olabilir.

Anahtar kavramlarda, iliskinin kuruldugu kelimelerden biri de su kelimesidir.
Su kelimesiyle; tsunami, sel ve kuraklik anahtar kavramlari arasindaki baglantt dogru

bir sekilde saglanmustir.

Anahtar kavramlarda en fazla iligskinin kuruldugu kelimelerden biri de toprak
kelimesidir. Toprak kelimesiyle; kuraklik, erozyon ve heyelan anahtar kavramlari

arasindaki baglant1 dogru bir sekilde saglanmistir.

Anahtar kavramlarda en fazla iliskinin kuruldugu kelimelerden biri de agac
kelimesidir. Agag¢ kelimesiyle; orman yangini, heyelan ve erozyon anahtar kavramlari

arasindaki baglant1 dogru bir sekilde saglanmustir.

Bogulma kelimesi; tsunami ve sel anahtar kavramiyla dogru bir sekilde
iliskilendirilmistir.

Camur kelimesi; heyelan ve sel anahtar kavramiyla dogru bir sekilde
iliskilendirilmistir.

KN’lerde, en fazla cevap gesidi 15-29 araliginda verilmistir. En az cevapsa 115
ve yukarisi i¢in verilmistir. 115 ve yukarisinda kuraklik anahtar kavramina susuzluk
kelimesi ¢ikmustir. Bunda, ¢alisma grubunun yasadigi yerdeki kurak iklim ve buna bagl

olarak yasanan su sikintis1 etkili olmus olabilir.

Semalar, bizim siirekli olarak karsi karsiya kaldigimiz bilgi bombardimanini

organize eden biligsel yapilardir. Diinyay1r anlamlandirdigimiz sablonlardir. Bir diger
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ifadeyle beynimizdeki ag sistemidir. Bu yapilar bizim olaylar1 nasil algiladigimizi ve
kavramsallastirdigimizi belirleyerek yeni gelen bilgileri anlamli bir sekilde organize
etmemize yaramaktadir. Semalar; belli bir yasam alami ile iligkili olan genel bilgi
birikimini, temel inanglari, duygusal 6geleri kapsar (Murdock, 2014: 320). Calisma
grubunun semasi, dogal afetlere verilen yanitlarda etkisini gostermistir. Sonug olarak bu
KIT calismasindan, birinci boliimde belirttigimiz; problem durumuna ve alt problemlere

cevaplar alinmistir.

5.2 Oneriler

Dogal afetler konusu, MEB kitabin sonunda oldugu i¢in taslak yillik planlarda
dogal afet konusu en sondadir. Ogretmenlerin biiyiik bir kism1 bu taslak yillik planlari
kullanmaktadir. Dogal afet konusu islenmeden son cografya sinavi yapilmis olmaktadir.
Bundan dolay1 dogal afetler konusuna verilen 6nem diisiiktiir. Dogal Afetler konusu,
egitim Ogretim yilinin baslarima veya ortalarina gekilirse ogrenciler tarafindan daha

ciddiye alinacaktir.

Heyelan ve erozyon kavramlari karistirilmaktadir. Bu karisikligi gidermek igin
ogrenciler; heyelan ve erozyon alanlarina gotiriilerek bu konularla ilgili sahada

ogrenmeyi kalici hale getirecek etkinlikler yapilmalidir.

Calisma grubunun, dogal afetlerin dagilisgin1 bildiren yeterli sayida kelime
tretemedigi dikkat ¢gekmektedir. Dogal afetlerin dagilis1 islenirken, harita etkinliklerine
daha fazla yer verilmeldir. Ogrencilere performans 6devi olarak, dogal afetlerin

yeryiiziindeki dagiligin1 gosteren harita 6devi verilmelidir.

Dogal afetlerle ilgili ¢ok sayida film bulunmaktadir. Ogrencilere, bu filmlerden
uygun olanlar1 &dev olarak verilmelidir. Ornegin San Andreas, Diinyanin sonu 2012,
Pompeii, Everest, Geostorm, Sel, Yasam Savasi, Art¢1 Sok filmleri 6dev verilebilir. Bu

dogal afetler konusunu daha ilgi ¢ekici yapacaktir.

KIT, cografya dersinde o6lgme ve degerlendirme araci olarak daha g¢ok

kullanilabilir. On test ve son test olarak kullanilmas: daha etkili olmasini saglayacaktir.
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Okullardaki sivil savunma kuliiplerinin dogal afetlerle ilgili tatbikat ve benzeri
caligmalara daha fazla yer vermesi, dogal afetler konusunun daha iyi algilanmasini

saglayacaktir.

Bu calisma Hatay’in Antakya ilgesinde 3 okulla smurli tutularak yapilmustir.
Sorunlarin daha iyi tespit edilmesi admna farkli illerde ve farkli lise tiirlerinde de

yapilmalidir.

Alanyazinda ve bu g¢alismada; yasanmisliklarin 6grenmede etkili oldugu tespit
edilmistir. Ogrenmenin etkisini arttirmak i¢in imkanlar dogrultusunda cografya dersleri
arazide yapilandirilarak anlatilmalidir. Gezi ve gézlemin zor oldugu yerlerde, arttirtlmis

gerceklik ve sanal gerceklik uygulamalarina yer verilmelidir.
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EKLER

KFLIME ILISKILENIRME TESTI]

Sevzili Ggrenciler, Necmeddin Frbakan Universitesi Cografira Ofretmenlizi Bilim Dalinda
vapmakia oldufum vilksek lizans tezi 10in sizlenn gériislerme thtivag duvmakiayon. Asafda verlen
Diozal Afetler sizlere neler canstrrvorsa akhmiza gelen kelimslen karsizmdakd bogluklara yazmiz. Her

degal afet ipm 30 sanive sdreniz bulumaktadir.

DEFREM HEYELAN
DEFREM HEYELAN
DEFREML HEYELAN
DEFREML HEYELAN
DEPREM HEYELAN
DEFPEEML HEYELAN
DEFREML HEYELAN
DEFREML HEYELAN
DEFREM HEYELAN
DEFREM HEYELAN
SEL CIG
SEL CIG
SEL CIG
T CIG
%% CIG
ZEL CIG
SEL CIG
SEL CIG
SEL CIG
SEL CIG
ERQEYON IL—L—R_{EIHE

— KURAKLIK
ERDEYON =

— KURAKLIK
ERDEYON =

—— KURAKLIK
ERDEYON =

= KURAKLIK
ERDEYON =

— KURAKLIK
ERDEYON =

— KURAKLIK
ERDEYON =

—— KURAKLIK
ERDEYON =

— KURAKLIK
ERDEYON FURARLIE
ERDEYON
TSUNANI OBELAN YANGINI
TSUNAMNT OBELAN YANGINI
TSUNAMI OBEMAN YANGINI
TSUNAMI OEMAN YANGINI
TSUNANI OBELAN YANGINI
TSUNAMNT OBELAN YANGINI
TSUNAMI OBEMAN YANGINI
TSUNAMI OEMMAN YANGINI
TSUNAMI OBRMMAN YANGINI
TSUNAMT OERMAN YANGINT
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